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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 25 de Enero de 2024 quedan las diligencias en
secretaria a disposicién de los sujetos procesales en traslado comun
por el termino de tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente,

~adicionen los argumentos presentados, ello de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. Vence el
29 de Enero de 2024.

Vencido el término del traslado, Sl | | NO | |se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario (a),

ARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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Condenado: : DIEGO FERNANDO RUBIO RAMOS
Cédula: 1032404529
Faliador - JUZGADO 40 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMEINTO DE BOGOTA
Delito (s) : HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Detenido en © PRISION DOMICILIARIA CALLE 47 SUR # 13 F ESTE -~ 69 BARRIO: SAN

CRISTOBAL DE BOGOTA.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS (10(’/? oM.
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 920

OBJETO A DECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresan al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a DIEGO
FERNANDO RUBIO RAMOS, por lo que se resolvera sobre el recurso de reposicion
interpuesto por este ultimo contra el auto No. 1122 del 28 de junio de 2023, que le
nego el beneficio de la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 20 de mayo de 2021 el Juzgado 40 Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota, condend al penado DIEGO FERNANDO
RUBIO RAMOS, como autor del delito de hurto calificado y agravado, a la pena
principal de veinticinco (25) meses y seis (6) dias de prisiéon y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de la libertad, negandosele el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria.

Luego, mediante providencia del 10 de marzo de 2023, el Juzgado 3° Homdlogo
Neiva — Huila concedio al sentenciado el sustituto de la prisién domiciliaria

DECISION RECURRIDA

En el auto No. 1122 se le negé al sentenciado la libertad condicional porque si bien,
para el 28 de junio de 2023, sumados el tiempo de privacion fisica y las redenciones
de pena reconocidas hasta ese momento habia descontado 16 meses y 10 dias de la
pena, tiempo superior a las 3/5 partes que corresponden a 15 meses y 3 dias,
reuniendo con ello el requisito objetivo exigido en el articulo 64 del Codigo Penal,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, no era posible acceder al
subrogado en razon a no se habia allegado la resolucion favorable por parte de la
Direccion o el Consejo de Disciplina del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota. Como consecuencia de ello se nego el sustituto y se
ordend requerir al centro de reclusion para que remitiera dicha documentacion.

DEL RECURSO

El sefior DIEGO FERNANDO RUBIO RAMOS interpuso recursos de reposicion en
subsidio de apelacion, pues considera que se negoé la libertad por falta de la cartilla
biografica y porque no acredito su arrigo familiar y social, por lo que solicité se oficiar
al estableciente carcelario para que enviara tales documentos y adjunté pruebas para
acreditar sus vinculos familiares y sociales con el lugar donde vive.



CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

El Juzgado mantendra incélumes los fundamentos plasmados en la decision
impugnada en el sentido de negar la libertad condicional, porque para el momento en
que se profirid el auto el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota no habia remitido la resolucion favorable.

Al respecto, es necesario precisar que para acceder al beneficio no basta con el
simple hecho de acreditar el cumplimiento de la exigencia de caracter cuantitativo de
haber purgado las 3/5 partes de la condena impuesta, pues el legislador establece
unos requisitos sine qua non que estan previstos en el articulo 64 del Codigo Penal,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a saber:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual
quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecuciéon de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria 0 acuerdoc de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Ilgualmente, se establecié en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que con la
solicitud de libertad condicional se deben acompafar entre otros, los siguientes
documentos:

“... resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos
en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes”.

Asi las cosas, es obligatorio reunir todos y cada uno de los requisitos antes
mencionados para estudiar la viabilidad de otorgar el subrogado, cuya concesion,
adicionalmente, esta supeditada segun lo previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal
con la modificacion introducida por le Ley 1709, a la valoracion de la conducta
punible por parte del juez de ejecuciéon de penas, de conformidad con los
lineamientos sefalados por la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 2014.

Y concretamente, sobre la resolucion favorable, cabe advertir que su expedicion es
imprescindible para acceder al subrogado y que no se trata de una simple exigencia
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de caracter administrativa, pues con dicho documento, ademas de otras
valoraciones, es que se puede concluir si existe o no la necesidad que el condenado
continte privado de la libertad, a partir de su desempefio y comportamiento durante
el tiempo que ha permanecido en el establecimiento penitenciario. Resolucion que
tampoco puede ser reemplazada con la cartilla biografica, como lo sefald el
sentenciado en el recurso, porque es necesario saber cual fue su desempefo y
comportamiento durante todo el tiempo que ha permanecido bien sea en prision
intramural o domiciliaria; resolucién que solamente puede expedir el comité de
disciplina del establecimiento carcelario, de conformidad con lo dispuesto en el
Caodigo Penitenciario y Carcelario.

Ahora, como para la fecha en que se profiri6 la decision no obraba en las diligencias
la resolucion favorable expedida por la Direccién o el Consejo de Disciplina del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, motivo por el cual, no
habia ofra opcion que negar la libertad condicional, quedando el despacho relevado
de pronunciarse respecto de los demas requisitos consagrados en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, pues hasta tanto no se contara con la resolucién emitida por el
establecimiento carcelario no se entraria a verificar los demas requisitos para
conceder el subrogado.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento del
interlocutorio impugnado, no se repone el auto 1122 del 28 de junio de 2023 y se
concede en el EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacién interpuesto por el
condenado, ante el Juzgado 40 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al
que por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se le ENVIARA EL CUADERNO ORIGINAL de las diligencias para que
resuelva el recurso de alzada, incluyendo los medios magnéticos.

Por el Centro de Servicios dese cumplimiento al traslado previsto en el inciso cuarto
del articulo 194 del C. P. P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el interlocutorio 1122 del 28 de junio de 2023 en el que el
despacho nego la libertad condicional a favor del sentenciado DIEGO FERNANDO
RUBIO RAMOS.

SEGUNDO.- Conceder en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion
interpuesto por el condenado ante el Juzgado 40 Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la
Ley 906 de 2004, para lo cual, una vez cumplido el traslado del articulo 194 del C. P.
P., REMITASE EL ORIGINAL del expediente a fin de que desate la alzada.

TERCERO.- Previa remisiéon de las diligencias igualense el cuaderno original y de
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FLOR ARITA LEONCASTILLO

JUEZ
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Geritro de Servictos Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad

Enlafecha  NotHinué norEstado No.

16 ENE 2024

La anterior proviueiivio

El Secretario —
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Doctora
Flor Margarita Le6on Castillo
Juez Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.
Numero Interno 36421
Condenado a notificar Diego Fernando Rubio Ramos
C.C 1032404529
Fecha de notificacion 01 de diciembre de 2023
Hora 9:25 am
Actuacion a notificar Al No. 920 de fecha 23/10/2023.
Direccion de notificacion Calle 47 B sur No. 13 F este 69

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto de interlocutorio No. 920 de fecha 23 de octubre de 2023, se procede a sefalar las
novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde o no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripcién: Me permito informar que el dia 01 de diciembre de 2023 me desplacé al lugar de
reclusion domiciliaria del condenado Diego Fernando Rubio Ramos, calle 47 B sur No. 13 F este 69,
aproximadamente a las 9:25 am, una vez en el lugar, se toca en repetidas oportunidades. nadie atiende
el llamado.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.
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No. Unico de Radicacion © 11001-60-00-015-2019-061398-00

Condenado: : DIEGO FERNANDO RUBIO RAMOS

Cedula: 1032404520

Fallador : JUZGADO 40 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMEINTO DE BOGOTA

Delito (s) . HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en . PRISION DOMICILIARIA CALLE 47 N SUR # 13 F ESTE - 69 BARRIO: SAN
CRISTOBAL DE BOGOTA.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 920

OBJETO A DECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresan al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a DIEGO
FERNANDO RUBIO RAMOS, por lo que se resolvera sobre el recurso de reposicion
interpuesto por este ultimo contra el auto No. 1122 del 28 de junio de 2023, que le
nego el beneficio de la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 20 de mayo de 2021 el Juzgado 40 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, condené al penado DIEGO FERNANDO
RUBIO RAMOS, como autor del delito de hurto calificado y agravado, a la pena
principal de veinticinco (25) meses y seis (6) dias de prisién y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de la libertad, negandosele el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y el sustituto de la prisiéon domiciliaria.

Luego, mediante providencia del 10 de marzo de 2023, el Juzgado 3° Homdlogo
Neiva — Huila concedid al sentenciado el sustituto de la prisién domiciliaria

DECISION RECURRIDA

En el auto No. 1122 se le neg6 al sentenciado la libertad condicional porque si bien,
para el 28 de junio de 2023, sumados el tiempo de privacion fisica y las redenciones
de pena reconocidas hasta ese momento habia descontado 16 meses y 10 dias de la
pena, tiempo superior a las 3/5 partes que corresponden a 15 meses y 3 dias,
reuniendo con ello el requisito objetivo exigido en el articulo 64 del Cddigo Penal,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, no era posible acceder al
subrogado en razén a no se habia allegado la resolucion favorable por parte de la
Direccion o el Consejo de Disciplina del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota. Como consecuencia de ello se negé el sustituto y se
ordeno requerir al centro de reclusién para que remitiera dicha documentacion.

DEL RECURSO

El sefior DIEGO FERNANDO RUBIO RAMOS interpuso recursos de reposicion en
subsidio de apelacion, pues considera que se negé la libertad por falta de la cartilla
biografica y porque no acreditd su arrigo familiar y social, por lo que solicitd se oficiar
al estableciente carcelario para que enviara tales documentos y adjunto pruebas para
acreditar sus vinculos familiares y sociales con el lugar donde vive.
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CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

El Juzgado mantendra incolumes los fundamentos plasmados en la decision
impugnada en el sentido de negar la libertad condicional, porque para el momento en
que se profirid el auto el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota no habia remitido la resolucion favorable.

Al respecto, es necesario precisar que para acceder al beneficio no basta con el
simple hecho de acreditar el cumplimiento de la exigencia de caracter cuantitativo de
haber purgado las 3/5 partes de la condena impuesta, pues el legislador establece
unos requisitos sine qua non que estan previstos en el articulo 64 del Codigo Penal,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, a saber:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual
quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. ‘
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.

lgualmente, se establecié en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, que con la
solicitud de libertad condicional se deben acompafar entre otros, los siguientes
documentos:

“... resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos
en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar
dentro de los tres (3) dias siguientes”.

Asi las cosas, es obligatorio reunir todos y cada uno de los requisitos antes
mencionados para estudiar la viabilidad de otorgar el subrogado, cuya concesion,
adicionalmente, esta supeditada segun lo previsto en el articulo 64 del Codigo Penal
con la modificacion introducida por le Ley 1709, a la valoracién de la conducta
punible por parte del juez de ejecucion de penas, de conformidad con los
lineamientos sefalados por la Corte Constitucional en la sentencia C-757 de 2014,

Y concretamente, sobre la resolucion favorable, cabe advertir que su expedicion es
imprescindible para acceder al subrogado y que no se trata de una simple exigencia
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de caracter administrativa, pues con dicho documento, ademas de otras
valoraciones, es que se puede concluir si existe o no la necesidad que el condenado
continlie privado de la libertad, a partir de su desempeno y comportamiento durante
el tiempo que ha permanecido en el establecimiento penitenciario. Resolucion que
tampoco puede ser reemplazada con la cartilla biografica, como lo sefalé el
sentenciado en el recurso, porque es necesario saber cual fue su desempeno y
comportamiento durante todo el tiempo que ha permanecido bien sea en prision
intramural o domiciliaria; resolucion que solamente puede expedir el comité de
disciplina del establecimiento carcelario, de conformidad con lo dispuesto en el
Caédigo Penitenciario y Carcelario.

Ahora, como para la fecha en que se profirié la decision no obraba en las diligencias
la resolucion favorable expedida por la Direccion o el Consejo de Disciplina del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, motivo por el cual, no
habia otra opcion que negar la libertad condicional, quedando el despacho relevado
de pronunciarse respecto de los demas requisitos consagrados en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, pues hasta tanto no se contara con la resolucion emitida por el
establecimiento carcelario no se entraria a verificar los demas requisitos para
conceder el subrogado.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento del
interlocutorio impugnado, no se repone el auto 1122 del 28 de junio de 2023 y se
concede en el EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion interpuesto por el
condenado, ante el Juzgado 40 Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de
Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al
que por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se le ENVIARA EL CUADERNO ORIGINAL de las diligencias para que
resuelva el recurso de alzada, incluyendo los medios magnéticos.

Por el Centro de Servicios dese cumplimiento al traslado previsto en el inciso cuarto
del articulo 194 del C. P. P.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el interlocutorio 1122 del 28 de junio de 2023 en el que el
despacho nego la libertad condicional a favor del sentenciado DIEGO FERNANDO
RUBIO RAMOS.

SEGUNDO.- Conceder en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion
interpuesto por el condenado ante el Juzgado 40 Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la
Ley 906 de 2004, para lo cual, una vez cumplido el traslado del articulo 194 del C. P.
P., REMITASE EL ORIGINAL del expediente a fin de que desate la alzada.

TERCERO.- Previa remision de las diligencias igualense el cuaderno original y de
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=7

ARIA LEONCASTILLO
JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 7 de Diciembre de 2023

SENOR(A)

DIEGO FERNANDO RUBIO RAMOS
Calle 47B # 13F 69 Este

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1560

NUMERO INTERNO 36421
REF: PROCESO: No. 110016000015201906139
C.C: 1032404529

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9
A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA NO. 920 DEL VEINTITRES (23) de
OCTUBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION.

SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA
NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHQOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS
ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LEIDY ALEXANDIiA HERNANDEZ SANCHEZ
ESCRIBIENTE

Consejo Superior de {a Judicatura
bt b L % SIGCMA



