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Ubicacion 27979 : )
Condenado MANUEL JOSE FONSECA NUNEZ
C.C # 1083460731

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION S
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A partir de hoy 25 de Agosto de 2022, quedan las diligencias en secrfetéfi’a”.”a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 663.del” ; =,
VEINTISIETE (27) de JULIO de DOS MIL VEINTIDOS (2022),-NIEGA LIBERTAD T
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformidad a'lo dispuesto en-"
el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 26 de Agosto, Ee 2_02;2 A
_ A Y
Vencido el término del traslado, S| NO [] 'x;seip;eéént
recurso. AN
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Conderiado MANUEL JOSE FONSECA NUNEZ
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 29 de Agosto de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 30 de
Agosto de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)
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Ejecucion de Sentencia 1 27979

No. Unico de Radicacion . 11001-60-08-776-2020-00054-00

Condenado: : MANUEL JOSE FONSECA NUNEZ

Cédula; 1083460731

Fallador : JUZGADOQ 6 PENAL DEL CIRCUITO DE CONQCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) : TRAFICC DE ESTUPEFACIENTES

Sitio de Reclusion : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BCGOTA BOGOTA D.C.
" Decisién: : 1 DE PARTE, NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Julio veintisiete (27) de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorio No. 663

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

511% ‘\.\‘,

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno-a la hbertad cond|0|onal de
Manuel José Fonseca Nilnez, conforme la documentaczon allegada por la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo de Bogota. ", .»
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En sentencia proferida el 12 de mayo de 2021 por. e[ Juzgado '6.,;-Penal del C;rcu:to
con Funcién de Conommrento ‘de Bogota fie- condenado Manuel Jose Fonseca
Nafiez como autor responsable ‘deln‘ dei!to de frafi co fabrlcacmn ‘0 porte de
estupefacientes, conducta tlplﬁcada enkei artlculo 376 mmso 2° def Cddigo Penal,
a la penas pringig aies de 32 meses de pns:on y T smlmv asn como a la accesoria
de InhabllltaC]O ,,ara eI e;ercacso des derechosa, unclones pubilcas por el término de
la pnvacmn de la I;bertad negandosele la suspe n. Sondicional de la ejecucioén de
la pena y I3 ip 'lsmn“’“domlctllana por hechos ecumdos el 2 de septiembre de 2020.
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FUNDAMENT@S LEGALES CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
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La libertad cendimonal se nge;--actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20° de &nero. de 2014; -el cual establece:
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'drr” case el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Amculo _30

Amculoskﬁzl Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concederé la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria 0 acusrdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia def condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en,
ofro tanto igual, de considerarlo necesario. (Subraya y negrilla fuera del texto
original)

[gualmente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo
Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la
libertad condicional, acompariando la resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”.

Manuel José Fonseca Nuafiez se encuentra privado de la libertad por las
presentes diligencias desde el 2 de septiembre de 2020, en situacion de
flagrancia, es decir, que a la fecha ha purgado de la sancion lmpuesta 22 meses y
25 dias; y por concepto de redencidn de pena se le han reconomdo .2 meses y 12
dias en auto del 23/08/2021, 1 mes y 1,5 dia en mterlocutorlo del 17/02/2022 y1
meses y 1 dia en proveido de la fecha. Lo
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En consecuencia, sumados el periodo de pnvacnon de la® llbertad y las_ redenciones
de pena acabados de anotar, se tiene que’ el senor Manuel Jose Fonseca Nunez ha
descontado de la pena 27 meses y 9:5 dlas tlempo superiot.a- las 3/5 partes de la
condena que para el caso corresponden a. 19 meses y 6 dias “‘per lo que se cump]e
con el requisito de caracter objetlvo‘m 'ﬁ“xi‘ N
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Respecto del pago de [os, perju;czos 1ée ha ‘de senalar que en el presente asunto no

hubo condena en tal sentldo '”‘*3,;\, RN N it
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En cuanto avfla multa es precsso lndlcar que con Ia entrada en vigencia de la Ley
1709 de- 2014 el* artlculo 3° paragrafo 12 ‘determzno que: “En ningtin caso el goce
efectzvo del derecho’a fa libertad, a !anapi.'caaon del mecanismos sustitutivos de la
pena pnvahva die Ia" llbertad Fo) cualqwer otro benef icio judicial o administrativo, podré
estar: condlc:onado ai pago de ia multa”. e
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pena por par’(e deh sentencrado eI presupuesto para acceder automaticamente al
subrogado pena! de Ia hbertad ‘condicional, sino que, adicionalmente, es obligatorio
tener en cuenta’ Ea valoramon de la conducta punible efectuada por el juez en la
sentencia y'el- buen;comportamlento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de reclusion.. que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejectcion de la pena.

En el presente caso en relacidn con la exigencia de caracter subjetivo de que por el
comportamiento observado durante el tiempo de reclusién se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es de anotar que obra dentro de
las diligencias concepto favorable para la concesion del subrogado, expedido por el
Consejo de Disciplina de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota ,
en el que se advierte que el prenombrado ha tenido una conducta ejemplar y buena,
lo que permite inferir que no requiere continuar con el mencionado tratamiento.

Y frente a la valoracion de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014 en la que declaré exequible la expresion “previa valoracion de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y que sobre el punto
preciso:
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“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en ef entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables ¢
desfavorables al otorgamiento de fa libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de
gfecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad condicional sin darles los parametros para elio. Por lo tanto, una norma
que exige que fos jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su fibertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta todas las circunstencias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
oforgamiento de la libertad condicional”.

f"” "1;
Criterio jurisprudencial ratificado por dicha corporacion, medlant
del 17 de octubre de 2017, en la que sefialé: | N,
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‘Entendio, entonces, Ja Corporac;on que resulta razonabie mte;ipretar !a.
nueva redaccion como una amphac:on .def ambfto de fa Va!oracron,que‘Ie
corresponde llevar a cabo al juez com,aetente para la concesion- ~de la./
libertad condicional, segun la cual ya no fe- r:orresponde a este so!o vaforar
la gravedad de Ia conducta pumble, sino gue le concierne valorar fodos los
demas elementos, as.oectos v-difnensiones de-dicha conducta a, ademds de
las circunstancias. y ~consideraciones favorables -al otorgamtento de la
libertad condicional,-realizadas por:el-juez penal que- ;m;yso fa condena’.
(Subraya ¥ negnl 3 fuera del t?xto ongmal) -
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T “D .acuerd 'ﬁcon lo expuesto a t:tulo*‘ede s;ntesrs la Sala estima que solo es

do, esfo es, ‘a su incorporacion a la sociedad como
_!"ey Por consiguiente, adquiere preponderancia la
politib 3 mtenc:ana e)ecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y
Carce!ano (NPEC) s wg;!ada por ef juez de ejecucion de penas y medidas de
segundad pues es, a{este dltimo en asocio con los conceptos que emita ef
INPEC“"a qiien le fcorresponde evaluar, segun los parémetros fijados por ef
!eg:s!adorﬁ si.e$ posible que el condenado avance en el régimen progresivo y
pueda acceder a medidas de privacion de la libertad de menor contenido
ceercitivoe (hbertad condicional, prision domiciliaria, vigilancia electrénica, entre
otros subrogados penales), logrando la readaptacion social del condenado”.

Tenemos entonces que el juicio que se impone derivado de la valoracion de las
condiciones particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la
necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente a partir de su
comportamiento al interior del centro de reclusidn, sino previa valoracidn de la
conducta punible y teniendo en cuenta para ello fodos los demés elementos,
aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segiin lo preceptia
el citado articulo 30 antes trascrito.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que a favor del sentenciado
concurren elementos y aspectos que deben ser considerados para resolver el
subrogado penal objeto de estudio, tales como: (i) que el Juzgado fallador no efectus
valoracion de la conducta punible, (i) que colabord con la administracion de justicia
al realizar un preacuerdo con la Fiscalia General de la Nacién, vy (i} que su
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comportamiento durante la privaciéon de la libertad de- manera intramural ha sido
ejemplar y buena; elementos y aspectos todos estos que permiten deducir « -
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la-pena
intramural. : -

x

Sin embargo, en lo que tiene que ver con el arraigo familiar y social, entendido como
la existencia de vinculos del procesado con el lugar donde reside', es preciso sefialar
que no se encuentra acreditado, pues si bien el condenado solicitd la libertad
condicional, la peticion no fue acomparada con documentos que acrediten el arraigo
familiar y social.

Por lo anterior, se concluye que el sentenciado Manuel José Fonseca Nafez no
retine la totalidad de los requisitos que demanda la Ley para acceder a la libertad
condicional contemplada en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 del 2014, ya que a la fecha no se ha aportado
documentacion e informacién que demuestre que cuenta con un arraigo social y
familiar, tal como lo dispone el numeral 3° de esta Ultima normazen consecuencia,
por ahora no se concedera el beneficio, sin perjuicio de que una vez' el penado y/o su
apoderado acrediten el cumplimento de ftal ex1genc:1a ‘wse uemlta nuevo

;

pronunciamiento respecto de la libertad condicional. ;‘_ N
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Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de,E]ecucr de Penas

‘\-_

Seguridad de Bogota D.C., ,, O, x‘ _
4"‘ ! .‘-“ \ixjg \\tr:‘
RESUELVE K
PRIMERO.- Negar a Manuel Jose Fonseca Nunez el subrogado de -la Libertad
Condicional por lo expuesto en Ja parte motwa L ey _‘ﬁﬂ;f
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SEGUNDO.- Remltase copta de Ia pres;nte dec:|S|on ‘a la Oﬁcma Juridica del centro
de reclusion:" N
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Contra esta decnsnon proceden !os recurs@os de repos:cmn y apelacion.
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1 Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de mayo de
2015, Rad. 29581, sefiald: “La expresion. arraigo, provenienie def fatin ad radicare (echar raices}, supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, o cual se acredita con distintos elementos de
juicio, entre ofros, tener una res:denc:a fija y estable, vivir en elfa junto con fa familia y estar presto a atender el

requerimiento de las autoridades... .
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MANUEL JOSE FONSECA NUNEZ
1083460731

Julio veintisiete (27) de dos mil veintidds {2022)
Auto Interlocutorio No. 663
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1%/8/22, 9:54
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Correo; Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Begota - Outlook

"~ Notificacién - Autos del Juzgado 18 EPMS

.

L] . .
‘Secre'taria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial gov.co>
Mig 17/08/2022 7:23 AM
Para:lngri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendoj ramajudicial gov.co>

De: Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Enviado: martes, 16 de agosto de 2022 8:00a. m.

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria 3 Centra De
Serviclos Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial gov.co>; Juzgado 18 Ejecucidn Penas Medidas Segurtdad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcp18bt@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Asunto: Notificacién - Autas del Juzgado 18 EPMS

Cordial saludo. A través de la presenle acuso la recepcion de los correos electrénicos mediante los cuales me fue enviada copia de los autos
seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
11158 Karen Dahiana Romdn Burgos 13/06/2022,
55831 Victor Manuel Jaramillo Lépez 29/06/2022
3200 Argemiro Zarta Guzman 21/06/2022
8200 Argemiro Zarta Guzman 21/06/2022
8200 Argemirc Zarta Guzmdn 21/06/2022
48070 Dilsa Yadira Garzdn Cruz 13/07/2022]
48070 Dilsa Yadira Garzon Cruz 13/07/2022]
48070 Dilsa Yadira Garzén Cruz 13/07/2022
48070 Berluhins Remigio Gualtero 13/07/2022
35055 Diego Andrés Triana Marin 23/06/2022
25158 Didier Steven Becerra Palacios 23/05/2022
46615 Yojann ivdn Ruiz Laguna 16/06/2022
46615 Yojann lvdn Ruiz Laguna 15/06/2022
44339 Gustavo Alonsa Qspina Gallego 5/08/2022
44339 Andréds Felipe Mora Gallén 5/08/2022
35247 laime Reyes Sdnchez 28/06/2022
8547 José Mauricio Calderdn Roncantio  128/06/2022
15847 Cristian Alejandro Dorado Tamara | 15/06/2022]
819 Heidy Tatiana Casas Vallejo 27/07/2022
819 Heidy Tatiana Casas Vallejo 27/07/2022
1279 Cristian Ferney Moreno Ozuna 27/07/2022
1279 Cristian Ferney Moreno Qzuna 27/07/2022
1279 Cristian Ferney Moreno Ozuna 27/07/2022
2667 Alvaro Oviedo Zamudio 25/07/2022
120802 Jovi Alexander Carabal Hinestroza | 26/07/2022
121272 Javier Barrera Vargas 26/07/2022
9061 Luis Carlos Aguilar Yate 25/07/2022
9823 Yenifer Paola Martinez Ochoa 25/07/2022
46553 Marlon Gabriel Gonzaler Mosquera | 9/08/2022
46553 Marlon Gabriel Gonzalez Mosquera | 9/08/2022
3498 German Dario Bedoya Carmona 9/08/2022
3498 German Dario Bedoya Carmona 9/08/2022
24219 . |lohan Sebastidn Guerrero Sudrez 25/07/2022
ﬁg?—gﬁg\ Manue) José Fonseca Nafiez 27/07/2022
27979 Manue] José Fonseca Niifiez 27/07/2022
31417 Arturo Alfonso Torres 26/07/2022
31533 Sandra Milena Rbdriguez Nifio 26/07/2022
31509 Rosa Patricia Sdenz Sudrez 25/07/2022
44831 Carlos Javier Loaiza Ortegdn 25/07/2022
49457 Sergio Andrés Moreno Gama 25/07/2022]
49457 Sergio Andrés Moreno Gama 25/07/2022|
52675 Hernestina Durdn Argiiello 25/07/2022,
56125 Raquel Pacla Orjuela Vargas 25/07/2022
28254 Lujs Darjo Santamaria 1/08/2022
29058 Nidia Stella Contreras Bermeo 26/07/2022|
32110 Brayan Leonardo Rodriguez 26/07/2022
46512 Miguel Angel Rondén Duran 26/07/2022
34231 Sitve) Smith Mendivelso Marquez | 11/08/2022
23683 Luz Marina Parra Lopez 9/08/2022
54853 Jhon Alexdnder Lopez Velandia. 9/08/2022
33589 Matia Isabel Vidal Aristizabal 28/07/2022
German Alefandro Giraldo

10751 Rodriguez 11/08/2022,
47303 Daniel Felipe Tarres Quintero 29/07/2022]
10576 Rdbinson Ariza 29/07/2022
47339 luan David Toro Moreno 9/08/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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