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Condenado CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA
C.C #79421812

CONSTANCIA SECRETARIAL | Ve D
A partir de hoy 22 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secretarla g : }
disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia '373.del ""s ~"§
31 DE MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), NIEGA LIBERTAD*’ -
CONDICIONAL, por el término de cuatro (4) dias para que presente la- s
sustentacion respectiva, de conformidad a lo dispuesto.en el Ar’{ 194 inciso 1° del

C.P.P. Vence el 27 de Julio de 2022.

,,,p

Vencido el término del traslado, Sl . NO E] se‘presento “Sustentacion
del recurso. .

EL SECRETARIO(A)

/&oak-(,f

i

Numero Unlco 157596000223201603474-00

Ublcacmn 11726

Condénado CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA

C.C# 79421612

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 28 de Julio de 2022, se corre traslado por el término comdn de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 2 de Agosto de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO[ | se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)

f
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REPUBLICA DE COLOMBIA v
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

Bogotd D.C., 21 de Junio de 2022 “ N i
Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldac[ de Bogota/ et ;’
Ciudad. o -x\ N

Nimero Interno: 11726 - L

Condenado a notificar: CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA

C.C.: 79421612%

Fecha de notificacién: _- 17/06/2022\ N

Hora: 7 13500 L

N

e

Actuacién a notificar: - .1 "_Auto Interlocutorio No. 373
Direccién de notificacién: [“Transversal 79F No) 82 - 19

P Y 3
«’ ‘\ \.1 \

INFORM;«DILIGENCIA DE\NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumpllmlehtof\de lo,{g_lspuesto por su Despacho, en Auto de fecha 31/05/2022
relacignado comla practl ca de Notificacién personal comedidamente me permito sefialar
las; nox)edades en torno’ a la visita alli efectuada:

)

\ o

- 1/ No se encuentra en el domicilio X
: (! i La direccién aportada no corresponde 0 no existe

Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado

No reside o no lo conocen

La direccion aportada no corresponde al limite asignado
Otro. éCual?

Descripcion:

Se informa que el suscrito tratd de realizarla, pero esto no fue posible debido a que al 3
llegar al lugar del domicilio no se encontré al penado tras varios llamados a la puerta,
salen dos femeninas quienes afirman ser mama y prima del penado, vivir en el inmueble
y de la misma manera que este no se encontraba pues habia salido por un tema medico
al centro comercial Titan, que no se demoraba, se le recuerdan las obligaciones adquiridas
con el beneficio que le fue concedido y después de un tiempo prolongado, este no llega
por lo que se da por terminada la diligencia. El presente se rinde bajo la gravedad de
juramento para los fines pertinentes del despacho.

(Se advierte que no se anexan fotos comno-evidencia de presencia en ef lugar, toda vez la seguridad y condiciones del sector no se
prestaron para realizario).

Cordialmente,

S. QUINTANA 8.
ITADOR GRADO III
- J.E.P.M.S - BOGOTA D.C.
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Ejecucion de Sentencia : 11726

"No. Unico de Radicacion 1 15759-60-00-223-2016-03474-00

Condenado; : CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA

v Cédula: 79421612

Fallador : JUZGADOQ 1 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCCIMIENTO DE
SO0GAMOSO

Delito (s} : CAPTACION HABITUAL Y MASIVA DE DINEROS PUBLICOS

Sitio de Reclusion : PRISION DOMICILIARIA/ TRANSVERSAL 79F NO. 82-19 BARRIO TISQUESUCA,
LOCALIDAD DE ENGATIVA BOGOTA

Decision: : NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

Mayo treinta y uno (31) de dos mil veintidés (2022)

Auto Interlocutorio No.373

o Y

ASUNTO ATRATAR .~ » "}

\‘\ ’\‘:h \!
Resolver la solicitud de libertad condicional formulada por el sentenciado Carlos
Humberto Bernal Pava, conforme los documentos aportados ‘para tal efecto, por el

Director de la Carcel y Penitenciaria de Medla Segg\ndad de Bogota
P S \ x\ ‘m\ -

ANTECEDENTES PROCESALES NN

ff e . “"‘m '"x A
El sefior Carlos. Humberto Bernal Pzzva actualmente s encuent“l}ap,purgando una
pena privativa de |l Illg\ertad de*114 meses de prssmn V- multa de 630 smimv, a la
accesoria de mhabllltamon\para ekejercmo‘ de derechos y\funmones publicas por el
termino de,la pnvacmn de. Ia I:bertaci~ por el, pumb!e de captamon habitual y masiva
de dmeros publlcoi conforme sentenCIa profenda el 29 de Mayo de 2018 por el
Juzgado Prlmero Penal del Clrcu1to de’ Sogamose “sancion que purga desde el dia
13 de, 3un|o de 2017 Nego la suspensmn condlmonal de la ejecucion de la pena y la
prision: domlclllaraa -f‘«:.\ﬁ RN

o
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Sentencia que “fue conf rmada por Ia Sala Unica del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Santa Rosa de Vsterbo el 30 de noviembre de 2018.

zg

El Juzgado. ‘Tgércﬂefro‘ Homologo de Tunja mediante auto interlocutorio No. 746 de 27
de agosto de*2021 concedi6 el sustituto de prision domiciliaria al sentenciado Carlos
Humberto Bernal Pava, con fundamento en el articulo 38 G del Cédigo penal.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedars asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta

punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la bersona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

SPH.-



2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesién estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendréa como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentarlo hasta en
ofro lanto igual, de considerarlo necesario. (Subrayado y negrlllas son
nuestros). - )

\. ,

“El condenado que se hallare en Ias c:rcunstanczas prewstas en el Cédlng
Pena! podra sohc.rtar al juez de ejecuc:on de penas Yy medidas’ de segundad ‘\

e
.

E

Disciplina, o en su defecfo dg! %dxrector de! respect:vo estabiec:mlento
carcelario, copia de_la camila b:ograf' ca . demés documentos que prueben
los requ:s:tos ex:g:dos en.el’ Céd:go Penai los qus deberdn 'ser entregados a
mas tardar dentro de los fres (3) dfas srgwentes A /

- Vo
\ a; ‘-" o .“J

/’f’y’ \\ NN \ ‘zz\" N
Carlos Humberto Bernal Pava se enguentra pfwado ‘de la libertad por cuenta de la
presente aciuacg}omdesde el 13“de junio de- 2017 data en que fue capturado, es decir
ques a Ia\fecha ha descontadox de la sancion, lmpuesta 59 meses y 14 dias, y por
concepto de redencg%c\m\de pena ha descontado asi:

SN ~'REDENCION RECONOCIDA
N, - Y.
NN FEcHA AUTO WESES SIAS
N S [0 JuI|012020 1 6,5
PN ”\ 12 febrero/2021 2 0,5
Lo 3 | 27 agosto/2021 2 1
o~ )/ [TOTAL 15 8

Sumados los periodos de detencion y las redenciones antes sefialados se tiene que
el penado Carlos Humberto Bernal Pava ha purgado 74 meses y 22 dias de
prision, lapso que supera a las 3/5 partes de la condena que para el caso en
concreto equivale a 68 meses y 12 dias, por lo que se cumple con el requisito de
caracter objetivo.

En cuanto a la multa es de anotar que con la entrada en vigencia de la ley 1709 de
2014, el cumplimiento de dicha obligacién ya no es un requisito para acceder al
subrogado penal de la libertad condicional, tal como lo dispone el paragrafo 1° del
articulo 3, de la disposicidn legal en menciodn, el cual establece:

Pardgrafo 1°. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la
aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de fa libertad o a
cualquier otro beneficio judicial o administrativo, podra estar condicionado al
pago de la multa.

SPH.- -
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Ahora bien, no es solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la
pena por parte del sentenciado el presupuesto para acceder automaticamente al
.subrogado penal de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, existe un
requisito de orden subjetivo, a partir del cual es obligatorio realizar un estudio previo
de la valoracion de la conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos y
consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de la
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para la
concesion del subrogado expedido por el Director de la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Bogot4, y certificaciones del Consejo de Disciplina en los que se
indica que durante el tiempo de privacion de la [ibertad éste ha observado una
conducta buena y ejempilar. )
r"’“ m\

Respecto de la valoracién de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentenCIa C-757 de
2014 en la que declar6 exequible la expresion “previa valorac:on“de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1?09 de 2014, ¥ sobre -l punto precisa:

. RN r

‘Declarar EXEQUIBLE la expresion prewa vaiorac:én de Ia canducta pumb!e”‘
contenida en el articulo 30 de la-Ley 1709"de 2074, en el entendfdo de que las
valoraciones de la conducta pumble hechas por los jueces de e;ecuc;én de’
penas y medidas de segundad para decrd:r sobre la~libertad condicional de los
condenados_tengan en cuenta las c1rcunstanc:as elementos y consideraciones
hechas por el Jruez penal em!a sentenc:a condenatona sean éslas favorables o
desfavorables al otorgam;ento de !a ﬂbertad cond:c:onal” L

_,._f..u.. | ‘, . LN 13 ‘., “\ ™ 2} i

e

s -—

Enla pqrté mqtiva“"dg 'su‘\fallo Ia Corte*ag)”(p\usq: 3 ‘!\,-»«
E N ‘A“ P P
“Sm embargo si se vulnera ef prmc;pfo de .’egahdad como elemento del debido
proceso en matena penal cuando el legislador establece que los jueces de
ejecuc:on de penas deben va!orar la conducta punible para decidir sobre la
libertad condfc:onal sin darles !os parémetros para ello. Por lo tanto, una norma
que exige que los jueces: d;e ejecuc:én de penas valoren la conducta punible de
las persbnas“’“condenaaa's’ a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su !fbertad condiciénal es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta. fodas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en-la-sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al

otorgamiento de la libertad condicional’.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que senalo:

Lo relevante de este asunto es que la Corte reiterd la importancia constitucional
que lienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indicd que el juez de ejecucion de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y
antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de
nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta
punible teniendo _en cuenta las circunstancias, elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,

SPH.-



sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de fa libertad condicional
de los condenados.

Mas adelante manifesta:

Entendié, entonces, la Corporacién que resulta razonable interpretar la
nueva redaccién como una ampliacion del ambito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesién de la
libertad condicional, segtin la cual ya no le corresponde a este solo valorar
la gravedad de la conducta punible, sino gue le concierne valorar todos los
demds elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de
las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de la
libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares de Carlos Humberto Bernal Pava, no tiene finalidad distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamiento peniténciario, no solamente
a partir de su compottamiento al interior del centro de reclusion, sino previa
valoracién de la conducta punible y teniendo en cuenta'todos fos demés elementos,
aspectos y dimensiones de la misma, en los termlnos mdlcados segun io preceptua
el citado articulo 30 antes trascrito. -

Ay T
s v, b8

En el presente caso, la Juez de conocimiento calificd y valoro'la cd‘nducta en la
sentencia condenatoria como grave, reflejada’en las*mismas circunstan(:!as modales
en las que se produjo, senalando para el. efecto Io smgmente . : -

..se debe tener en cuenta fa gravedad de la conducta pumble desplegada por el
procesado quien aprovechéndose de sus conoc:mlentos de la situacion
economica. de muchas personas mgenuas e .-ncautas oY prometiendo una
!rreahdad sobre el rend:m:ento de fa, mvers:on capté recursos publicos de forma
masiva y. habrtual de més de' 124 personas, si se\t:ene en cuenta que no todas

»‘Ias victimas denunc:aron los hechos, afectando a, fa comunidad en general, pues
la lesioh de fos pequdicados se extendio6 del maunicipio de Sogamoso, a Mongul,
T;babosa Du:tama Tun;a e mc!uso a Bogota, entre otros.

-
‘- s .,
. T

Luego el fallador éontim’jo mé’ncion,ado que:

i, . - .
N (S

“Aunado a eﬂo debe “fenerse en consideracion gue le procesado era un
admm:strador de - empresas especialista, quien trabajé mas de 34 afios en
fi rmas com:s:omstas de bolsa, que tenia pleno conocimiento de la ilicitud de su
comportamfento y que a pesar de ello, respaldado por una sociedad con un
objeto comercial diferente engafio a las diferentes victimas, vendiendo la idea
de elevar su inversién con rendimientos del 10%, para de esta manera realizar
la captacion, masiva a la que se dedicaba. Pero ademés no ha demostrado el
mas minimo interés por resarcir a las victimas, por el contrario, no obstante la
cantidad de dinero captada ilicitamente se desconoce el destino dado a éstos
dineros”.

Y posteriormente, respecto al punible estipulado en el articulo. 316 B del CP.,
referente a la negacion de integro de los recursos captados al publico, indicé:

“Siguiendo los lineamientos del anterior delito (...) debe tenerse en cuenta que
fa conducta reprochada es grave toda vez que el procesado valiéndose de sus
conocimientos se aproveché de las candidas y creyentes victimas, de obtener
beneficios econémicos de manera facil y pronto, engafiandolos de manera

SPH.-



reiterativa sobre la devolucion de sus dineros, pues en varias oportunidades les
decia que estaba vendiendo predios o les enunciaba diferentes mentiras para
emular la esperanza de obtener el reintegro de su dinero, lo que nunca se lfevé
a cabo, en muchos de los casos™

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador consideré como grave la
conducta punible al punto que no se debid imponer el minimo de la sancién prevista
en la ley sino incrementarlo por el dafio real y potencialmente creado y en aras de
cumplir con los fines de prevencién general y especial de la pena.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizd con la comision del delito, el
desconocimiento sin justificacion alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con las victimas y la sociedad, quienes se mantienen quienes fueron
asaltado en su buena fe por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de
lado, en tratdndose de la ejeclcion de la pena de prisién, las funciones de ésta
relativas a la prevencion general y a la retribucién justa.

Por ofro lado, este Juzgado considera que no es que con’ el aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero ‘es mdudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad-al ver aasladé de su entorno
a quien viold flagrantemente y sin vacilacién uno de Ios blenes\jundmos protegidos
por el ordenamiento juridico como lo es el orden econom|c0 y*social de toda la
region, y en la forma como lo hicieron’ segun las™ conSIderacmnes -Citadas
anteriormente, razones por las que el tratamtento mtramural no solo tlende a
resocializar al condenado, sino que. también, esta dlngido a proteger a la sor;tedad
asi que entre el ius puniendi del Estado y la. Ilbertad del dellncuente medla la
seguridad publica, que resultaria serlamente amenazada al dejarlo en libertad sin
antes haber intentado resocnalrzarlo I .

o M : i\ LI e \ ‘\
En estas cond[cmnes la conducta punlble const_“_ltuye un JUICIO de va[or dlngldo a
construir_el pronostlco de’ readaptacnon*somal maXIme cuando el fin de la ejecucion
de la pena-no solamente apunta ‘g una readecuamon del comportamiento del
individuo: para su v;da futura en 300|edad sino tamblen a proteger a la comunidad de
hechos atentatorlos contra® btenes Juridlcos dentro del marco de la prevencion
especlal y general, "de manera. tal que, en cuanto*‘mayor sea la gravedad del delito y
la mtenmdad del ‘grado de culpabllldad sin- menospreciar por supuesto la funcion
resoclallzadora del tratamlento pemtenmano como garantia de la dignidad humana, el
Estado no puede ob\nar las® necesndades preventivas generales para la preservacion
del minimo soc;al Lo e

i 'n W

Conforme Io expuesto apesar de que el sentenciado ha purgado mas de las 3/5
partes de la- condena impuesta y su conducta por el centro de reclusion ha sido
calificada como buena y ejemplar, la valoracion legal del comportamiento ilicito por el
que se le sentercio, al igual que la naturaleza y modalidad del mismo, con
fundamento en las circunstancias, elementos y consideraciones esbozados por el
Juzgado de conocimiento, hace necesaria la continuacién de la ejecucion de la pena
privativa de la libertad, negandose por tanto la libertad condicional impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar la libertad condicional a Carlos Humberto Bernal Pava,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

! Folio 48 y 49 de la Sentencia.

SPH.-



11726
15759-60-00-223-2016-03474-00

CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA .
79421612 ]

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica de la
Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, para que obre

en la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FLOR MARGARITA LEON CASTILLO

JUEZ
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Ejecucién de Sentencia 11728

No. Unico de Radicacion 1 15759-60-00-223-2016-03474-00

Condenado: : CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA

+ Cédula: 79421612

Fallador : JUZGADO 1 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
SOGAMOSO

Delito (s) : CAPTACION HABITUAL Y MASIVA DE DINEROS PUBLICOS

Sitio de Reclusidn : PRISION DOMICILIARIA/f TRANSVERSAL T9F NO. 82-19 BARRIO TISQUESUCA,
LOCALIDAD DE ENGATIVA BOGOTA

Decision: : NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta y uno (31) de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlocutorlo No.373
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Resolver la solicitud de libertad condicional formu!ada pos}\el sentqnctado Carlos
Humberto Bernal Pava, conforme los documentos aportados para talefecto, por el

Director de la Carcel y Penitenciaria de Medla Seggndad de Bogota fw - ‘s‘s
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El sefior Carlos. Hurggerto Bemal Pg‘va agtualmente se\encuentra purgando una

pena privativa de Iaf‘ilbertgd‘&de\ﬂd mes\es de pr;slon V- multa de 630 smimv, a la

accesoria de |nhabllltac10n\para eigejermcm\de derechos y funCIones publicas por el

término de»la& pnvacnon de\la I:bertadk por e!\punible de captacnon habitual y masiva

de dineros publlcos conforme sentenma proferida el 29 de Mayo de 2018 por el
S %) M

Juzgado Prlmero Penal de! C;rcunto de Sogamoso sancion que purga desde el dia

pr|5|on domlcmaria N 'g Q\ -
‘\ \sa \.(‘ . ‘\ “};
Sentencia que‘fue cenf rmada por la Sala Unica del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Santa Rosa dexvnerbo el 30 de noviembre de 2018.

AN
El Juzgado\'T;e*rcerf)" Homologo de Tunja mediante auto interlocutorio No. 746 de 27
de agosto de2021 concedio el sustituto de prisién domiciliaria al sentenciado Carlos

Humberto Bernal Pava, con fundamento en el articulo 38 G del Cédigo penal.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicionél se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta

punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5),partes de la pena.
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2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. En fodo caso su concesion estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentan’o hasta en
ofro tanto igual, de considerario necesario. (Subrayado y negnllas son
nuestros). T T

lgualmente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 senala
‘El condenado que se hallare en las c:rcunstanc:as prev:stas en el Codfgo

Penal, podra solicitar al juez de egecdc:on de penas y medidas de: segundad
la libertad condicional acompaﬁada de Resolucién Favorable del Consejo de .-
Disciplina, 0 en su defecto “del ™ d;rector de/ re.spect:vo estabiec:m;ento
carcelfario, copia de la cart:ffa blograf ica y demés documentos que prueben
los requisitos exxg:dos en el Céd:go Penai los que deberan ser entregados a
més tardar dentro de Ios tres (3) d;as s:gu:entes -

Carlos, Humberto Bernal Pava;se encuentra prwado de la libertad por cuenta de la
presente aciuacion desde el 13 de junio: de 2017, data en que fue capturado, es decir
que a la. fecha ha descontado de la sancion impuesta 59 meses y 14 dias, y por
concepto de redenc:on\de pena ha descontado asi:

RSN
%

lk“ " "REDENCION RECONOCIDA
NN N F'ECH? %_ULEG MESES DIAS
S ~30 julio/2020 11 6.5
. m 12 febrerof2021 2 0,5
27 agosto/2021 2 1
“i i | TOTAL 15 8

Sumados los periodos de detencion y las redenciones antes sefialados se tiene que
el penado Carlos Humberto Bernal Pava ha purgado 74 meses y 22 dias de
prision, lapso que supera a las 3/5 partes de la condena que para el caso en
concreto equivale a 68 meses y 12 dias, por lo que se cumple con el requisito de
caracter objetivo.

En cuanto a la multa es de anotar que con la entrada en vigencia de la ley 1709 de
2014, el cumplimiento de dicha obligacion ya no es un requisito para acceder al
subrogado penal de la libertad condicional, tal como lo dispone el paragrafo 1° del
articulo 3, de la disposicion legal en mencion, el cual establece:

Paragrafo 1°. En ningtun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la
aplicacién de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de fa libertad o a
cualquier otro beneficio judicial o administrativo, podré estar condicionado al

pago de la multa.
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Ahora bien, no es solamente.el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la
pena por parte del sentenciado el presupuesto para acceder automaticamente al

.subrogado penal de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, existe un

requisito de orden subjetivo, a partir del cual es obligatorio realizar un estudio previo
de la valoracion de la conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos y
consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de la
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para la
concesion del subrogado expedido por el Director de la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Bogota, y certificaciones del Consejo de Disciplina en los que se
indica que durante el tiempo de privacién de la libertad éste ha observado una
conducta buena y ejemplar.

.y‘fz"\':\\

Respecto de la valoracién de la conducta punible, encuentra €l Degpacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentenCIa C-757 de
2014 en ia que declar6 exequible la expresion “previa valoraclon de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 Vs sobre el punto precis:

NN

“Declarar EXEQUIBLE la expresion 'prewa vaforac:én de la conducta pumbie i
contenida en el articulo 30 de la- Ley 1709‘de 2014 en el entendfdo de ‘que Ias \‘
valoraciones de la conducta punfble héchas’) por._ fos Jueces de ejecuc:én def
penas y medidas de segundad para dec;d;r sobre Ia libertad cond:cronal de los
condenados. tengan en cuenta !as c:rcunstanc:as e!ementos )% cons:derac:ones
hechas por el juez penal. en‘!a sentenc:a condenatona“ sean estas favorables o

desfavorables a! otorgamfento de fa Irberfad cond;c:onal” N :

. Y
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En la parté rﬁotiva“‘de su faIIo Ia 'Coﬂe‘geknusb: N

NN k9 NN %,
. “Sip. embargo s.- se vulnera el prmcrp:mde legal:dad como elemento del debido
proceso en matena penal cuando el legisiador establece que los jueces de
ejecucion de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad cond:c:onal sin dan'es fos parémetros para ello. Por lo tanto, una norma
que ex:ge que los jueceS%de &jecucion de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su hbertad cond:c:ona! es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas !as circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en-la- ‘Sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al

otorgamiento de la libertad condicional”.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefalo;

Lo relevante de este asunto es que la Corte reiterd la importancia constitucional
que tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucién_de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y
antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacién social del condenado en procura de proteger a la sociedad de
nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta
punible teniendo en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en Ia sentencia condenatoria,
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sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de fa libertad condicional
de los condenados.

Mas adelante manifestd:

Entendié, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la
nueva redaccion como una ampliacion del ambito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesion de Ia
libertad condicional, segtin la cual ya no le corresponde a este solo valorar
la gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los
demas elementos, aspectos v dimensiones de dicha conducta, ademas de
las_circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de [a
libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracion de las condiciones
particulares de Carlos Humberto Bernal Pava, no tiene finalidad distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamiento penltenmano no solamente
a partir de su comportamiento al interior del centro-.de reclus;on sino previa
valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta, todos Ios demés elementos,
aspectos y dimensiones de la misma, en los termmos |nd1cados segun lo_preceptia
el citado articulo 30 antes trascrito. ™, RPN
N Ny b
En el presente caso, la Juez de conoclmlento cahf' IcO ¥ valoro la conducta en la
sentencia condenatorla como grave’x reﬂejada en |z las‘mismas ctrcunstanCIas modales

A

en las que se produjo, senalando para el efec:to lo® siguiente: ‘\.‘ NN e
. ‘a. RN e - NN
..Se debe tener en. cuentdla gravedad de la conducta pumble desplegada por el
procesado qu:en aprovechéndose*\ de sus conommfentos de la situacion
econémica,- de\‘, muchas persorgas mgenuas \e mcautas‘ - y, promet:endo una
mas:va yi hab:tual de més def 124 personas sr semene en cuenta que no todas
Jlas wct;mas denunc:aron ios hechos afectando a i comun:dad en general, pues
v Ja !es:én\de !os per]udlcados se extendlé del mumc:pro de Sogamoso, a Mongui,
Trbabosa Dwtama~ Tun;a e mcluso a Bogoté entre otros.
.\ \\ \ ,k .e& .‘{\\ \ s,
U N L Y W

Luego el fallador contlnuo mencmnado que:

u Sy \. } *3

NN NN L
“Aunado, a ello mdebe tenerse en consideracion que le procesado era un
admmzstrador\de empresas especialista, quien trabajé mas de 34 afios en
fi rmas comts;omstas de bolsa, que tenfa pleno conocimiento de fa ilicitud de su
compon‘amrento y que a pesar de ello, respaldado por una sociedad con un
objeto comercial diferente engafio a las diferentes victimas, vendiendo la idea
de elevar su inversion con rendimientos del 10%, para de esta manera realizar
la captacion, masiva a la que se dedicaba. Pero ademas no ha demostrado el
mas minimo interés por resarcir a las victimas, por el contrario, no obstante la
cantidad de dinero captada ilicitamente se desconoce el destino dado a éstos

dineros’.

Y posteriormente, respecto al punible estipulado en el articulo. 316 B del CP.,
referente a la negacion de integro de los recursos captados al publico, indica:

“Siguiendo los lineamientos del anterior delito (...) debe tenerse en cuenta que
la conducta reprochada es grave toda vez que el procesado valiendose de sus
conocimientos se aproveché de las candidas y creyentes victimas, de obtener
beneficios econdmicos de manera facil y pronto, engafiandolos de manera
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reiterativa sobre la devolucion de sus dineros, pues en varias oportunidades les
decia que estaba vendiendo predios o les enunciaba diferentes mentiras para
emular la esperanza de obtener el reintegro de su dinero, lo que nunca se llevé
a cabo, en muchos de los casos™

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador consideré como grave |a
conducta punible al punto que no se debié imponer el minimo de la sancién prevista
en [a ley sino incrementarlo por el dafio real y potencialmente creado y en aras de
cumplir con los fines de prevencion general y especial de ta pena.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizd con la comisién del delito, el
desconocimiento sin justificacién alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con las victimas y la sociedad, quienes se mantienen quienes fueron
asaltado en su buena fe por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de
lado, en tratandose de la ejecucidén de [a pena de prision, las funciones de ésta
relativas a la prevencion general y a la retribucion justa.

Por ofro lado, este Juzgado considera que no_es que ccfm““"’ej\ aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, peroﬁ ‘es indudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad-al ver, aislado de su entorno
a quien viold flagrantemente y sin vacilacién uno de los bleneS\juridICOS protegidos
por el ordenamiento juridico como o es el orden economlco y SOCIaI de toda la
region, y en la forma como lo h|CIeron; segun las acon5|deracmnes -citadas
anteriormente, razones por las que el tratamlento lntramuralk no solo tlende a
resocializar al condenado, sino que. tamblen esta\dlngrdo a proteger a la somedad
asl que entre el ius puniendi del’ Estgdo y !a41beﬂad del delincuente, medla Ia
seguridad publica, que resultaria seriamente amenazada al dejarlo\en libertad sin
antes haber intentado resocial;zarlo NN Tl T A
SO N S N e

En estas condlclopes Ia conducta punlbie constltuye un juicio de”valor dirigido a
construir el pronost:co de readaptg‘\cmn\somal maXIme cuando el fin de la ejecucion
de la penaxno solamente apunta ‘g una readecuamomdel comportamiento del
individuo- para su v;da futura en somedad smo tamblen\a proteger a la comunidad de
hechos- atentatorios“%contra\ blenes jurfdlcos dentro’ del marco de la prevencion
espemal y genera[ de manera. tal que, en cuanto f"n/ayor sea la gravedad del delito y
la intensidad ‘del" grado de culpabllldad smq menospremar por supuesto la funcion
resomallzadoré“ del tratamlentq‘ pemtenc;ano como garantia de la dignidad humana, el
Estado no puede obvnar ias\necemdades preventivas generales para la preservacion
del minimo socual ™, ) \ .,M

Y ' 1

Conforme lo expuesto a pesar de que el sentenciado ha purgado mas de las 3/5
partes de Ia condena |mpuesta y su conducta por el centro de reclusion ha sido
calificada como buena y ejemplar, la valoracion legal del comportamiento ilicito por el
que se le sentencm al igual que la naturaleza y modalidad deli mismo, con
fundamento en las circunstancias, elementos y consideraciones esbozados por el
Juzgado de conocimiento, hace necesaria la continuacion de la ejecucion de la pena

privativa de la libertad, negandose por tanto la libertad condicional impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar la libertad condicional a Carlos Humberto Bernal Pava,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

1 Folio 48 y 49 de |a Sentencia.
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11726
15759-60-00-223-2016-03474-00
CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA
79421612

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica de la
Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, para que obre
en la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ

Firmado Por: b
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
T\ﬁp@:Ilprocesojudicial.ramajudicial.gov.ooIFin'naElectronica
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email coorcsejcpbt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 2 de Julio de 2022

SENOR(A)

CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA "
TRANSVERSAL 79 F N° 82-19 BARRIO TUSQUESUCA, LOCALIDAD DE ENGATIVA,
BOGOTA D.C. :

TELEGRAMA N° 12

NUMERO INTERNO 11726
REF: PROCESO: No. 157596000223201603474-
C.C: 79421612

TENIENDO EN CUENTA INFORME DE NOTIFICADOR DEL C.S.A. DE 17 DE JUNIO DE 2022, LE
NOTIFICO PROVIDENCIA No. 373 DEL DIECINUEVE (31) de MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE LA CUAL NIEGA LA LIBERTAD CONDICIONAL CONFORME A LO EXPUESTO EN LA PARTE
MOTIVA DE ESTA DECISION , Y OTRO. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION' QUE ‘PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTGS
DESPACHOS https:h’proce_sos.ramajudicial.gov.co!jepmslbogotajepmsfconectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICO, SIRVASE
DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendojramajudicial.gov.ca, INFORMANDO EL CORREO
ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANGELICA CUELLAR TAPIERO
ESCRIBIENTE



6/7/22, 12:08 Correo: Angelica Cuellar Tapiero - Qutlook

.

. Entaregado:'se envia auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022
postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 6/07/2022 12:07 PM

Parax = =«
¢ monocharly@hotmail.com <monocharly@hotmail.com>

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

mongcharly@hotmail.com

Asunto: se envia auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

hitps:f/outlook.office.cof/mailinbox/td/AAQKAGZMMZAOYmQ4ALWIY YZgINGQA Yy TiNT lyLWRIZJJIO TUWNZMZMwAQAIdnht78jd INVHOQICMwW7VI%3D 1M
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Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 29/06/2022 8:01 AM

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Angelica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota
<csD3ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcién de los correos electrénicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy
por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA

54853 Jhon Alexdnder Lopez Velandia 16/06/2022
4738 Yuri Paola Fonseca Garzén 17/06/2022
55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 6/06/2022
41125 Ingrid Johana Gil Rodriguez 7/06/2022
47210 Barnard Duperly Ruiz Linares 7/06/2022
30049 José Anderson Gémez Cumaco 9/06/2022
30130 Heiodore Mufioz Rodriguez 7/06/2022
31742 Andrés Sebastian Guerrero Marquez | 10/06/2022
17128 Jhon Fredy Barén Huertas 8/06/2022
28901 Emanuel Orlando Prieto Romero 2/06/2022
31742 Andrés Sebastian Guerrero Marquez | 10/06/2022
603 Matti Alexis Bejarano 31/05/2022
44977 Viviana Lopez Ramos 31/05/2022
49698 Herney Dewdney Mejia 26/05/2022
37620 Wilver Avendafio Veldsquez 24/05/2022
12269 Marzo Yovany Laverde Laverde 26/05/2022
35095 José Ignacio Camargo Galvis 26/05/2022
15237 Nilson Daniel Sanchez Forero 26/05/2022
48553 Oscar Armando Calderdn Tuta 26/05/2022
48553 Oscar Armando Calderdn Tuta 26/05/2022
25117 Juan Diego Salazar Alonso 2/05/2022
124595 Abelardo Maya Higuita 19/05/2022
11325 Laura Sanchez Real 31/05/2022
534113 Beatriz Elena Bedoya Morales 3/06/2022
1951 Karelis Herrera Fontalvo 3/06/2022
14389 Daniel Ricardo Prieto Moreno 22/06/2022
13617 Natalia Yazo Tibaquira 3/06/2022
9865 Anyel Vanesa Rodriguez Arango 3/06/2022
41806 Ingrid Catalina Morales Cadena 123/06/2022
41806 Ingrid Catalina Morales Cadena 23/06/2022
1738 Yuri Paola Fonseca Garzon 23/06/2022
44920 Wilmer Cardenas Henao 22/06/2022
51441 Javier Fernando Delgado Rodriguez |23/06/2022
11767 Yuber Ferney Espitia Mufioz 8/06/2022
11767 Yuber Ferney Espitia Mufioz 9/06/2022
45282 John Dario Rios Rojas 31/05/2022
18556 Eder Ortiz Mufioz 31/05/2022
49468 Jhon Wilder Chaparro Bello 10/06/2022
50834 Alex Mauricio Garcia Paiba 10/06/2022
24746 Marisol Mejia Ramirez 10/06/2022
39526 Andrés Camilo Cano Morales 10/06/2022




7334 José Adiel Lopez Alvarez 10/06/2022
9061 César Fernando Cruz Bernal 7/06/2022
118961 Edison Fredy Gordillo Pinzén 6/06/2022
71436 Ricardo Infante Cruz 8/06/2022
10829 Nelson Hoyos Sepulveda 2/06/2022
10829 Nelson Hoyos Sepulveda 2/06/2022
17252 lorge Eliécer Ramirez Buitrago 1/06/2022

*11726 Carlos Humberto Bernal Pava 31/05/2022
70644 Fredy Alexis Beltrdn Tovar 2/06/2022
6294 Nelson Ordéfiez Rojas 13/06/2022
29598 Dilan Smith Alba Martinez 13/06/2022
16494 Jefferson Gualteros Nifiez 13/06/2022
55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 28/06/2022
55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 28/06/2022
123914  |Pedro Pablo Rodriguez Martha 28/06/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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ugente se envia auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 6/07/2022 6:28 PM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Carlos Humberto Bernal Pava <monocharly@hotmail.com>
Enviado: miércoles, 6 de julio de 2022 4:44 p. m.

Para: Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: se envia auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

RECIBO NO CONFORME APELO DESICION INTERLOCUTORIO 373 DEL 31 MAYO DE 2022.

Con el proposito de acudir a la respectiva defensa material me permito recibir No conforme la decision
emitida por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad No 18 de Bogota, el interlocutorio
se recibe el dia 05 de julio de 2022 alas 11 am.

Agradezco su atencion,

cordialmente,

CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA
C.C79.421.612

NUMERO INTERNO 11726

REF PROCESO 157596000223201603474
CELULAR 3144471023

MAIL monocharly@hotmail.com

De: Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 6 de julio de 2022 12:07 p. m.

Para: monocharly@hotmail.com <monocharly@hotmail.com>
Asunto: se envia auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

Buenas tardes,

comedidamente le envié auto interlocutorio No. 373 de 31/05/2022, lo anterior dando respuesta a su
correo electrdnico de 05/07/2022,

Auto en adjunto PDF,

Sin otro particular,

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIY]VKNjI2YgAQAIdnht78jdINVHOQICMw7V1%3D 13
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Atentamente

Angelica Cuellar Tapiero

Escribiente

Centro de servicios juzgados de ejecucion de penas
Juzgado 18

De: Leidi Milena Santa Tapiero <Isantat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 6 de julio de 2022 10:58 a. m.

Para: Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: solicitud peticion auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

De: Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 5 de julio de 2022 9:58

Para: Leidi Milena Santa Tapiero <Isantat@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: solicitud peticion auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

Juzgado 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

efjcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9 A — 24
Tel. 2864524

[+.logo

De: Carlos Humberto Bernal Pava <monocharly@hotmail.com>

Enviado: martes, 5 de julio de 2022 9:45 a. m.

Para: Juzgado 18 Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: solicitud peticion auto interlocutorio 373 de 31 mayo de 2022

Adjunto a la presente me permito dirigirme a su despacho con el proposito de solicitar el A.I 373 DE 31
Mayo de 2022, lo anterior en virtud del derecho a la defensa material,

cordialmente

CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA

C.C79.421.612

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIY]VKNjI2YgAQAIdnht78jdINVHOQICMw7V1%3D 2/3
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archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIY]VKNjI2YgAQAIdnht78jdINVHOQICMw7V1%3D 3/3
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Sustentacion material de apelacion

Carlos Humberto Bernal Pava <monocharly@hotmail.com>
Jue 7/07/2022 10:33 AM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Adjunto a la presente me permito enviar al despacho de su sefioria juzgado 18 EPMS DE Bogota sobre
los terminos habiendo recibido el dia miercoles 6 de julio de 2022 el interlocutorio 373 sobre las 12.07
pm, con todo el profesionalismo y respeto a su sefioria me permito inpugnar auto 373 de 31 de mayo
de 2022.

cordialmente,

CARLOS HUMBERTO BERNAL PAVA
C.C79.421.612

NI 11726

REF PROCESO 157596000223201603474
CEL 3144471023

MAIL monocharly@hotmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIKLWRhOTNIYjVKNjI2YgAQACU2p9689ktBuF 1IMN2dnrX8%3D/... 1/1



Bogota D.C., julio 07 de 2022
Sefores
Juzgado 18 EPMS de Bogota
Dra. Flor Margarita Leén Castilio, Jueza 18 JEPMS Bogoté
ASUNTO: Sustentaciéon material de apelacion
REFERENCIA: PPL Carlos Humberto Bernal Pava C.C. 79421612
Proceso: 15759600022320160347400
Auto Impugnado: 373 de mayo 31 2022
Fecha de notificacion: julio 06 de 2022 (via E-mail)

Sentido del fallo: Niega libertad condicional por la

gravedad de la conducta punible

Respetuosamente, se acude al despacho para presentar la
sustentacion material de la apelacidén informada al momento de la
notificacion; a fin de que se conceda transito al superior inmediato
para lo de su competencia. Se sustenta la apelacién con base en los

siguientes
HECHOS:

1. Siendo que el suscrito ya cumple con mas del tiempo requerido
para las tres quintas partes de la condena impuesta vy
encontrandose gozando de la prision domiciliaria; procedié a

solicitar el sustitutivo de la libertad condicional.




2. Durante su permanencia en prisién, el suscrito ha observado
buena y ejemplar conducta; ha realizado actividades validas para
la concesién de redencidn por trabajo y estudio y obtuvo concepto
favorable por parte de los establecimientos penitenciarios para la
concesion de la prision domiciliaria y la libertad condicional.
Jamas tuvo intentos de fuga, ni incidentes disciplinarios
negativos.

3. El auto Interlocutorio impugnado, negé la libertad condicional,
argumentando la gravedad de la conducta punible, a pesar dé
haber superado las 3/5 partes de la condena impuesta; haciendo

referencia al articulo 30 de la ley 1709 de 2014
CONSIDERACIONES

Analizando el auto interlocutorio impugnado, el suscrito considera

que:

1. El auto impugnado hizo especial énfasis en sefialar lo dicho por
el juez de primera instancia, en cuanto a la gravedad de la
conducta punible perpetrada por el suscrito.

2. El auto impugnado, apenas menciond el hecho de que el
comportamiento del suscrito fue bueno y que el establecimiento
penitenciario emitié concepto favorable para conceder |a libertad
condicional.

3. El auto impugnado, sélo se basd en el dictamen del juez de primer
grado para determinar su fallo. Asi las cosas, se desconocio el

precedente constitucional que indica que para ese estudio deben




tenerse en cuenta todas las circunstancias favorables vy
desfavorables y se paso por alto el adecuado comportamiento
durante la ejchdén de la pena, que permite suponer
fundadamente que no es necesario continuar con la ejecucién de
la misma. Se echa de menos en el auto impugnado, entonces, la
valoracion de todos los elementos por parte del juez fallador.

. El'auto impugnado adolece de fallas en la interpretacion de la ley
1709 de 2014, porque menosprecia la funcién resocializadora del
tratamiento penitenciario y sugie-re que la tnica forma de ejecutar
la sancion penal es la privacién de la libertad intramural,
desconociendo que para eso son los mecanismos sustitutivos de
la pena.

. Si se parte del hecho de que el tratamiento penitenciario busca
la readaptacion del procesado a ia sociedad, pasar por alto el
desempeiio durante el mismo, es afirmar que la privacion de la
libertad, no tiene funcién alguna.

. En este caso, el concepto favorable para el otorgamiento de la
libertad condicional, no fue valorado por el auto impugnado, tan
solo citado. Si el asunto se resuelve tan sélo con el criterio del
juez de conocimiento, terminaria sobrando la funcion del juez de
ejecucion de penas, porque no atiende los criterios del
Establecimiento Penitenciario, para determinar si es necesario
continuar con el tratamiento penitenciario. Por demas, todas las
conductas delictivas son graves y por ello se condena al

procesado.




7. La valoracion de la conducta, efectuada por el auto impugnado
desconoce los lineamientos en fa norma y en la sentencia C-757
de 2014 y afecta la garantia del Non Bis in ldem. También
desconoce la garantia de la dignidad humana.

8. El estudio sobre la gravedad de la conducta punible, en sede de
la ejecucion de la pena, cumple un propésito diferente al estudio
efectuado en la sentencia condenatoria. El juez de penas, debe
“estudiar el comportamiento del condenado al interior del penal y
en general, todos los elementos posterio.res a la imposicion de la
condena. Esto daltimo de acuerdo a lo expuesto en la sentencia
C-757 de 2014.

9. El auto impugnado no contiene razonamiento alguno que explique
las conclusiones a las que arribé.

10. La pena en Colc_)mbia, cumple una funcién resocializadora vy
por ello el juez de penas no puede desconocer las circunstancias
que rodean el cumplimiento de la sancién durante la fase de
tratamiento formal.

11. Las manifestaciones del fallo condenatorio no pueden ser
desconocidas; pero no pueden ser el punto de llegada del estudio

propio de la ejecucion de la sentencia.




PRETENSIONES
Que se conceda la apelacién del auto impugnado y en consecuencia:

1. Se revoque, dejando sin efecto, lo determinado en el auto 373 de
mayo 31 de 2022 por las razones expuestas.

2. Se conceda el sustitutivo de la libertad condicional al suscrito.

Con sumo respeto del juez de segunda instancia

Cordialmente,

é /ﬁ /m/fffo mz/f.

L Carlos Humberto Bernal Pava

C.C. 79421612

Transversal 79F 82-19 Barrio Tisquesusa Localidad Engativa Bogota

D.C.

En Prisiéon domiciliaria




