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Condenado JESUS GABRIEL AMARILLO GARCIA
C.C # 79894224
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CONSTANCIA TRASLADO REPOQOSICION e /}
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A partir de hoy 22 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secrétana“’a A
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 725. del”; ,f'
DIECISIETE (17) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS ,(2022), DECLARA .
DESIERTO POR EXTEMPORANEOS LOS RECURSOS INTERPUESTOf
CONTRA Al 783 DEL 23/08/2021, por e! término de dos (2) dias de' ‘conformidad a
lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P, Vence él dia. g\3 d? .{unlo de 2022.

\ n %
Vencido el término del traslado, SI D - NO [ ] se presento sustentacion del
recurso. e Y \\ ‘\,,«’
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EL SECRETARIO(A) R :

@ KARINA RAMIREZ VALDER IVIA ;

UblcaC|on 54872 -
Condenado JESUS GABRIEL AMARILLO GARCIA
CC# 7 9894224

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 24 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de Junio
de 2022,

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ ] se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)

/l

/&m K. (ﬁ%u
KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctor(a)
Juez 18 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.

NUMERO INTERNO 54872

NOMBRE SUJETO JESUS GABRIEL AMARILLO GARCIA

CEDULA 79894224

FECHA NOTIFICACION 2 de Junio de 2022

HORA 10:23H

ACTUACION NOTIFICACION A.S. No. 725 DE FECHA 17-05-

2022
DIRECCION DE NOTIFICACION CARRERA 18M # 69T - 17 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
17 de Mayo de 2022 en lo que concierne a la ENTERESE personal, se
procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccidén aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside 0 no |o conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ¢Cual?

At




Repiiblica de Colombia

P sinin 8
7, Rama Judicial m
; Consejo Superior de la Judicatura w SIGCMA
\ ¥ -‘/
BOGOTADLC

Descripcion:

En la fecha, me dirigi a la direccién aportada, en el lugar de domicilio,
me atendid Yeni Arias, quien me manifestd que el sentenciado no
reside en el lugar. Por tal motivo, fue imposible para el suscrito
culminar con la diligencia solicitada.

Se adjuntan fotos:

El presente informe se rinde bajo gravedad de juramento.

Cordialmente.

ERMO GALLO CARDONA
CITADO
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E]ecu:mn de Sentencia &+ 54872 -

No. Urico de Radiacion : 54001-61:06-078-2012-08232-00 ( 4P

Condenada: ; JESUS GABRIFL AMARILLO GARCIA :

Cédula; 79894224 . \

Fajlador . : Juzgado 6 Penal del Circuito de Conocimiento de Cictta '

Defito{s) . ~ : FABRIC, TRAFICO O PCRTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

Sitio de Reclusion : PRISION DOMICILIARIA CARRERA 18M # B9T-17 SUR BARRIO MANITAS
CIUDAD BOLIVAR

Decisian: : RECURSOS DESIERTOS PCR EXTEMPORANEOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo diecisiete (17) de dos mil veintidds (2022)

Auto Sustanclaflon No.725
A >
" Se recibid en el CSA via email el 6 de octubre de 2021 memonal del defensor del
sentenciadoe JOSE GABRIEL AMARILLO GARCIA, en™ N que expone que
complementa la sustentacién del recurso de reposicion 5y en subs:dlo apelacnén
lnterpuesto en contra del auto No.783 del 23 de agosto de/2021, medlante el cual se
revocé a su defendido el sustituto de’la prision domiciliaria, mencmnando .queel
email remitido por ese mismo medio el 5.de:octubre de 2021 referenmado como\
“TRASLADO ARTICULO 477 LEY 806 DE 2004” en realidad. corresponde ala
sustentacion de los recursos lnterpuestos por el penado oo ,‘ . . ) :
El articulo 186 de la Ley 600 de 2000 reza “Legmmldad y oponumdad para"#«’
interponerfos, Salvo los, casos: en que fa impugnac:én deba hacerse en estra\dos los
recursos ordinarios podran mterponerse por quien fenga interés jur!d:co desde Ia
fecha en que se haya profendo la: prowdenc;a hasta cuando hayan transcurrido
es (3) d.'as, contados a partir de la ultlma nonf cac:on 4
A ’ “ ' \" .11 .'

prewa constanc:a dejaré el exped:ente a d;spos:c:on del ‘recurrente por el térmmo
de dos (2)\dias para sustentacton respectwa » (resaltado y subrayado propio del
Despacho) Ay g\ N _ Lo

. ‘ . s S # N
Por su parte el inciso segundo del articulo-194 de la Ley 600 de 2000 reza: “Cuando
no se’ sustente-el recursa se deciararé desierto, mediante providencia de
sustancracmn contra Ia cual;grocede el recurso de reposicion.”

'\ Y .

Por su parte el Articulo 179 lbfdem establece Ia nofificacién por estado asl: “Cuando
no fuere' pos;b!e .'a notificacién personal a los sujefos procesales, se hard la
notrﬁcac:on por estado que se fijard tres (3) dias después, contados a partir de la
fecha-én- que se haya realizado la difigencia de citacién eféctuada por el medio mas
eficaz 0~mediante telegrama dirigido a la direccion gue aparezca registrada en el
expediente, citacion que deberd realizarse a mas fardar ef dia siguienfe hébil a la
fecha de la providencia que deba ser nofificada. El estadc se fijard por el término de
un (1) dia en secretania y se dejara constancia de Ia fijacion-y desfijacién.”

Tt

En el presente caso, las notificaciones se surtieron asi: Al sentenciado Jes(s
Gabriel Amarillo Garcia personalmente el 20 de septiembre de 2021, dia en el que
manifestd Ia interposicién de los recursos de reposicién y de apelacién y; al Ministerio
Publico, mediante correo electrénico remitido el 9 de septiembre de 2021. E] nuevo
defensor se notificé por conducta concluyente el 21 de sephembre de 2021, al
manifestar la interposicion de los recursos antes enunciados.

Ahora se observa que el CSA fijé por estado la providencia objeto de recurso el 29
de septiembre de 2021 e ingresé las diligencias al Despacho el 11 de octubre del
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mismo afio, cuando de ser procedente la nofificacion por ese medio, debid surtirse al
dia siguiente de las notificaciones esto es, para el dia 22 septiembre de 2021, pues
la dlima notificacidn se dio por conducta concluyente el dia 21 de los mismos, lo que,
en gracia de discusién, contabilizaria los términos para la interposicién y sustentacion
del recurso de reposicién asi: Se fijaria el 22 de septiembre de 2021 en Estado, los 3
dias de ejecutoria para la interposicion del recurso serian los dias 23, 24 y 27 de
septiembre de 2021 vy, los dos dias para la sustentacion los dias 28 y 29 de
sepliembre de 2021, y para los no recurrentes 30 de septiembre y 1° de octubre de
2021; por lo tanto la sustentacion del recurso de apelacién remitida por el apoderado
los dias 5 y 6 de octubre de 2021, se encuentra fuera del término legal establecido
para tal fin, dado que las Gltimas notlﬁcacmnes se realizaron de manera personal al
penado el 20 de septiembre de 2021 y el 21 por conducta concluyente a su
apoderado.
Al respecto, cabe sefalar que como [o ha expuesto la Corte Suprema de’ Justicia, el
error secretarial no habilita términos, asi se ha expresado al respecto el alto tnbunal
“De acuerdo con lo anotado la constancia secretarial de cuando empezaba y
vencia el término de traslado para la’ sustentacién del recurso no.era
vinculante para los funcionarios judiciales que concedieron Y conociercn del

recurso, como tampoco lo era la notlﬁcacmn lndeblda por edicto para él sujeto

procesal con interés juridico: para recurrir,~evento en el cual se lmponia

declarar desierta la lmpugnamén dada ia extemporaneldad enla presentacmn -

de aquella. ; -
Si, se reitera, los:términos procesales son fijados por la ley 'y no: por el
servidor judicial, el error secretarial no puede modificarlos para favorecer
o _perjudicar a"un sujeto procesal, pues se ha entendido como:un deber
suyo cuando'se es un, profesional - -del™derecho que en materia de
notific camones, ejecutorias, recursos, sustentaciones y traslados deba
) atenerse a lo que indiquen las disposiciones legales y no a lo que
equwocadamente ‘pueda ‘informarle o senalarie aguel.” Negrilla y
" subrayado por el Despacho )
. \.
Postenormente ratlﬁco su posm]on al senalar.
- \ 5,
= N2, Es b:en sabldo que los términos procesales se encuentran regulados por la
ley y atienden a ina exigencia de organizacion de las actividades judiciales
. para que se. cumplan de. manera rédpida y ordenada y dentro del plazo
prescnto Asi, en considéracion al debido proceso y con é} al principio de la
economia procesal, es posible que en un ambiente de igualdad y seguridad
juridica,.las partes sometidas al asunto materia de litigio tengan certeza del
. limite, dentro del cual pueden hacer uso de los instrumentos necesarios para fa
" defensa ‘de sus intereses, por lo que resufta inocuo cualquier esfuerzo
procesal 0 argumentativo en busca de’ pronunciamiento judicial cuando el
término ha fenecido?,

s

3. Con arreglo a la ley es que las partes deben cumplir sus cargas dentro del
proceso, siendo en todo caso inoponible ante una conclusion de
extemporaneidad en el ejercicio de las mismas un error secretarial,
circunstancia que ha.llevado a la Sala a reiterar desde antafio que tales yerros
no tienen el efecto de convalidar la actuacion de las partes e intervinientes
cuando son realizadas sin sujecion al principio de oportunidad®.

! Procese No 22147, Corte Suprema De Justicla, Sala De Casacidn Penal, Magistrado Ponente; Dr. Alfredo Gomez Quintero,
Aprobado Acta No 53, 1 de junio de 2.006,

2 Yéase Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, ssentencla de casacién, 18 de dicdembre de 2000, radicacidn 17203,
3 Véase Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacitn Penal, autn de casaddn, 23 de julio de 2001, radicacidn 17082.
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consistente en conceder mediante auto el recurso®...™ f,ﬁ;—\
Asl las cosas, se declaran desiertos por extemporaneos los recursos mterpuestos en
contra del auto No.783 del 23 de agosto de 2021. . j S, e ,
s ‘._E‘! ‘»_‘“_
Contra este auto procede el recurso de reposicion. oo e e
.‘.} .' " ‘\-\ -.\
i . N - .
ENTERESE Y CUMPLASE, L Vol
A N * . 34 ",
L > . ‘%l\"-. o
FLOR MARGARITA LEON CASTILLO BTN 5,
‘ \.‘JUEZ,_ "-.,\M“ 1_&‘ %.h\ '\,7‘!»._.n\

4. Ha reiterado la jurisprudencia que “Es obligaciéon de cada sujeto procesal
estar atento a los términos procesales, llevando personalmente [as
cuentas respectivas de acuerdo con lo establecido por la normatividad.
La ley, para cada caso, es la fnica guia que debe seguir para las
intervenciones procesales. Por tanto, yerros cometidos por los
funcionarios judiciales respecto al inicio, duracién o vencimiento de los
términos, no son matena de excusa para una actuacuon extemporanea de
las partes?,

Razé6n por la cual ninguna incidencia puede tener en la determinacion del
plazo legal una constancia secretarial que informe sobre traslados, resalucion
0 auto que aluda a un término de ejecutoria no previsto en la legislacion
vigente, para el caso la Ley 600 de 2000, ni el tramite imparfido por el Tribunal

* Véase Corte Supremé de Justicla, Sala de Casaciin Penal, auto de casacién, 15 de febrero -de 1993, radicacion 8127.

5 véase Corte Suprema de Justich, Sala de Casaclén Penal, auto de casacion, 24 de septiembre de 2002, radieacidn

17430.

® Proceso No 30653, Corte Suprema de Justicla, Sala de Casacién Penal, M.P. Dr. Yesid Ramirez Bastidas, Aprobado
Acta N° 41, 19 de febrero de 2009.
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Ejecucion de Sertencia : 54872

Mo. Unico de Radicacidn : 54001-61-06-079-2012-08232-00
Condenado: : JESUS GABRIEL AMARILLO GARCIA
Cédula: 79894224
Fallador : Juzgado 6 Penal del Circuito de Conocimiento de Cocuta
Delito (s) : FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
"Sitio de Reclusién : PRISION DOMICILIARIA CARRERA 18M # 69T-17 SUR BARRIO MANITAS
- CIUDAD BOLIVAR )
Decisidn: . 1 RECURSOS DESIERTOS POR EXTEMPCRANEQS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
. DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo diecisiete (17) de dos mil veintidés (2022) -

Auto Suatanciagién No.725
Se recibié en el CSA via email el 6 de octubre de 2021 memonal de] defensor del
sentenciado JOSE GABRIEL AMARILLO GARCIA, en’ eI que expone que
complementa la sustentacion del recurso de reposicién fy en subsidio™ apelacron
interpuesto’en contra del auto No.783 del 23 de agosto.de 2021, ‘mediante el cual se
revoco a su defendido el sustituto de la pnsuin domiciliaria,_ ment:lonando que el
email remitido por ese mismo medioc el 5.de~ ‘octubre de 2021 referenmado corno
“TRASLADO ARTICULO 477 LEY 906 /DE 20047, en realidad. corresponde a Ia
sustentacion de los recursos lnterpuestos por el penado 5y

‘-. " -

El articulo 186 de la Ley 600 de 2000 reza "Legmmldad y oportumdad para_

interponerlos. Salvo los. casos en que fa tmpugnac:én déba hacerse en estrados, los
recursos ordinarios podran, mterponerse por quien tenga interés juridico;. desde la
fecha en que se haya- pmfendo la’ prowdenc.fa hasta cuando hayan traniscurrido
tres (3) d:as contados a part:r de la u!t:ma notificacién.” -Y "
N _,\‘- 1‘ k w. ‘,\ \ S . 1x

Asi mrmo senala el amculo 189 lnaso 20 del Cédlgo de Procedlmtento Penal- Ley
600 de, 2000- que “vencido él término gara impugnar la decision, el secretario,
,,prewa constanc:a de;aré ef’ exped:ente a_disposicitn’ del recurrente por el término
“de dos (2) dias para sustentacfon respecl;va » (resaitado y subrayado propio del
Despacho) A . N A

'\\ s

—.1"- -

Por su parte el inciso segunda de[ articulo. 194 de la Ley 600 de 2000 reza: “Cuando

no_se sustente el recurso se declararé desierto, mediante providencia de
sustanclacmn contrala cual procede ol recurso de reposicion.”
1 'S . 3

\ v W, .
N \ w‘ 5ooN

Por su parte eI Articulo 179 1bidem establece la nofificacion por estado asi: “Cuando
no fuere™ pos:ble fa. nofificacion personal a Jos sujefos procesales, se hara la
nohﬁcacnin por estado que se fijara tres (3) dias después, contados a partir de la
fecha .en-que se haya realizado la diligencia de citacion efectuada por el medio mas
eficaz ¢-mediante felegrama dirigido a la direccion que aparezca registrada en el
expediente, citacion que deberé realizarse a més tardar el dia siguiente habil a la
fecha de la providencia que deba ser nofificada. El estado se fijara por ef término de
un (1) dia en secrefaria y se dejaré constancia de la fijacion y desfijacién.”

En el presente caso, las notificaciones se surtieron asi: Al sehtenciado Jesis
Gabriel Amarillo Garcia personalmente el 20 de septiembre de 2021, dia en el que
manifesto la interposicidn de los recursos de reposicién y de apelacion y; al Ministerio

Publico, mediante correo electronico remitido el 9 de septiembre de 2021. El nuevo -

defensor se notificé por conducta concluyente el 21 de sepliembre de 2021, al
manifestar la interposicion de los recursos antes enunciados.

Ahora se observa que el CSA fij6 por estado la providencia objeto de recurso el 29
de septiembre de 2021 e ingresé las diligencias al Despacho el 11 de octubre del

1
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o
mismo afto, cuando de ser procedente la nofificacion por ese medio, debid surtirse al
dia siguiente de las notificaciones esto es, para el dia 22 septiembre de 2021, pues
la dftima notificacién se dio por conducta concluyente el dia 21 de los mismas, lo que,
en gracia de discusién, contabilizaria los términos para [a.interposicidn y sustentacién
del recurso de reposicion asi: Se fijaria el 22 de septiembre de 2021 en Estado, los 3
dias de ejeculoria para [a interposicién del recurso serfan los dias 23, 24 y 27 de
septiembre de 2021 y, los dos dias para la sustentacidn los dias 28 y 29 de
septiembre de 2021, y para los no recurrentes 30 de septiembre y 1° de octubre de
2021; por lo tanto la sustentacion del recurso de apelacién remitida por el apoderado
los dias § y 6 de octubre de 2021, se encuentra fuera del término legal establecido
para tal fin, dado que las lGltimas nctificaciones se realizaron de manera personal al
penado el 20 de septiembre de 2021 y el .21 por conducta concluyente a su
apodetado.

B

Al respecto, cabe sefialar que como lo ha expuesto la Corte Suprefna dé Justicia, el"
p pre

rd - e - . . . e L]
error secretarial no habilita términos, asi se ha expresado al respecto el alto tribunal:
. By

“De acuerdo con lo anotado la constancia secretarial dé: cuando empezaba y
vencia el término de traslado para la sustentacién del recurso no.:.era
vinculante para los funcionarios judiciales. que concedieron.y conocieron del

recurso, como tampoco lo era la notlﬁcacton mdeblda por-edicto para el sujeto ”

procesal con interés juridico para recurnr ‘evento en el cual se imponia

declarar desierta la lmpugnaCién dada la extemporane:dad en la presentacmn‘ -

de aquella . ,,,_‘ N -l ] ’\n _—

- )

-y . - - 1 - et

. . PR i W
Si, se reitera, los téerminos ‘procesales son fijados por la ley'y no por el
servidor judicial, el eiror secretarial no puede modificarlos para favorecer

o perjudicara un sujeto procesal, pues se ha entendido como.un deber
suyo cuando 'se es un profes:onal -del*derecho. que en materia de
notlf' camones e;ecutonas recursos, sustentaclones y traslados deba
_atenerse a lo que mdlquen las disposiciones legales y no a lo que
'equwocadamente pueda informarle o senalarie aquel.”' Negrilla y
. » SUbrayado,por el Despacho I

:- 1y oL
h‘ \ l‘ N ‘» .-“'

" Postenormente ranﬁco su pos;cmn al senalar A

;‘. b - _\ N . _.

, ‘\
* 2. Es blen ‘'sabido que los términos procesales se encuentran regulados por la

ley ¥ ‘atienden‘a una emgenc:a de organizacion de las actividades judiciales
para que se cumpfan de. manera rapida y ordenada y dentro del plazo
prescnto -Asi, en consideracién al debido proceso y con €l al principio de la
economia procesall es posible que en un ambiente de igualdad y seguridad
Juridlca,.las partes sometidas al asunto materia de litigio tengan certeza del

“Himite, dentro del cual pueden hacer uso de los instrumentos necesarios para la

: defensa ‘de sus intereses, por lo que resulta inocuo cualquier esfuerzo
‘procesai o argumentativo en busca de pronunciamiento judicial cuando el
término ha fenecido?

3. Con arreglo a la ley es que las partes deben cumplir sus cargas dentro del
proceso, siende en todo caso -inoponible ante una conclusion de
extemporaneidad en el ejercicio de las mismas un error secretarial,
circunstancia que ha llevado a la Sala a reiterar desde antafio que tales yerros
no tienen el efecto de convalidar ia actuacion de las partes e intervinientes
cuando son realizadas sin sujecion al principio de oportunidad?.

! Proceso No 22147, Corte Suprema De Justicia, Sala De &écién Penal, Magistrado Ponente: Dr. Alfredo Gémez Quintero,
Aprobado Acta No 53, 1 de junio de 2,006.

2 Yéase Corte Suprema de-Justicia, Sala de Casacion Penal, ssentencia de casacidn, 18 de didembre de 2000, radicacién 17203,
¥ Véase Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Penal, auto de casacidn, 23 de julio de 2001, radicacian 17082,
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4. Ha reiterado la jurisprudencia que “Es obligacion de cada sujeto procesal
estar atento_a_los términos procesales, llevando personalmente las
cuentas respectivas de acuerdo con lo establecido por la normatividad.
La ley, para cada caso, es la (nica guia que debe seguir para las
intervenciones procesales. Por tanto, yerfos cometidos por los
funcionarios judiciales respecto al inicio, duracién o vencimiento de los*
términos, no son materia de excusa para una actuacion extemporanea de
las partes“

Razén por la cual ninguna incidencia puede tener en la determinacién del
plazo legal una constancia secretarial que informe sobre traslados, resolucién
o auto que aluda a un término de ejecutoria no previsto en la legisiacion
vigente, para el caso 1a Ley 600 de 2000, ni el tramite impartido por el Tribunal

consistente en conceder mediante auto el recurso®...™ £
{i W
Asl las cosas, se declaran desiertos por extemporaneos los recursos~mterpuestos en
contra del auto No.783 del 23 de agosto de 2021 "

Contra este auto procede el recurso de reposicion.

ENTERESE Y CUMPLASE, _ p,’?"““-..‘_"\

N, - Q'
FLOR MARGARITA,LEON CASTILLO
- \1 . ‘ k.{UEZ ;‘-»,.\?_M"

*h
g

*Véase Core Suprema dé Justicla, Sala de Casacién Penal, aulo de casacién, 15 de febrero de 1993, radicacién 8127,

% vease Core Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, auto de casacion, 24 de septiembre de 2002, madicacion
17480,

¢ Proceso No 30653, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, M.P. Dr. Yesld Ramirez Bastidas, Aprobado
Acta N® 41, 19 de febrero de 2009.
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2‘116!2~2. 16:11 Notificacién - Autos del Juzgado 18 EPMS: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogaté - Qutlook

% Responderatodos v il Eliminar  Nodeseado Bloquear

Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com> 2O P s & &«
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon; Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Se  Mar 21/06/2022 8:00 AM

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy
por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
{54872 |esus Gabriel Amarillo Garcia 17/05/2022|7
3193 Maryory Olmos Rojas 2/06/2022
25920 Alejandro Rodriguez Aldana 20/05/2022
45934 Segio Alirio Montealegre Teatino 3/06/2022
69223 Bryan Andrés Correa Arboleda 10/05/2022
33437 Joaquin Fernando Monsalve Otélora | 13/06/2022
29750 Eminson Jiménez Arrieta 31/05/2022
21567 José Alejandro Garcia Romero 2/06/2022
15534 Isabel Martinez Pineda 31/05/2022
15534 Isabel Martinez Pineda 31/05/2022
48070 |Dilsa Yadira Garzén Cruz 12/05/2022
48070 Berluhins Remigio Gualtero 12/05/2022
48070 Dilsa Yadira Garzon Cruz 12/05/2022
48070 Berluhins Remigio Gualtero 12/05/2022
36606 Carlos Andrés Cardenas Garzon 19/05/2022
26086 Ivdn Giovanny Galindo Rojas 10/05/2022
15419 Radl Servando Parra Cuevas 9/05/2022

17504 Juan Sebastian Sanchez Echeverry 1/06/2022
17504 Juan Sebastian Sanchez Echeverry 1/06/2022

52699 Oscar Francisco Parra Aparicio 1 9/05/2022
17213 Fabio José Ramirez Bonilla 16/05/2022(
32258 Mariluz Cortés Maldonado 12/05/2022
47566 Victor Alfenso Morales Castafieda | 16/05/2022
17343 Octavio Anduquia Portilla 19/05/2022
34946 Liliana Mayusa 2/05/2022
101189 Dexon Andrés Fernandez Portilla 18/05/2022
25845 Jhon Fernando Silva Morales 12/05/2022
34236 Jairo Mahecha Martin 10/05/2022
19782 Dylan Ernesto Laguna Gonzdlez 4/05/2022
21270 Abelardo Ramirez 9/05/2022
16201 Juan Carlos Vargas Rosada 11/05/2022
44581 Robinson Miguel Rojas Velasco 11/05/2022
8742 David Felipe Bernal Serrato 10/05/2022
45190 Alejandro Renddn Cano 10/05/2022
107374 Julidn Andrés Lopez Ramirez 2/05/2022
23740 Luz Marina Martinez Cardona 5/05/2022
22961 Lower Manue| Quifiones Cuero 4/05/2022
22961 Lower Manuel Quifiones Cuero 4/05/2022
108086 Manuel Zamora Poveda 3/06/2022
15752 José Delver Ochoa Pefia 3/06/2022

about:blank
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Bogota D.C., 7 de junio de 2022

Sefiores
JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

REF: CUI N° 1540016106079201208232
CONDENADO: JESUS GABRIEL AMARILLO GARCIA

ASUNTO: PRESENTA RECURSO DE REPOSICION CONTRA DECISION
DEL 17 DE MAYO DE 2022.

HERMES JOSE CARDENAS ALVARADO, en mi calidad de Defensor
Judicial del imputado JESUS GABRIEL AMARILLO GARCIA me permito
presentar y sustentar recurso de reposicion contra su auto fechado el 17 de
mayo de 2022, mediante el cual declara desierto el recurso de reposicion y
subsidio apelacion presentado por correo electrénico el pasado 5 de octubre de
2021, el cual procedo a sustentar de conformidad a lo SIGUIENTE:

El despacho le achaca la responsabilidad a este defensor, porque segun sus
cuentas de términos procesales, se presentd la sustentacion del recurso de
reposicion y apelacion en forma extemporanea. Pero, si bien es cierto, existe
Jurisprudencia al respecto de la obligacion de las partes de contabilizar los
términos procesales, no menos es, que, si se aplica dicha doctrina en todos los
casos, entonces los secretarios de los despachos judiciales no deben entre sus
funciones, notificar por estado y correr los traslados respectivos, es decir,
dichas funciones no deben estar en el manual de funciones de estos pues
carece de sentido que desarrollen tareas que no tienen ninguna razon de ser.

Este defensor contrario a lo afirmado por el despacho, ha demostrado que esta
pendiente de las actuaciones judiciales y se sometié a los traslados que corrid
la secretaria del centro de servicios judiciales de ejecucion de penas y con
base a los mismos, procedid a sustentar los recursos de reposicion y apelacion
conforme la normatividad que incluso se hizo referencia en el auto motivado
del 17 de mayo del hogafio. -

Este togado desconoce los motivos por los cuales -segun el despacho- por
secretaria se notificd por estado la decision en comento el 29 de septiembre de
2021 y me corri6 traslado para sustentar los recursos el del 4 al 5 de octubre
de 2021 y no lo hizo en sentir del juzgado antes, el detenido por ende,
desconoce tales motivos, pues el despacho olvida, que aun nos encontramos
en pandemia y precisamente para esa época el ingreso de los abogados a ese
centro judicial estaba practicamente restringido en su totalidad.

Entonces la defensa parte del principio de esa buena fe que, en efecto, el
estado fijado lo fue en derecho, asi como los respectivos traslados, pues no se
tiene certeza por parte de la defensa si a la secretaria le faltaba o no algin
sujeto procesal por notificar y una vez efectuado lo anterior, procede a fijar el
estado el susodicho 29 de septiembre de2021. Entonces no puede achacarle la
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carga de un mal procedimiento si en verdad acontecié por parte del secretario
de turno al condenado.

Si en verdad dicho estado y traslado lo fue por fuera del termino establecido
legalmente, esa actuacién comportaria una compulsa de copias para la
secretaria, pero no castigar directamente al detenido por una accion ajena a él.
No entiende esta defensa por que el detenido debe pagar “los platos rotos” que
dafia la administracion de justicia,

La Corte Constitucional ha explicado, que las notificaciones tienen como
finalidad poner en conocimiento de los sujetos procesales el contenido de
las providencias proferidas por autoridades judiciales y administrativas,
Yy adquieren trascendencia constitucional en la medida en que le permite
conocer al individuo de las decisiones que le conciernen, ademas de
establecer el momento exacto en que empiezan a correr los términos
procesales, para ejercer los derechos de defensa y contradiccion en todas
las jurisdicciones.

Ahora bien, en materia penal, las notificaciones ostentan un caracter
cualificado debido a las consecuencias de su tramite indebido, como seria
la condena judicial de un ciudadano, la pérdida de la presuncién de
inocencia y la obligacién de soportar el poder sancionador del Estado, que
le impone limites al goce de sus derechos fundamentales a la libertad de
locomocion, la libertad personal, entre otros, por un espacio considerable
de tiempo.

Conforme a lo anterior, si se presentd un tramite indebido por parte de la
secretarial de ese centro de servicios judiciales, esta cuestion es ajena a mi
representado, motivo por el cual, solicito se revoque su decision fechada el 17
de mayo del hogafio y se le dé tramite al recurso de reposicion y apelacion
presentado en tiempo conforme los traslados efectuados por la secretaria de
ese centro de servicios judiciales, partiendo de esa presuncion de la buena fe,
es decir que el estado y traslados se efectuaron en término legal que fue
habilitado por el mismo secretario.

Con respeto,

HERMES JOSE CARDENAS ALVARADO
C.C. 79.292.850 DE BOGOTA

T.P. 123263 DEL C.S.J.

hercar] @hotmail.com




