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Ubicacion 48070
Condenado DILSA YADIRA GARZON CRUZ
C.C # 1024493834

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION .
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A partir de hoy 29 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretarla a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia '328.del . f
DOCE (12) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), NIEGA LIBERTAD-"
CONDICIONAL, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo\dlspuesto en el

Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 30 de Junio de 2022 ‘
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Vencido el término del traslado, siIp{ No [] \se presento sustentamon del
recurso. i

EL SECRETARIO(A) -

Ag‘\ KARINA RAMIREZ VALDER;AMA ,

.l' 1
A
.
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UblcaC|on 48070 °. . :
Condenado DILSA YADIRA GARZON CRUZ
c.C # 1024493834

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 1 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a

disposicidon de los demés sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de Julio

de 2022.

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO [ | se presento escrito.

EL SECRETARIO(A)

/
A@ KA; RINA R,A(Mll'sé) VALDEREJA%/I)A
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Ejecucion de Sentencia : 48070 °

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-000-2020-00849-00

Condenado: : DILSA YADIRA GARZON CRUZ

Cédula: 1024493834

Fallador : JUZGADO 01 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BTA

Delito {s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Sitio de Reclusidn : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA
MUJERES DE BOGOTA.

Decision: : NIEGA LIBERTAD CONDICIOCNAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo doce (12) de dos mil veintidds (2022)

Auto Interlocutorio No. 328
AR
ASUNTO A TRATAR AN
™ Lo ‘\‘i
Procede el Despacho a emitir pronunciamiento respec:to de Ia\sollcﬂud de libertad
condicional formulada por la defensa de la sjentenctada DILSA YADIRA GARZON
CRUZ ‘ im-,“\g\ .“ \“ *;' \‘7

i i_\ . \::" N, .\‘ i .

ANTECEDENTES PROCESALES \\ B
DILSA YADIRA GARZON. CRUZ actualmente se encuentra purgando una pena
privativa de la libertad de 50 meses, de prlswn y la~ accesorla de mhablhtacmn para
el ejercicio de derechos~y funcmnes publlcas por el término de la’ privacidn de la
libertad, por eh. pumble -de - concnerto“ para:, delmqunr agravado, trafico de
estupefamentes conforme sentenc:la profenda el 25 de"Marzo de 2020 por el
Juzgado 01 Penal, del Clrcmto Espectallzado de Bogota sancion que purga desde el
dia: 3 de Septiembre de 2019 fechaﬂen la .que fue capturada, negandole Ia
suspensnon condncnonal de* la ejecucwn de a pena y la prisibn domiciliaria. Asi

mismo; fue condenado ala: pena pnnmpal de multa de 1352 s.m.L.m.v.
\, S \‘\ *, l ¢

.‘ . W "1 U w‘ £

FUNDAMENT(‘)S L‘EGALES‘ CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

‘\

El subrogado. penal objeto de estudio se rige por lo normado en el articulo 30 de la
Ley 1709 del 20 de .enero de 2014, el cual establece:

it

Articulo 30. Modn‘“ case el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederé la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la liberfad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesién estars
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supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de Ia
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrad aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Asi mismo el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo

Penal, podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad

, la libertad condicional acompafiada de resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas documentos que prueben

los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberén ser entregados a

mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”.

DILSA YADIRA GARZON CRUZ se encuentra privado de la Iiber’(ad!vfaor cuenta de la
presente causa desde el 3 de septiembre de 2019, es decrr que a la fecha ha
descontado, 32 meses y 9 dias. <N N

5 -
~.

Por concepto de redencion de pena se ha regoﬁocido 28,5 dias, en auto de Ia fecha.

ht b

- ks

Sumados el periodo de detencion y la- redencmn drites senalados se tiene que DILSA
YADIRA GARZON CRUZ, a la fecha ha cumplldo 33'meses y 7:5 dias de la pena de
50 meses de prision, tiempo- superior a las 3/5 partes de la condena que para el
caso corresponden a 30 meses por io que se cumple con el reqmsnto de caracter
obijetivo. .
En cuanto a la multa cabe resaltar que ‘con-la entrada en vigencia de la Ley 1709 de
2014, el articulo- 30 paragrafo 1¢-determino-que: “En ningun caso el goce efectivo del
derecho & la Ilbertad ala aphcac.'on de'mecanismos sustitutivos de la pena privativa
de la-libértad. 0" cualqwer otro benef“ icio judrc;al ‘0 administrativo, podré estar
condlc:fonado ai pago de la. multa o

' .
- N .5
B \ . -‘ " »

No se lmpuso condena al | pago de perjumlos
N ® ‘\‘ ’.

Ahora bien, no-es solamente el cumpllmlento de las tres quintas (3/5) partes de la
pena por parte del sentenmado el presupuesto para acceder automaticamente al
subrogado penal de la Ilbertad condicional, sino que, adicionalmente, es obligatorio
tener en cuenta la lval@racién de la conducta punible efectuada por el juez en la
sentencia, e! buen ‘comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro
de recluswn que permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucién de la pena y el demostrado arraigo social y familiar del
sentenciado.

En el presente caso, en relacion con la exigencia de caracter subjetivo de que por el
comportamiento observado durante el tiempo de reclusién se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es de anotar que obra dentro de
las diligencias concepto favorable para la concesidn del subrogado expedido por la
Reclusién de Mujeres El Buen Pastor de Bogotd, en el cual se indica que durante el
tiempo de privacion de la libertad ésta ha observado una conducta buena y ejemplar,
lo que permitiria inferir que no requiere continuar con el mencionado tratamiento.

Sin embargo, respecto al arraigo familiar y social, entendido como la existencia de
vinculos del procesado con el lugar donde reside!, es preciso sefialar que no se

1 Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de mayo de 2015, Rad.
29581, senald: “La expresién arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinctlo
2
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encuentra acreditado, pues no se ha allegado por parte de la sentenciada prueba
alguna que acredite su vinculacion familiar y social con un lugar determinado, pues
se allega una recibo de servicio plblico en el que no se nota direccion alguna y la
manifestacion de alli vivir una sobrina de la penada y sus hijos, sin mencionar la
relacion social y familiar que vincula a DILSA YADIRA GARZON CRUZ con ese sitio,
esto es que no prueba arraigo social ni familiar en dicho lugar.

Y, ademas respecto de [a valoracién de la conducta punible, encuentra el Despacho
necesario traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-
757 de 2014 en la que declaré exequible la expresidn “previa valoracion de la
conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y sobre el
punto preciso:

“Declarar EXEQUIBLE la expresién “previa valoracion de fa conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces ,dé™e ejecuc:on de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la hberiad condrc:onal de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, e!ementos y\‘consmj%ramones
hechas por el juez penal en la sentencia condenator.'a,‘sean éstas favorables (o]

¢
desfavorables al otorgamiento de la libertad conq:c.-onai” N RN
‘P—h\ *, I \
AN \\ A R
En la parte motiva de su fallo Ia Corte-pxpus‘“o: ", \ Vo

. y I
e \ \ Y
“Sin embargo si se vulnera, el prmc:pxo de Iegahdad como elemento de/ debido
proceso en materia penal, cugndo elﬁ’legfslador estabiece que lOE:“\jueCGS de
gjecucion de penasxdeben \valorar la, conducta ‘*pumble para decidir sobre Ia
libertad condtc:onal sm‘darles Ios pfmmetros pa{a ello. Por Io tanto, una norma
que ex:ge que “los jueces de e,tecuc:on de penas valorenJa conducta punible de
las personas condenadas akpenas pnvatlvas de suf hbertad para decidir acerca
de, su hben‘ad cond:c:onak es exequ:bleﬁs:empre yfcuando la valoracion tenga
en cuenta todas las:c:rcunstancras elementosfy consideraciones hechas por el
juez pena! en Ia sente}rc;a&conde\hatona sean éstas favorables o desfavorables

al otorgam:ento de Ia hbertad cond:cronal”
% N N, \ Y \: o~

\ RN %
El criterio ]unsprudenmal clltado fue ratificado por la mencionada corporacidn,
mediante sentencsa T- 640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefialo:

k‘ § “\ }
Lo relevante‘de.este asunto es que la Corte reiteré la importancia constitucional
que tienen la resocializacién de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucién de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, Ia personalidad
y antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacién social del condenado en procura de proteger a la sociedad
de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar Ia conducta
bunible teniendo en cuenta Ilas circunstancias, elementos vy
consideraciones_hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional de los condenados.

Mas adelante manifesto:

del procesado con el fugar donde reside, fo cual se acredita con distintos elementos de Juicio, entre otros, tener una
residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades. ..

3
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Entendié, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la
nueva redaccion como una ampliacion del ambito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesiéon de la
libertad condicional, segtin la cual ya no le corresponde a este solo
valorar Ia gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar
todos los demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta,
ademds de las circunstancias _y consideraciones favorables al
otorgamiento de la libertad condicional, realizadas por el juez penal que
impuso la condena.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares de DILSA YADIRA GARZON CRUZ, no tiene finalidad distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente
a partir de su comportamiento al interior del centro de reclusion, sino previa
valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta fodos. fos demas elementos,
aspectos y dimensiones de la misma, en los términos lndlcados segun lo preceptaa
el citado articulo 30 antes trascrito. . .

5 -

z-‘ “‘T‘ .\
En el presente caso, la Juez de conocimiento. califico y vanro la conducta ‘en la

sentencia condenatoria como grave, reﬂejada en Ias mismas cwcunstanc:las modales
. .,
en las que se produjo, senalando para el efecto lo SIgmente oo ‘ ’

"...Agreguese que el Iegzslador cons:deré que que delitos como e! conc:erto
para delinquir agravado Ylos re!ac:onados con: eI tréfico de estupefacrentes
arrementen severamente contra e.’ teﬂdo socral : por lo que sus autores o
cémplices no- son merecedores de mngum beneﬁc:o .0-'subrogado que les
perm:taaevadir mrcralmetne el~ cbmphmiento de Ia pena en prision, lo que sin
lugar "a dudas obedece a- cnterros ‘de’ prevencron genereal y pevencion
espec;al ’2‘ A N - "

‘. 5, e T % )

NN Hw\ *‘a‘ h‘;\ NN
En ese orden, de-ideas, es\claro que el Juzgado failador consideré como grave la
conducta punible al-punto qﬁe‘=nc‘> -se debio imponer el minimo de la sancioén prevista
en la ley sino lncrementarlo por el darfio real y potencialmente creado, y en aras de
cumplir con los fi nes de ,prevencion general y especial de la pena, aumento que a
pesar de lo anterior no“se pudo llevar a cabo en virtud a los términos del preacuerdo
suscrito entre Ias;partes en el que se le degradd de la calidad de autora a cémplice;
elementos y aspectos todos estos desfavorables para el otorgamiento del subrogado
penal, conforme la jurisprudencia citada.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizé con la comision del delito, el
desconocimiento sin justificacion alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con las victimas y la sociedad, quienes se mantienen en un estado de
alerta y zozobra por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de lado, en
tratdndose de la ejecucion de la pena de prision, las funciones de ésta relativas a la
prevencion general y a la retribucion justa.

Por otro lado, este Juzgado considera que no es que con el aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al ver aislado de su entorno
a quien violo flagrantemente y sin vacilacién uno de los bienes juridicos mas
importantes protegidos por el ordenamiento juridico como lo es la salud publica, y en
la forma como lo hicieron seglin las consideraciones citadas anteriormente, razones

2 Folio 18 de la sentencia.
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por las que el tratamiento intramural no sélo tiende a resocializar a la condenada,
sino que tambien esta dirigido a proteger a la sociedad; asi que entre el ius puniendi
del Estado y la libertad del delincuente, media la seguridad publica, que resultaria
seriamente amenazada al dejarlo en libertad sin antes haber intentado resocializarlo.

En estas condiciones, la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a
construir el prondstico de readaptacion social, maxime cuando el fin de la ejecucion
de la pena no solamente apunta a una readecuacion del comportamiento del
individuo para su vida futura en sociedad, sino también a proteger a la comunidad de
hechos atentatorios contra bienes juridicos, dentro del marco de la prevencion
especial y general, de manera tal que, en cuanto mayor sea la gravedad del delito y
la intensidad del grado de culpabilidad, sin menospreciar por supuesto la funcion
resocializadora del tratamiento penitenciario como garantia de la dignidad humana, el
Estado no puede obviar las necesidades preventivas generales para la preservacién
del minimo social,

Conforme lo expuesto, a pesar de que la sentenciada ha purgado mas de las 3/5
partes de la condena impuesta y su conducta en el centro’ de reciuswn ha sido
calificada como buena y ejemplar, la valoracion legal del comportamlento ilicito por el
que se le sentencié, al igual que la naturaleza ygmodahdad del mismo, con
fundamento en las circunstancias, elementos y consnderamones esbozados por el
Juzgado de conocimiento y la no acreditacion del arralgo hace necesaria la
continuacion de la ejecucion de la pena enﬂei ‘centro de reclus:on negandose por

tanto la libertad condicional lmpetrada ; %‘x 3?:1:\ a,\ \x : . \
Por lo expuesto, el Juzgado DIEC!O &d Ejecucmn de Penas y Medldas de
Seguridad de Bogota D. C., .- S Y \\ . \:j,i-j .. x}% \_ o
ff’\ s _i\ {\ \ '}*‘, o “‘x.,,\““ \‘& =
K 8N \RESUELVE: ™. ™

\ o s, ]

x“’m‘\‘ 5, »\s \b{f . }: ™, H\ ‘7*1 ‘\ Y

k)

}
PRIMERO.- Negar !a Ilbertad* condiclo}\al @ DILSAMYABIRA GARZON CRUZ,
conforme: 6 expuesto en Ia. parte motivaude esta demsmﬁ

: s % Ak
P v v‘ . *, . ‘( B o L.
. -,\ '\ . ¥ £y . . ,;,v k T -

SEGUNDO Remltase copfa de la presente deClSIOI’] a la Oficina Juridica de la
Carcel Yy Penltenmana con, Alta y ?Medla Segundad para Mujeres de Bogotd, para que
obre en~!a hOJa de wda de Ia lnte a

Contra esta dec S|on proceden Ios recursos de reposicion y apelacion.

. ", s \.1"
\ 5 .

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

‘\ - [
" :,,
e

T

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ i e

Juzaatkos At
5 Administrativos .
TCEE?O d(ifrfge:%%nas y Medidas de Sequridad
jecu

En la fecha Notifigué DorEatado No.
, nmny
29 S 7L

l]_a anterior proviueid
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48070
11001-60-00-000-2020-00849-00

DILSA YADIRA GARZON CRUZ
1024493834

Mayo doce (12) de dos mil veintidas (2022)
Auto Interlocutorio No. 328
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21/6/22, 16:10 Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bagots - Qutloak

. +% Responderatodos [l Eliminar ( Nodeseado Bloguear

*

Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com> 5% © & & & « -~
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon; Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Se  Mar 21/06/2022 8:00 AM

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcién de los correos electronicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy
por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA

153872 ___|lests Gabriel Amarillo Garcia——{ 17/05[2022|7
3193 Maryory Olmos Rojas | 2/06/2022
25920 Algjandro Rodriguez Aldana 20/05/2022
45934 Segio Alirio Montealegre Teatino 3/06/2022
69223 Bryan Andrés Correa Arboleda 10/05/2022
33437 Joaquin Fernando Monsalve Otdlora | 13/06/2022
29750 Eminson Jiménez Arrieta 31/05/2022
21567 José Alejandro Garcia Romero 2/06/2022
15534 Isabel Martinez Pineda 31/05/2022
15534 Isabel Martinez Pineda 31/05/2022
48070 Dilsa Yadira Garzén Cruz 12/05/2022
48070 Berluhins Remigio Gualtero 12/05/2022

(48070 ~ |Dilsa Yadira Garzon Cruz | 12/05/2023]
48070 Berluhins Remigric?éua[tero 12/05/2022
36606 Carlos Andrés Cardenas Garzdn 19/05/2022
26086 Ivan Giovanny Galindo Rojas 10/05/2022
15419 Radl Servando Parra Cuevas . 9/05/2022

17504 Juan Sebastian Sanchez Echeverry 1/06/2022
17504 Juan Sebastidn Sanchez Echeverry 1/06/2022

52699 Oscar Francisco Parra Aparicio 9/05/2022
17213 Fabio losé Ramirez Bonilla 16/05/2022
32258 Mariluz Cortés Maldonado 12/05/2022
47566 Victor Alfonso Morales Castafieda | 16/05/2022
17343 Octavio Anduquia Portilla 19/05/2022
34946 Liliana Mayusa 2/05/2022
101189 Dexon Andrés Fernandez Portilla 18/05/2022
25845 Jhon Fernando Silva Morales 12/05/2022
34236 Jairo Mahecha Martin 10/05/2022
19782 Dylan Ernesto Laguna Gonzédlez 4/05/2022
21270 Abelardo Ramirez 9/05/2022
16201 Juan Carlos Vargas Rosada 11/05/2022
44581 Rohinson Miguel Rojas Velasco 11/05/2022
3742 David Felipe Bernal Serrato 10/05/2022
45190 Alejandro Renddn Cano 10/05/2022
107374 Julidn Andrés Loépez Ramirez 2/05/2022
23740 Luz Marina Martinez Cardona 5/05/2022
22961 Lower Manuel Quifiones Cuero 4/05/2022
22961 1Lower Manuel Quifiones Cuero 4/05/2022
108086 Manuel Zamora Poveda 3/06/2022
15752 José Delver Ochoa Pefia 3/06/2022
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Bogota DC. 10/06/2022
Sefiores (as):
JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD-
ClUDAD
E.S.H.D.

Asunto: RECURSO EXTRAORDINARIO DE REPOSICION CON SUBSIDIO DE
APELACION

REFERENCIA: C.U.R. 2020-00849

Cordial saludo

Acudo muy respetuosamente yo DILSA YADIRA GARZON CRUZ ID. Como aparece al pie
de mi firma y huella, por medio del presente escrito manifiesto que hago uso de mis
facultades legales a interponer recurso exiraordinario de reposicion con subsidio de
apelacion mismos gue se encuentran consagrados en los Articulos 176, 177 y 178
Modificados por los Articulos 13 ley 1142 de 2007 y Articulo 90 ley 1395 de 2010, y
actuando en los términos constituidos en la ley, basado en los sigulentes:

Hechos.

Mediante sentencia proferida el 256 de marzo de 2020, fuy condenada por el JUZGADO
PRIMERO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGOTA DC a la pena principal
de 50 meses de prisién por el delito de conclerfo para delinquir agravado y trafico de
esfupafacientes.

Por considerar que se dan los presupuestos para que se me otorgue libertad condicional
como un derecho adquindo, solicite al juez ejecutor de mi condena el beneficio judicial
mencionado, mismo que me fue negado mediante Interlocutorio # 328 del 12 de Mayo del
afio en curso y que me fue notificado el dia 8 de junio del mismo afo, es por lo que en esta
oportunidad Interpongo los recursos de ley manifestados en la solicitud del Asunto en los
términos establecidos en |la ley por no estar de acuerdo con la decision adoptada.

Manifiesto que a la fecha he purgado 33 meses y 7 dias reconocidos por el despacho, lo
que Hace suponer que he descontado mas de las ¥s partes de la pena impuesta.

Mi resocializacion ha sido satisfactoria pues mi conducta siempre se ha calificado como
buena y ejemplar, el motivo de infortunio que no pueda acceder a la fase de mediana
seguridad es por lo gque pesa sobre mi otra condena, misma que al darme lo oportunidad de
adquirir la libertad condicional de este proceso pueda continuar purgandao.
CONCIDERACIONES.

De acuerdo a la ley 65 de 1993, el tratamiento penitenciario progresivo tiene por finalidad
"alcanzar la resociallzacién del infractor de la ley Penal, mediante el examen de su
personalidad y através de la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacidn espiritual, la
cultura, el deporte y la recreacion, bajo un espiritu humano y solidario®.

Pablo Antonini.al referirse al sistema progresivo sefiala;

"El Sistema progresivo contempla distintas etapas en los métodos de ejecucidn hasta el
completo reintegro del individuo en socledad, teniendo como base la conducta y el trabajo
del condenado.

(......) Si bien el discurso del “progresivismo” o "gradualismo® consiste en permitir que el
recluso atraviese a lo largo de su vida en prision, por una sucesion de penodos con el fin de
capacitario para su vida en libertad, su finalidad real es el mantenimiento de la disciplina. El
gradualismo se refleja en el principio que la disciplina debia ser mantenida atraves de
estimulos positivos antes de que por medio de medidas meramente represivas,
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alternar al recluso para que mantenga una linea de conducta antes que amenazario
con castigos corporales.,
El modelo clasico del sistema progresivo confempla tres periodos.

1. Primer periodo o de prueba: el condenado (a) esta sometido a un aislamiento
absoluto (sistema fladelfico) y su duracion varla segun el comportamiento del
penado. Este aislamiento permite que se lo observe, estudié y se lo prepare para ol
siguiente grado o periodo. No obstante su aislamiento, se le permiten ciertas visitas,
como la del director del establecimiento, del médico, maestro, del parroco y olros.

2. Segundo periodo: Este se caracteriza por el trabajo en comun Durante el dia y el
aislamiento nocturno ( sistema aburniano).

3. Tercer penodo o de libertad condicional: el penado si ha cumplido con los requisitos
de los periodos anteriores, obteniendo la cantidad de vales necesarios, puede
obtener su liberfad condicional. El recluso es sometido a un entrenamiento riguroso
de disciplina, frabajo y educacion con ef fin de preparario moral e intelectualmente
para la iberfad.{......).

Esta concepcion del sistema progresivo, parte del reconocimiento que el comportamiento
humano no es inmutable si no que "En cada etapa de su wida el Ser humano concibe el
mundo de una manera distinta; las relaciones gque establecen con los demas fambién
cambian, asl como su apariencia fisica. Es decir, que la personalidad de un sujeto es
algo que se construye a lo largo de la vida y que se ve influida por aspectos
culturales, ambientales hereditarios, fimiliares,y entre otros”.

La decision del juez ejecutor de mi condena desconocen 2 fodas luces el precedente
junsprudencial sefialado en la sentencia C-757 de 2014 emitido por nuesira honorable Corte
Constitucional. Sentencia que declaro que los jueces de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Segundad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion "previa
valoracion de la conducta punible® contenida en el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, en
todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorables a los
condenados,

Las providencias emitidas por el AD-QUEN y AD-QUO al desconocer el test de
proporcionalidad, herramienta juridica que conociste en establecer si la medida limitativa, en
este caso, la libertad, cumple con la finalidad Constitucional, si es idonea respecto del fin
pretendido y si es necesaria por no existir alternativa razonable menos limitativa de la
libertad e igualmente, si es eficaz y sl el sacrificio a la autonomia de los derechos
fundamentales, en este caso, de |a dignidad, |a libertad, la resocializacion resulta adecuada
y es estrictamente proporcional con la finalidad del cumplimiento total de la pena. Para el
caso, ni el Juez de primera ni segunda instancia realizaron el test de proporcionalidad entre
mis derechos fundamentales y el fin mismo del cumplimiento de la pena. desconociendo
que si blen es cierto, la misma cumple funcion de prevencion general, retribucion |usta,
prevencion especial, reincersion social y proteccion al condenado, la misma tiene una
funcion protectora y preventiva, pero su fin Fundamental es la resocializacion. El
desconocimiento de esas funciones y finalidad, como los jueces de instancia, conllevan
simplemente a concluir que el fin de la pena no es mas que el encierro, maxime cuando el
Juez ejecutor de mi condena sefiala que Hase recomendable el cumplimiento de la totalidad
de mi condena como medida de prevencion general y de resocializacion, es decir que para
el Juez, |a finalidad del tratamiento penitenciario no es la resocializacion ni tampoco se
aplica el sistema progresivo para el cumplimiento de la pena. Es claro que hoy , en mi caso,
aungue no tenga clasificada la fase de mediana segurndad he cumplido con el tratamiento
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desconocimiento de esas funciones vy finalidad, como los jueces de instancia, conllevan
simplemente a concluir que el fin de la pena no es mas gue el encierro, maxme cuando el
Juez ejeculor de mi condena sefiala gue Hase recomendable el cumplimiento de |a tolalidad
de mi condena como medida de prevencion general y de resocializacion. es decir que para
el Juez la fimalidad del tratamienlo panitenmano no es la resocializacion Nl lampoco se
aphca el sistema progresiva para el cumplimiento de la pena Es claro que hoy , en mi caso,
aungue no lenga clasificada la fase de mediana segurdad he cumplido con el tratamiento
penitenciario en los terminos de los articulos 143 de la ley 65 de 1993 hecho desconocido
por los jueces de instancia,

Las providencias ya resefiadas son violatonas de principio de caracter Constitucional como
el principio de restniccion matenal, el principio de finalidad. el principio de necesidad, la
esiniclta racionahdad y proporcionalidad. Se desconoce el caracler preventivo gue debe
tener el deracho penal de su coherencia del respeta al principio de liberiad personal, pero
sobre todo. al fin principal, gue e= |a efectiva resocializaclon. Las providencias ya resefiadas
se alejan de dichos parametros y hacen parie de populismo punitvo con gue se profiere
ciertas providencias judiciales, v asi se puede colegir donde se dice “de suerie que dada la
extremada gravedad de tales comportamientos, se evidenciaba la necesidad de continuar
con gl tratamiento intramural, pues se requiere de sanciones ejemplarizantes a mas de gue
un tratamiento benigno llevaria a la ciudadania un mensaje acerca de la ausencia de
proporcionalidad entre |a lesion o puesta en peligro de los biepes jundicos vulnerandos v
SUS CONCecUenciss penales”.

Los jueces de instancia se enfocan unicamente en analizar subjetivamente las funciones de
prevencion especial y retnbucion gue tiene |la pena. pero omiten su luncion Constitucional y
legal en realizar una ponderacian de todas las funciones de la misma. Si analizamos las
provincias refendas, no existe un analsis da las funciones da mi resocializaciin, Es mas, ni
siguiera en el proceso aparece cual ha sido mi programa resociahzador y como lg he
cumplido. Tampoco se Hace analisis de prevencidn especial positiva, que en el caso,
cumple la pena. De .qual forma se desconoce el articulo 10.3 del Paclo Internacional de
Derechos Cwviles y Politicos vy el articulo 5.8 de la Convencion Amencana de Derechos
Humanos, normas gue senalan gue las Penas privativas de |a hbertad tenen como finalidad
especial la readaptacion social de los condenados (as) Hoy. el juez gecutor se ha limitado
a mirar mi hbertad condicional con fundamento en la valoracion de la conducla punible,
argumentando gue se genera un escarnio publico al concedermela. Misiguiera Hase el
analicis de retnbucion especial. vulnerando con esto mis derechos fundamentales.

PETICION CONCRETA

Por las anteriores razones, de manera respetucsa solicito al jusz ejecutor de mi condena
recaonsidere |a decision de la negatividad de mi liberiad condicienal ya que cumplo con el
factor objetivo para esa finalidad.

Solicito realicen un estudio imparcial y objetivo de mi situacion jundica las presentes y las
antenores para continuar purgando la condena gue se encuentra pendiente por cumplir
Solicito se apliguen los precedentes |urisprudenciales que he venido sentado en esta
peticion de conformidad con el articulo 230 de |a Constitucidn palitica.

Agraderco su atencion prestada, quedando atenta a una pronta respuesta y resalucion en
terminos establecdos en la ley y la Canstitucian palitca

GRACIAS

Cordial menle

DILSA YADIRA GARZON CRUZ

TD. 77283

MU, 1063482

Pabellon numero 3

CPAMSM BUEN PASTOR DE BOGOTA DC
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