USUARIO ARAMIREV AUTO INTERLOCUTORIO
FECHA INICIO 26/06/2023 ESTADO DEL 26-06-2023
FECHA FINAL 26/06/2023 J18 - EPMS
NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
HUGO DANEY - ORTIZ GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/05/2023 * decreta la no exigibilidad del pago de los perjuicios por la via
4123 11001310701120140004200 0018 26/06/2023 Fijacion en estado penaol Al 774 //ARV CSA//
4123 11001310701120140004200 0018 26/06/2023 Fijacion en estado HUGO DANEY - ORTIZ GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/05/2023 * Auto niega extincion condena Al 776 //ARV CSA//
8433 11001600004920081419700 0018 26/06/2023 Fijacion en estado MARIA DE JESUS - GONZALEZ DUARTE* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2023 * Auto negando redencién Al 831 //ARV CSA//
8433 11001600004920081419700 0018 26/06/2023 Fijacion en estado MARIA DE JESUS - GONZALEZ DUARTE* PROVIDENCIA DE FECHA *16/06/2023 * Auto concediendo redencion Al 1040 //ARV CSA//
9823 11001600001320150415500 0018 26/06/2023 Fijacion en estado YENIFER PAOLA - MARTINEZ OCHOA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto niega libertad condicional Al 753 //ARV CSA//
MEREGILDO JOAQUIN - MACEA CASTRO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1382 //ARV

12121 08001310700120120000301 0018 26/06/2023 Fijacion en estado CsA//

13126 11001600005420110000200 0018 26/06/2023 Fijacion en estado HAROL FERNEY - CRUZ CARVAJAL* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2023 * Auto niega libertad condicionalAl 747 //ARV CSA//
HAROL FERNEY - CRUZ CARVAJAL* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2023 * Auto negando redencion por actividades de trabajo
realizadas en los meses de enero, marzo y abrifi de 2021. no reconoce redencién de pena por actividades de trabajo realizadas

13126 11001600005420110000200 0018 26/06/2023 Fijacion en estado durante los meses de julio a octubre de 2021 y febrero a abril de 2022, y reconoce redencién Al 748 //ARV CSA//

13392 11001600002320101181500 0018 26/06/2023 Fijacion en estado SERGIO - OLAYA PENA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto niega extincién condena Al 754 //ARV CSA//

14316 11001600002320140869800 0018 26/06/2023 Fijacion en estado CARLOS ALBERTO - RUBIO ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto niega extincidon condena Al 760 //ARV CSA//

14316 11001600002320140869800 0018 26/06/2023 Fijacion en estado RITO ANTONIO - RIANO MERCHAN* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto niega extincién condena Al 761 //ARV CSA//

14316 11001600002320140869800 0018 26/06/2023 Fijacion en estado SANTIAGO - VILLAMIL CASTELLANOS* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto niega extincién condena Al 762 //ARV CSA//

14496 11001600001520200524400 0018 26/06/2023 Fijacion en estado YEISSON ENRIQUE - LEAL CAMARGO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2023 * Ordena Ejecuciém Sentencia Al 616 //ARV CSA//
JHENNYFER JHOANA - GARCIA HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/05/2023 * Auto niega extincion condena Al 786 //ARV

14709 11001600001920180626000 0018 26/06/2023 Fijacion en estado CSA//

15797 11001600000020220869800 0018 26/06/2023 Fijacion en estado CARLOS DANIEL - ARIAS OCAMPO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto concediendo redencion Al 527 //ARV CSA//

16538 11001600002320190167300 0018 26/06/2023 Fijacion en estado JAIRO - CELIS VIANCHA* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto niega extincién condena Al 769 //ARV CSA//
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NESTOR DUBAN - VELASQUEZ ORGANISTA* PROVIDENCIA DE FECHA *30/05/2023 * Auto niega extinciéon condena Al 792 //ARV
CSA//

JORGE IVAN - OSPINA GIRALDO* PROVIDENCIA DE FECHA *1/06/2023 * Auto negando redencién de pena por las 16 horas de trabajo
que excedié de la jornada maxima legal en el mes de noviembre d 2022, y redime pena. Al 537 //ARV CSA//

JORGE IVAN - OSPINA GIRALDO* PROVIDENCIA DE FECHA *1/06/2023 * Auto concede libertad condicional Al 544 //ARV CSA//
GUSTAVO - CORREA CAICEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2023 * Auto declara Prescripcion Al 752 //ARV CSA//

ANDRES - SALCEDO SANDOVAL* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2023 * Auto negando acumulacion de penas Al 527 //ARV CSA//
JOSE IGNACIO - CAMARGO GALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2023 * Concede Prisién Domiciliaria Al 503 //ARV CSA//

JOSE IGNACIO - CAMARGO GALVIS* PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2023 * Auto concediendo redencién Al 532 //ARV CSA//
OSCAR JAVIER - CARRILLO PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto niega libertad condicional Al 520 //ARV CSA//

JOSE GILDARDO - ENCISO SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2023 * Auto concediendo redencién Al 615 //ARV CSA//
JOHANNA - CANON NEIRA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto extingue condena Al 608 //ARV CSA//

JONATHAN JAIR - BELTRAN BONILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto concede libertad condicional Al 609 //ARV CSA//
EDGAR - VEGA SOTO* PROVIDENCIA DE FECHA *30/05/2023 * Auto niega extincién condena Al 791 //ARV CSA//

REINALDO - SANCHEZ CUERVO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto niega extincion condena Al 771 //ARV CSA//

WISTON SANTOS - PALACIOS MOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto extingue condena Al 764 //ARV CSA//

JHOJAN ORLANDO - GUERRERO SARMIENTO* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2023 * Auto niega libertad condicional Al 862 //ARV
CSA//

JHON JAIRO - ALVAREZ NARANJO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Revoca Libertad Condicional Al 755 //ARV CSA//
ANGELO - HERNANDEZ HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto extingue condena Al 772 //ARV CSA//

MELIDA INES - ROJAS GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto niega extincion condena Al 773 //ARV CSA//

LEONARDO ANTONIO - MARIN TRUJILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto concediendo redencion Al 522 //ARV CSA//
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ANOTACION
FERNEY - MORENO MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * NO REPONE Al 308 DEL 8/03/2023 QUE NEGO
REDOSIFICACION, CONCEDE APELACION. Al 519 //ARV CSA//
FERNEY - MORENO MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * REDIME PENA. Al 756 S. //ARV CSA//
FERNEY - MORENO MORENO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1381 . //ARV CSA//
JHON ALEXANDER - LOPEZ VELANDIA* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2023 * REBAJA CAUCION PRENDARIA FIJADA EN Al 483 DEL
24/04/2023. Al 1020//ARV CSA//
BRAYAN ISNARDO - JUTINICO CAMACHO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * NO ORDENA LA EJECUCION DE LA PENA. Al 782 S.
//ARV CSA//
VICTOR MANUEL - JARAMILLO FLOREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/05/2023 * Auto concede libertad condicional Al . //ARV CSA//
VICTOR MANUEL - JARAMILLO FLOREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *29/05/2023 * Auto concediendo redencién Al 536//ARV CSA//
ARIEL ENRIQUE - ACEVEDO LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Auto niega libertad condicional Al 525 //ARV CSA//
ARIEL ENRIQUE - ACEVEDO LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto concediendo redencién Al 523 . //ARV CSA//
JONNATHAN ALEXANDER - GUACANEME* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto extingue condena Al 783 //ARV CSA//
WILSON - JACOME VACA* PROVIDENCIA DE FECHA *18/05/2023 * Niega Prision domiciliaria Al 521. //ARV CSA//
ALIRIO - SAAVEDRA TEJEDOR* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * No Revoca Prision Domiciliaria. Al 757 //ARV CSA//
ALIRIO - SAAVEDRA TEJEDOR* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * Auto niega libertad condicional Al 758 //ARV CSA//
ALIRIO - SAAVEDRA TEJEDOR* PROVIDENCIA DE FECHA *16/05/2023 * NIEGA PERMISO PARA TRABAJAR Al 759 //ARV CSA//
ELKIN ASDRUBAL - CASTANO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto extingue condena Al 784 //ARV CSA//
OSCAR JAVIER - PARRA ACERO* PROVIDENCIA DE FECHA *24/05/2023 * Auto extingue condena Al 785 //ARV CSA//
MAURICIO - DIAZ GIL* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto concede la no exigibilidad del pago de los perjuicios por la via
penal. Al 766 //ARV CSA//

MAURICIO - DIAZ GIL* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2023 * Auto extingue condena Al 767 //ARV CSA//

ALFONSO - ANGULO ARROYO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/05/2023 * Revoca Libertad Condicional Al 781 //ARV CSA//
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Ejecucion de Sentencia 1 4123 ‘P
No. Unico de Radicacion  ~ : 11001-31-07-011-2014-00042-00
Condenado: : HUGO DANEY-ORTIZ GARCIA
Cédula: 18387307
Fallador . 011 PENAL ESPECIALJZADO DEL CIRCUITO
Delito (s) : TORTURA
Decisidn : AUTO DECRETA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

.- Mayo diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 774

ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado HUGO DANEY ORTIZ GARC]A con la informacion recauda y obrante
dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 24 de noviembre de 2014 por el Juzgado.11 Penal del
Circuito Especializado de Bogota, fue condenado HUGO DANEY ORTIZ GARCIA,
como coautor responsable del delito de tortura agravada, a las penas principales de
72 meses y 18.dias de prision y-al pago de 696.6 SMLMV de multa, a la accesoria
de inhabilitacién para el ejercicio de.derechos y funciones publicas por el término de
la privacién de la libertad, y al pago de 500 SMLMV por concepto de perjuicios
morales. Negandosele la suspension condicional, e la ejecucidon de la pena y la
prisién-domiciliaria.

2-En provel'do de 29 de noviembre de 2016, este Despacho, concedié al penado
HUGO DANEY ORTIZ GARCIA, el subrogado de libertad condicional por un periodo
de prueba de 27 meses y 18 dias, debiendo prestar caucién prendaria por valor de 5
SMLMV y suscribir diligencia -de compromiso en los términos del articulo 65 del
Cédigo Penal. Obiligaciones que cumplio el 7 de diciembre del 2016.

3.- Posteriormente, el 26 de marzo de 2019, en auto interlocutorio No. 269, se
acumulo la causa de la referencia con la pena impuesta en fallo de 30 de noviembre
de 2012, por el Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Descongestién de
Bogota, confirmada por el 7 de marzo de 2014 por [a Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota y casada parcialmente el 28 de octubre de
2016 por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia dentro del
proceso radicado bajo el No. 11001-7-04-006-2010-00020, tras ser declarado
responsable del delito de concierto para delinquir y utilizacion ilicita de equipos,
trasmisores o receptores, fijjando el nuevo quantum punitivo en 141 meses y 12 dias
de prision y 696.6 SMLMV de muita. Dejando incélume [a condena de perjuicios a
las que fue condenado en el fallo de 24 de noviembre de 2014, proferido por el
Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogota, es decir, por valor de 500
smimvy.

En consecuencia, se mantuvo el subrogado de libertad condicional, pero modificando
el periodo de prueba, el cual se fijo en 30 meses y 5 dias, contados a partir del 7 de
diciembre de 2016.
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4.- Como el sentenciado manifestd que se encontraba en imposibilidad econémica
para sufragar el pago de los perjuicios, en auto de 19 de mayo de 2020, previo a
correr el traslado del que trata el articulo 486 del C.P.P, con miras a estudiar la
revocatoria de la libertad condicional, se dispuso oficiar a las entidades
administradoras de bienes sujetos a registro a efecto de verificar la capacidad
econdmica del penado.

5.- Allegada parte de la documentacion requerida y como quiera que en ella de
evidenciaba que el sentenciado contaba con recursos econdmicos, en auto de 12 de
diciembre de 2021, se dispuso correr el traslado del articulo 486 de la Ley 600 de
2000, para que ejerciera su derecho de contradiccion y defensa, pues a esa fecha no
habia acreditado el pago de los perjuicios a los que fue condenado dentro del
presente asunto.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION D_E!. DESPACHO
De la no exigibilidad del pago de los dafios y perjuicios. .

El articulo 489 de la Ley 600 de 2000 prevé lo siguiente‘: .
b i

‘La obligaciébn de pagar los perjuicios provementes de la conducta pumble para

gozar de la suspension condicional de, la. ejecuc.rén de la pena seré exigida a "
menos que se demuestre que el condenado se encuenira en !mpos:bmdad‘

econdmica de hacerlo” . . S N
De acuerdo con la normatlwdad senalada ta obllgamén de pagar per;mcnos no sera
exigida cuando el condenado demuestre -que_ se encuentra en imposibilidad
economica de.- hacerio Este ., crlterio concuerda 2y se -deriva de la obligacién
establecida .en el* art. 65, numeral 3° del* {C.P., que se contrae a la de reparar los
dafios ocasionados.por el deltto salvo cuando el condenado demuestre que esta en
imposibilidad de hacerio, dlsposmlones estas .que son claras en su contenido y por

ende no. requ:eren de mayar expllcacion

Respecto a-este tema de Ia obltgacwn de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencla C-006 de 2003 al‘anallzar un cargo de vulneracion del articulo 28 superior
en relac:on con los articulos 484-y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del ‘beneficio de la ejecucion condicional de fa pena privativa de la
libertad y en consecuenma ia ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacién dé:reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo en ellos
sefialado, adu;o lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio seqtin el cual el incumplimiento de una
deuda, por si mismo, no justifica una sancion de privacion de la libertad personal
y. por lo tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar supeditado
al pago de una suma de dinero. La cuestién a analizar es si las normas acusadas
establecen como condicidn determinante e ineluctable el pago de una suma de
dinero para poder gozar de la libertad personal. Una lectura cuidadosa indica que
no, porque estd condicion no es un requisito sine gua non para acceder al
beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando Ila posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucion condicional estd sujeta al cumplimiento de la obhgacton
de reparar los perjuicios ocasionados; dicha condiciébn no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de Ia Ley 600 de 2000, prevé que si las
circunstancias del condenado hacen imposible cumplir esta condicién porque se
ha demostrado que éste “se encuentra en imposibilidad econémica de hacerio,”
ello no_impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera que se
cumplen las demds condiciones para su oforgamiento.
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Igualmente, ef articulo 488 de la Ley 600 de 2000, admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al beneficiado
le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal manera que la
imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la pérdida del
beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la imposibilidad de
pagar es absoluta, permanente, y eflo ha sido demostrado, el articulo 489 del Céodigo
de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se retinen fos demas
requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000 establece que en el
caso de que existan bienes secuestrados o embargados que garanticen integramente
la indemnizacién de perjuicios, el juez oforgaré el beneficio y no fijara término para Ia
reparacion de los dafios.

En segundo lugar, porque la condicién de la reparacion de dafios no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad econodtmica
para determinar si est& en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de fa indemnizacion de per;u;cros en tanto que se trata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion de
la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicién inconstitucional, que
supedite ineluctablemente el goce efectivo de-la libertad personal al pago de una suma

de dinero”

Revisada la actuacién se observa que el penado-HUGO DANEY ORTIZ GARCIA,
naci6 el 10 de diciembre de. 1960, contando actualmente con 62 afios de edad, con
grado de instruccién técnico, diplomado en administracién de seguridad de la
Universidad Militar, estado civil casado y padre de 3 hijos™.

A estos datos, se suman Ios siguientes documentos expedidos por las entidades
sujetas a registro:

Certificado expedldo por el Ministerio de Transporte el 11 de junio de 2020, en
el que se indica que el bajo la identificacién No. 18387307 que corresponde al
aqui penado, registra la placa SGS465.

Certificado de tradicion y libertad de la Oficina de Instrumentos Publicos Zona
Centro, en el cual se registra el folio de matricula 50C-1374600 de un
apartamento en la ciudad de Bogota ubicado en el quinto piso de la
urbanizacién Carlos Lleras Restrepo Manzana B. En el cual se evidencia en la
anotacién niimero 3 de fecha 3 de noviembre de 1994 que el inmueble esta
afectado con patrimonio de familia.

Certificado del Instituto Geografico Agustin -Codazzi, en el que informa que
revisados los archivos catastrales no se hallo registro del sentenciado.

Oficio de la Oficina de Servicios Integrales para [a Movilidad — SIM Bogota, en
el gque informa que no figura como propietario de vehiculo alguno en ese
organismo de transito.

Oficio del Gerente Comercial y de atencién al usuario de la UAECD, en el cual
se allega el valor del avaluo catastral del inmueble registrado bajo matricula
No. 50C-1374600, que para el afio 2020 ascendia al valor de $170.057.000.co.
Oficio de la Camara de Comercio de Bogotd, informando que el penado no se
encuentra matriculado en esa entidad como comerciante, ni como propietario
de establecimiento de comercio.

Oficio de 29 de abril de 2021 de la Alcaldia de Tunja en el que se indica que
no se registran vehiculos a nombre del sentenciado en esa secretaria.
Comunicacion de la DIAN en el que se informa una vez consultado el
aplicativo se pudo verificar que el penado es coniribuyente de renta,

! Seglin el acapite de identificacidn del acusado, de la sentencia condenatoria de 24 de noviembre de 2014 por el Juzgado 11
Penal del Circuito Especializado de Bogota.
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presentando declaraciones por los afios gravables 2017, 2018, 2019 y 2020.
Se advierte que, para la declaracién del dltimo afio aportado, el patrimonio
bruto del sentenciado asciende a $205.045.000 y las deudas fueron
reportadas por valor de $188.035.000.

Por su parte, el condenado HUGO DANEY ORTIZ GARCIA, allegé un escrito por
medio del cual descorrié el traslado ordenado en auto de 12 de diciembre de 2021,
en el que detalla su situacién actual, manifestando que una vez concedida la libertad
condicional ingreso a laborar en “"seguridad superior” el 30 de mayo de 2018, al que
tuvo que renunciar por quebrantos de salud y el diagndstico de “leucemia mieloide
cronica”. Indicé que, durante los Ultimos 3 afios y medio, ha estado casi en su
totalidad dedicado a luchar contra dicha patologia. Para dar veracidad a sus
declaraciones, anexé copia de su historia clinica.

De otra parte, respecto de los ingresos y egresos admite que si es propietario de un
bien inmueble pero que el mismo es para suplir el derecho que tiene a un techo para
‘pasar los ultimos afios de su vida con su esposa, apartamento que posee inscripcion
de patrimonio de familia, ya que es de un proyecto de interés social, asignado por el
Fondo Nacional de Ahorro”y, en esa medida invoca el derecho al minimo vital.

Ademas, sefiala que sus deudas son superiores al de los activos que posee y su
unico ingreso, como se ve reflejado en las declaraciones de la DIAN, es la pension
de jubilacién que asciende a la suma de $2. 974 000, después de los descuentos.

En acapite aparte, hace una dlscnmlnamon de los principales gastos: Pago de crédito
educativo del Fondo Nacional del Ahorro, pagos de servicios publicos, copagos de
salud por atencion médica para asistir a citas. y examenes.médicos, alimentacién,
deuda con un colegio por educacidon de ‘sus menores hijos y una deuda con
Bancolombia por un crédito por libranza y finaliza solicitando la extincién de la
sancion penal en consideracion al vencimiento del periodo de prueba.

En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez del
condenado HUGO DANEY ORTIZ GARCIA, para efectuar el pago de los perjuicios a
los que fue condenado, ya que el respaldo documental asi lo demuestra.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
econdmica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacién de indemnizar los
dafios y perjuicios causados a los que fue condenado, de tal suerte que en su caso
es aplicable la-disposicion prevista en el art. 489 del C. de P.P., antes referida, por lo
que se ordenara - no hacer exigible la obligacion prevista en el art. 65, nim. 3°, del
Cadigo Penal, para efectos de mantener el subrogado de la libertad condicional.

Finalmente, valga sefalar que la determinacion que aqui se adoptara no exonera la
obligacion de pagar perjuicios, toda vez que ésta continda vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del C.P., simplemente se esta sefialando que no se
hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si_las victimas o sus
representantes lo desean, puede acudir a la jurisdiccion civil a efectos de recaudar el
pago de la indemnizacion por dahos y perjuicios a que fue condenado HUGO
DANEY ORTIZ GARCIA.

OTRAS DETERMINACIONES

Por el Centro de Servicios Administrativos notificar esta decision- por el medio mas
expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

JFMV



a1

Hhases fudisia)
Conosa Superior dé s Judioatuen

] Rephition de Cotompia

SIGCMA

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 18 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor HUGO DANEY ORTIZ GARCIA, la no exigibilidad
del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO. — ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con [a conducta punible.

TERCERO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar-esta decision- por
el medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES. .

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

18

FLORTMARGARIA LEON'CASTILLO
~ JUEZ"

| Cenity de Servigios Admnmsiranivos, Jusgados de
Ejecucion de Penas y Medidas d¢ Seguridad

Enfafecha  Notifloré nerEstade No.

28 JUN 2023

La anterior pruv..o. v

' El.Secretaro seme e

JFMV



* Notificacién - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Jue 22/06/2023 8:01 AM

Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Anataly Gantiva Villamarin
<agantivwv@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso [a recepcion de los correos electronicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy

por notificado el dia de hoy.

.7

RADICADO PROCESADO FECHA

1048537~ [Mauricio Diaz Gil 17/05/2023
104853/ Mauricio Diaz Gil 17/05/2023
62774/ Alirio Saavedra Tejedor 16/05/2023
62774// Alirio Saavedra Tejedor 16/05/2023
62774/ _~~ |Alirio Saavedra Tejedor 16/05/2023
47406‘( Ihon Jairo Alvarez Naranjo 16/05/2023
12121/ Meregildo Joaquin Macea Castro 16/05/2023
16538 7 Jairo Celis Viancha 18/05/2023
54623// Ferney Morenoc Moreno 16/05/2023
54623/ Ferney Moreno Mareno 16/05/2023
54623/ _~~"|Ferney Moreno Mareno 18/05/2023
60025 /7 Wilson Jacome Vaca 18/05/2023
40353/ Oscar Javier Carrillo Pérez 16/05/2023
40748//José Gildardo Enciso Sanchez 23/05/2023
46891 // Wiston Santos Palacios Moya 17/05/2023
143167 - |Rito Antonio Riafio Merchan 17/05/2023
14316/ Carlos Alberto Rubio Rojas 17/05/2023
14316/ Santiago Villamil Castellanos 17/05/2023
13126/ Harol Ferney Cruz Carvajal 15/05/2023
13126/ Harol Ferney Cruz Carvajal 15/05/2023
13392// Sergio Olaya Pefia 16/05/2023
47763 // Melida Inés Rojas Garcia 18/05/2023
4776¥ __ |Angelo Hernandez Hernandez 18/05/2023
28462/ |Gustavo Correa Caicedo 15/05/2023
14496 7 Yeisson Enrique Leal Camargo 23/05/2023
41268v" |iohanna Cafién Neira 17/05/2023
41268/ |lonathan Jair Beltran Bonilla 16/05/2023
445817 |Reinaldo Sanchez Cuervo 18/05/2023
53083 Maria Alejandra Ramos Clavijo 23/05/2023
53799// Leonardo Antonio Marin Trujillo 18/05/2023
56207/ Ariel Enrigue Acevedo Lopez 18/05/2023
56207 . |Ariel Enrique Acevedo Lpez 17/05/2023
9823 // Yenifer Paola Martinez Ochoa 16/05/2023
308317~ |Andrés Salceso Sandoval 23/05/2023
35095/  |losé Ignacio Camargo Galvis 25/05/2023
35095// José Ignacio Camargo Galvis 25/05/2023
47395, |Ihojan Orlando Guerrero Sarmiento | 14/06/2023
15797/ , |carlos Daniel Arias Campo 24/05/2023
54853 // Jhon Alexander Lopez Velandia 14/06/2023
4123// Hugo Daney Ortiz Garcia 19/05/2023
41237 _lHGgo Daney Ortiz Garcia 19/05/2023
114737 |Alfonso Angulo Arroyo 23/05/2023




693037 [Elkin Asdrubal Castafio 24/05/2023
3193 Maryory Olmos Rojas 15/06/2023
3193 Maryory Olmos Rojas 15/06/2023
3193 Maryory Olmos Rojas 13/06/2023
61854 Harrinson Lopez Angulo 14/06/2023
53027 Nelson Fabian Pefia Gil 16/06/2023
0865 Anyel Vanesa Rodriguez Arango 29/05/2023
8433// Maria de Jesus Gonzalez Duarte 2/06/2023
8433/ Maria de Jestis Gonzélez Duarte 16/06/2023
55891 _~Victor Manuel Jaramillo Flérez 29/05/2023
55891 / Victor Manuel Jaramillo Flérez 29/05/2023
69993 Jorge Eliécer Ramirez Buitrago 30/05/2023
47399, Jhojan Orlando Guerrero Sarmiento | 30/05/2023
47399 Jhojan Orlando Guerrerc Sarmiento | 30/05/2023
7548 Laura Dayana Veldsquez Salamanca | 30/05/2023
39526 Andrés Camilo Cano Morales 30/05/2023
47206 Juan Pablo Lopez Quirds 30/05/2023
8730 .~ |losé Evelio Ledn Acevedo 30/05/2023
27725 lorge Ivan Ospina Giraldo 1/06/2023
27725/ |lorge Ivén Ospina Giraldo 1/06/2023
69911 Cristian Andrés Barrantes Pefia 29/05/2023
69911 Cristian Andrés Barrantes Pefia 29/05/2023
69911 Cristian Andrés Barrantes Pefia 29/05/2023
4601 Nelson Galindo Cano 1/06/2023
219907 __|Néstor Duban Veldsquez Organista | 30/05/2023
14709/ Ihennyfer Jhoana Garcia Hernandez | 26/05/2023
19019 Ingrid Jiseth Barreto Garzon 26/05/2023
70491/ Oscar lavier Parra Acero 24/05/2023
55597/ Brayan Isnardo Jutnico Camacho 24/05/2023
57733// Jonnathan Alexdnder Guacaneme | 24/05/2023
43479/ Edgar Vega Soto 30/05/2023
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador

369 JIP
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADQ 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 15 de Junio de 2023 o
f{f/” -
/ {..,,w \’\‘
SENOR(A) L 3
HUGO DANEY ORTIZ GARCIA M ’f
CARRERA 72 No. 23-54.INT. 16, APTO 503 BARRIO CARLOS LLERAS /f" g
Bogota — Cundinamarca 5 s

TELEGRAMA N°® 1782

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 4123
REF: PROCESO: No. 110013107011201400042

i

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO eCALLE A1 NRO oA 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de MAYO: de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELEVE:
“DECRETAR LA NO EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS, CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS

RECURSOS DE LEY. PRESENTE ESTA COMUNICACION
N % . ‘.
\ .

e
‘\_s ! CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
R JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

. email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
« CALLE 11 NC.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 15 de Junio de 2023

DOCTOR(A)

JAIME ENRIQUE GRANADOS PENA
CARRERA 19 A#82-40PISO 5
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1783

NUMERQ INTERNO NUMERO INTERNO 4123
REF: PROCESO: No. 110013107011201400042
CONDENADO: HUGO DANEY ORTIZ GARCIA
18387307

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELEVE:
“DECRETAR LA NO EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS, CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS
RECURSOS DE LEY. PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATAL
CITADOR



 Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

— . SIGCMA
Repiiblica de Colombia
:‘f‘fp-
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 5[ e .
JUZGADOQ 018 DE EJECUCICN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADg fai " \
email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 2 j
Calle 11 No.. 9 A— 24 KAYSSER e
Telefax: 2832273 A e ’
R <
BOGOTAD.C., 15 de Junio de 2023 v -
~ - Y !"3 ‘{Lgv, ?':_7
SOONG VA
DOCOR(A) LU T B Voo
VICTOR JAVIER VELASQUEZ GIL (APDO VICTIMA) 5 ,“‘ Lo
CARRERA 47 A No 86-41// OFIC: 202 . VA \Vﬁﬁ

Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1784

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 4123 -

REF: PROCESO: No. 110013107011201400042 ‘n,
C.C: 18387307 e N
/u’ ,"f. J‘J{‘\ 'ﬁ,(i-"")
f'! i P

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de~“MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELEVE:
“DECRETAR LA NO EX|GIBILIDAD"DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS, CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS
RECURSOS DE LEY. PRESENTE ESTA COMUNICACION.

B \_ ,w;
5 kS
L

NATALY GANTIVA VlLLAMAR]N
CITADOR -



Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD
DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 2:50 PM

Para:hugodog1436@gmail.com <hugodog1436@gmail.com>

Il 1 archivos adjuntos (40 KB}
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacién de notificacion de entrega:

hugodogi436@gmail.com (hugodog1436@gmail.com),

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI
4123



Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD
DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 2:46 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (41 KB)
ASUNTO: REMITC AUTO INTER Mo 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGQO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino ho
envié informacion de notificacion de entrega:
jecastillov@gmail.com {jecastillov@gmail.com)

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI
4123




Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE
PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 2:44 PM
Para:Victor Velasquez <vvelasquez@defensoria.edu.co>

B} 1 archivos adjuntos (68 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGQO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Victor Velasquez

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI
4123



Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE
PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 2:43 PM

Para:JAIME GRANADOS <contacto@jaimegranados.com.co>

0 1 archivos adjuntos (61 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI 4123;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

JAIME GRANADOS

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 774 - DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO DE LOS PERJUICIOS - NI
4123
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Ejecucion de Sentencia T 4123

No. Unico de Radicacion : 11001-31-07-011-2014-00042-00

Condenado: : HUGO DANEY ORTIZ GARCIA

Cédula; 18387307

Fallador : 011 PENAL ESPECIALIZADO DEL CIRCUITO
Delito (s} : TORTURA

Decision . AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 776
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver de oficio la extincién de la condena impuesta al
sentenciado HUGO DANEY ORTIZ GARCIA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 24 de noviembre de 2014 por el Juzgado 11 Penal del
Circuito Especializado de Bogota, fue condenado HUGO DANEY ORTIZ GARCIA,
como coautor responsable del delito de tortura agravada, a las penas principales de
72 meses y 18 dias de prisidon'y al pago de seiscientos noventa y seis punto seis
(696.6) smimv de muita, a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de la privacién de la libertad, y al pago
de 500 smimv por concepto de perjuicios morales. Negandosele la suspension
condicional e-la ejécucién de la pena y la prision domiciliaria.

2.- En proveido de 29 de noviembre de 2016, éste Despacho, concedié al penado
HUGO DANEY ORTIZ GARCIA, el subrogado de libertad condicional por un periodo
de prueba de 27 meses y 18 dias, debiendo prestar caucion prendaria por valor de 5
smimv y suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del
Cdédigo Penal. Obligaciones que cumplié el 7 de diciembre del 2016.

3.- Posteriormente, el 26 de marzo de 2019, en auto interlocutorio No. 269, se
acumuld la causa de la referencia con la pena impuesta en fallo de 30 de noviembre
de 2012, por el Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Bogota, confirmada por el 7 de marzo de 2014 por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota y casada parcialmente el 28 de octubre de
2016 por la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia dentro del
proceso radicado bajo el No. 11001-7-04-006-2010-00020, tras ser declarado
responsable del delito de concierto para delinquir y utilizacién ilicita de equipos,
trasmisores o receptores, fijando el nuevo quantum punitivo en 141 meses y 12 dias
de prision y 696.6 smimv de multa. Dejando incélume la condena de perjuicios a
las que fue condenado en el fallo de 24 de noviembre de 2014, proferido por el
Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogota, es decir, por valor de 500
smimv.

JEMV
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En consecuencia, se mantuvo el subrogade de libertad condicional, pero modificando
el periodo de prueba, el cual se fijo en 30 meses y 5 dias, contados a partir del 7 de
diciembre de 2016.

4.- En decision de la fecha se decretd la no exigibilidad del pago de los perjuicios por
la via penal.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se gjecutara inmediatamente la sentencia en lo que hub:ere sido motivo
de suspension y se haré efectiva la caucién prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procederd, a ejecutar inmediatamente la senténcia. “

Y el articulo 67 ibidem:

“ - Transcurrido.ef periodo de prueba sin que el condenado incurra en fas conductas
de que frata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendré
como definitiva, previa resolucion judicial que asi Io determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacién Penal de Ia Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridas, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion def cumplimiento de las obligaciones adquiridas en Ia diligencia
de compromiso se surte unawez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento ef juez de ejecuc:én 'de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspens:on condrcronaf

A suvez, en postenor pronunc;amlento el Alto Tribunal sefiald:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién def periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le este vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexién:

i} Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que s6lo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general,

iif) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las

victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u ofras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo

JFMV
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contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con fa
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para

aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

f

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que, en decision del 29 de noviembre de 2016, este Despacho, concedié a HUGO
DANEY ORTIZ GARCIA, el subrogado de ia libertad condicional, previa suscripcion
de diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del
Cddigo Penal, decisién que fue modificada con ocasién a la acumulacion juridica
decretada, fijando el periodo de prueba en 30 meses y 5 dias.

Ahora, atendiendo que segtn lo obrante en el expediente el.sentenciado suscribio
diligencia de compromiso el 7 de diciembre de 2016, es notorio -que el periodo
impuesto ha fenecido, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

En esa medida, se solicitara la documentacion que permita verificar por parte de este
Despacho que el condenado HUGO DANEY. ORTIZ GARCIA, dic cabal
cumplimiento a las obligaciones a las cuales se.sujetdé mediante suscripcion de la
diligencia de compromiso, esto es el pbservar buena conducta, reparar los dafios
ocasionados con el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa
autorizacion de funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a HUGO DANEY ORTIZ
GARCIA y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoté
anteriormente, aunque el benado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedié al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado HUGO DANEY ORTIZ GARCIA, se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ {10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 8 de diciembre de 2016 hasta el 12 de junio de 2019.

t AHP4821 del 6 de julio de 2016-rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JFMV
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C,,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a HUGO DANEY ORTIZ
GARCIA por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuestoc en el acapite de “ofras
determinaciones”.

Contra esta decisidn proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ

Cerntro de Servicios Ad
( > MMt alivos Juzgad
Ejecucion de Penas ¥ Medidas ge Seg?;:ildc;zde

Enia fecha  Notifilaué porEstade No.

25 JUN 2023

La anterior prei e, ;e

l : El Secretario o _____
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¢ Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiblica de Colombia

o -
YocoTh

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventanillacsiepmshia@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Junio de 2023 -

5 - ~
SENOR{A) T :
HUGO DANEY ORTIZ GARCIA Voo /
CARRERA 72 No. 23-54 INT. 16, APTO 503 BARRIO CARLOS LLERAS o ’
Bogota — Cundinamarca « 5, S
TELEGRAMA N° 1788 PR ST ‘
= ™ i %%H’ k

NUMEROQ INTERNO NUMERO INTERNO 4123 A N ! \"; 5

E Lo
REF: PROCESO: No. 110013107011201400042 % \.;\ R

P ‘":;‘ \ “‘-‘“l ~

e Y S ;
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRQ.CALEE-11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN _NOTIFICARLO
PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de MAYO'de,DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE: NO
DECRETAR LA EXTINCION DE LA CONDENA CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY
PRESENTE ESTA COMUNICACION

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

i } 7 JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- . N email __ventanillacsiepmsbta@cendo].ramajudicial.gov.co
L e CALLE 11 NO.. 9 A— 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 16 de Junio de 2023

DOCTOR(A) }
JAIME ENRIQUE GRANADOS PENA
CARRERA 19A#82-40PISO 5
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1789

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 4123
REF: PROCESO: No. 110013107011201400042
CONDENADO: HUGO DANEY ORTIZ GARCIA
18387307

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE: NO
DECRETAR LA EXTINCION DE LA CONDENA, CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR



. Rama Judicial
:  Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repriblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co -7
Calle 11 No.. 9 A— 24 KAYSSER s ‘
Telefax: 2832273 A =

£ S .
L
BOGOTAD.C., 16 de Junio de 2023 N ‘
e &‘-.__ [/’["
2 5 <
DOCTOR(A) O
VICTOR JAVIER VELASQUEZ GIL (APDO VICTIMA) P S AT
CARRERA 47 A No 96-41// OFIC: 202 N TR S
Bogota — Cundinamarca RS R VIR B Y
TELEGRAMA N° 1790 e U N T
P e, %x':; \a N‘"’.‘—‘%‘;_.A'i

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO,4123 .. | S
REF: PROCESO: No. 110013107011201400042” }
C.C: 18387307 R

-

o
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN _NOTIFICARLO

PROVIDENCIA DIECINUEVE (19) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE: NO

DECRETAR LA EXTINCION’DE LA CONDENA: QC.NTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY
PRESENTE ESTA COMUNICACION




Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 3:34 PM

Para.Victor Velasquez <vvelasquez@defensoria.edu.co>

U 1 archivos adjuntos (67 KB)
ASUNTQ: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION ;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:
Victor Velasquez

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION






Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 3:34 PM

Para:JJAIME GRANADOS <contacto@jaimegranados.com.co>

ﬂ} 1 archivos adjuntos (61 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCICN ;

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

JAIME GRANADOS

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION
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Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 3:34 PM

Para:abogado@victorjaviervelasquezgil.com <abogado@victorjaviervelasquezgil.com>

0 1 archivos adjuntos (42 KB)
ASUNTG: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION ;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

abogado@victorjaviervelasquezgil.com (abogado@victorjaviervelasguezgil.com)

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION






Retransmitido: Aél'JNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION NI 4123

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com >
Jue 15/06/2023 3:35 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION NI 4123;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com),
Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 776 - NIEGA EXTINCION NI 4123
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Ejecucién de Sentencia 1 8433

No. Unico de Radicacidn . 11001-60-00-049-2008-14197-00

Condenado: : MARIA DE JESUS GONZALEZ DUARTE

Cédula: 21013806

Fallador : JUZGADO 8 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Pelito (s} : FRAUDE PROCESAL, OBTENCION DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO,

Detenido : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Decisidn 1 AUTO NIEGA REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio dos (02) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 831
ASUNTO A TRATAR

Resolver la solicitud de redencién de pena presentada por la senienciada MARIA DE
JESUS GONZALEZ DUARTE. :

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISI()N DEL DESPACHO

Con la entrada en vigor de la Ley 1709 de 2014, tal disposicion legal en su articulo
64, establecio:

Articulo 64. Adicionase un articuio a Ia Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi:

Articulo 103A. Derecho'a la redenc:én La redencién de pena es un derecho que
serd exigible una vez la persona pnvada de Ia libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella." Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena podran controvertirse: ante los. Jueces competentes.

Para efectos de reconocnmlento de redencmn ‘de pena por concepto de trabajo,
estudio o ensenanza el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, establece:

An‘ 101. -Ef Jjuez-de ejecucrén de penas y medidas de segundad, para conceder o
negar fa redencién de fa pena, debera tener en cuenta la evaluacién que se haga
del trabajo, la educacién. o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta
evaluacion se consideraré igualmente la conducta del interno Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de efjecucion de penas se abstendra de conceder
dicha ‘redencién. La reglamentacién determinaré los periodos y formas de
evaluacion.

No obstante, lo anterior, la peticion de redencién de pena resulta improcedente en
este momento, pues una de las exigencias a que se encuentra condicionado el
estudio de descuento punitivo por dicho concepto es la expedicién de los certificados
de computo y las certificaciones de calificacién de conducta por parte de la Direccién
del Establecimiento Carcelario donde la interna purga la pena, y en el caso bajo
examen los citados documentos no han sido aportados por la autoridad penitenciaria.-

En consecuencia, se negard - por ahora- la redencién de pena pretendida por
MARIA DE JESUS GONZALEZ DUARTE, quedando el despacho relevado de emitir
pronunciamiento sobre los demas requisitoy BE
Ramy Judicial o pey
% Or,ruvlus upveiar de la judleatura Rar
\\Jﬁpuhklmdeuhmba E?ﬂ
CENTRO DE SERVICIO8 ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

e« DE LOS DOCUMENTOS DE REDENCIONxtAn 8 CORREIPONDENCIA
FEGHALE e Q\I’I JMQ@M

HOMBRE fUNG@HAmﬁl.. _____ @Ql.m

Ayt

- Otras Determinaciones.
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Se ordena que por el Centro de Servicios Administrativos requiera a la Oficina
Juridica de la CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD
PARA MUJERES DE BOGOTA, para que remita a este despacho los certificados de
computo y las certificaciones de calificacion de conducta, que se encuentren
pendientes para estudio de redencion de pena en favor de la precitada penada.

» DE LAS AFECCIONES DE SALUD DE LA PENADA.,

Teniendo en cuenta que en visita carcelaria realizada a la sentenciada MARIA DE
JESUS GONZALEZ DUARTE, esta informé que se encuentra con graves

quebrantos de salud, se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, oficiar, requiriendo al Area de Sanidad Carcelaria del

establecimiento penitenciario donde permanece recluida, para que preste todos los
servicios de salud que requiera la sentenciada.

De igual manera, oficiese al Instituto Nacional de Medicina- Legal solicitando se

asigne cita para valoracion medico legal de la penada, con el fin de establecer si se
encuentra en grave estado de salud por enfermedad.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucton de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar- por ahora, reconocrmlento de redencion de pena a MARIA DE
JESUS GONZALEZ DUARTE, por [as razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. - Dese mmedlato cumpilmlento al acaplte de "Otras determinaciones”.
TERCERO Remitase copia_de esta decusuon a la CARCEL Y PENITENCIARIA

CONALTAY MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que haga
parte de ia hola de \nda de la lnterna '

Contra Ia presente }decisic’m pro‘ceden-'los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR ARITA LEONCASTILLO

u;q o dée l JUEZ

Seyguriad

LTS L

Cenlro tie SeniGios Adnui .l
Ejecucion de Penas y Medmﬂs de

Entatecha Notifioué natEatacn Mo

(3 JUN Na

. La anterior pti.

.-

o e — . o A o 8 8

CENTRO DE sER‘s‘!{Z}UE ADMINIS‘?‘RATWDE
JUZGADDS D& BIEGUCION DE PENAS BOOGOTA

V?HTAMW JUN ?@23* CORRBLFANDENCIA
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Ejecucion de Sentencia 1 8433

No. Unico de Radicacién ;. 11001-60-00-049-2008-14197-00

Condenado: . MARIA DE JESUS GONZALEZ DUARTE

Cédula: 21013806

Fallador ;. JUZGADO 9° PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito {s) : FRAUDE PROCESAL, OBTENCION DE DOCUMENTO PUBLICO FALSO

Detenido : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA,

Decision : AUTO CONCEDE REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1040

" ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de redimir pena a MARIA DE
JESUS GONZALEZ DUARTE conforme a los documentos remitidos por la Oficina
Juridica de la CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD
PARA MUJERES DE BOGOTA.

CONSIDERACIONES YpECl_Slc')N DEL DESPACHO

Se remiten de conformidad con el articulo 464 -del C_.édigo de Procedimiento Penal.
en concordancia con-la Resolucion .del -INPEC -No. 010383 de 5 de diciembre de
2022, los siguientes certificados: -

Certificado ‘Periodo . "HiTrabajo ' | . . Conducta Actividad

18822255 *  Enero ' : 168 .

De 2023 | - ‘Febrero = 160+ .| Ejemplar Sobresaliente
1. Marzo 176
it . Total B 504 ok *k

~

Aplicando los. paf*é_métros del arficulo 101 y 82 de la Ley 65 de 1993, se tiene que
las quinientas cuatro (504) horas de trabajo relacionadas por los meses de
enero a marzo 2023 equivalen a treinta y uno punto cinco (31.5) dias o lo que

es igual a un (1) mes y uno punto cinco (1,5)AmsJ1emmque_se_mdmm_deJa.

pena a MARIA DE JESUS GONZALEZ DUA @‘L e T g%‘";%;?
]

- Otras Determmacnones CENTRO DE SEBVICINR A n I STRATIVOS

. Lind c{ad@dﬂ JUZGADOS BE GuECuStin +8 FENAS BOGOTA
« DE LA REDENCION mza e Z-U - [vENTAMILLA § SOARBSPONBENLIA
2 G938 | 21 Y e

'Se ordena que por el Centro de Servicios Se-Sicie-a-ia? e
Juridica de la CARCEL Y PENITENCIARIA f : B
PARA MUJERES DE BOGOTA, remita a este despacho los certlflcados de computo
y las certificaciones de calificacion de conducta, que se encuentren pendientes para
estudio de redencion de pena en favor de la precitada penada.

e DE LA POLIZA JUDICIAL.

Atendiendo a la decision proferida el 26 de mayo de 2023 por el Juzgado 9° Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de esta ciudad, en la cual se revocd el
auto en el que este Despacho le negd a la penada el subrogado de la libertad
condicional, siéndole concedido el referido subrogado a la condenada, se tiene que
en la fecha la penada MARIA DE JESUS GONZALEZ DUARTE remitié poliza

1
JFMV
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judicial de la compafifa Seguros Mundial No. NB100351034, dando asi cumplimiento
a lo ordenado por el Juzgado de segunda instancia, razén por la cual se procedera a
expedir la correspondiente boleta de libertad y diligencia de compromiso.

Es de advertir al citador del Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de esta Especialidad, que la boleta de libertad sera entregada en la
oficina juridica del centro de reclusidn, una vez la sentenciada haya suscrito el
acta de compromiso.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Redimir un (1) mes y uno punto cinco (1. 5) dias, de la pena
impuesta a MARIA DE JESUS GONZALEZ DUARTE, por la’ actwidad de trabajo
desarrollada en los meses de enero a marzo 2023.

SEGUNDO Dese inmediato cumplimiento al acaplte de “Otras determinaciones”.

TERCERO. - Remitase copia de esta decns:on ‘a la CARCEL Y PENITENCIARIA
CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA para que haga
parte de la hoja de vida de la mterna

Contra esta decision proceden los recursos de repos;cuon y ape]acmn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T LEONC ASTILLO

JUEZ

| g tuzgiaos de
niro de 3ervigios Admmh N
CeEjecuclon de Penas y Medidas de Swgurtdad

En la fecha Notiftoué porE':t"d'x Mo

2 5 .IUN 2uza

La anterior pw

gAY

s
e i

_ El Secrelano [ —-

IFMV
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Ejecucion de Sentencia : 9823

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-013-2015-04155-00

Condenado: : YENIFER PAQLA MARTINEZ OCHOA

Cédula: 1010224227

Fallador 1 JUZGADQO 43 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO

Delito (s} : TENTATIVA HOMICIDIO

Detenido : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES

DE BOGOTA
Decisidn : AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

con Ia pena impuesta en fallo de 2 de diciembre
nal MUI‘IIC[pa| con Funcién de Conocimiento de

ser declarad onsabie del ‘delito de hurto callflcado agravado atenuado fuando el
nuevo quantum n;tlvo en 142 meses de prision y la accesoria de interdiccion de
derechos yfu 1ciongs publlcas se fija en el mismo término.

3.- Posteriorm‘éhte, en decision de 14 de junio de 2017, se decretd una segunda
acumulacioén juridica de penas — agregando al primer acopio la condena impuesta en
la sentencia proferida el 23 de septiembre de 2016 por el Juzgado 11 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de esta ciudad, dentro del radicado
11001600001320141391802 en las que YENIFER PAOLA MARTINEZ OCHOA, fue
declarada responsable de los delitos de tentativa de homicidio agravado, hurto
calificado y agravado atenuado y hurto calificado y agravado tentado. Estableciendo
finalmente fa pena en Qi;gnto setenta y dos (172) meses de prision.

4.- En auto de 28 de octubre de 2019, se redosificd la pena sobre el radicado No.
11001-60-00-023-2015-00364-00 fijando la misma en treinta y seis (36) meses de
prisién, en consecuencia, se modificaron los quantums de las penas acumuladas,
declarando que la pena definitiva a purgar por parfe de YENIFER PAOLA
MARTINEZ OCHOA, es de ciento cincuenta y cuatro (154) meses de prision.

JFMV
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FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES
Y DECISION DEL DESPACHO

El subrogado penal objeto de estudio se rige por lo normado en el articulo 30 de la
Ley 1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30, Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previé valoracion de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de fa libertad cuando haya cumplido con fos siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el fratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar fa ejecucion de la pena. _ |

3. Que demuestre arraigo familiar y social. -

Corresponde al juez competente para .tonceder la’ libertad cordicional

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a.la actuacion, Ia.

existencia o Inexistencia del arraigo. -En todo caso su~ conces;én estaré:
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento: delapagc de la

indemnizacion mediante garantia personal, real, bancana 0 acuerdo de. -pago,
salvo que se demuestre insolvencia del-condengdo;

El tiempo que falte para el cumpl:mfento de la pena’ 5@ fendra como,perfodo de

prueba. Cuando este sea inférior a tiés afios, eI juez podra aumentar!o hasta en

ofro tanto fgua! de cons:derarlo necesano

Asi mismo ei_ __ulo 471 de !a‘:i.ey 906 de 200‘ éseﬁaia

Ei condénado que “se haﬁare en las crrcunstanc:as previstas en el Cédigo
Penai podra so!rc:tar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
' ndsc:ona! aconipafiada de’resolucion favorable del consejo de
drsc;pfma Q gan Su. defecto’ del director del  respectivo establecimiento
carcelaiio, copia de Ia Cartilfa:biografica y demés documentos que prueben
los regtifsitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberén ser entregados a
. entro: de los ffes (3) dias siguientes.”.

La sentenciad YENIFER PAOLA MARTINEZ OCHOA, se encuentra privada de la
libertad pof enta de la presente causa desde el 31 de marzo de 2015, data en que
fue capturada..e<impuesta medida de aseguramiento de detencién preventiva en
establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha descontado fisicamente
noventa y siete (97) meses y quince (15) dias.

Por concepto de redencién de pena se ha reconocido asi:

REDENCION RECONOCIDA

FECHA AUTO MESES DIAS
25 enerc de 2021 1 8

18 de febrero de 2021 7 11.5
25 de junio de 2021 2 14
23 de agosto de 2021 1 6
8 febrero de 2022 1 6
7 abril de 2022 1 7
25 de julio de 2022 1 7

28 de septiembre de 2022 1 7

20Q diciembre de 2022 1 8
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28 de marzo de 2023 1 7
Total 19 21.5

Sumados el periodo de detencién y las redenciones antes sefialadas se tiene que la
penada YENIFER PAOLA MARTINEZ OCHOA, a la fecha ha purgado ciento
diecisiete (117) meses y seis punto cinco (6.5) dias, de la pena de ciento (154)
meses de prision, tiempo superior a las 3/5 partes de la condena, que para el caso
corresponden a noventa y dos (92) meses y doce (12) dias, por lo que se cumple
con el requisito de caracter objetivo., i

Sin embargo, en relacion con la exigencia de caracter subjetivo de que por el
tratamiento observado durante el tiempo de reclusién se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es dé anotar que el articulo 471 de
la Ley 906 de 2004 exige que a la solicitud se acompafien los documentos
necesarios para acreditar el cumplimiento de los requisitos:fijades por el Cadigo
Penal para la concesion de la libertad condicional. Entre élios se;encuentran la
resolucion favorable del Consejo de Disciplina y los cetificados s la calificacién
dada a la conducta de la persona condenada. Como jen. &

Por intermedio del_Cénfro. de. Servi
reclusion para gue allegue la-docume

ibida“la mist

\Geder:-libértad condicional a YENIFER PAOLA MARTINEZ

PRIMERO. nceder:
OCHOA, porque‘no s&-allegaron los documentos de que trata el articuio 471 de la
Ley 906 de-20C .

SEGUNDO. = Dar cﬁumplimiento al acapite de Otras Determinaciones.

TERCERO. - Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica de ia
CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA.

Contra esta decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A o l'/‘
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Efecucién de Sentencia 12121

No. Unico de Radicacién : D8001-31-07-001-2012-00003-01

Condenado: ; MEREGILDO JOAQUIN MACEA CASTRO

Cédula: 79444567 ’

Fallador ¢ JUZGADO 1° PENAL ESPECIALIZADO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Delito (s} : CONCIERTC PARA DELINQUIR, HOMICIDIO AGRAVADO

Detenido en ¢ COMPLEJO CARCELARIC Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.G.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1382

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en torno a;ﬁ!q libertad condicional
conforme a los documentos enviados por el establec|m|ento carcelari

ANTECEDENTES PROCESA :

22 de nowembre de 2011 por la Sala Penal del
licial de Barranquxlla que condeno al prenombrado

sara el ejercrcto de derechos y funciones publtcas por el termino de
veinte (20) afps Egandosele la suspension condicional de la ejecucién de la pena y
la prisién domiciliaria, por hechos ocurridos el 31 de marzo 2005.

Como consecuencia de ello se libraron d6rdenes de captura en confra del sefior
Macea Castro las cuales se materializaron el 16 de marzo de 2012 siendo legalizado
el procedimiento en [a misma fecha por el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas
v Medidas de Seguridad de Barranquilla con la Boleta de Encarcelacion No. 837 ante
el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, donde se encuentra
actualmente.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demueslre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez compefente para conceder la liberfad condicional
establecer, con ftodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a fa victima o al
aseguramiento del pago de fa indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para ef cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, ef juez podra aumentario hasta en
otro tanto iqual, de considerarlo necesario. (Subraya y negrilla fuera del texto
original) -

Asi mismo el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, senala: )

“El condenado que se hallare en las circunstancias 'prewsr'as en el Codigo.

Penal, podra solicitar al juez de ejecucion de. .penas y med;das de seguridad;, "

la libertad condicional acompafiada de resoluc:én favorable oel. consgjo de " .

disciplina, o en su defecfo del . drrector del respectivo esfablec;m;ento Co

carcelario, copia de fa cartilla btograf“ ica.y demas documentos que prueben ,

fos requisitos exigidos en el-Cédigo Penal, los. quie-deberdn ser entregados a-

mas tardar dentro de los tres {3} d!as s;gu:entes"
Meregildo Joaqum Macea Castro se- encuentra privado de la libertad por la
presente actuacion désde el'16-de marzo 2012, data en. que fue capturado en
situacion de~ ﬂagrancra lmponlendose!e medrda de -aseguramiento de detencion
preventiva.. en establecumtento carcelano es deci =-“que -a la fecha ha descontado de
la pena |mp"" a; 134 meses y por- concepto-’fde detencién preventiva se le han
reconocido 39: _eses y 25 dias cuando estuvo privado de la libertad del 31 de
octubre de 2007 ‘poi ordén de la Fiscalla; autoridad que le impuso medida de
aseguramiento de detencion’ preventzva en establecimiento carcelario, el Juzgado
Fallador .le -otorgé la fibertad provisional previa suscripcién de diligencia de
compromise, .fecobrando su. fibertad el 24 de febrero de 2011. Por concepto de
redencién de:péna se ha reconocido: 5 meses y 8 dias en auto del 27/08/2015, 8
meses y 2 dia :en provideficia 15/04/2019, 8.5 dias en decisién del 20/07/2017, 8
meses y 26:dias &n interlocutorio del 17/05/2022 y 1 mes y 1 dia en proveido
12/07/2022 para un tiempo total de 187 meses y 10.5 dias, tiempo inferior a las 3/5
partes de la sancién que equivalen a 200 meses y 12 dias, motivo por el cual se
negara el subrogado de la libertad condicional por no cumplirse la exigencia de
caracter cuantitativo, quedando el Despacho relevado de pronunciarse respecto de
los demas requisitos consagrados en la norma.

Adicionalmente, obra-en el expediente oficio proveniente del Cobog en cual informa
que el penado no cumple con el factor objetivo para el estudio de la libertad
condicional motivo por el cual no se expidié la resolucién favorable.

Por el CSA oficiar a la Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima
Seguridad de Bogotd D.C, para que remitan copia de la cartilla biografica
actualizada, los certificados de computos y calificaciones de conducta que estén
pendientes por redimir en favor del sentenciado

En merito de [0 expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

Nss, 2
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RESUELVE

PRIMERO.- Negar a Meregildo Joaquin Macea Castro el subrogado de la libertad
condicional en razén a que no ha cumplido el requisito de caracter cuantitativo
previsto en el articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley
1709 de 2014.

SEGUNDO.- Por el CSA oficiar a la Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Media y Minima Seguridad de Bogotd D.C, para que remitan copia de la cartilla
biografica actualizada, los certificados de codmputos y calificaciones de conducta que
estén pendientes por redimir en favor del sentenciado.

TERCERO.- Remitase copia de la presente decisién a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO (@_ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _| ZLZ(

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL  oFL OTRO Nra

DATOS DE%ITERNO

\;‘*&wgt
FECHA DE NOTIFICACION:~E) Z -0 & - 202.3,
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2

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
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Ejecucidn de Sentencia : 13126
No. Unico de Radicacién - 1100-16-000054-2011-00002-00
Condenado: - HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL
Cédula: 79819119
Fallador . JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL DE CONOCCIMIENTO DE BOGOTA
Delito (s) : EXTORSION
Detenido : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA.
Decisién : AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo quince (15) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Intéflocutorio No. 747
ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de coﬁ es;on ubrogado de la
libertad condicional elevada por el sentenclado HAROL FERNEY CRUZ.CARVAJAL.

ANTECEDENTE PROCESALES

La libertad con émai 's‘e;;ig'g Ypor lo normado en el articulo 30 de la Ley 1709 del 2014,
el cual estable o

Articulo 30 Mﬂdtﬁcase el artfculo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracidon de fa conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusibn permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la efecucion de fa pena.

3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a fa actuacion, la existencia o inexistencia del

arraigo. En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento def pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria
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o acuerdo de pago, salvo que se demusestre insolvencia del condenado. (El subrayado
y negrillas es nuestro).

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a fres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto iqual,
de considerarfo necesario.

El articulo 471 de [a Ley 906 de 2004., por su parte, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo Penal, podra
solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de sequridad , la libertad condicional
acompafiada de resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respeclivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y deméas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan
ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dfas siguientes”.

En esas condiciones, se entra a verificar los requisitos que debe.reunir el condenado
para que se conceda el subrogado de |a libertad condicional: .

1.- Previa valoracion de la conducta punible-.

Respecto de la valoracién de la conducta punlble encuentra ei Despacho necesarlo
traer a colacién lo manifestado por la:Corte Constitucional en sentenma C-757 de 2014
en la que declard exequible la_expresion “previa valoracion de la conducta pumble"
contenida en el articulo 30 de la Ley 1?09 de 2014, y sobre el punto premso

“Declarar EXEQUIBLE Ia expré;s‘i’c}n "previa valoracion de la conduc:ta punib!e”contenida
en el articulo 30.de le Ley 1709 de 2014, en &l enteridido de que las valoraciones de la
conducta punigle hechas por ios jueces de ejecuc:én de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre/ fa fibertad. condlc:onal de ios condenados tengan en cuenta las
c:rcunstanc;as e!ementos y cons;deracrones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria ‘sean éstas favorab!es a] desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional’= - * -~

Enla paﬁ’e motiva de ‘su"fallc}. la Qoﬁe eXpuso:

“Sin embaf‘gfo? 8f se ‘Vuméra & principio de legalidad como elemento del debido proceso
en materia penaf cuando &l legisiador establece que los jueces de ejecucidn de penas
deben va!orar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional sin darles los
parémetros para ‘effo. Por Io tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas valoren fa conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
oforgamiento de la libertad condicional”.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefialo:

Lo relevante de este asunio es que la Corte reiter6 la importancia constitucional que
tienen fa resocializacion de las personas condenadas y Ia finalidad preventiva especial de
la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucién de penas si bien puede tener en
cuenta la conducta punible, Ia personalidad y antecedentes de todo orden para
efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en procura de
proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar
la conducta punible teniendo en cuenta las_circunstancias, elementos y
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consideraciones hechas por el juez penal en Ia sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional de los condenados.

Mas adelante manifestd:

Entendié, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la nueva
redaccién como una amplfiacién del ambito de la valoracién que le corresponde
llevar a cabo al juez competente para la concesion de Ia libertad condicional, segiin
la cual ya no le corresponde a este solo valorar 1a gravedad de Ia conducta punible,
sino que le conclerne valorar todos los demds elementos, aspectos y dimensiones
de dicha conducta, ademds de las circunstancias y consideraciones favorables al
otorgamiento de la libertad condicional_realizadas por el juez penal que impuso Ia
cohdena.

Este requisito de caracter subjetivo, el cual es obligatorio, implica.realizar un estudio
previo de la valoracion de la conducta punible, atendiendo las. circunstancias,
elementos y consideraciones efectuados por el juzgado fallad a Senfencia.

partir de su comportamiento al interior, del centro de reclusion
de la conducta punible y teniendo en'cuenta todos los demas ele
dfmenswnes de la mtsma en los té mmos i

rada fi na!idad rehabilitadora de la
' conducta punible debe continuar

“Sin e“hﬂzﬁé‘rgo 0710 -6, el an:
agotarse: ; u gn edad y. tam ,co se erige en el Unico factor para determinar la
concesion ¢ ef benef;c;o pubitivo, pues ello contraria ef principio de dignidad humana
que irradia todo el ordenam:ento penal, dado ef caracter antropocentrrco que orienta ef

y al mlsm;o, emp desvirtuaria toda funcién del tratamiento penitenciario orientado a la
resocrahzac;dn

La anterior es una de las maneras mas razonables de interpretar lo expresado por la
Corte Constitucional en la Sentencia C-757 de 2014 (declard exequible la expresion:
«previa valoracion de la conducta» de! articulo 64 def Codigo o Penal), en el sentido que
al analizar la procedencia de la fibertad condicional el Juez de Ejecucion de Penas
debera: «establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir
del comportamiento carcelario del condenado.»

Es asi como el examen de la conducta por la que se emitié condena debe ponderarse
con el fin de prevencion especial y el de readaptacion a la sociedad por parte del
sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin primordial establecido para la
sancion privativa de la libertad, que no es ofro distinto a la recuperacion y reinsercion
del infractor, tal como lo estipulan los articulos 6° numeral 5° de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y 10° numeral 3° del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, integrados a nuestro ordenamiento interno por virtud def
Bloque de Constitucionalidad (Articulo 93 de la Const:tuc:on Nacional).

30.3 Corolario de elfo, un juicio de ponderacion para determinar la necesidad de
continuar con la ejecucion de la sancion privativa de la libertad, debe asignarle un peso
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importante al proceso de readaptacién y resocializacion del interno, sobre aspectos
como la escueta gravedad de la conducta (analizada en forma individual); pues si asi no
fuera, la retribucién justa podria traducirse en decisiones semejantes a una respuesta
de venganza colectiva, que en nada contribuyen con la reconstruccion del tejido social
Y anulan fa dignidad del ser humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en las «Reglas Minimas para el
tratamiento de los reclusos»40, que establecié como principio rector aplicable al proceso
de los condenados, la necesidad de que « fen el tratamiento no se deberé recalcar el
hecho de la exclusion de los reclusos de la sociedad, sino, por el contrario, el hecho de
que continuan formando patte de ella. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la
cooperacion de organismos de la comunidad que ayuden al personal del establecimiento
en su tarea de rehabilitacion social de los reclusos...»

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo, respecto al tratamiento penitenciario
se consigno, debe tener por objeto «inculcarles la voluntad de vivir conforme a la ley,
mantenerse con el producto de su trabajo, y crear en ellos la aptttud para hacer!o Dicho
tratamiento estarad encaminado a fomentar en ellos el respero de si, m;smo y desarrollar
el sentido de responsabifidad.» . ‘

30.4 Bajo ese entendido, la prision debe entenderse como-parle de un'proceso que
busca, no solamente los aspectos draconianos.de las sanciones penales; entre ellos,
que el conglomerado se comporte normatlvamenfe (prevencion:; generau 'y que rras
recibir la retribucion justa, el condenado no vuelva a, delinquir (prevencion. espec:af)
aunado a fales aspectos, las penas, én espec:af Jas restrictivas de Ia I:ben.‘ad tambfen
se deben encaminar a que el. condenado se prep para la reinsercion .social, fin éste
que conlfeva necesariamente'a gue el tratam:ento pem{enc;ano yel componam:ento del
condenado durante este, sea va” .rédo anaf:zado estudfado y tenga consecuencias en
fa manera en que. se e,recuta ]a sanc:én

h s

Lo anterior, tamente con ( fm_ de mcent:var en _el,mfractor esperanza y motivos para

fario, asf como para brmdar herram;entas titiles al penado que le permitan
, prepararse para retomar 8 !a vida en soc;edad cuando recobre la libertad.”

2n de<3|3|on del 27 de julio de 2022, por Magistrado
it p}del CUl 11 001 60 00000 2017 00972 03:

grana'ce__c.ir é d:de conducta y tampoco es el tnico factor a fener en cuenta para ese efecto,
han dem alorarse las funciones de la pena que operan en la fase de ejecucién, esto es,
fa prevencion especial y la reinsercion social, sefialadas en el articulo 4° de Ia Ley 599
de 2000.

La gravedad de.la conducta debe armonizarse con otros factores, segtn se expuso,
como el comportamiento del procesado en prision y todos aquellos que permitan
determinar si se justifica la continuacién de la ejecucion de la pena privativa de la
libertad.”

En el presente caso, los hechos materia de juzgamiento se consignaron asi:

“ Tiene su génesis en las labores de investigacion adelantadas por la Fiscalia 269
Local de la Unidad de Estructura de Apoyo en desarrollo del programa metodolégico
y en cumplimiento de las ordenes de Policia Judicial emanadas con miras a ubicar a
los responsables de los hechos denunciados por la sefiora Ana Cecilia Camacho,
quien refiere que en su condicion de propietaria de 5 buses hacia 2 afios venia siendo
victima de vacunas a los conductfores en la suma de $6.000 diarios, por parte de dos
fovenes que lo hacian a nombre de un sujeto de nombre CHAPARRAL, logrando
establecer el ente acusador que entre las victimas iqualmente de similares hechos
extorsivos estaban los conductores de la empresa de buses blancos, y uno de los
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autores responsables del ilicito no era otro que el aqui acusado HAROL FERNEY
CRUZ CARVAJAL, a partir de lo manifestado por aquellos a los que ubicaron, se
itera, luego de las labores de indagacion de vecindario realizadas, entre ofros,
CARLOS RIVERA SALDANA, MIGUEL ANGEL GONZALEZ TELLEZ HELVER
ALEXANDER RODRIGUEZ PENA, los que en la vista pablica confirman que durante
el ano 2010, fueron objeto de extorsiones y atracos por parte del acusado, en
inmediaciones de la via a Villavicencio, especialmente al lado del Hospital El Tunal,
por lo que se procedid a la correspondiente captura y judicializacion, de acuerdo con
los elemenios maleriales probatorios recaudados y la informacion legalmente
obtenida.

Es asi como el juez de conocimiento califico y valoro la conducta en la sentencia
condenatoria como grave, en relacion a los hechos, asi como a las circunstancias
modales en las que se produjo, sefialando para el efecto en el acapite de dosificacién
punitiva, lo siguiente: o
(...) dada la real afectacién al interés patrimonial la intensidad def doio directo, la
gravedad de las conductas punibles deducidas de las c:rcunsfancras temporo
modales en las que las mismas se exteriorizaron, su naturaieza y modai;dad cuando
atentar contra sus bienes e integridades ffs:cas y fas" de .Sus congéneres
constrifiéndolos de esta manera para que entregaran determinagas '_sumas de dinero.
y pudiera transitar normalmente sobre las vias de la ciudad, sin que s6 pueda obviar .
la incidencia que a diario se cierne como um ﬁage)‘o en contra de mtembros jaboriosos .:
de la sociedad, que ven afectado su pafnmomo econgmico por sujetos: que qu:eren"
lucrarse facilmente con el fruto de su, z‘raba;o s0. pretexto se insiste, dé ho atentar
contra su vida o la de su familia. 0 mfnng;r undafio a su mregndad personal, amenazas
con la causacion de.un. pegwc:o de. sens:bfe consideracién para el sujeto pasivo def
delifo extors:vo conducta que denota pelfgro para fa: comumdad ( 2

En este orden de |deas es claro que el Juzgado fallador con5|deré como grave la

rrrrrr

subrogado pen"’l conforme ia ult|ma jurlsprudenma c:ta ai”

De éSfa' maner. ,sulta lndlscutlble que se exter:orrzo con la comision del delito, el
desconocimiento: sin justlﬁcacmn alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia: con las wctlmas y-la sociedad, quienes se mantienen en un estado de
alerta y zozobra por ese tipo: de “comportamientos, no pudiéndose dejar de lado, en
tratandose de: Ia-*e'ecucuon de: 1a pena de prisidn, las funciones de ésta relativas a la
prevencién gen a Ia__retnbucwn justa.

2.-Quela pel onia haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

El sentenciado HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL esta privado de la libertad por
cuenta de la presente actuacion desde el 17 de marzo de 2011, data en la que fue
capturado y le fue impuesta medida de aseguramiento de detencion preventiva en
establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha descontado fisicamente de la
pena impuesta ciento cuarenta y cinco (145) meses y veintinueve (29} dias.

Por concepto de redencién de pena se ha reconocido asi:

REDENCION RECONOCIDA

FECHA AUTO MESES DIAS
27 de julio de 2015 4 11
29 de octubre de 2015 26

6 de julio de 2020 8 11.5
19 de abril de 2021 4 11
15 de mayo de 2023 4 10
Total 22 9.5
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Sumados el periodo de detencion y las redenciones antes sefialadas se tiene que el
sentenciado HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL, a [a fecha ha purgado ciento
sesenta y ocho (168) meses y ocho punto cinco (8.5} dias, tiempo superior a las
3/5 partes de la condena que para el caso corresponden a ciento veintisiete (127)
meses y seis (6) dias, por lo que se cumple con el requisito de caracter objetivo

3.~ Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

Obra dentro de las diligencias documentacién allegada por el establecimiento
carcelario, a saber, resolucion favorable y cartilla biografica.

Se extrae que durante el tiempo que ha permanecido privado de.la libertad HAROL
FERNEY CRUZ CARVAJAL, ha mantenido una calificacion -de st conducta como
“buena (afo 2012 y parte del 2013) ejemplar (diciembre de 2018 a B -fecha), regular
(agosto a noviembre de 2016) y mala (septlembre a dlclembre de _2914 ‘mayo a agosto
de 2016). Ha sido destinatario de sanciones disciplinarias en 3 ocasiohies Resolucion
5474 de 2 de octubre de 2014, con pérdida de redencién hasta de’ 60 a.20 dias;
Resolucién 2096 de 5 de mayo de 2016, con suspension hasta de 10 vnsatas sucesivas
y; Resolucién 1967 de 2 de mayo de 2017 con perdlda de rede'” c:lon hasta de 60 a
120 dias. . \ ¢ :

trabajo, que rementemente fue'r éhf cadas como def Ctentes segun se constata en
los certificados de computos allegados 1unt0 con la documentacnon para el estudio del
subrogado. A . :

Por Io,aﬁ'te ior

test de- proﬁ onai;dad como: metodo para adoptar‘ la decisioén correspondlente debe

dec:rse que tmua prevalectendo la valoracnon de la conducta punible, como quiera
que el juez de :

ameritarun; )

lograr la rejg_ c;on justa por el dano causado, la prevencmn especial y la reinsercion
social, que no'se satisfacen por él solo transcurso del tiempo, en especial cuando no

ha desplegad
redencion, y-si

exped:dos por el Consejo de Disciplina del Centro de Recluswn no es posible omitlr
las sanciones disciplinarias de las que fue destinatario y la calificacién de la actividad
desarrollada, lo que contribuyé al no reconocimiento de redencion de pena en auto de
la fecha, y por ello se concluye que no hay aspectos en esa resacializacion que
impacten de manera superior y favorable al punto que hagan suponer que se justifica
el otorgamiento de la libertad condicional por encima de la valoracién de la conducta
punible por la que fue condenado. puesto que conceder el subrogado penal en estas
condiciones enviaria un mensaje negativo a la comunidad, por lo que HAROL
FERNEY CRUZ CARVAJAL, debera seguir con el proceso de resocializacién para
continuar preparando su paso a la vida en sociedad para la satisfaccién de los fines
de la pena, por lo que no se accedera a la concesion de la libertad condicional, en
tanto que tiene mayor relevancia la valoracion negativa de Ja conducta punible por el
real dafio al que se sometié a las victimas y la sociedad.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,
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RESUELVE:

PRIMERO. - Negar la libertad condicional a HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Remitase copia de la presente decisién a la Oficina Juridica de la
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima Seguridad de Bogota.,
para que obre en la hoja de vida del interno.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Cg;_l;:{’r:bpe S‘é:rﬁ}'l'fclqs ADPINSL 30 )
Ejecricion'de Pen
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CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: | 2126

TIPO DE ACTUACION:

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

st Y__No

HUELLA DACTILAR:
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Ejecucion de Sentencia : 13126

No. Unico de Radicacion : 1100-16-000054-2011-00002-00

Condenado: : HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL

Gédula: 79819119

Fallador 1 JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL DE CONQCIMIENTO DE BEOGOTA

Delito (s) : EXTORSION

Detenido : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE
BOGOTA.

Decisién ¢ AUTG NIEGA Y CONCEDE REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGQTA D.C.

Mayo quince (15) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Intétlocutorio No. 748

ASUNTO A TRATAR -,

Procede el Despacho a resolver sobre [a viabilidad de red;m;r penaail KRQL FERNEY
CRUZ CARVAUJAL conforme a los documentos remitidos:en la fec rla Oficina
Juridica del COMPLEJO CARCELARIO Y: PEN!TENCIARIO CON ALTA MEDIA Y
MIiNIMA SEGURIDAD DE BOGOTA. f, RN w o

aﬁe\ialuacxon que se haga del trabajo, estudio o
ensefianza reailgados por el :nterno asf’ ‘cortio. la evaluacion’de la conducta de este
> esa:valoracion sean negativos, se

los cuales se encuentra el limite de Ia jornada laboral y el derecho al
omo lo viene reconociendo desde antafio la corte constitucional. ..

que la ley limita la jornada laboral a 48 horas semanales de todos los
trabajadores, incluso de los privados de la libertad, de donde no podrian existir
jornadas superiores ni trabajos que superen dichos limites, como sucedicé en el caso
de XXX, quien también tiene derecho al descanso remunerado, el cual le fue
desconocido de manera imperdonable, permitiendo que trabajara la totalidad de los
dias del mes, atin aquellos a los que fenia derecho a descanso remunerado...”

Sefialando mas adelante:

..por eso, la Corte destaca la necesidad de gue el Juzgado de Ejecucién de
Penas y Medidas de Sequridad debe_ establecer mes por mes los limites

maximos del tiempo que el condenado pudo haber utilizado para para_redimir
rabagando, con el objetivo de no generar desigualdades con otros condenados,
originadas en caprichosas certificaciones de tiempo, en las que de manera

sospechosa se le reconoce af condenado mas de lo que pudo haber laborado...

...Por eso la Corte no puede dejar pasar la oportunidad para llamar la atencién

tanto las autoridades del INPEC encargadas de supervisar, revisar y anotar el
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tiempo laborado por los internos, como de los Jueces de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, para que haqan respetar las disposiciones legales en
materia de_derechos del trabajador vy de limites de tiempo para efectos de
redencion, de suerte que el cumplimiento de la pena en prision no se convierta
en una feria de rebajas v por ende oportunidad para hacer fraude a la ley,

produciendo el grave descrédito del sistema penitenciario y de la justicia en
general”.

Conforme a lo resefiado y lo dispuesto por el articulo 82 de la Ley 65 de 1993, se
tendra en cuenta para efectos de redencion de pena, Unicamente el tope méaximo
permitido en cada mes, para las actividades laborales desarrolladas por el
sentenciado.

Asi las cosas, en atencién a lo previsto en el articulo 464 del C. P. P. y en concordancia
con la Resolucién del Inpec 010383 del 5 de diciembre de 2022 se remiten los
siguientes certificados de computo: :

o 0 oy c
E o o 4 S 8 c © 0 0T
% g8 |o% g2 23 )48 88| 83| .58
= o Lo | == = O e [ LB 0 s
= f - 0 [} [= Q = [*] o:, o Q E = T [t
t & S| TETELTGYTES |~ £0 =0
8 S|TETRE|TEN igg | "E°
Enero 208 | 192, 16 "7 [ Sobresaliente
13;%%254 Febrero 192 R Ejemplar - -| Sobresaliente
Marzo A 218 L8 + | Sobresaliente
Abril. | 208 16 0 Sobresaliente
1(?202%72'22 192 0 - }. Ejemplar [ Sobresaliente
120, 0 Sobresaliente
i _ . 0 0 Deficiente
13:%%527;8 . 0™ -0 Ejemplar Det" mente
A 0 0 Deficiente
P Octubre _ 0 0 Deficiente
1328223%0 A 2 128 - 0 Ejemplar | Sobresaliente
'  [=25 144 0 Sobresaliente
o " 104 0 Sobresallente
1(?:7228252 24" 0 0 Ejemplar | Deficients
0 0 Deficiente
| 2 0 0 Deficiente
12;‘5822062122 : 25 | 200 80 80 0 Ejemplar | Sobresaliente
24 1192 | 120 120 0 Sobresaliente
24 | 182 | 136 136 Q Sobresaliente
19007983 | agesto | 26 | 208 | 144 | 144 | O Ejemplar | Sobresaliente
septiembre | 26 | 208 | 128 128 0 Sobreszaliente
Adrkokk TOTAL ke Xk 21 20 2080 40 Rk L1

De lo acabado de relacionar, el Despacho negaréa al condenado HAROL FERNEY
CRUZ CARVAJAL, el reconocimiento de redencion de pena por las cuarenta (40)
horas de trabajo que el precitado excedié de la jornada laboral maxima legal en los
meses de enero, marzo y abril de 2021, con fundamento en el articulo 100 de la Ley
65 de 1993 y la jurisprudencia antes citada.

De otra parte, aplicando los parametros del articulo 82 y 101 de [a Ley 65 de 1993, se
negara al sentenciado el reconocimiento de redencién de pena por los meses de julio
a octubre de 2021 y febrero a abril de 2022, ya que durante dichos periodos la actividad
fue calificada como DEFICIENTE.
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De otra parte, aplicando los parametros del articulo 101 y 82 de la Ley 65 de 1993, se tiene
que las 2080 horas de trabajo relacionadas equivalen a ciento treinta (130) dias o lo
que es lo mismo cuatro (4) meses y diez (10) dias, tiempo que se redimira de la pena
a HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar a HAROL FERNEY CRUZ CARVAJAL, ¢l reconocimiento de
redencién de pena por actividades de trabajo realizadas en los meses de de enero,
marzo y abril de 2021, en lo que excedid el maximo legal permitido, lo cual suma 40
horas.

SEGUNDO. - No reconocer redencién de pena al sefior H ‘ROL M;_ERNEY CRUZ
CARVAJAL, por la actividad de trabajo desarrollada durante,
octubre de 2021 y febrero a abril de 2022, dado que I5:
deficiente. :

’

ARIFA LEON'CASTILLO
JUEZ

Centm de Servicios Admumstrag.en eyaanos de
Ejecucion de Penas y Medidas dé Seyunaad

Enlafecha  Notf'mué porEctsdtn mi-

26 JUN 263

La anterior prov... .,

_ El Secreldio memen e

JFMV



et | Conséjo Superior de la Judicatura
y Repiiblica-de Cofombia

SIGCMA

JUZGADO 3. DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON i.;)_ﬁt

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: [ D\Z(,
>

TIPO DE ACTUACION:

FECHA DE ACTUACION: _\ D .-ﬂ%j A3

DATOS D‘E"I}INTERNO

P

FECHA DE NOTIFICAC@ *-0 6~209272

NOMBRE DE INTERNO (PPL): 408 ] FrhNia
M: T 7

FIRMA PPL-3% _ :
C@*’a/f 2

Y

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI_X_NO

HUELLA DACTILAR:




-t

PN

i/

4 A R
B e { }T%‘:} SIGCMA
'5 Y, .
Repisblich de Colombia \J
Pogat b

Ejecucién de Sentencia : 13392
No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-023-2010-11815-00
Coandenado: 1 SERGIO OLAYA PENA
Cédula: 79898678
Fallador 1 JUZGADO 2 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Decision 1 AUTO NIEGA EXTINCION PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)
- AUTO INTERLOCUTORIO NO. 754

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver |a solicitud de extincion de [a condena presentada
por el sentenciado SERGIO OLAYA PENA.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 4 de Junlo de 2019 ‘el Juzgado 2° Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogotd, .declaré penalmente responsable a SERGIO OLAYA
PENA, del delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, parte o municiones, condenandolo a la pena principal de cuarenta y
ocho (48) meses de prision, a las penas accesorias de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones plblicas y la privacién del derecho a la tenencia v
porte de armas, por el término ‘de la privacién de la libertad, negandose la
suspension condicional de la ejecucié'n de la pena yla prisién domiciliaria.

En proveido del 22 de marzo de 2022 este Despacho concedié a SERGIO OLAYA
PENA, el subrogado de la libertad condicional, sujetandolo a un periodo de prueba
de diez (10) meses y veintitin punto cinco (21.5) dias. Una vez prestada caucion
prendaria, el penado suscribio la correspondlente diligencia de compromiso el 28 de
marzo de 2022. :

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 de! Cddigo Penal:

“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva fa caucion prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de fa
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de fa suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a gfecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que lrata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendra
como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.”
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Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resaito:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de efecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspensién condicional. '

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialé:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprensién de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmenté fueron ocuitadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad. -

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providentia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectarfa los derechos de las wct;mas ydela
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable serfa dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, fos ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autforidades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de ommpresenc:a por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa™.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que este Despacho, en decision del 22 de marzo de 2022, le concediéd a SERGIO
OLAYA PENA, el subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de
diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo
Penal, decision en la que estipuld como periodo de prueba, diez (10) meses y
veintitin punto cinco (21.5) dias, tiempo que le restaba para cumplir la pena que le
fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribio
diligencia de compromiso el 28 de marzo de 2022, el periodo de prueba culminé el
pasado 19 de febrero de 2023, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento
de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado SERGIO OLAYA PENA dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujeté mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizaciéon de funcionario que vigile la
ejecucidén de la pena.

1 AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M_P, José Francisco Acufia Vizcaya
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De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a SERGIO OLAYA PENA, y
de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoté anteriormente,
aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba, se hace
necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedié al suscribir
la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.

Previo a emitir un nuevo pronunmamlento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado SERGIO OLAYA PENA se ordena por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIiAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenmado

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que lnforme a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIiAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 28 de marzo de 2022 al 19 de febrero de 2023

En mérito de lo expuesto el J uzgado Dleclocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C., ;

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a SERGIO OLAYA PENA
por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a-lo dispuestoc en el acapite de “otras
determinaciones”™ :

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE; -

FLO ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

Centro de Servicios Adminisiiacn iuzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad

Enlatecha Notlf'oué porEetadtn te

26 JUN 2023

La anterior piv, ..u

El Secretario

JFMY
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 Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Junio de 2023

SENOR(A) . R
SERGIO OLAYA PENA i
CARRERA 89 # 73 45 BARRIO FLORENCIA ZONA ENGATIVA o

BOGOTA D.C. o

TELEGRAMA N° 2175 SR

NUMERO INTERNO 13392 ..
REF: PROCESO: No. 110016000023201011815 "
C.C: 79898678

o

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO" DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 754 DEL DIECISEIS (16) de MAYQ de DOS
MIL VEINTITRES (2023), MEDIANTE EL CUAL NIEGA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
PRESENTE ESTA COMUNICACION:SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA
SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA ‘CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https: llprocesos ramajudlc:tal gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA * DE. LA CIT.AC!ON SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csOSeicpbt@cenHoi.ramaiudicial.qov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTCRIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMEN“I:E,,,,S;E INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

BERNAL LEON
ESCRIBIENTE



¢+ 16/6/23; 15:30 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 754 DEL NI 13392

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 3:27 PM

Para:ogpayares02 <ogpayares02@gmail.com>

D archivos adjuntos (43 KB)
NOTIFICACION AUTC INTERLOCUTORIO NO 754 DEL NI 13392;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envi6 informacion de notificaciéon de entrega:

ogpayares02 (ogpayares02@gmail.com),
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 754 DEL NI 13392

hitps:ffoutlook.office 365.com/mail/sentitems/id/ AAQKADYOZ ThmNjgzLWIxZGUINDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4Y QAQABOOy2ripcSDrsQIrGIP... 1/



: 15/8123, 15:30 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 754 DEL NI 13392

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com >
Jue 15/06/2023 3:28 PM

Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>;ARES02@GMAIL.COM <ARES02@GMAIL.COM>:Checho
Ol pe <sergio38spc@gmail.com>;Sergio Olaya <chechoaltura@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (44 KB)
NOTIFICACION AUTG INTERLOCUTORIC NO 754 DEL NI 13392;

Se completé [a entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
ARESO2@GMAIL.COM (ARESO02@GMAIL.COMY
Cheche Ol pe (sergio38spc@gmail.com)

Sergio Olaya (chechoaltura@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 754 DEL NI 13392

hitps:ffoutlook.office365.com/mailfsentitems/id/AAQKADY0ZThmNjgzLWIixZGUtNDIINSO5ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4Y QAQABOOy2ripc5DirsQIrGIP... 111
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Ejecucion de Sentencia 1 14316
No. Unico de Radicagign : 11001-60-00-023-2014-08698-00
Condenado: : CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS
Cédula: 4051224
Fallador . JUZGADO 39 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : CONTAMINACION AMBIENTAL
Decision : AUTO NIEGA EXTINCION PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 760
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de extincion de la condena impuesta al
sentenciado CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Mediante sentencia proferida el 3 de mayo de 2018 por el Juzgado 39 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogot4, fue condenado CARLOS ALBERTO
RUBIO ROJAS, como complice del delito de contaminacién ambiental, a la pena
principal de veintisiete punto cinco (27.5) meses. de prision y multa de setenta (70)
SMLMV, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de funciones
publicas, por un tiempo igual al de [a pena privativa de la libertad.

En dicho fallo se le concedié el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, por un periodo de prueba igual al de la pena impuesta, para lo cual debia
prestar caucion por valor de un (1) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso en
los términos del articulo 65 del Codigo Penal. Obligaciones que atendio el 11 de mayo
de 2018. :

2.- Mediante auto de 18 de ocfub_re 'de 2022, este Despacho solicitd a la direccién de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional y a Migracion Colombia remitir
el registro de antecedentes y anotaciones del precitado sentenciado.

A la fecha de emisién de este auto, solo ingreso el oficio de Migracion Colombia con
la informacion de anotaciones de los movimientos migratorios del penado.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en fo que hubiere sido motivo
de suspension y se haré efectiva la caucion prestada...

"lgualmente, si franscurridos noventa dias contados a partir del momento de Ia
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca ef beneficio de la suspension

condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procederd, a ejecutar inmediatamente la sentencia. “

Y el articulo 67 ibidem:

JFMV
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“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asf lo determine."”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalté:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la efecucién condicional de fa pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasla ese
momento el juez de ejecucién de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialé:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién del periodo de prueba como un limite temporal para que ef funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprensién de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del perfodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero-que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

if) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectarfa los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iiiy En concordancia, lo deseable serfa dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
.sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contraric implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte def funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’!

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que, en decision del 3 de mayo de 2018, el Juzgado de Conocimiento le concedid a
CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS, el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso de las
obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cédigo Penal, decision en la que estipuld
como periodo por cumplir de la pena veintisiete punto cinco (27.5) meses de
prision.

Ahora, atendiendo que segln lo obrante en el expediente el sentenciado suscribid
diligencia de compromiso el 11 de mayo de 2018, es notorio que el periodo impuesto
ha fenecido, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las obligaciones
impuestas.

En esa medida, se solicitara POR SEGUNDA VEZ a la direccion de Investigacion
Criminal e [nterpol de la Policla Nacional el registro de antecedentes y anotaciones,
documentacion que permitira verificar por parte de este Despacho que el condenado

1 AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS, dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se decreta
la liberacién definitiva de la condena impuesta a CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS
y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd anteriormente,
aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba, se hace
necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a [as que accedié al suscribir la
correspondiente diligencia.

- OTRAS DETERMINACIONES.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:
Oficiar por segunda vez, a la Direccién de Investigacién Criminal e INTERPOL para
que informe en el término de DIEZ (10) DiAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentencnado

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de E]ecucmn de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D. C

RESUELVE -

PRIMERO. - Negar la extincion de la condena-impuesta a CARLOS ALBERTO
RUBIO ROJAS porlas razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar.cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones”. -

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ejecucion de Penas y Madicas de Segurigad
Enlafecha  Notifioué porEotertn -

26 JUN 2i.)

La anterior pivy.es -

JFMV
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15/6/23, 14:40 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook
L

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 760 DEL NI 14316

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 2:36 PM

Para:jancardenas@Defensoria.edu.co <jancardenas@Defensoria.edu.co>

& 1 archivos adjuntos (68 KB)
NOTIFICACION AUTQ INTERLOCUTORIQ NO 760 DEL NI 14316;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

jancardenas@Defensoria.edu.co

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 760 DEL NI 14316

hitps:Joutlook.office365.com/mailfsentiterns/id/AAQkADYOZThmNjgzLWIxZGUtNDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAHPDL3Syq8NLpNXS4... 111



15/6/23, 14:40 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 760 DEL NI 14316

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 2:36 PM

Parajjancardenas@Defensoria.edu.co <jancardenas@Defensoria.edu.co>

I 1 archivos adjuntos (66 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 760 DEL NI 14316;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

jancardenas@Defensoria.edu.co

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 760 DEL NI 14316

htips:ffoutlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzL WIxZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4Y QAQAHPDL3Syq8NLpNXS4... 1M1



% Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanilla2csjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Junio de 2023

SENOR(A)

CARLOS ALBERTO RUBIO ROJAS

VEREDA CHORRILLOS SUBA COTA KM 7

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 2173 A

NUMERO INTERNO 14316 LA
REF: PROCESO: No. 110016000023201408698 -~ - \
C.C: 4051224 PR

1§i 4 /‘

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO" DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE,NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 760 DEL DIECISIETE (17) de MAYO de
DOS MIL VEINTITRES (2023), MEDIANTE EL CUAL NIEGA EXTINCION DE LA PENA PRESENTE ESTA
COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO'DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA
NOTIFICACION POR ESTADO, QUE-SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR EN LA- PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https: Ilprocesos ramajud:clal gov coljepmslbogotajepmslconectar asp.

DE REQUER[R AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE. LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csDSeicobt@cendoi.ramaludmal gov.co, INFORMANDO EL CCRREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQO
ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TANNYA BERNAL LEON
ESCRIBIENTE
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Ejecucion de Sentencia 1 14316

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-023-2014-08698-00

Condenado: : RITO ANTONIO RIANO MERCHAN

Cédula: 4051224

Fallador : JUZGADO 39 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : CONTAMINACION AMBIENTAL

Decisidn . AUTO NIEGA EXTINCION PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 761
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver I'._'a.solicitud de extincion de [a condena impuesta al
sentenciado RITO ANTONIO RIANO MERCHAN.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Mediante sentencia proferida el 3 de mayo de 2018 por el Juzgado 39 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado RITO ANTONIO
RIANO MERCHAN, como cémplice del delito de contaminacion ambiental, a la pena
principal de veintisiete punto cinco (27.5) meses de prisién y muita de setenta (70)
SMLMV, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de funciones
publicas, por un tiempo igual al de la pena privativa de la libertad.

En dicho fallo se le.concedié el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, por un periodo de prueba igual al de la pena impuesta, para [o cual debia
prestar caucion por valor de un (1) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso en
los términos del articulo 65 det Cédigo Penal. Obligaciones que atendié el 11 de mayo
de 2018. ’

2. - Mediante auto de 18 de octubre de 2022, este Despacho solicitd a la direccién de-
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional y a Migracion Colombia remitir
el registro de antecedentes y anotaciones del precitado sentenciado.

A la fecha de emision de este auto, solo ingreso el oficio de Migracién Colombia con
la informacion-de anotaciones de los movimientos migratorios del penado.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se gfecutara inmediatamente fa sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de Ila
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension

condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia, “

Y el articulo 67 ibidem:

JFMV
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“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que frata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y fa liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de [a radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido ef periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecticién condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion def cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho fapso. Por ende, sélo hasta ese
momento ef juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 ho
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

“Dada fa indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién def periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. VVeamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de fa anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerfas del perfodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que s6lo se padrian conocer con posterioridad.

#f) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un fiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente:1io cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiade con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta auiorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa™."

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que, en decision del 3 de mayo de 2018, el Juzgado de Conocimiento le concedid a
RITO ANTONIO RIANO MERCHAN, el subrogado de la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso de las
obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo Penal, decisién en la que estipuld
como periodo por cumplir de la pena veintisiete punto cinco (27.5) meses de
prision.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribié
diligencia de compromiso el 11 de mayo de 2018, es notorio que el pericdo impuesto
ha fenecido, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las obligaciones
impuestas.

En esa medida, se solicitara POR SEGUNDA VEZ a la direccion de INVESTIGACION
CRIMINAL E INTERPOL DE LA POLICIA NACIONAL el registro de antecedentes y
anotaciones, documentacion que permitira verificar por parte de este Despacho que

! AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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el condenado RITO ANTONIO RIANO MERCHAN, dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujetdé mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los dafnos ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacién de
funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se decreta
la liberacién definitiva de la condena impuesta a RITO ANTONIO RIANO MERCHAN
y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd anteriormente,
aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba, se hace
necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedié al suscribir |a
correspondiente diligencia.

- OTRAS DETERMINACIONES.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la-pena impuesta
al condenado RITO ANTONIO RIANO MERCHAN se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS: T
Oficiar por segunda vez, a la Direccion de Investigacién Criminal e INTERPOL para
que informe en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

. RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a RITO ANTONIO RIANO
MERGHAN por las razones expuestas en el cuerpo de |la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acdapite de “otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE V-COMPLASE‘,

JUEZ

‘Cemro de Servicios Admimstrativo:
t  ; £ ! uzgad
Ejecucion de Penas y Madidas de §eg?md%iide

Enlafecha  Notifgue DOr Estartn M-~

26 JUN 2023

La anterior prov.ce, ...

i ElSecretario . .

JFMV



15/6/23, 14:18 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outiook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e @etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 2:16 PM

Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (42 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316

https:ffoutlook.office 365.com/mail/sentitems/id/AAQKAD Y 0Z ThmiNjgzLWIxZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4YQAQAJZynAbmDC5Dg6%2...  1/1



15/6/23, 14:18 Correo; Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

D

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316

postmaster@outlook.com <postmaster@outfook.com>
Jue 15/06/2023 2:16 PM
Para;janneidac42@hotmail.com <janneidac42@hotmail.com>

U 1 archivos adjuntos {61 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

janneidac4? @hotmail.com
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316

hitps:ffoutlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzL WIxZGUINDINSO05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4Y QAQAJZynAbmDCSDgb%2... 1M1



156/6/23, 14:18 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook
i

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 2:16 PM

Para;jancardenas@Defensoria.edu.co <jancardenas@Defensoria.edu.co>

[tll 1 archivos adjuntos (67 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

jancardenas@Defensoria.edu.co
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 761 DEL NI 14316

https:/foutlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOZ ThmNjgzLWIXZGUINDIINS05ZDAhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAJZynAbmDCSDg6E%2... 11
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Ejecucion de Sentencia 1 14318

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-023-2014-08698-00

Condenado: : SANTIAGO VILLAMIL CASTELLANOS

Cédula: 6024481

Fallador 1 JUZGADOQ 39 PENAL DEL CIRCUITO PE CONOCIMIENTO

Delito (s) : CONTAMINACION AMBIENTAL

Decision 1 AUTO NIEGA EXTINCION PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 762
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de extincion de [a condena impuesta al
sentenciado SANTIAGO VILLAMIL CASTELLANOS.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Mediante sentencia proferida el 3 de mayo de 2018 por el Juzgado 39 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado SANTIAGO
VILLAMIL CASTELLANOS, como complice del delito de.contaminacion ambiental, a
la pena principal de veintisiete punto cinco (27.5) meses de prision y muita de
setenta (70) SMLMV, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
funciones publicas, por un tiempo igual al de la pena privativa: de la libertad.

En dicho fallo se le concedi6 el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena, por un periodo de prueba igual al de la pena impuesta, para lo cual debia
prestar caucién porvalor de un (1) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso en
los términos del amcu!o 65 del Codlgo Penal. Obligaciones que atendié el 11 de mayo
de 2018.

2.- Mediante auto de 18 de octubre de 2022, este Despacho solicitd a la direccion de
Investigacion Criminal e Interpol de [a Policia Nacional y a Migracién Colombia remitir
el registro de antecedentes y anotaciones del precitado sentenciado.

A la fecha de emision de este auto, solo ingreso el oficio de Migracién Colombia con
la informacicn de anotaciones de los movimientos migratorios del penado.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se efecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"fqualmente, si transcurridos noventa dfas contados a partir del momento de la
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension

condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a egjecutar inmediatamente la sentencia, “

Y el articulo 67 ibidem:

JFMV
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“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la fiberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine."”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adgquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion def cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la difigencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sbfo hasta ese
momento el juez de ejecucién de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspensién condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién del periodo de prueba como un limite femporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprensién de fa anterior reflexion: -

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias def periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionaimente fueron ocuitadas
por el infractor, que sblo sé podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento pre}naturo podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventuaimente afectarfa los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iiij} En concordancia, lo deseable serfa dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, ef Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contraric implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalimente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese fapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para

aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que, en decision del 3 de mayo de 2018, el Juzgado de Conocimiento le concedié a
SANTIAGO VILLAMIL CASTELLANOS, el subrogado de [a suspensién condicional
de la ejecucion de la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso de las
obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cédigo Penal, decisién en la que estipuld
como periodo por cumplir de la pena veintisiete punto cinco (27.5) meses de
prision.

Ahora, atendiendo que -segln lo obrante en el expediente el sentenciado suscribié
diligencia de compromiso el 11 de mayo de 2018, es notorio que el periodo impuesto
ha fenecido, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las obligaciones
impuestas.

En esa medida, se solicitara POR SEGUNDA VEZ a la direccion de Investigacion
Criminal e Interpol de la Policia Nacional el registro de antecedentes y anotaciones,
documentacion que permitira verificar por parte de este Despacho que el condenado

! AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JEMY
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SANTIAGO VILLAMIL CASTELLANOS, dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujeté mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se decreta
la liberacion definitiva de la condena impuesta a SANTIAGO VILLAMIL
CASTELLANOS vy de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoté
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

- OTRAS DETERMINACIONES.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado SANTIAGO VILLAMIL CASTELLANOS se ordena: por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:
Oficiar por segunda vez, a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para
que informe en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciade.

En mérito de lo expuesto el Juz"gado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - ‘Negar la extincion de la condena‘impUeista a SANTIAGO VILLAMIL
CASTELLANQOS por-las razones expuestas en &l cuerpo de |a presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones”.

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLO ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

Centro de Servicios Admimstiatin: uzq
! 2 ot owuzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seg?nridad

En latecha  Notlfaué porEsta-r 21n

26 JUN 2623

La anterior prov. s, . «

; El Secretario

JFMV
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SIGCMA
Repiiblica de Colombia
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfonao (1) 2832273
Edificio Kaysser
BOGOTA D.C., 16 de Junio de 2023 -
SENOR(A) o

SANTIAGO VILLAMIL CASTELLANOS

VEREDA CHORRILLOS SUBA COTA KM 7
BOGOTA D.C. T
TELEGRAMA N° 2174 g N

NUMERO INTERNO 14316 s DT
REF: PROCESO: No. 110016000023201408698 .~ :
C.C: 6024481 :

L
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO" DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE.NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 762 DEL DIECISIETE (17) de MAYO de
DOS MIL VEINTITRES (2023}, MEDIANTE EL CUAL: NIEGA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
PRESENTE ESTA COMUNICACION:SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA
SE SURTIRA LA NOTIFICACIC)N POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE ‘PODRA -CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https: Hprocesos ramajudlclal gov.cofjepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA -, DE- LA CITACION SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO

sOSetcgbt@cendO] ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO,

F[NALMENTE,.S:E INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TANNYA BERNAL LEON
ESCRIBIENTE



15/6/22 14:50 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook
o

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced1109e@etbesj.onmicrosoft.com>

Jue 15/06/2023 2:48 PM
Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (42 KB)
NQTIFICACION AUTO INTERLOCUTCORIO NO 762 DEL N[ 14316;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIC NO 762 DEL NI 14316

https:/foutlook.office365.com/mailfsentitems/id/AAQKADYOZThrmNjgzLWIxZGUtNDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4YQAQACPcg%2BTJmOhDIsq...  1/1



15/6/23, 14:50 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook
"

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 2:48 PM

Para:janneidac42@hotmail.com <janneidac42@hotmail.com>

I 1 archivos adjuntos (61 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316;

El mensaje se entregoé a los siguientes destinatarios:

janneidac42@hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316

https:/foutlook.office365.com/mailfsentitems/id/ AAQKADY0ZThmNjgzL WIxZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4YQAQACPcg%2BTJmOhDIsq...  1/1



15/6/2%, 14:51 Caorreo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook
Py

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 2:48 PM
Para;jancardenas@Defensoria.edu.co <jancardenas@Defensoria.edu.co>

i 1 archivos adjuntos (67 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

jancardenas@Defensoria.edu.co

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 762 DEL NI 14316

hitps:#/outiook.office365.com/mail/sentiterns/id/AAQKADYOZThmNjgzLWIxZGUtNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4Y QAQACPcg%2BTJmOhDIsg...  1/1
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Ejecucién de Sentencia 1 14496 E} e(‘
No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-015-2020-05244-00

Condenado: ¢ YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO

Cédula: 80750742

Fallador : JUZGADO 29 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO

Delito (s) : HURTO AGRAVADO

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 616

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Vencido el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, ingresan al Juzgado las
diligencias correspondientes a [a ejecucién de la pena impuesta a YEISSON
ENRIQUE LEAL CAMARGO, por lo que se resolvera sobre la viabilidad de ordenar
la ejecucion de la pena de prision por el incumplimiento de este dltimo a las
obligaciones que le fueron impuestas en el fallo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 12 de Julio de 2021 por el Juzgado 29 Penal Municipal de
Conocimiento de Bogota, fue condenado YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO,
como autor responsable del delito de hurto agravado a la pena principal de 24 meses
de prision, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el término de la privacién de ia libertad, fallo en el que se le
otorgd el beneficio de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena por un
periodo de prueba de 2 afos, debiendo prestar caucion por valor de 1 SM.LM.V. y
suscribir diligencia de compromiso en Ios términos del articulo 65 de Cddigo Penal.

Recibidas las dlhgenmas para la vigilancia y ejecucién de la pena impuesta al sefior
YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO, y teniendo en cuenta que este-ultimo no
habia dado cumplimiento a los requisitos para acceder al subrogado, con auto
No.1535 de 14 de Septiembre de 2021 se le otorgd un término de veinte (20) dias
para que lo hiciera, quien guardé silencio, motivo por el cual, previo a resolver sobre
la viabilidad de ordenar la ejecucion de la pena de conformidad con lo dispuesto el en
inciso segundo del articuloc 66 de C.P., mediante auto No. 322 de 8 de marzo de
2023 se ordend surtir el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a efecto que
el condenado y/o su defensor explicaran el motivo del incumplimiento por parte del
primero de las obligaciones impuestas en el fallo, entre ellas, prestar caucion y
suscribir diligencia de compromiso.

DE LA RESPUESTA DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C. DE P.P.

Dentro del aludido traslado tanto el sentenciado como su defensor guardaron
silencio.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El articulo 66 Cdédigo Penal en su inciso segundo, prevé:

“ARTICULO 66. REVOCACION DE LA SUSPENSION DE 'LA EJECUCION --- --
CONDICIONAL DE LA PENA Y DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, Si durante &l penodo e
de prueba el condenado viclare cualquiera de las obligaciones tmpuestas sg ejecurara N ’."
inmediatamente la sentencia en fo que hubiere sido motivo de suspensron y se'hard " "
efectiva la caucidn prestada. i 3

SPH.- : SR Ly
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Iqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la ejecutoria
de la sentencia en la cual se reconczca el beneficio de Ia suspension condicional de Ia
condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se
procederd a ejecutar inmediatamente la _sentencia”. (Subraya fuera del texto

original)

A su vez, el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal, establece:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA FRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos para
negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de
gfecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado
para dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision

se adoptara por auto motivado en fos diez (10) dias siguientes.”

En este caso, se encuentra plenamente demostrado que YEISSON ENRIQUE LEAL
CAMARGO no cumplid las obligaciones impuestas en la sentencia, toda vez que
dentro de la oportunidad legal' y del requerimiento ordenado por el Despacho no
presto caucion ni suscribié diligencia de compromiso, requisitos indispensables para
materializar el beneficio de la suspension condicional de la gjecucién de [a pena
concedido por el Juzgado Fallador, sumado al hecho que tampoco allegé alguna
explicacion en el traslado del que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 sobre
las razones por las que no atendié dichas obligaciones, por lo que de conformidad
con las normas citadas se ordenara la ejecucion de la pena que le fue impuesta al
YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO- en las presentes diligencias.

En consecuencia, una vez cobre firmeza esta decision se expedira, ante los
organismos de seguridad del Estado, érdenes de captura en contra del sentenciado.

En razon a las anteriores consideraciones, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogoté D.C;;

RESUELVE:

PRIMERO-. Ordenar la ejecucién de la pena de 24 meses de prision impuesta a
YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO, en la sentencia proferida por el Juzgado 29
Penal Municipal de Conocimiento de Bogota el 12 de Julio de 2021, de conformidad
con lo previsto en incisc segundo-del articulo 66 de Cadigo Penal y en concordancia
con el artfculo 477 del Codigo de Procedimiento Penal.

SEGUNDO-. En firme esta decisidon expidanse o6rdenes de captura ante los
organismos de seguridad del Estado en contra de YEISSON ENRIQUE LEAL
CAMARGO, a efecto que purgue la pena privativa de la libertad impuesta en la
presente actuacion.

TERCERO -. Ejecutoriada esta providencia deberan ingresar las diligencias al
Juzgado con constancias de las comunicaciones telegraficas enviadas al
sentenciado y a su defensor.

Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—_—— e e

Centro de Servigios Admunsiian.y .:u!.umir.s..d . /
Ejecucion de Penas y Madicias e Sequed i ARLTA LEON'CASTILLO
Enlafecha Notifru nerEoteer . JUEZ
190 dias contados a';panir de la ejecutoria de la sentencia —Art. 66 de la Ley 599 de 2000-.
La anterior pru.. ... ) : )

SPH.- f
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D
15/6/23: 17:16 Cotreo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook
-

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI 14496

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>

Jue 15/06/2023 5:14 PM
Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

ﬂJ 1 archivos adjuntos (43 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTCORIO NO 616 DEL NI 14496;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacién de notificaciéon de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTQ INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI 14496

hitps:ffoutlook.office365.com/mail/sentitems/id/ AAQKADYOZThmNjgzLWIxZGUINDINS 05Z2DdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAAK3zBVU9QIMIRIYeg... 141



% Rama Judiclal
i Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptblica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 17 de Junio de 2023

SENOR(A) -

YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO

CARRERA 17 No. 51 B SUR - 48 PISO 2 BARRIO SAN CARLOS DE LA LOCALIDAD DE TUNJUELITO
predio por actualizacion catastral CRA 17 No. 51 B SUR - 48 ATy

BOGOTA D.C. oy ‘i_v : ‘;,,
TELEGRAMA N° 2179 ‘ oo N

NUMERO INTERNO 14496 P
REF: PROCESQO: No. 110016000015202005244 oy

C.C: 80750742 S

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 616 DEL VEINTITRES (23) DE MAYO DE
DOS MIL VEINTITRES (2023} -MEDIANTE EL CUAL-ORDENA LA EJECUCION DE LA PENA DE 24 MESES
DE PRISION IMPUESTA A YEISSON ENRIQUE LEAL CAMARGO, EN LA SENTENCIA PROFERIDA POR
EL JUZGADO 29 PENAL MUNICIPAL*DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA EL 12 DE JULIO DE 2021
PRESENTE ESTA COMUNICAGION:"SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA
SE SURTIRA LA NOTIFICACIONPOR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA .CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https fiprocesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA .. DE , LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03eicpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjiepmsbta@cendoj.ramaijudicial.gov.co.

TANNYA BERNAL LEON
ESCRIBIENTE



15/6/23:17:16 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook
.

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI114496

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 5:14 PM

Para:liliana marcela navarro garcia <abogadosnavarroasociados@hotmail.com>

) 1 archivos adjuntos (61 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI 14496;

El mensaje se entregod a los siguientes destinatarios:

liliana marcela navarro garcia

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI 14496

https:ffoutlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzL WIxZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4YQAQAAK3zBVUSQIMiRiYeg... 171



15/823: 17116 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook
~

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI 14496

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 5:15 PM

Para:linavarro@Defensoria.edu.co <linavarro@Defensoria.edu.co>

@l 1 archivos adjuntos (67 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTCRIO NO 616 DEL NI 14496;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

linavarro@Defensoria.edu.co

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 616 DEL NI 14496

https:/foutlook.office365.com/mailfsentitems/id/AAQKADY0ZThmNjgzLWIXxZGUINDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4YQAQAAK3zBVUOQIMIRIYeg... 1M1
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Ejecucién de Sentencia 1 14709
No. Unico de Radicacitn : 11001-60-00-019-2018-06260-00
Condenado: : JHENNYFER JHOANA GARCIA HERNANDEZ
Cédula: 1073671947
Fallador : JUZGADO 24 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : FALSEDAD MATERIAL DE PARTICULAR EN DOCUM. PUBLICO, TRAFICO DE
ESTUPEFACIENTES

Decision : AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 786

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de extincién de la condena.y paz y salvo
elevada por la sentenciada JHENNYFER JHOANA GARCIA HERNANDEZ

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 5 de marzo de 2019° por el Juzgado 24 Penal del Circuito
con Funcién de Conommlento*de Bogota fue condenada JHENNYFER JHOANA
GARCIA HERNANDEZ como complice responsable de los delitos de tréafico,
fabricacion o porte de estupefacnentes en.concurso heterogéneo con falsedad
en documento piiblico, a las penas’ pnnclpales de cincuenta y cuatro (54) meses
de prision y al’ pago de sesenta y dos (62) salarios minimos legales mensuales
vigentes de multa, asf como a la*accesoria.'de* inhabilitacion para el ejercicio de
derechos- y funmones publicas por- el término -de la privacion de la libertad,
negandosele la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
dom|cul|ar|a por hechos ocurridos el 27 de agosto de 2018.

En auto de 2 de marzo de 2021, este Despacho concedi6 a la precitada sentenciada,
el subrogado de la suspensién condicional, por un periodo de prueba de diecinueve
(19) meses y diez punto setenta y cinco (10.75) dias. Una vez prestada caucion
prendaria por valor de cuafro (4) SMLMV, la penada suscribié diligencia de
compromiso el 12 de marzo de 2021.

" CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en fo que hubiere sido motivo
de suspension y sé hara efectiva la caucion prestada...

“lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a pariir del momento de la
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia”

Y el articulo 67 ibidem:
“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y Ia liberacién se tendra
como definitiva, previa resolucién judicial que asf lo determine."

JFMY
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De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a JHENNYFER JHOANA
GARCIA HERNANDEZ, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se
anotd anteriormente, aunque la penada no se encuentra actualmente en periodo de
prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que
accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
a la condenada JHENNYFER JHOANA GARCIA HERNANDEZ se ordena por el
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacién Criminal e INTERPOL para que informe

en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre de la referida penada.

2. Oficiar 2 la oficina de Migracién Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente la
penada, desde el 12 de marzo- de 2021 hasta el 23 de octubre de 2022.

En mérito de lo expuesto &l Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. — Negar la extlncmn de- fa. condena lmpuesta a JHENNYFER JHOANA
GARCIA HERNANDEZ, por Ias razones expuestas en el cuerpo de la presente

prowdenc:a -

SEGUNDO 1 Dar cumpllmlento a lo dispuesto en el acapite de “ofras
determinaciones”.

Contra esta‘decisién-pro"ceden‘los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR ARIFA LEON'CASTILLO
JUEZ
Centra de $ervigias Administralisn: suzgados de

Ejecucian de Penas ¥y Medidas de Segt:rldad
Enilafecha Netifique por Estadn Mn,

] 26 JUN 2ic

La anterior proviug..vid

Tl

El Secretarnit ——————sso—ee——-

JFMY



Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 786 - NIEGA EXTINCION - NI 14709
Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>

Mié 21/06/2023 12:06 PM

Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

il 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 786 - NIEGA EXTINCION - NI 14709;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmall.com)

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 786 - NIEGA EXTINCION - NI 14709



Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 786 - NIEGA EXTINCION - NI 14709

- v
Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 12:06 PM

Para:mariahildamm@gmail.com <mariahildamm@gmail.com>;asesores.consultores.mym@gmail.com
<asesores.consultores.mym@gmail.com>

fl 1 archivos adjuntos (41 KB)
ASUNTO: REMITC AUTO INTER No 786 - NIEGA EXTINCION - NI 1470%;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

mariahildamm@gmail.com (mariahildamm@gmail.com)

asesores.consultores.mym@gmail.com (asesores.consultores. mym@gmail.com)

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 786 - NIEGA EXTINCION - NI 14709
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Eiecucién de Sentencia : 15797 -
No. Unico de Radicacién 1 11001-60-00-000-2022-08698-00
Condenado: : CARLOS DANIEL ARIAS CAMPO
Cédula: 1002670093
Fallador : JUZGADO 01° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE BOGGTA
Delito (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR
Detenido en : CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXO DE MUJERES DE BOGOTA
BOGOTA D.C.
Decisidn:

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
Mayo veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio_No. 527:_]

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena
al sentenciado Carlos Daniel Arias Campo, conforme los documentos allegados por
la Oficina Juridica de la Cércel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres de Bogota.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Se remite de conformidad con el articulo 464 del C. P. P. en concordancia con
Resolucién del Inpec 010383 de 05/12/2022 los siguientes certificados:

Certificado Periodo H/Estudio | Conducta | -Actividad
025652 Abril de 2022 a 1104 Buena Sobresaliente
marzo de 2023 y ejemplar
Wik Total 1104 ok ek

Aplicando los parametros del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, medificado por el
articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 1104 horas de estudio equivalen
a ciento doce (112} dias o lo que es lo mismo tres (03) meses y veintidos (22) dias,
tiempo que se redimira de la pena a Carlos Daniel Arias Campo.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Carlos Daniel Arias Campo, tres (03)
meses y veintidos (22) dias por actividades de estudio correspondientes a los meses
de abril de 2022 a marzo de 2023. '

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decisién a la Carcel Distrital de Varones y - -
Anexo de Mujeres de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacian.
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QUESE Y CUMPLASE,
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Ejecucion de Penas y Medidas de Sequriiad
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26 JUN 2023
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Ejecucién de Sentencia : 16538

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-023-2019-01673-00

Condenado: : JAIRO CELIS VIANCHA

Cédula: 1072650935

Fallador : JUZGADO 38 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : HURTO AGRAVADO

Decision . : AUTO NIEGA EXTINCION PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interfocutorio No. 769
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud elevada por el sentenc:ado JAIRO CELIS
VIANCHA de extincién de la condena.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 18 de junio de 2019 por el Juzgado 38 Penal de] Municipal
con Funcién de Conocimiento de Bogota, se condénd a JAIRO ‘CELIS VIANCHA,
como responsable del delito de hurto agravado consumado atenuado a [a pena
principal de nueve (9) meses de prisién, asi como a la accesoria-de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones piblicas por el término de la privacién de la
libertad, fallo en el que se le otorgd el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena por un periodo de prueba de veinticuatro (24) meses, para cual
debe prestar caucion prendaria por valor de ‘cien mil ($100.000,00) pesos mediante
titulo judicial, debiendo suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo
65 de Cddigo Penal.

2.- Al ser remitidas las diligencias para la vigilancia y ejecucion de la pena impuesta al
sefior JAIRO- CELIS VIANCHA, se observd en los documentos que no obraba
diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado, en consecuencia, se ordend
requerir al penado y oficiar al Juzgado Fallador a efecto de que informara si el
prenombrado habia prestado caucién y suscrito diligencia de compromiso.

Frente al requerimiento de este despacho, el justiciado no constituyo la caucion
requerida ni suscribié la diligencia de compromiso, en consecuencia, mediante auto
del febrero 13 de 2020 se ordend correr traslado del Art. 477 del Codigo de
Procedimiento Penal, a las direcciones que registra el condenado y su apoderado.

3.- Vencido el termino otorgado en el trastado, tanto el penado y su defensor guardaron
silencio, por lo que mediante auto interlocutorio No.1010 del 10 de noviembre 2020 se
ordend la ejecucion de la sentencia, una vez en firme la decisién se libraron las
respectivas ordenes de captura.

4.- El 22 de octubre de 2021 ingreso al despacho una consignacion bancaria efectuada
por el penado por valor de cien mil ($100.000,00) pesos, suma que corresponde a la
caucion impuesta al momento de otérgasela [a suspensién condicional de la ejecucion
de la pena.

5.- El 7 de octubre de 2022, el sentenciado JAIRO CELIS VIANCHA fue capturado y
puesto a disposicion de este juzgado, con ocasion a la ejecucion de la pena decretada
por este Despacho.

1
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6.- Mediante proveido de 7 de octubre de 2022, se revocé el interlocutorio No. 1009
proferido el 10 de noviembre de 2020 y, en consecuencia, se dispuso el
restablecimiento del subrogado de la suspension condicional de la ejecucién pena a
favor del sentenciado JAIRO CELIS VIANCHA, librando boleta de libertad No. 114.

DE LA PETICION

De forma oficiosa, este Despacho procede a resolver la solicitud elevada por el
sentenciado JAIRO CELIS VIANCHA, elevada el 10 de octubre de 2022, de extincién
de la condena, ya que una vez revisadas las diligencias, se advirtié que la misma no
fue contestada de fondo, en consideracion a los antecedentes procesales acabados
de sefalar.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el perfodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se efecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

“Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. “

Y el articulo 67 ibidem:

“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el artfculo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asf lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimienfo de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la efecucién condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacién del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucitn de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no de
la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalo:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
fudicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese entendimiento
le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el incumplimiento.
Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la comprension de la anterior
reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocuftadas
por el infractor, que sdlo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de

cosa juzgada, que eventualmente afectfaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

JFMV
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iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Pablico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial, con
el cual evidentemente no cuenta,

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al perfodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estd autorizado para
aprovecharse de su propia aclitud dolosa”,’

En este caso, teniendo en cuenta que el periodo de prueba se fijé en veinticuatro (24)
meses, y que la diligencia de compromiso se suscribié el 7 de octubre de 2022, esta
demostrado que a la fecha no se ha superado dicho periodo, pues como el mismo
empieza a correr desde la suscripcion de la mencionada dlllgencla en este momento
solo han trascurrido siete (7) meses y once (11) dias.

De otro lado, para poder hacer efectiva la extincién de la sancion penal es necesario
solicitar antecedentes a la Direccion de Investigacidn Criminal e Interpol, con
posterioridad a la fecha de suscripcion del acta compromisoria y veftificar que no se
haya cometido nuevo delito durante el periodo de prueba. Como en las presentes
diligencias no se ha superado el periodo de prueba al que:se hizo alusién, carece de
objeto en este momento solicitar los antecedentes del mismo.

Por lo anterior, no es posible acceder a las pretensiones del sentenciado de declarar
la extincién de la condena y liberacion definitiva y expedlr paz y salvo motivo por el
cual su solicitud sera negada

En mérito de !o.,expuesto el Juzgado Dieciocho de E'jecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de‘Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a JAIRO CELIS VIACHA por
las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

de
Centro de $erviCios Administralivo: iudyatos
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifioné porEstado Mo,

26 JUN 20

La anterior proviugiiviu

E! Secretario

1 AMP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JFMV




16/6/23, 10:38 Corréo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutiook

&

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 769 DEL NI 16538

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 10:21 AM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (43 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIQ NO 769 DEL NI 16538;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacién de notificacién de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 769 DEL NI 16538

https:/foutlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADY0ZThmNjgzLWIxZGUINDIINSO5ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4Y QAQANIG%2BORdaCtFux... 1M



15/6/23, 10:38 Correo: Tannya Vanessa Bemnal Leon - Outlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 769 DEL NI 16538

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 10:22 AM

Para:haroldherre@hotmail.com <haroldherre@hotmail.com>

@ 1 archivos adjuntos (63 KB)
NOTIFICACION AUTQ INTERLOCUTORIC NO 769 DEL NI 16538;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

haroldherre@hotmail.com
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 769 DEL NI 16538

https:#outlook.office365.com/mailfsentitems/id/AAQkADY0ZThmNjgzLWIxZGUINDINSO5ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4YQAQANIG%2BORdaCtFux... 11



15/6/23, 08:39 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 755 DEL NI 47406

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e @etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 8:40 AM

Para:arlinson guzman <sierraluis719@gmail.com>

@J 1 archivas adjuntos (41 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTGRIO NO 755 DEL NI 47406;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

arlinson guzman (sierraluis713@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 755 DEL NI 47406

hitps:ffoutlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYO0ZThmNjgzLWIxZGUINDINSOSZDAhLTMxNmQzMWUXNmY4YQAQAEESFHNI2%2FIBpYR...  1/1



) % Rama Judicial
¢ Consejo Superior de Ja Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZesjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Junio de 2023

SENOR(A) Y
JAIRO CELIS VIANCHA - :
CALLE 139 No. 155 - 91 BARRIO VILLA CINDY S
BOGOTA D.C. et
TELEGRAMA N° 2171 R

NUMERQ INTERNO 16538 , R
REF: PROCESO: No. 1‘10016000023201901673 _ :
C.C: 1072650935

,‘" - i
- i i

e

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO'DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSERA FIN DE NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 768 DEL DIECIOCHO (18) de MAYO de
DOS MIL VEINTITRES (2023); 'MEDIANTE EL CUAL NIEGA LA EXTINCION DE LA CONDENA PRESENTE
ESTA COMUNICACION.SE .ADVIERTE QUE EN- CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE
SURTIRA LA NOTIFICACION POR.ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https: Ilprocesos ramajudxmal gov.co/jepmsfbogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA ,DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csO3eicgbt@cendo'|.rama|ud|0|al gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMERJ’FE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TANNYA BERNAL LECN
ESCRIBIENTE



Ejecucidn De Sentencia 1 21990

No. Unico De Radicacién : 11001-60-00-017-2016-08962-00

Condenado: : NESTOR DUBAN VELASQUEZ ORGANISTA

Cédula: 1073248001

Fallador : JUZGADO 28 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
DE BOGOTA

Delito (S) : HURTO AGRAVADO

Detenido : EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision: : AUTO NIEGA EXTINCION PENA.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 792

OBJETO DE LA DECISION

Vista la solicitud remitida al Despacho, se procede a estudiar la vnablhdad de decretar
la extincion de la condena y liberacion definitiva a favor de NESTOR DUBAN
VELASQUEZ ORGANISTA dentro de las diligencias de la referenCIa

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 21 de marzo de 2017 por el Juzgado 28 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado NESTOR'
DUBAN VELASQUEZ ORGANISTA, como autor responsable del dellto de HURTO
AGRAVADO, a la pena principal de catorce (14) meses de prision, asf como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal. Concediéndole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena por un periodo de prueba de dos (2) afios, para lo cual debia
prestar caucién por valor de un (1) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso en la
que garant!zaria el cumpllmlento de las obllgaCIones previstas en el articulo 65 del
Codlgo Pena! T ‘ & o

Conforme Ia sentenma condenatoria, se tiene’ que la victima del punible cometido fue
lndemnlzada con la'suma de dos’ mlllones doscientos mil ($2°200.000) pesos.

El 29 de septiembre de 2017 este Juzgado avocd el conocimiento del asunto y
teniendo en cuenta que el sentenciado no habia dado cumplimiento a los requisitos
para acceder al subrogado concedido, lo requirié para que dentro del término de diez
(10) dias contados a partir dei recibo de la respectiva comunicacion, previo pago de
la caucion, suscrlblera [a correspondiente diligencia de compromiso.

Atendiendo al lncumpllmlento del sentenciado, en auto del 30 de enero de 2018, se
dispuso correr traslado del articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal al penado
y a su defensor, con miras a que brindaran las explicaciones pertinentes. Por lo
anterior, en auto del 10 de julio de 2018 se ordend la ejecucién de la sentencia
condenatoria proferida, con fundamento en el inciso segundo del articulo 66 del
Cdédigo Penal.

Una vez en firme la providencia que ejecuto la sentencia condenatoria, se dispuso
librar las érdenes de captura correspondientes a nombre del penado, siendo las
mismas, materializadas el 1 de diciembre de 2018, legalizando la captura del
sentenciado y librando la respectiva boleta de encarcelacion ante el Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota. En la misma data, se dispuso
comunicar al penado que previo al estudio del restablecimiento del subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, debia prestar caucién y SLISCI'IbIr'“
la respectiva diligencia de compromiso. '
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Por Gltimo, en deC|S|on del 4 de diciembre de 2018 este Juzgado, atendiendo a que
el penado efectué el pago de la caucién prendaria y suscribid diligencia de
compromiso el 5 de diciembre de 2018, resolvié revocar el auto del 10 de julio de
2018, y, en consecuencia, dispuso el restablemmtento de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena en favor del sentenciado NESTOR DUBAN VELASQUEZ
ORGANISTA.

DE LA PETICION

El penado NESTOR DUBAN VELASQUEZ ORGANISTA solicité mediante memorial
remitido a este Despacho que se decretara en su favor la extincién de la pena que le
fuere impuesta.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el perfodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se haré efecliva la caucion prestada... :

"lgualmente, si transcurridos noventa dfas contados a partir del momento de ia
gfecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de /a condena, el amparado no comparecrere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a e_:ecutar mmed:atamente la sentencra“ ‘0

Y el articulo 67 ibidem:

“. - Transcurrido el periodo. de prueba.sin que ef condenado incurra en'las conductas
de que trata el articulo anterior, la'condena queda extinguida, y Ia iiberacion se tendra
como def nifiva, previa resoluciOn Judicial que-asi lo determine.”

Frente al tema en auto de 10'de’ agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casamon Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el penodo de pruepa y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucién condicional de la pena. Esto, por
cuanto fa verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sblo hasta ese
momento el juez de ejecuaon de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional. :

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialé:

“Dada la indeterrninacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le este vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las

victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u olras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
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contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con Ia
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que este Juzgado en auto del 4 de diciembre de 2018 restablecié el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena. Con miras a materializar el
referido subrogado, el penado suscribio diligencia de compromiso el 5 de diciembre
de 2018, quedando asi sujeto a un periodo de prueba de dos (2) afios.

Ahora, atendiendo que segun diligencia de compromiso que reposa en el expediente
el penado suscribié diligencia de compromiso el 5 de diciembre de 2018, el periodo
de prueba culminé el pasado 5 de diciembre de marzo de 2020, por lo que resulta
procedente verificar el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho.qué el condenado
NESTOR DUBAN VELASQUEZ ORGANISTA dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta; reparar los dafios ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a NESTOR DUBAN
VELASQUEZ ORGANISTA, y de contera el-archivo definitivo del proceso, pues
como se anoté anteriormente, aunque la penada no se encuentra actualmente en
periodo de prueba se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a
las que accedié al suscribir la correspondtente diligencia.

- Otras Determinaciones..
+  PREVIO EXTINCION DE LA PENA.
Previo a emltir un nuevo pronunc:am[ento en torno a la extincion de la pena impuesta

al condenado NESTOR DUBAN VELASQUEZ ORGANISTA se ordena por el
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 5 de diciembre de 2018 al 5 de diciembre de 2020.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C,,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a NESTOR DUBAN
VELASQUEZ ORGANISTA por las razones expuestas en el cuerpo de la presente
providencia.

L AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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11001-60-00-017-2016-08962-00

NESTOR DUBAN VELASQUEZ ORGANISTA
1073248001

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones”.

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARITA LEON'CASTILLO
JUEZ

Centro de Serviaios Administrativos szgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifizué porEstaro No,

z 28 JUN 2%

La anterior proviuciivia &

El Seé'rel_ario

JFMV



Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA
PENA :

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@ethcsj.onmicrosoft.com>

© Mié 21/06/2023 11:.08 AM

Para:Nestordubanv@gmail.com <Nestordubanv@gmail.com>;efide50@gmail.com <efide50@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (40 KB}
ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA PENA ;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
enviod informacion de notificacion de entrega:

Nestordubanv@gmail.com (Nestordubanv@gmail.com),

efideS0@gmail.com (efide50@gmail.com)
Asunto: ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA PENA




Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA
PENA NI 21990

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 11:09 AM

Paraijecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

@ 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA PENA NI 21990;

Se completo6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificaciéon de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: ASUNTO: REMITO AUTTO INTER Nc 792- NIEGA EXTINCION DE LA PENA NI 21990




Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA
PENA NI 21990 ‘

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 11:09 AM

Parazjecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA PENA NI 21990;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
enviod informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTTO INTER No 792- NIEGA EXTINCION DE LA PENA NI 21990
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Ejecucion de Sentencia - 1 27725

No. Unico de Radicacién . 11001-60-00-0600-2019-G1587-00

Condenado: : JORGE IVAN OSPINA GIRALDO

Cédula: » 1088277264

Fallador : JUZGADO 35 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Delito (s} : HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio primero (01) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 537
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de reconocer redencién de pena
al sentenciado Jorge lvan Ospina Giraldo conforme los documentos allegados por
la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D.C. S

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El articulo 464 del Codigo de Procedimiento Penal seﬁala que corresponde al Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas de. Segundad conceder la redencmn de pena por
trabajo, estudio y ensefanza, S|gu1endo lo prewsto por el Codlgo Penltenmano y
Carcelario.

De ofro lado, nuestra, Honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Penal
en proveido del 1° de ‘abril de! 2009, Maglstrado Ponente Dr. JOSE LEONIDAS
BUSTOS MARTINEZ "ha~ manlfestado -respecto a.los derechos que tienen los
internos que redlmen pena a través del trabajo Io S|gwente

L .

Todos los’ trabajadores mclu:dos los pnvados de su libertad tienen unos
_derechos minimos entre ‘los cuales se encuentra el limite de la jornada
laboral y ef derecho: al-descanso, tal y como lo viene reconociendo desde
antano la corfe constttuc:onai

Sab:do ‘es que la leya hmtta Ia ,lomada laboral a 48 horas semanales de
todos .‘os trabajadores incluso de los privados de /a libertad, de donde no
podrian existir jomadas superiores ni trabajos que superen dichos limites,
como ;sucedi6 en el caso de XXX, quien también tiene derecho al descanso
remunerado e.' cual le fue desconocido de manera imperdonable,
permitiendo que trabajara la totalidad de los dfas del mes, atn aquellos a los
que tenia derecho a descanso remunerado..

Sefialando mas adelante:

“por eso, la Corte destaca la necesidad de que el Juzgado de Ejecucion
de Penas y Medidas de Sequridad debe establecer mes por mes los
{imites maximos del tiempo que el condenado pudo haber utilizado para
redimir_trabajando, con el objetivo de no generar desiqualdades con
otros condenados, originadas en caprichosas cettificaciones de tiempo, en
las que de manera sospechosa se le reconoce al condenado mas de lo que
pudo haber laborado...

..Por eso la Corte no puede dejar pasar la oportunidad para lfamar la
atenc:on tanto las autoridades del INPEC encargadas de supervisar,
revisar y anotar el tiempo laborado por los internos, como de los Jueces
de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad, para que hagan
respetar las disposiciones legales en materia de derechos del
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27725
11001-60-G0-000-2019-01987-00
JORGE IVAN OSPINA GIRALDO

1088277264

TERCERO Remitase copia de esta decisién a la Céarcel y Penitenciaria de Media
Segurldad de Bogoté D.C., para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Centro de Servigios Aummmramm .: suzuauos de
Ejecucién de Penas-y | Medidas de: Segunuad

Enla fecha Notlﬁaue porEr.th Mo

JFA 26 JUN z.ja

" La anienor pfO\ah..c. s . gr ie
R o LA ;
A '. o Wl \’&
,,-,T‘ . 7\_& il El:Secretano G

A T _:r' g el DF B
RERUClns n r\z. lﬁQTRMNDD JUZGADDS ]
SEREE oe HE SEGURIDAD DE BOGOTA !

;
« ‘\
6./0023
Yo,

la anterior providencla a

‘ & » h 1ente
' 51 Ia ;echa nots.:que personaln
k ¥

o O5pN » Cgtwo
Nomb:e ’%7’@6 ‘( PWJ

o
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- AN R T .
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Cédula ——
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Ejecucién de Sentencia : 27728 /

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-000-2019-01987-00

Condenado: : JORGE IVAN OSPINA GIRALDO

Cédula: 1088277264

Fallador : JUZGADO 35 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Delito {s} : HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio primero (1) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No.544 -/
ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de concesion’ del: :subrogado de Ia
libertad condicional elevada por el sentenciado Jorge Ivan Osplna Giraldo.

ANTECEDENTE PROCESALES -

En sentencia proferida el 9 de agosto de 2019, por el Juzgado 35 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue: condénado Jorge Ivan Ospina Giraldo.
como coautor responsable del delito de hurto calificado agravado a la pena
principal del 72 meses de prlsmn\y a'la accesoria de inhabilitacion® ‘para el ejercicio
de derechos y funciones publlcas Ypor el termlno ‘de la pnvamon de la libertad,
negandosele la suspension® condlcmnal de la ejecumén de la pena y la prisién
domiciliaria. RSN g lh‘ _— p

FUNDAMENTOS LEéALES chs'lnéhACIdNéé-Y DECISION DEL DESPACHO

La Ilbertad condlmonal*se rlge por !o normado en el artlculo 30 de la Ley 1709 del
2014, el cua[ establece T

Artlculo 30 Modrf case el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asf:

Artfculo 64 L;bertad condlc;onal "El juez, previa valoracion de la conducta
punible, ~concedera fa I.'bertad ‘condicional a la persona condenada a pena
privativa de Ia libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que Ia pegrsona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesion estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado. (El subrayado y negrillas
es nuestro).

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando esle sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.
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El articulo 471 de la Ley 906 de 2004., por su parte, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal, podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad , Ia
libertad condicional acompafada de resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”.

En esas condiciones, se entra a verificar los requisitos que debe reunir el condenado
para que se conceda el subrogado de la libertad condicional:

1.- Previa valoracién de la conducta punible.

Respecto de la valoracion de la conducta punible, encuentra &l Despacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014 en la que declaré exequible la expresion “previa valoramén de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 y sobre el punto preciso:

‘Declarar EXEQUIBLE la expresion prew‘a va!oracién de. Ia "conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709.de 2014 en el entendido de que las
valoraciones de la conducta pumble hechas ‘por los jueces de’ ejecuc.'on de
penas y medidas de segundad para decidir-sobre//1a libertad cond:c:;ona! de los
condenados tengan en cuenta las c:rcunstancras elementos y cohsideraciones
hechas por el juez penal en Ta sentenc;a condenatona sean éstas favorables o
desfavorables al otorgam:ento de la libertad cond:cronal”

En Ia parte_ m‘o__tiva de su fallo Ia Corte expuso: LT
“Sin embargo sf se vu!nera el principio. de Iegahdad como elemento del debido
proceso en matena penal cuando el ieg:slador establece que los jueces de
ejecuc;én‘de penas deben -valorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad cond:c;onal sin dar!es 0§ parametros para ello. Por lo tanto, una norma
que exige- que Ios juecesfde e;ecuc:én de penas valoren la conducta punible de
las personas, condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su hben‘ad cond:c;onal es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o .desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional”.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefialo:

Lo relevante de este asunto es que la Corte reiterd la importancia constitucional
que tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucion de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad v
antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptaciéon social del condenado en procura de proteger a la sociedad de
nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta
punible teniendo _en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
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sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de Ia libertad condicional
de los condenados.

Mas adelante manifesto:

Entendié, entonces, la Corporacién que resulta razonable interpretar la
nueva redaccion como una ampliacién del émbito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesién de Ia
libertad condicional, segtin la cual ya no le corresponde a este solo valorar
la gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los
demds elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de
las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de Ia
libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso Ia condena.

Este requisito de caracter subjetivo, el cual es obligatorio, implica realizar un estudio
previo de la valoracién de la conducta punible, atendiendo las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuados por el juzgado fallador» en‘la sentencia.

Es asi que, el juicio que se impone derivado de la valoracmn de las condiciones
particulares de Jorge Ivan Ospina Giraldo, no tiene fi nalidad- . distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamlento pemtenc:ano no-solamente
a partir de su comportamiento al interior. del centro de reclusion, .sino previa
valoracion de la conducta punible y teniendo en- cuenta todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de la misma,‘en los. termmos indicados, segun lo preceptia
el citado articulo 30 antes trascrito.., .

P .-' s,

Asi las cosas, el Juzgado debe entrar a reallzar un jUIC!O de propormonahdad con el
fin de determinar si en el presente caso, debe darse la-oportunidad al-sentenciado de
acceder a la Ilbertad condtcmnal,\dada la- demostrada finalidad rehabilitadora de la
pena o, por el contrario, si _POF, la.gravedad, de.la conducta ‘punible debe continuar
privado de.la libertad, talcomo lo estableci6’la Corte. Suprema de Justicia, Sala de
Casacién. Penal, 12 de julio, de 2022 Maglstrado Ponente Fernando Leén Bolafios
Palamos w0 2 s S

“Sin embargo como ya indicé;. el anélisis de la modalidad de las conductas no
puede agotarse en su gravedad y tampoco se erige en el anico factor para
deferminar-la concesién,o no del beneficio punitivo, pues ello contraria el
principio de dignidad humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado el
caracter antropocéntnco que orienta el Estado Social de Derecho adoptado por
Colombia en la Constitucién Politica de 1991; y al mismo tiempo desvirtuarfa
foda func:on de! tratamrento penitenciario orientado a la resocializacion.

La antenor es una de fas maneras més razonables de interpretar lo expresado
por fa Corte Constitucional en la Sentencia C-757 de 2014 (declaré exequible la
expresion: «previa valoracién de la conducta» del articulo 64 del Cédigo o
Penal), en el sentido que al analizar la procedencia de la libertad condicional el
Juez de Ejecuciéon de Penas debera: «establecer la necesidad de continuar con
el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado.»

Es asi como el examen de la conducta por la que se emiti6 condena debe
ponderarse con el fin de prevencion especial y el de readaptacién a la sociedad
por parte del sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin primordial
establecido para la sancion privativa de la libertad, que no es oftro distinto a fa
recuperacion y reinsercion del infractor, tal como lo estipulan los articulos 6°
numeral 5° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y 10°
numeral 3° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, integrados a
nuestro ordenamiento interno por virtud del Bloque de Constitucionalidad
(Articulo 93 de la Constitucién Nacional).
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30.3 Corolario de ello, un juicio de ponderacion para determinar la necesidad
de continuar con la efjecucion de la sancién privativa de la liberfad, debe
asignarle un peso importante al proceso de readaptacion y resocializacion del
interno, sobre aspectos como la escueta gravedad de la conducta (analizada
en forma individual); pues si asi no fuera, la retribucion justa podria traducirse
en decisiones semejantes a una respuesta de venganza colectiva, que en nada
contribuyen con la reconstruccion del tejido social y anulan la dignidad del ser
humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en las «Reglas Minimas
para el tratamiento de los reclusos»40, que establecié como principio rector
aplicable al proceso de los condenados, la necesidad de que « feln el
tratamiento no se debera recalcar el hecho de fa exclusién de los reclusos de la
sociedad, sino, por el contrario, el hecho de que contintan formando parte de
ella. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperacion de organismos
de la comunidad que ayuden al personal del establecimiento en su tarea de
rehabilitacién social de los reciusos...» - :

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normalivo, respecto al. tratamiento
penitenciario se consigno, debe tener por objeto «Jnculcarles fa voluntad de
vivir conforme a la ley, mantenerse con elfproducto de.su trabajo -y crear en
ellos la aptitud para hacerlo. Dicho tratam:ento estaré encaminado a fomentar
en ellos el respeto de si mismos y desarroﬂar el sent:do de responsabd.'dad »
30.4 Bajo ese entendido, la pr:s.-dn debe entenderse como pan‘e de un proceso
que busca, no solamente-los aspectos dracomanos de las sanc;ones penales;
entre ellos, que el. conglomerado 'se comporte ‘normativamente: (prevenc:én
general); y que, fras. rec;blrila retnbuaén ,lusta el condenado no vuelva a
delinquir (prevenc;on espec;al) aunado a tales aspectos las penas, en especial
las restrictivas, 'de /a libertad, tamblen se deben, encam.'nar a que el condenado
se prepare para. Ja remserc:én socrai fin este que, conlleva necesariamente a
que el tratamiento- penitenciario y eI comportam.'ento del condenado durante
este, ‘sea’ valorado anahzado estudiado y teriga consecuencias en la manera
en que se ejecuta la. sanc:on ' =

" ‘-

Lo antenor justamente con el f‘n de incentivar en el infractor, esperanza y
motivos para.participar en su proceso de reinsercién, asegurar la progresividad
del tratamiento pen;teng:ar:o asi como para brindar herramientas utiles af
penado que.le permitan prepararse para retornar a la vida en sociedad cuando
recobre la libertad.”
Reiterado por la"Corte Suprema en decisién del 27 de julio de 2022, por Magistrado
Ponente Fabio Espitia Garzén dentro del CUI 11 001 60 00000 2017 00972 03:

“6.7.2 Del tratamiento penitenciario

Como quiera que la procedencia de la libertad condicional no se agota con la
sola gravedad de la conducta y tampoco es el tnico factor a tener en cuenta
para ese efecto, han de valorarse las funciones de la pena que operan en la
fase de efecucion, esto es, la prevencion especial y la reinsercién social,
sefialadas en el articufo 4° de la Ley 599 de 2000.

La gravedad de la conducta debe armonizarse con otros factores, segtn se
expuso, como el comportamiento del procesado en prision y todos aquellos
que permitan determinar si se justifica la continuacién de la ejecucion de la
pena privativa de la libertad.”
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En ese orden de ideas, encuentra el Juzgado que a favor del sentenciado concurren
elementos y aspectos que deben ser considerados para resolver el subrogado penal
objeto de estudio, tales como: (i) que al penado no se le imputaron circunstancia de
mayor punibilidad, (if) que contribuyé con la administracion de justicia aceptando
cargos, (i) que se partid de la pena minima y (iv) que su comportamiento durante la
privacion de la libertad de manera intramural ha sido bueno; elementos y aspectos
todos estos que permiten deducir fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

2.- Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de [a pena.

Jorge lvan Ospina Giraldo esta privado de la libertad por las presentes diligencias
desde el 4 de octubre de 2018, data en que fue capturado en situacién de
flagrancia, es decir, que a la fecha ha purgado de la sancion acumulada impuesta 55
meses y 28 dias, y por concepto de redencion de pena se le han reconocido 4
meses y 2 dias en auto del 30 de junio de 2021 y 3meses y 2 dias en interlocutorio
del 15/03/2022, 2 meses y 1dia en decisién del 26/10/2022 y 3 meses y 10 dias en
providencia de la fecha. .

Sumados los periodos de detencion y las redenciones antes senalados se tiene que
el sefior Jorge Ivan Ospina Giraldo, a la fecha ha purgado®68 meses y 13 dias de
prisién, tiempo superior a las 3/5 partes’ "de la conderia que ipara el caso
corresponden a 43 meses y 6 dlas por lo: que se cump[e con el requisito de
caracter objetivo. ; . :

3.« Que su adecuado desempeno y comportam:ento durante el tratamlento
penitenciario en el centro ‘de reclusmn permita_suponer fundadamente que
no existe neceSIdad de contmuar Ia ejecuclon de la pena !

Obra dentro de Ias dlllgenCIas documentacmn allegada por el establecimiento
carcelario,- -1 saber resolucion faVOrab!e No..825_det 27 de abril de 2023, cartilla
blograf' ca, lnforme de transgreStones y:C certlf cado de callf icacion de conducta.

Se extrae que durante el tiempo que ha permanecldo privado de la libertad Jorge
lvan Osplna Giraldo, ha’ mantenldo una calificacién de su conducta como “buena y
ejemplal” no ha sido destlnatano de sanciones disciplinarias y actualmente se
encuentra.en fase de ‘media segurzdad”

3.- Que denmé_stre an_'aigo‘familiar y social.

Téngase como arra:go familiar y social el acreditado, en el domicilio ubicado en la
Km. 5 Vial El Guavio La Calera, Cerros del Norte, Cundinamarca.

4.- (...) En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién

En este asunto no se condené al pago de perjuicios.

Por lo anteriormente expuesto, considera esta Funcionaria que para este momento
de la ejecucién de la pena, el penado se encuentra preparado para la vida en
libertad, por lo que no se vislumbra necesario que Jorge Ivan Ospina Giraldo,
continlle ejecutando la pena impuesta de manera intramural, por lo que resulta
procedente concederle el subrogado de la libertad condicional, por un periodo de
prueba de 3 meses y 13 dias, previo pago de caucién prendaria por valor de un (01)
salario minimo legal mensual vigente, la cual puede constituir mediante pdliza o titulo
judicial y suscripcion de diligencia de compromiso de las obligaciones sefialadas en
el articulo 65 del Cédigo Penal.

Niss. 5



y

AR e

- .. —— e
El eventual incumplimiento de los anotados compromisos acarreara la revocatoria del
subrogado y conducira a la ejecucién inmediata de la pena en establecimiento
penitenciario.

Prestada la caucion prendaria y suscrita la diligencia de compromiso se procedera a
la emisién del a correspondiente boleta de libertad ante la Direccion de “La Modelo”
de Bogota.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Conceder a Jorge lvan Ospina Giraldo, el subrogado de la libertad
condicional, bajo un periodo de prueba de 3 meses y 13 dias para lo cual debe
prestar caucion de 1 smimv.

SEGUNDO.- Constituida la caucion prendaria y suscrita la diligencia: ‘de compromiso,
se librara Boleta de Libertad ante la Direccién de la Carcel y Penltenmana de Media
Seguridad de Bogota D.C., advirtiendo que el acto liberatorio. debera cumplirse
siempre y cuando no sea requerido por otra autondad evento en el cual sera puesto
a disposicion. S 4

: o .
TERCERO.- Remitase copia de la presente demsuﬁn a la Oficina Juridica de la Cércel
y Penitenciaria de Media Segundad de Bogota D C“‘ :

Contra esta deGIS|on proceden Ios recursos de rep05|c:|on y apelamon -
NOTIF]QUESE Y’ CUMPLASE ‘ L y

z‘f’ : “
PN ~

Ceniro de 3e

vicIOS Aummlt‘slran-
de Penas Y. Medidas

ot ‘uzgﬂdﬁs de
de’ Segundad

EE:\eliau:t:Zi:a Notffimise porEslﬂdﬂ NOy, A
R R
La anterior provivJdt.wis _ N . -
L_ E| Secretar w . P
. ,.v:,s,';,.«u_a_f.m-.-:.;-.-.-,mm.ﬂ I Oc JUZG QQS o8 b

g ARNHNY &1 RAH

1 U 'r"-e 5 a m n QI ¥ ov ldEIIC‘a a
'.‘q i1 |
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Ejecucion de Sentencia : 28462

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-018-2007-01854-00

Condenado: : GUSTAVO CORREA CAICEDO

Cédula: 17182540

Fallador 1 JUZGADO 6 PENAL MUNTICPAL DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : ESTAFA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo quince (15) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 752
ASUNTO A TRATAR

Seria del caso entrar a emitir pronunciamiento respecto de la revocatoria del
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, si no fuere
porque se observa que la pena puede estar prescrita, por lo' que procede el
Despacho a estudiar la viabilidad de declarar la prescripcién de la. pena impuesta
GUSTAVO CORREA CAICEDO dentro de las presentes diligencias. -

ANTECEDENTES PROCESALES
En sentencia proferida el 26 de Marzo de 2014 por'el Juzgado 6 Penal Municipal
de Conocimiento de Bogota, se condené a GUSTAVO CORREA CAICEDO como
autor responsable del delito de estafa, a las penas .principales de treinta y dos
(32) meses de prision y multa de sesenta y seis punto seis (66.6) SMLMV., asi
como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funcmones
plblicas por el término de la privacion de la libertad, decisién que quedd en firme
el 26 de agosto de 2015 al ser confirmada por la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bogota.

En dicho fallo se le otorgd la suspension condlc:|onal .de.la ejecucién de la pena por
un periodo de prueba de dos (2) afios para lo cual.prestd caucién prendaria por
valor de cuatro (4) SMLMV mediante pdliza No. 17-41-101058802 expedida por
Seguros del Estado y, suscribié diligencia de compromiso el 15 de febrero de 2016
en los términos del articulo 65 del Cadigo Penal.

El 11 de dlClembre de 2018, el Jugado 6 Penal Municipal de Conocimiento de
Bogota, condend al penado al pago de perjuicios en favor de las victimas, decisién
confirmada el 28 de octubre de 2021 por la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota.

Aunque el Despacho corrio el traslado de que tata el articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal, ante el no pago de los perjuicios impuestos en el fallo de
incidente de reparacion integral, se advierte que la pena de prision puede estar
prescrita.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL
DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del Codigo Penal (Ley
599/2000), la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella
en la sentencia o en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser
inferior a cinco afios. Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709
del 20 de enero de 2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de
la libertad, salvo lo previsto en lratados internacionales debidamente
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incorporados al ordenarmiento juridico, prescribe en el término fijado para ella
en la sentencia o en el que falte por efecutar, pero en ningtin caso podra ser
inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria de Ja
correspondiente sentencia. (Negrillas fuera del texto original}

Igualmente, segin lo dispuesto en el articulo 9C del mismo estatuto, la
prescripcion de la pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido
en virtud de la sentencia o puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma.

Al respecto, cabe precisar que este fendmeno juridico representa una garantia
para el condenado y un limite a la potestad punitiva del Estado, dado que le
prohfbe al segundo hacer efectivo el cumplimiento de la sancién, una vez
culminado el tiempo establecido por la ley, siempre y cuando se demuestre un
descuido 0 abandono de su parte en el logro de dicho fin.

Asi lo ha reiterado |la Sala de Casacion Penal®;

‘La Sala debe serialarle al demandante sobre la naturaleza juridica de la
prescripcion de la pena, que esta se consofida, no solamente con el transcurso del
tiempo, sino, ademas, el mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido def
titular del derecho que deja de ejercerio y al que se le extingue en consecuencia su
interés. Por eso, es que en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de
interrumpir un término prescriptivo si el titular del derecho desarrolla un acto positivo
que pueda ser entendido inequivocamente como fa reivindicacion del mismo.

Tratandose del ius puniendi, polestad del Estade, la prescripcion extintiva se
manifiesta en un mandato de prohibicién a sus autoridades para que se abstepngan
de hacer efectiva la sancién impuesta si dejaron transcurrir el término que sus
propias reglas fijaron para lograr el sometimiento del responsable penalmente, bajo
el entendido del decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que ante
la incapacidad para aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su
cumplimiento”.

Para el caso concreto, se tiene que desde el 15 de febrero de 2016, fecha en que
suscribié diligencia de compromiso y en la que comenzd a correr el término
prescriptivo de la pena, al dia de hoy, han transcurrido mas de 5 afios, tiempo
necesario para que opere la prescripcion de fa sancién penal, que es de § afios ya
que [a condena -impuesta es inferior a ese guarismo, y si bien GUSTAVO
CORREA CAICEDO no cumplié dentro del término del periodo de prueba con la
obligacion de reparacion a la victima, lo cierto es que, incluso para el momento en
que cobré ejecutoria el fallo de incidente de reparacién integral, la pena de prision
ya se encontraba prescrita.

Adicionalmente, durante ese lapso el sefior GUSTAVO CORREA CAICEDO no
fue aprehendido en virtud de la sentencia proferida dentro de las presentes
diligencias y tampoco fue puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma en debida forma, pues si bien se corrié el traslado de
que trata el articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal, el subrocgado de |a
suspension condicional de la ejecucion de la pena el mismo no fue revocado y, por
ende, no se libré orden de captura en su contra.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcién se
verificd mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad
con lo dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion de la
pena privativa de la libertad y de la accesoria impuestas, esto Ultimo, en atencion a
lo establecido en el articulo 53 del Cddigo Penal vigente, ya que las penas

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Penal. Sentencia de tutela del 13 de enero
de 2009. M. P. José Lednidas Bustos Martinez. Rad. 39933.
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privativas de otros derechos que concurren con una privativa de la libertad, se
aplican y ejecutan simultaneamente con esta Ultima.

No obstante, lo anterior, se ha de precisar que la obligacién civil de cancelar el

monto de los perjuicios contintia vigente al tenor de lo previsto en el articulo 98 dei
Cddigo Penal, quedando la parte afectada en libertad de acudir ante la jurisdiccion
civil en procura de su resarcimiento

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion
correspondiente, de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo de
Procedimiento Penal. Igualmente, se ORDENARA por el CSA el ocultamiento al
publico de las anotaciones que por este proceso registre el penado en el sistema
de gestidén de esta especialidad.

Por titimo, una vez cumplido lo aqui dispuesto se procedera a la devolumon de las
d[ltgenmas al juzgado de origen para el archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecumén de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la Prescnpmon de las penas pnvatlva de la libertad y
accesoria impuestas a GUSTAVO CORREA CAICEDO en la sentencia proferida
por el Juzgado 6 Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd el 26 de Marzo de
2014, en la que fue declarado responsable del delito de ESTAFA, por las razones
indicadas en la parte motiva de esta decision. :

SEGUNDO. - Ordenar a través del Cenfro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada-esta providencia, se comunique
de ella a'las autoridades que conocieron .del fallo tal como lo dispone el articulo
485 del Caodigo de Procedimiento Penal, para la actualizacién de los registros y
antecedentes que por esta causa se originaron contra el referido sentenciado.

TERCERO. - Informar a la victima  que esta en facultad de acudir ante la
jurisdiccion civil para el cobro de la reparacion integral.

CUARTO. - Ejecutoriada esta decision y cumplido lo ordenado en ella por el
Centro de Servicios Administrativos se dispone el archivo definitivo de las
diligencias, las cuales deberan ser enviadas al Juzgado Fallador, previo
ocultamiento del nombre del penado de la consulta al pblico.

QUINTO. - Por el CSA notifiquese esta decision a los SUJETOS

PROCESALES INCLUYENDO A LA VICTIMA, teniendo en cuenta las direcciones
que obran en la actuaciéon y lo previsto en el articulo 179 del Codigo de
Procedimiento Penal.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. Centro de Servigios AAmMIMStIauvo: . u2gados de
FLO AR A LEO CASTlLL‘O Ejecucion de Penas y Medidas de Segurldad

Notifinué porEstado No.

JUEZ En lafecha
g 26 JUN 2023
JEMV . La anterior prov..z:.wa

_E! Secretario

——
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
BOGOTA D.C., 17 de Junio de 2023 J
SENOR(A) e S
GUSTAVO CORREA CAICEDO o o
CALLE 97 NO 71 C - 20 APTO 308 DE BOGOTA Ty
BOGOTA D.C. e
TELEGRAMA N° 2178 R
NUMERO INTERNO 28462 . oL
REF: PROCESQO: No. 1100‘16000018200701854 - ' E

C.C: 17182540 ',, )
| ;II‘E h;"z -“/. .

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO'DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIC KAYSSER A FIN DE NOTIFICAR PROV]DENCIA NO 752 DEL QUINCE (15) de MAYO de DOS
MiL VEINTITRES (2023), . MEDIANTE EL CUAL DECLARA LA PRESCRIPCION DE LAS PENAS
PRIVATIVAS DE LA LIBERTAD Y ACCESORIAS RRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE
EN CASO DE NO COMPARECER EN'LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE
FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA
PAGINA WEB DE - CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps: Ilprocesos ramajudlmai gov: coﬁepmslbogotajepmslconectar asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL\TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA *DE % LA  CITACION, SIRVASE DIRIGIR  UN MENSAJE AL CORREO
csO3ejcpbt@cendoi. ramaijudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINAlfMENTE,'SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TANNYA-BERNAL LEON
ESCRIBIENTE



:_1 5/6/23,117:02 Cotreo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 752 DEL NI 28462

Microsoft Outlook
<Microsoftkxchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce4 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 5:00 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

[IIJ 1 archivos adjuntos (41 KB}
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 752 DEL NI 28462;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacién de notificacién de entrega:

jecastiliov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 752 DEL NI 28462

https:/outlook.office365.com/mailsentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzLWIXZGUINDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4YQAQAADwNj8ce8 1Ch4DeW...  1/1



 15/8{23.17:02 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

“"

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 752 DEL Ni 28462

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 5:00 PM
ParaJJAIRO RICARDO GARCIA GUERRERO <jairgarcia59@hotmail.com>

(I 1 archivos adjuntos (60 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 752 DEL NI 28462;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

JAIRO RICARDO GARCIA GUERRERO
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 752 DEL NI 28462

hitps:/foutiock.office 365.com/mailfsentitems/id/AAQKADYOZ ThmNjgzLWIxZGUINDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4Y QAQAADwnj8ce81Ch4DeW... 11
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: 11001-60-00-023-2022-03583-00

Ejecucion de Sentencia
Ne. Unico de Radicacidn

Condenado; : ANDRES SALCEDO SANDOVAL

Cédula: 1031123268

Fallador : JUZGADO 8 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) : HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

_ Auto Interlocutorio No. 527/

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver la solicitud de acumulac;on juridl a de las penas
elevada por el defensor del sentenciado Andrés Salcedo 'féandOVal dentro del
proceso de la referencia y el expediente radicado bajo eI numer 0132022-00‘113
actuacion esta Gltima sin preso y cuya wgulanc;a correspondlé al 'Juzgado 15 de
Ejecucion de Bogota. T . A

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Las diligencias cuyas sancioh S:siguientes:

11001-60-00-023-2022-03583-00 -, |

(NI 30831) PRIVADO DE LA (NI 38986) SINPRESO
‘ “EIBERTAD- . o & J. 18 EPMS
,r,’:-_ J.18 EPMS ™~ :

11001-60-00-013-2016-07270-01

{"Penal Mummpal con Funcion

Condcimiento’ de Bogota -

Juez de Conoclmtento Juzgado "8 i_J!'_i_Jezldes"

de.

i ‘Conocimiento: Juzgado 32
Pénal- Municipal con Funcién de
Conacimiento de Bogota

Fecha.de Sentencia:-18/0/2022

"Fecha de Sentencia: 26/05/2022 7

Fecha'de:los Hechos:16/07/2022.

Fecha de los Hechos: 10/02/2022

Delito:"hurto calificado y agravado

Delito: Hurto calificado agravado tentado

Pena principal: 60. meses de pnsmn

Pena principal: 23 meses vy 18 dias

Multa: No hubo.

Multa: No hubo

Subrogados’ '-Su,_stltutos Penales: | Subrogados y Sustitutos Penales:
Niega suspension condicional de la | Niega suspension condicional de la
ejecucion’_de> la pena y prision | ejecucion de la pena.

domiciliaria.

En primer término se tiene que las sentencias condenatorias anteriormente
relacionadas se encuentran legalmente ejecutoriadas, lo que da lugar a_emitir el
pronunciamiento de rigor, con base en el articulo 460 del Cédigo de Procedimiento
Penal, en el que se establecen los parametros sobre los cuales debe estudiarse si es
viable o no la institucién de la acumulacién juridica de penas.

1

De conformidad con lo previsto en {a norma, no es postlble acumular juridicamente”
penas por delitos cometidos con posterioridad al ‘procedimiento.de;sentencia, . -
de primera o (nica instancia en cualquiera de los ;procesos, ni cuando se trate
de penas ya ejecutadas (salvo excepciones) o cometrdas durante el tiempo que la
persona ha estado privada de la libertad. ;

ECE LTI

Asi las cosas, en el caso bajo examen se advierte la existencia una de las
prohibiciones establecidas en la disposicién frente a las sentencias que se pretenden
acumular ya que luego de’la sentencia proferida el 26 de mayo de 2022 por el

Nss. 1
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Juzgado 32 Penal Municipal .con Funcién de Conocimiento de Bogota dentro del
proceso radicado bajo el No. 013-2022-00113, el sefior Andrés Salcedo Sandoval
incurrié el 16 de julio de 2022 en la comision del delito de hurto calificado agravado
siendo condenado el 18 de octubre de 2022 por el Juzgado 8° Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota en el expediente No.023-2022-03583-00 NI.
30831, es decir, que cometié el segundo ilicito con posterioridad al fallo del 26 de
mayo de 2022, condiciones en las que resulta improcedente la acumulacion juridica

de penas.

En consecuencia, al no reunirse las exigencias del articulo 460 del Codigo de
Procedimiento Penal, se negara la acumulacién juridica de penas elevada por el
defensor disponiendo que Andrés Salcedo Sandoval purgue, cada una de las
condenas que le fueron impuestas, de forma separada.

OTRAS DETERMINACIONES
En firme esta decisién, a través de la Subsecretaria Tercera, se. or-dena'

1. Comunicar la presente decision al Homdlogo 15 de Bogota para Io cual remitase
copia del presente proveido para que se continde con Ia v:g:[ancaa de Ios mismos de
forma separada. :

2. Remitir copia de la presente decision av Ia Oficina Jund[ca de Ia Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad Ia Modeio de Bogota ~

3. Anexar los antecedentes del penado que remlte ia Dum

Corolario de lo anotado el Juzgado Dlecu)cho de E]ecucwn de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D. C

'1RESUELVE

PRIMERO Negar la acumulac:on jurld:ca de penas lmpuestas a Andrés Salcedo
Sandoval dentro ‘de las sentenmas proferidas-el 18 de octubre de 2022 por el
Juzgado 8°Penal Munlmpal con’ Funcion de- Conocimiento de Bogota {rad.023-2022-
03583- 00) y,el 26 de mayo de 022 por el Juzgado 32 Penal Municipal con Funcion

ir ' ' h_dfente No.013-2022-00113), conforme las razones
arte motlvan de la presente decision.

expuestas &n

SEGUNDO Dar oumphmlento al acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

. E}." X' 4

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FEOR! ARITA LEON'CASTILLO

Centro ae Servioios Admimstra
Ejecucidn de Penas y Medidas de Segundad

En lafecha

La anterior pruv
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Ejec:l:|ci6n de Sentendia P 35095

No. Unico de Radicacion = : 11001-60-00-000-2015-01705-00

Condenado: : JOSE IGNACIO CAMARGO GALVIS

Cédula: 79727249

Fallador : JUZGADQ 32 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) : FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA DE
HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MiNIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 530
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a dar tramite a las solicitudes de prision domiciliaria con
fundamento en el articulo 38G del Cddigo Penal elevadas por el sentenciado José
Ignacio Camargo Galvis.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 16 de junio de 2016 por el Juzgado Treinta y Dos Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, confirmada el 18 de agosto de ese
afio por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, fue
condenado José Ignacio Camargo Galvis como coautor responsable de los delitos
de hurto calificado agravado tentado en concurso heterogéneo con fabricacién,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, a
la pena principal de ciento cinco (105) meses de prisién, asi como a |las accesorias
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puablicas por el término de
la privacién de la libertad y de privacién del derecho a la tenencia y porte de armas
durante doce (12) meses y quince (15) dias, negandosele la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria, por hechos ocurridos el 16 de
octubre de 2015.

Mediante auto interiocutorio No. 474 del 25 de septiembre de 2020 se le redosificé la
pena al sentenciado en 101 meses y 7.5 dias de prision.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Teniendo en cuenta la época de los hechos, es claro que el estudio del sustituto
penal se debe llevar a cabo conforme lo dispuesto en el articulo 28 de la 1709 del 20
de enero de 2014, sin la maodificacién introducida por el articulo 4 de la Ley 2014 del
30 de diciembre de 2019, que prevé:

Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en
el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contempiados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Cédigo, excepto en los casos
en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de fos siguientes delitos:
genocidio; contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado, trafico de menores; uso
de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata
de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales;
extorsion; concierfo para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;
usurpacion y abuso de funciones ptblicas con fines terroristas; financiacion
del terrorismo y de actividades de delincuencia organizada; administracion de

Nss. 1



recursos ton _agtividades terroristas y de delincuencia organizada;
financiacion del terrorismo y administracion de recursos relacionados con
actividades terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de
uso restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el
articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo.

Con relacion a las exigencias de caracter objetivo se tiene de una parte que los
delitos por los cuales se impartié condena no estdn excluidos del régimen de
aplicacién de la prisién domiciliaria y de otra que el sentenciado no pertenece al
grupo familiar de las victimas, por lo que se procedera a continuar con el estudio.

José Ignacio Camargo Galvis se encuentra privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde el 20 de julio de 2019, data en que se materializd la orden de
captura para el cumplimiento de la pena, es decir, que a la fecha ha purgado de la
pena impuesta 46 meses y 4 dias; y por concepto de redencién de pena se le han
reconocido 26 dias en providencia del 20/07/2019, 2 meses y 12 dias en auto del
03/11/2020, 2 meses y 25 dias decision del 19/08/2022 y 3 meses y 15 dias en
interlocutorio del 26/05/2022.

Asi las cosas, sumados el periodo de detencidn y las redenciones antes sefialados
se tiene que el sefior José Ignacio Camargo Galvis ha purgado 55 meses y 22
dias de prision, lo que significa que ha superado la mitad (1/2) de la sancién que
equivale a 50.5 meses y 3 dias, verificandose el cumplimiento de la exigencia de
caracter cuantitativo.

Finalmente, respecto del arraigo familiar y social del penado este se encuentra
acreditado con el informe del asistente social No. 756 del 26 de abril de 2023, en cual
el penado tiene vinculos en la Carrera 13 No. 56 — 70 Sur barrio. Tunjuelito de esta
ciudad.

Por consiguiente verificado el cumplimiento de las exigencias legales, se concedera,
a José Ignacio Camargo Galvis la prisién domiciliaria con fundamento en ef articulo
38G de.la Ley 599 de 2000, medida que debera ir acompanada de un mecanismo
de vigilancia electronica, debiendo atender las obligaciones del articulo 38B
numeral 4 jbidem, cuyo cumplimiento garantizara con caucidon prendaria
correspondiente a pdliza o titulo judicial por valor de cuatro (4) salarios minimos
legales mensuales vigentes, teniendo en cuenta el periodo de privacién que le queda
por cumplir de la condena y los hechos por los que fue sentenciado.

Constituida la caucién prendaria y suscrita la diligencia de compromiso, se librara
boleta de traslado a domicilio, ante la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE.:

PRIMEROQO.- Sustituir l[a pena de prision formal por la prisidon domiciliaria a José
Ignacio Camargo Galvis, con fundamento en el articulo 38G del Cédigo Penal,
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, medida que debera ir
acompanada de un mecanismo de vigilancia electronica, debiendo atender las
obligaciones del articulo 38B numeral 4 jbidem, cuyo cumplimiento tendra que
garantizar con caucién prendaria correspondiente a péliza o titulo judicial por valor de
cuatro (4) salarios minimos legales mensuales vigentes.
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SEGUNDO.- Constituida la caucion prendaria y suscrita la diligencia de compromiso,
se librara boleta de traslado a domicilio, ante el Complejo Carcelario y Penitenciario

Metropolitano de Bogota.

TERCERO.- Remitase copia de la presente decisién a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota para que obre en la
hoja de vida del interno y a efecto de que una vez se expida la respectiva boleta de
traslado le sea implantado al sentenciado el mecanismo de vigilancia electronica.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLORMARGARITA LEONCASTILLO

Nss.
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JUZGADO |8 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 3

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 33993 ‘\Q %
TIPO DE ACTUACION: @

A.S ar_X orr OTRO J\nr"-"c;%'w O,

FECHA DE ACTUACION: _ 25 —oF @? 3

DATOS DE%}INTERNO

FECHA DE NOTIFICAc@%%Zé / Oeé é@ 2=

NOMBRE DE IT}ERJ\f:) (PPL): 5_7—0 <& 2oy é © C -

=
FIRMA AI&PL' *&:\ v
Ay

ce: LTIy 727 -2 49
‘5\/
SSAOS

TD:

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

st X No

HUELLA DACTILAR:
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Ejecucién de Sentencia - 1 35095
No. Unicoé:Radicacion : 11001-60-00-000-2015-01705-00

Condenado: £ : JOSE IGNACIO CAMARGO GALVIS

Cédula: 79727249

Fallador 1 JUZGADO 32 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO

Delito (s} : FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA DE
HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIC CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C.

Decision:

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo veinticinco (25) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 532

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena al
sentenciado José lIgnacio Camargo Galvis, conforme los documentos allegados por el
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

En atenciéon a lo previsto en el articulo 464 del-C. P. P. y en concordancia con la
Resolucion del Inpec 010383 del 05/12/2022, se remiten los siguientes certificados:

Certificado Periodo HiTrabajo Conducta Actividad
18581153 Abril
Afio 2022 Mayo 424 Ejemplar Sobresaliente
Junio
18671890 Julio
Afo 2022 Agosto 416 Ejemplar Sobresaliente
Septiembre '
18750363 Octubre
Ano 2022 | Noviembre 432 Ejemplar Sobresaliente
Diciembre
folainia Total 1272 okl bk

Aplicando los parametros de los articulos 101 y 82 de la Ley 65 de 1993, se tiene que las
1272 horas de trabajo relacionadas equivalen a setenta y nueve punto cinco (79.5) dias,
o lo que es lo mismo dos (02) meses y diecinueve punto cinco (19.5) dfas, tiempo que se
redimird de la pena al sefior Camargo Galvis.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a José Ignacioc Camargo Galvis, dos (02)
meses Y diecinueve punto cinco (19.5) dias por actividades de trabajo correspondientes
a los meses de abril a diciembre de 2022,

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogot4, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden [os recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

inistragy Ad0S de
TG de Servigios Administrajivon iuZya
Ejecucion de Penas ¥ Madidas de Segundad

Sﬁ,“_IE&cha Notifiné norEstarde Ne.
% 2 6 JUN 203

La anterior pruvies o
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JUZGADO [© DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 33

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ 3.50953 @ %
TIPO DE ACTUACION: @

A.S A.l X OFI. OTRO______ Nr

FECHA DE ACTUACION: __ S - &% - q{% -

DATOS DEi}INTERNO

\..,,f""“‘ z
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Ejecucidn de Sentencia 1 40353 /

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-055-2018-80052-00

Condenado: : OSCAR JAVIER CARRILLO PEREZ

Cédula: 79975312

Faltador : JUZGADO 26 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) : ACCESO CARNAL VIOLENTO

Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C. .
Decisidn: :

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 520
OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional
solicitada por el penado Oscar Javier Carrillo Pérez.

ANTECEDENTES PROCESALES
En sentencia proferida el 15 de mayo de 2019 por el Juzgado 26 'Renal:del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado Oscar: Jawer c _Jl!b==Perez como
responsable del delito de acceso carnal v:olento ala pena pnnmpal 4
prisién y a la accesoria de inhabilitacion -para-el ejercicio de: derechos ¥ func:ones
publicas por el término de la privacion ‘de. la libertad, negandosele 1a suspension
condicional de la ejecucién de la pena e Ia prlsaon domlczhana por hec 0s ocurndos el 28
de. febrero de 2018 SR ‘ R

La libertad condtcmnal 'se nge actualmente por o normado ‘en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014 ei cual establece S

existe neces;,l,y de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la liberfad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para ef cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba, Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en
ofro fanto igual, de considerarlo necesario. (Negrilla y subraya fuera del texto
criginal)

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004, por su parte, sefala: R e

[T

‘El condenado que' se haﬂare en las circunstancias prevrstas en ‘ol Codigo
Penal podra solicitar a! Jjuez de ejecucion de penas y medidas de seguridad la

Nss. : ) 1
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libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo _establecimiento
carcefario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser
entregados a mas tardar dentro de los ires (3) dfas siguientes”. (Negrilla y
subraya fuera del texto original).

Oscar Javier Carrillo Pérez esta privado de la libertad por cuenta de las presentes
diligencias desde el 26 de marzo de 2018, data en que fue capturado imponiéndosele
medida de aseguramiento de detencién preventiva en establecimiento carcelario, es
decir, que a la fecha ha descontado de la sancién impuesta 61 meses y 20 dias; y por
concepto de redencidn de pena se le han reconocido 3 meses y 8.5 dias en auto del
12/03/2020, 2 meses y 11 dias en decision del 24/07/2020, 5 meses y 28.5 dias
providencia del 22/02/2022 y 3 meses y 21, § dias en interlocutorio del 10/010/2022.

Sumados el periodo de detencién y las redenciones antes sefialados se tiene que el
sefior Oscar Javier Carrillo Pérez ha purgado 76 meses y 29.5 dias de prisién, tiempo
superior a las 3/5 partes de la sancion que equivalen a 64 meses y 24 dlas por lo que
se cumple con el requisito de caracter objetivo. “

Sin embargo, en relaciéon con la exigencia de caracter subjefivo de que por el
comportamiento observado durante el tiempo de reclusion se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es de anotar que el amculo 471 dela
Ley 906 de 2004 exige que a la solicitud se acdmparien los doctimentos necesarros para
acreditar el cumplimiento de los requisitos fijados por el Cédigo Penal para la concesidn
de la libertad condicional. Entre ellos se encuentran [a resolugion: favorable del Consejo
de Disciplina y los certificados sobre la calificacion-dada a la condudta de:la _pefsona
sentenciada. Como en el presente evento aun no se cuenta con ese soporte documental,
habra de negarse la concesién del subrogado de libertad. condicional, quedando el
Despacho relevado de pronunmarse respecto de los demas requlsﬂos consagrados en el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 ‘ :

f OTRAS DETERM!NACIONES

3

Por mtermedlo";' el Centro de Serv:cuos Admlnlstrattvos SE OFICIARA a la CARCEL Y
PENITENC!ARI ;‘DE MEDIA SEGUR!DAD DE BOGOTA BOGOTA D.C. para que
allegue Ta: documentacmn a ia que-se refiere el articulo 471 de la Ley 906 de 2004. Una
vez reclblda m!sma se decldlra Io que cofresponda.

Por io expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Segundad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Negar a Oscar Javier Carrillo Pérez el subrogado de la libertad
condicional, porque no se allegaron los documentos de que trata el articulo 471 de la Ley
906 de 2004.

SEGUNDO.- Dar cumplimiento al acépite de Otras Determinaciones.

TERCERO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica CARCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C.

Contra esta decisién proceden los recursos de reposicié y,a lagién,

Cozsrio Subetor de 13 7 jadicturn
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Ejecucion de Sentencia : 40748

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-000-2017-01332-01

Condenado: : JOSE GILDARDQ ENCISO SANCHEZ

Cédula: 1014188229

Fallador : JUZGADO 30 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

Delita (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR, HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Sitio de Reclusidn : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA ¥ MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA

Decisién: : RECONOCE REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo vientitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

" Auto Interlocutorio No. 615
ASUNTO A TRATAR

de computos:

Certificado | -~ .. _Periodo. - -| Hitfabajo | Conducta | _Actividad

18828456, . Enero a marzo 4e2023.. | .408.. Ejemplar | Sobresaliente
dkdk . :" i Total DT . -7:.‘ 408 L LT ek ek

Apncando los Tparametros del Articulo 101 % 82 de’IaTLey 65 de 1993, se tiene que
las 408° horas de _trabajo relacionadas por los meses de enero a marzo de 2023
equwalen:,a vemtlcmco punto*‘cmco (25;5) dias, tiempo que se redimira de la

Por lo expueste El Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de. B

RESUELVE:

PRIMERO. - Redimir veinticinco punto cinco (25,5) dias de la pena impuesta a
JOSE GILDARDO ENCISO SANCHEZ, por la actividad de trabajo desarrollada en
los meses de enerc a marzo de 2023 e

SEGUNDO. - Remitase copia de esta de,éi;sién al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, para
que haga parte de la hoja de vida del interno. .

Contra esta decisidon proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ntro de Servigios Admimstranvo:. Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

/ - Enlafecha  Notifaué porEstads No.
ARV A LEON CASTILLO

¥ 26 JUN 243
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Ejecucién de Sentencia 1 41268
No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-100-2016-00067-00
Condenado; : JOHANNA CANON NEIRA
Cédula: 525637804
Falladar : JUZGADO 42 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

Delito (s) : SIN DELITOS, FAVORECIMIENTO, CONCIERTO PARA DELINQUIR
Detenido :

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUGION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocuterio No. 608

OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de la condena y
liberacion definitiva en favor de JOHANNA CANON NEIRA, dentro de las diligencias
de la referencia, conforme al oficio que en la fecha se recibe de la Direccién de
Investigacién Criminal e Interpol de la Policia Nacional sobre artecedentes y
anotaciones que registra la penada.

ANTECE.DENTES PROCESALES

1. Mediante sentencia proferida el 3 de abril de 2019, el Juzgado 42 Penal del
Circuito Con Funcion de Conocimiento de Bogota, declaré penalmente responsable a
JOHANNA CANON NEIRA del delito de concierto para delinquir en concurso
heterogéneo con favoremmlento condenandola a la pena principal de 50 meses de
prisién y a la accesoria de inhabilitacion .para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal. Negd el subrogado de la
suspension condicional de-la ejecucion de la pena y concedié el sustituto de la
prision domiciliaria.

2. En auto No. 445 de 14 de julio de 2022, se concedid a JOHANNA CANON
NEIRA e! subrogado de ia libertad condicional con un periodo de prueba de 6 meses,
para lo cual suscribid dlltgenCIa de compromiso el 27 de julio de 2022.

' CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal sefalan:

Articulo 66: “Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se egjecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiese sido motivo de suspension...”

Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en fas
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine...”.

Teniendo en cuenta que no obra en el expediente comunicacién que indique que
JOHANNA CANON NEIRA hubiese incurrido en nueva conducta delictiva, ni aparece
constancia de que hubiese violado cualquier otra de las obligaciones impuestas, y
por el contrario, esta demostrado que el periodo de prueba fijado en virtud del
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subrogado penal concedido, se encuentra superado; siendo procedente la
declaracién de extincion de la pena principal de prision impuesta y, en consecuencia,
se dispondra comunicar la decisidén adoptada a [as mismas autoridades a las que se
informo det fallo condenatorio asi como a la Registraduria Nacional del Estado Civil,
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar o ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad oficiarad a las
autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

Asi mismo, se dispone la devolucién a JOHANNA CANON NEIRA de la caucidn
prendaria constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones
consagradas en el articulo 65 del estatuto punitivo, esto es, la Pdliza Judicial nimero
17-53-101011911 emitida por Seguros del Estado S.A., que presté para gozar del
subrogado de la libertad condicional que le fue otorgada por este Despacho. Librese
comunicacion en tal sentido por el Centro de Servicios Administrativos.

Finalmente, en firme este proveido y cumplido lo ordenado en él se dispone el
archivo definitivo de las diligencias unica y exclusivamente respecto de JOHANNA
CANON NEIRA. Asl mismo, ocultese el nombre de la sentenciada de la consulta
al pablico.

El proceso contintia respecto de los demas condenados.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR EXTINGUIDA Ila pena principal de prisién y la accesoria
impuestas a JOHANNA CANON NEIRA, en la sentencia proferida el 3 de abril de
2019 por el Juzgado 42 Penal del Circuito Con Funcién de Conocimiento de Bogot3,
que declaré penalmente responsable a JOHANNA CANON NEIRA del delito de
concierto para delinquir en concurso heterogéneo con favorecimiento,

SEGUNDO.- APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de la pena accesoria, por lo que a
traves del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad
se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO.- DISPONER la devolucion a JOHANNA CANON NEIRA de la pdliza
judicial constituida como caucién prendaria para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones y gozar de la libertad condicional que le fue otorgada por este Juzgado,
en consecuencia, librese comunicacion en tal sentido, por intermedio del Centro de
Servicios Administrativos.

CUARTO.- COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciamiento a las
auteridades a quienes se les informd el fallo condenatorio, asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
485 del Cédigo de Procedimiento Penal.
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QUINTO.- En firme esta decisién y cumplido lo ordenado en ella se dispone el
archivo definitivo de las diligencias Unica y exclusivamente respecto de JOHANNA
CANON NEIRA. Asi mismo, ocliltese el nombre de la sentenciada de la consulta
al publico.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Centro de SEI’VIO!DS-AdmiﬂHt"’iﬁ o p
1r 2 stranen: wuzgados d
Ejecucion de Penas y Medidas de Seg%rmad ¢

" Enlafecha  Notifiqué norEstadr ss.
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| 15/6/23, 17:33 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

”
Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 608 DEL NI 41268

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>

Jue 15/06/2023 5:33 PM
Para:Palomitas De Maiz <vegaa1357@gmail.com>

) 1 archivos adjuntos (42 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NOQ 608 DEL NI 41268;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envidé informacion de notificacién de entrega:

Palomitas De Maiz (vegaal357@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 608 DEL NI 41268

https:/foutlook.office365.com/mailfsentitems/id/AAQKADY0Z ThmNjgzL WIxZGUINDIINS05ZDdhLT MxNmQzMWUXNmY4YQAQAEIemHGe%2BYOKhG... 171



/6/2.3, 17:33 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlogk

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 608 DEL NI 41268

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>

Jue 15/06/2023 5:33 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>;Johanna CANON <halitelcomunicaciones@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (42 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NQ 608 DEL NI 41268;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Johanna CANON (halitelcomunicaciones@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 608 DEL NI 41268

http5‘Jioutlo0k.0fﬁce365.comlmaillsentitemslideAQkADYOZTthjgzLWIxZGUtNDlINSOSZDdhLTMmeQzMWUmeY4YQAQAEIemHGe%2BY9Kh6... 1M



Ejecucién de Sentencia 1 41268

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-100-2016-00067-00

Condenado: : JONATHAN JAIR BELTRAN BONILLA

Cédula: 1022983620

Fallador : JUZGADO 42 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito {s) : FAVORECIMIENTO, CONCIERTO PARA DELINQUIR

Detenido : PRISION DOMICILIARIA CARRERA 9 A NO 75 B -59 SUR

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No.609
ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de concesién del subrogado de la libertad
condicional presentada por el sentenciado JONATHAN JAIR BELTRAN BONILLA

ANTECEDENTE PROCESALES

1. Mediante sentencia proferida el 3 de abril de 2019, el Juzgado 42 Penal Del
Circuito Con Funcion de Conocimiento de Bogota, declaro penalmente responsable a
JONATHAN JAIR BELTRAN BONILLA del. delitd.de concierto .para delinquir en
concurso heterogéneo con favoreclmlento y manlpulac:on de equipos terminales
moviles, condenandolo a la pena principal de 76 meses de prision y multa de 6
s.m.l.m., y a la accesoria de inhabilitacion para-e] ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de-la pena principal. Nego el subrogado de la suspension
condicional de la ejecumon de la pena y concedio eI sustituto de la prision domiciliaria.

2. Con ocasion de la presente actuacuon el sentencnado se encuentra privado de la
libertad desde el 14 de noviembre de 2018.

No se ha reconocido redencién de pena.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional.se nge por lo normado en el articulo 30 de la Ley 1709 del 2014,
el cual establece: -

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedars asi:
Artlculo 64. L}bertad condicional. Ef juez, previa valoracién de fa conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que fa persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de fa pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder fa libertad condicional establecer,
con todos fos elementos de prueba allegados a la acluacion, la existencia o

inexistencia del arraigo. En todo caso su concesion estard supeditada a la
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reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado. (El subrayado y negrillas es nuestro).

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en ofro
tanto igual, de considerarlc necesario.

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004., por su parte, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo Penal,
podra solicitar al juez de efecucion de penas y medidas de seguridad , la fibertad
condicional acompaniada de resolucion favorable del consejo de disciplina, o en
su defecto def director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartifla biografica y demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3)
dias siguientes”.

El sentenciado JONATHAN JAIR BELTRAN BONILLA se encuentra privado de la
libertad por cuenta de la presente causa desde el 14 de noviembre de 2018, es decir,
que a la fecha ha descontado fisicamente de la pena impuesta 54 meses y 2 dias,
tiempo superior a las 3/5 partes de la condena de 76 meses de prision, que para el
caso corresponden a 45 meses y 18 dias, por lo que se cumple con el requisito de
caracter objetivo.

No se impuso condena al pago de pérjuicios y, el pago de la pena de multa no es
exigencia legal para el otorgamiento de la libertad condicional.

Ahora bien, no es'solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la pena
por parte del sentenciado el presupuesto para acceder automaticamente al subrogado
penal de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, es obligatorio tener en cuenta
la valoracion de [a conducta punible efectuada por el juez en la sentencia y el buen
comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena. i

En el presente caso, en relacion con la exigencia de caracter subjetivo de que por el
comportamiento observado durante el tiempo de reclusidon se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es de anoctar que obra dentro de las
diligencias concepto favorable para la concesion del subrogado expedido por el
Director del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, el cual habia
sido remitido en pretérita oportunidad al Despacho y una vez aclarada la situacion del
sentenciado por parte del centro de reclusion respecto del lugar de donde el penado
cumple la pena en prision domiciliaria y en el cual se indica que durante el tiempo de
privacion de la libertad éste ha observado una conducta ejemplar, lo que permite inferir
que no requiere continuar con el mencionado tratamiento.

Y en lo que tiene que ver con la valoracién de la conducta punible, encuentra el
Despacho necesaric traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en
sentencia C-757 de 2014 en la que declard exequible la expresion “previa valoracion de
la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y que sobre el
punto preciso:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1708 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la liberlad condicional de los condenados
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tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenaloria, sean éstas favorables o desfavorables al
oforgamiento de la libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucién
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre Ia libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces
de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a
penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta lodas las circunstancias,
efementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de Ia libertad condicional”,

Criterio jurisprudencial ratificado por dicha corporacion, mediante sentencia T-640/17 del
17 de octubre de 2017, en la que sefiald:

"Entendio, entonces, la Corporacién que resulta razonable intérpretar la nueva
redaccién como una ampliacion del ambito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesién de la libertad
condicional, segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar la gravedad
de Ila conducta punible,_sino que le. concierne valorar todos los -demds
elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de las
circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de la libertad
condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena”. (Subraya y
negrilla fuera del texto original)” '

Mas adelante manifestd:

“De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala .estima que solo es
compatible Con los derechos humanos la ejecucion de las. penas que tiende a la
resocializacién del condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto
capaz de respetar la ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica
penitenciaria efecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y
vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues es a este
uitimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde
evaluar, segun los parametros fijados por el legislador, si es posible que el
condenado avance en el régimen progresive y pueda acceder a medidas de
privacién de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad condicional, prisién
domiciliaria, vigilancia electronica, entre otros subrogados penales), logrando la
readaptacion social del condenado”.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracion de las condiciones
particulares de JONATHAN JAIR BELTRAN BONILLA, no tiene finalidad distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente a
partir de su comportamiento al interior del centro de reclusion, prision domiciliaria, sino
previa valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta fodos los demas
elementos, aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segun lo
preceptia el citado articulo 30 antes trascrito.

En el presente caso, la Juez de conocimiento calificé y valoré la conducta en la
sentencia condenatoria como grave, reflejada en las mismas circunstancias modales en
las que se produjo, senalando para el efecto lo siguiente: )

“ En esas condiciones quiere sefialar esta sede judicial como estos ciudadanos si
bien cometen una conducta de aquellas que son en la actualidad que revisten por su
modalidad y gravedad, precisamente situaciones particulares que afectan a fa
sociedad en general, nétese como con el animo de hurtarse teléfonos celulares para
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es0s procedimientos que realizaba esta organizacion, pues precisamente en muchas
de las ocasiones han quitado la vida a personas para hurtar sus teléfonos celulares,
sino existieran personas como las que aqui se juzgan, no habria lugar a que olros
desapoderaran a las personas de sus teléfonos celulares porque no habria trafico o
alguna manera precisamente de que vuelvan al comercio”

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador consideré como grave la
conducta punible y en aras de cumplir con los fines de prevencion general y especial de
la pena, aumento que, a pesar de lo anterior, no se pudo llevar a cabo en virtud a los
términos del preacuerdo suscrito entre las partes; elementos y aspectos todos estos
desfavorables para el otorgamiento del subrogado penal, conforme la ultima
jurisprudencia citada.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizd con la comision del delito, el
desconocimiento sin justificacion alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con la victima y la sociedad, quienes se mantienen en un estado de alerta y
zozobra por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de lado, en tratandose
de la ejecucion de la pena de prisién, las funciones de ésta relativas a la prevencion
general y a la retribucion justa.

Por otro lado, este Juzgado considera que no es que con el aislamiento del delincuente
se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la comunidad percibe un
sentimiento de justicia y seguridad al ver aislado de su entorno a quien violé
flagrantemente y sin vacilacién uno de los bienes juridicos mas importantes protegidos
por el ordenamiento juridico como lo son la seguridad publica, eficaz y recta imparticion
de justicia y la seguridad ciudadana, razones por las que el tratamiento intramural no
sélo tiende a resocializar al condenado, sino que también esta dirigido a proteger a la
sociedad; asi que entre el ius puniendi del Estado vy la libertad del delincuente, media la
seguridad publica, por lo que se debe analizar si ésta resultaria seriamente amenazada
al dejaria en libertad. ' ‘

En estas condiciones, la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a
construir el prondstico de readaptacién social, maxime cuando el fin de la ejecucion de la
pena no solamente apunta a una readecuacion del comportamiento del individuo para su
vida futura en sociedad, sino también a proteger a la comunidad de hechos atentatorios
contra bienes juridicos, dentro de! marco de la prevencién especial y general, de manera
tal que, en cuanto mayor sea la gravedad del delito y la intensidad del grado de
" culpabilidad, sin menospreciar por supuesto la funcidn resocializadora del tratamiento
penitenciario como garantia de la dignidad humana, el Estado no puede obviar las
necesidades preventivas generales para la preservacioén del minimo social.

Es asi que, el Juzgado debe entrar a realizar un juicio de proporcionalidad con el fin de
determinar si en el presente caso, debe darse la oportunidad al sentenciado de acceder
a la libertad condicional, dada la demostrada finalidad rehabilitadora de la pena o, por el
contrario, si por la gravedad de la conducta punible debe continuar privado de la libertad.

En este caso, es claro que se esta ante una conducta de suma gravedad, sin embargo,
el penado durante los 54 meses que lleva privado de la libertad, no reporta ni tan
siquiera una transgresion o incumplimiento al sustituto de la prisién domiciliaria a él
concedido, por el contrario, ha sido encontrado en el domicilio al momento de realizar
enteramiento y/o notificacion de autos o providencias, asi como cuando se llevé a cabo
visita domiciliaria, lo que para el Despacho refleja el compromiso y acatamiento de las
normas y decisiones judiciales por parte del sentenciado y por ello, inclinara la balanza
en su favor y dara la oportunidad de reintegrarse a la sociedad y demostrar que el
tiempo que ha permanecido privado de la libertad ha surtido en él efecto resocializador y
rehabilitador de la pena y, en consecuencia, se concedera la libertad condicional bajo un
periodo de prueba de igual al que le falta para el cumplimiento de la pena, es decir, 21
meses y 28 dias, para lo cual debera prestar caucion prendaria de tres (3) salarios
minimos legales mensuales vigentes, la que puede constituir mediante péliza o titulo
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judicial, a ordenes de este Estrado Judicial y suscrlblr diligencia de compromiso de
conformidad con el articulo 65 del C.P.

Prestada la caucion prendaria y suscrita la diligencia de compromiso se procederd a la
emision de la correspondiente boleta de libertad ante la Direccion del Complejo
Carcelario y Penitenciario de Bogota- La Picota.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Conceder a JONATHAN JAIR BELTRAN BONILLA el subrogado de la
Libertad Condicional, por un periodo de prueba igual al que le falta para cumplir la
totalidad de la pena, es decir, 21 meses y 28 dias, lapso dentro del cual debera cumplir
con las obligaciones del articulo 65 del C. P, cuyo cumplimiento debera garantizar con
caucion prendaria correspondiente a pdliza o titulo judicial por valor de 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

SEGUNDO.- Constituida la caucién prendaria y suscrita la diligencia de compromiso, se
librard Boleta de Libertad ante la Direccion de del Complejo Carcelario y Penitenciario de

Bogota- La Picota, advirtiendo que el acto liberatorio debera cumplirse siempre y cuando
no sea requerido por otra autoridad, evento en el cual sera puesto adisposicién

TERCERO.- Remitase copia de la presente dec:smn a la Oficina Juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario de Bogota- L:a Plcota -

Contra esta decision proceden Ios;recurso&de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Centro de Servicios Adimmistrativns, zgados de
Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad

En lafecha  Notifiqué porEstarde No.

26 JUN 25

La anlerior provicé i

_E| Secretario

-

-
a1 rv——
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1516423, 17:38 Correo: Tannya Vianessa Bernal Leon - Outiook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL NI 41268

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 5:39 PM

Para:wittacosta2006@hotmail.com <blackzeusmmrfinal@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (43 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIOC NO 609 DEL NI 41268;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

wittacosta2006 @hotmail.com (blackzeusmmrfinal@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NG 609 DEL NI 41268

hitps:foutlook.office365.com/mailfinbox/id/AAQKADYOZ ThmNjgzL WIxZG UtNDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4Y QAQAIMXFngurAZCiD0fomS0L.... 11



15/6423, 17:39 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutloock

1~

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL NI 41268

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 5:39 PM

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>;Shonathan Beltran <yeablackdota@gmail.com>

ﬂ]J 1 archivos adjuntos (43 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL NI 41268;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Shonathan Beltran (yeablackdota@gmail.com),

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL Ni 41268

https:!loullook.ofﬁce365.com.’maiIlinboxlidlAAQkADYOZTthjgzLWIxZGUtNDIINS052DdhLTMmeQzMWUmeY4YQAQAIMXanurAZCiDOfomSOL... in



16/823, 17:39 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outiook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL NI 41268

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 5:39 PM
Para:wittacosta2006@hotmail.com <wittacosta2006@ hotmail.com>

0 1 archivos adjuntos (64 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL NI 41268;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

wittacosta2006 @hatmail.com
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 609 DEL NI 41268

https:/foullook.office365.com/mailfiinbox/id/AAQKADY0ZThmNjgzLWIXxZGUINDINS05ZDAhLTMxNmQzMWUXNmY4Y QAQAIMXFngurAZCiDOfomSOL... 11



&)

Ejecucidn de Sentencia 1 43479

No. Unico de Radicacion - 11001-60-00-016-2015-06638-00

Condenado: : EDGAR VEGA SOTO

Cédula: 3256086

Faltador + JUZGADO 29 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOQOCIMIENTO
DE BOGOTA

Delito (s) : INASISTENCIA ALIMENTARIA

Decisién: 1 AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 791
OBJETO DELADECISION - ..

Recibido el oficio de la Direccién de Investigacion Cnmlnal e [nterpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes y anotaciones que registra’ el condénado procede el
Despacho a estudiar la viabilidad de decretar [a extincidon de la condena.y liberacion
definitiva a favor de EDGAR VEGA SOTO dentro de las dll:genmas de [a referencia.

¥

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 16 de mayo de 2018 proferlda por eI Juzgado Veintinueve
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado a EDGAR
VEGA SOTO, como autor responsable del delito de inasistencia al:mentarla ala
pena pnnmpal de veintitin' (21); meses y seis (6) dias de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el -ejercicio de derechos y funciones publlcas por el
término de la-sancion principal, falio en el que se le _otorgd el beneficio de la
suspension cond:c:onal de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de
veintidn (21) meses"y seis (6) dfas, deblendo prestar caucién por valor de un (1)
SMLMV .y suscribir- dlllgencta de compromiso en los términos del articulo 85 de
Codlgo Penal

Recibidas las dlllgenmas para Ia wg[lanc!a y ejecucion de la pena impuesta al sefior
EDGAR VEGA SOTO vy temendo en cuenta que este Ultimo no habia dado
cumplimiento a los requisitos para acceder al subrogado, con auto No. 3638 del 30
de octubre de 2018 se le otorgd un término de veinte (20) dias para que lo hiciera,
quien guardé- silencio, ‘motivo por el cual, previo a resolver sobre la viabilidad de
ordenar la gjecucién de la pena de conformidad con lo dispuesto el en inciso
segundo del articulo 66 de Cédigo Penal, mediante auto No. 920 del 8 de abril de
2019 se ordend surtir el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 al condenado
y/o su defensor para que dieran las explicaciones del caso, y luego de ello, en
interlocutorio No. 745 del 5 de septiembre de 2019, se ordend la ejecucion de la
sentencia, con fundamento en el inciso segundo del articulo 66 de la norma acabada
de anotar.

En providencia del 7 de octubre de 2019, se reestablecio el subrogado al condenado,
previo pago de la caucion impuesta, razon por la se dispuso la expedicion de la
diligencia de compromiso la cual fue suscrita por el penado en la misma fecha.

El Juzgado Fallador el 27 de febrero de 2020 dentro del tramite de incidente de
reparacion integral, condené al sefior EDGAR VEGA SOTO al pago de diecisiete
millones trecientos diez mil cincuenta y cuatro pesos ($ 17.310.054) por concepto de
perjuicios materiales y cincuenta (50) SMLMV por perjuicios morales, sumas que
deberian ser canceladas dentro de los treinta (30) dias siguientes de la ejecutoria de
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dicho fallo, es valido sefialar que el recurso de apelacién interpuesto contra la
decision fue declarado desierto.

Atendiendo al incumplimiento del penado en lo que al pago de perjuicios se refiere,
este Despacho en providencia del 23 de junio de 2022 dispuso correr el traslado de
que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, con miras a que el condenado y su
apoderado brindaran las correspondienies explicaciones, frente al cual el
sentenciado manifesté que no contaba con los recursos econdmicos y por ende que
se encontraba en imposibilidad econémica para sufragar el pago de los petjuicios. En
auto de 22 de noviembre de 2022, previo a emitir pronunciamiento referente a la
insolvencia econémica del penado, se dispuso oficiar a las entidades administradoras
de bienes sujetos a registro a efecto de verificar la capacidad econémica del penado.

En auto de la misma fecha, 22 de noviembre de 2022, este Despacho no decreto la
insolvencia econdmica para efectos de ordenar la inexigilidad del pago de la multa,
deprecada por el sentenciado.

Por ultimo, en auto de la presente calenda, este Juzgado. decreto a favor del
sentenciado EDGAR VEGA SOTO la no exigibilidad del pago de- los perjuicios por la
via penal, ordenando igualmente notificar de dicha demsmn a los SUJetos procesales,
incluyendo a las victimas y sus representantes.

DE LA PETICION S
El penado EDGAR VEGA SOTO sol|C|to medlante memorial rem|t|do a este
Despacho que se decretara en su favor la extlnclon de Ia pena que le fue :mpuesta

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
houon N

Consagra el articulo 66 deI Codlgo, Penal ) W
“Si, durante el penodo de prueba el condenado wo!are cua!qurera de las obligaciones
'lmpuestas se. ejecutara inmediatamenté la sentenc:a en lo que hubiere sido motivo de

suspens:on y se haré efect:va la caucién prestada:.

-”!gualmente si transcumdos noventa dias contados a partir def momento de la ejecutoria
dela sentenc:!a en la.cual se reconozca el beneficio de la suspensién condicional de la
condena, el amparado no comparecrere ante la autoridad judicial respectiva, se
procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67.ib|’dem:\
L - Transcurndo el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas de
que trata el articulo anterior, la condena queda exrmgu:da y Ia liberacion se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocaltoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la difigencia de
compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese momento el
juez de efecucién de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no de fa suspension
condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefial:
“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de

finalizacién del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario judicial
verifigue y se pronuncie al respecto, y renos que a partir de ese entendimiento le esté
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vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el incumplimiento. Veamos
algunas situaciones hipotéticas que ayudan a Ia comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo de
prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas por el
infractor, que sdlo se podrian conocer con posterioridad.

iy Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de cosa
juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la sociedad en
general.

iif) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las victimas,
fos ciudadanos, el Ministerio Ptiblico u otras autoridades puedan informar sobre hechos a
partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo contrario implicaria un
esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial, con ef cual evidentemente no
cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba, por
hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos def benefi ciado con la medida,
porque lo contrario seria aceptar que el infractor estd autorizado’] para aprovecharse de su
propia actitud dolosa”! _ o A

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub- examlne se" tiene entonces
que, en decision del 7 de octubre de 2019, se reestablecno el’ subrogado de Ia
suspension condicional de la ejecucién de.la: pena al condenado previo pago de la
caucion impuesta, suscribiendo dlllgenCIa de-icompromiso de las', obligaciones
contenidas en el articulo 65 del Cod:go Penal .en laymisma fecha, quedando sujeto a

] kN

un periodo de prueba de vemtlun (21) meses y'seis (6) dias. '

Ahora, atendiendo que segun Io obrante en el expediente el sentenclado suscribié
diligencia de compromiso el 7 de octubre de’'2019, es notorio que el periodo impuesto
ha fenecido (13, de ‘julio de 2021)‘ por lo -que, resulta procedente verificar el
cumpllmlento de Ias obllgacmnes Impuestas

‘o

'.\ \

En esa medlda se sohc:tara la documentac:on que permlta verificar por parte de este
Despacho que el condenado EDGAR *VEGA SOTO, dio cabal cumplimiento a las
obligaciones' a !as ‘cuales se sujetd medlante suscripcion de [a diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta reparar los dafios ocasionados con
el delito, 5|ernpre que haya lugar a.ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que wglle la ejecucu.‘m de la pena.

De conformldad ‘a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la Ilberamon def nitiva de la condena impuesta a EDGAR VEGA SOTO y de
contera el archlvo definitivo del proceso, pues como se anotd anteriormente, aunque
el penado no. se-encuentra actualmente en periodo de prueba, se hace necesario
verificar el cumpllmtento de las obligaciones a las que accedié al suscribir la
correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado EDGAR VEGA SOTO se ordena por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

L AHP4821 del 6 de julic de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 7 de octubre de 2019 al 13 de julio de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincidn de la condena impuesta a EDGAR VEGA SOTO por
las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “ofras
determinaciones”.

Contra esta decisidn proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

F ARITA. LEON CASTILLO
JUEZ >
e ‘ Y ? i . si‘
Cenirg ue her\n‘lclus Y 114 LU TE: tratlv e uzgados de
=, Ejecugion de Penas y Medidas de Seguridad
s T En Iafecha Notif'quﬂ porEvt?f!c No.
R W
Ty -*. .,.a mé. 26 JJN it s
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Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 4:55 PM

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

i 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacién de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail,com)
Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479




Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 4:54 PM

Para:vegaunomas@gmail.com <vegaunomas@gmail.com>

MJ 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacién de notificacion de entrega:

vegaunomas@gmail.com (vegaunomas@gmail.com)

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479



Entregado: ASUNTO: REMITO OFICIO No 4446 - MIGRACION TERMINOS ***10DIAS ****

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 4:50 PM

Para:Jessika Julieth Lopez Prieto <jlopezp@cendoj.ramajudicial.gov.co>

i 1 archivos adjuntos (139 KB)
ASUNTO: REMITO OFICIO No 4446 - MIGRACION TERMINOS ***10DIAS **** -

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Jessika Julieth Lopez Prieto (jlopezp@cendoj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: ASUNTO: REMITO OFICIO No 4446 - MIGRACION TERMINQS ***1QDIAS ****



Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 21/06/2023 4:55 PM
Para:angiemoramur_93@outlook.com <angiemoramur_93@outlook.com>

U 1 archivos adjuntos (671 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479;

‘El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

angiemoramur _93@outlook.com

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 791 - NIEGA EXTINCION - NI 43479
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Ejecucion de Sentencia . 44581

No. Unico de Radicacian : 11001-60-00-057-2019-00148-00

Condenado: : REINALDO SANCHEZ CUERVO

Cédula: 1033689537

Fallador : JUZGADOC 13 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Decision 1 AUTO NIEGA EXTINCION DE PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 771

ASUNTO A TRATAR

Procede el Deépacho a resolver de oficio la extincién de la‘ cohdet;a impuesta al
sentenciado REINALDO SANCHEZ CUERVO. ;, ‘

ANTECEDENTES PROCESALES"

1.- Mediante sentencia proferida el 24 de agosto de 2020, por el Juzgado 13 Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogotd, fue condenado REINALDO
SANCHEZ CUERVO, como coautor del delito de fabricacién, trafico o porte de
estupefacientes, a las penas principales de cincuenta (50) meses de prision y
multa de cuatro punto cuatro (4.4) SMLMV, asi como a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones.pliblicas, por un tiempo igual al de [a sancidn
privativa de la‘libertad. Negandole |a'suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prisién domiciliaria. R

2.- En auto'de 20 de diciembre de 2022, el Juzgado 3° de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias, concedié al penado REINALDO SANCHEZ
CUERVO, el subrogado de libertad condicional, sujeto a un periodo de prueba por el
tiempo que le faltase por cumplir la totalidad de la pena, es decir, un (1) mes y
veintitrés - (23) _dias, para lo cual prestd caucién juratoria y, respecto de los
compromisos, contempiados en ‘el art. 65 del Cédigo Penal se tomé aceptados con la
notificacion del auto que le otorgé el beneficio, librandose la Boleta de Libertad en
diciembre de ese afo. -

3.- El 13 de marzo de 2023, este Despacho reasumié la competencia de las diligencias
y al advertir que el periodo de prueba habia culminado, se solicité a la direccién de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional y a Migracion Colombia remitir
el registro de antecedentes y anotaciones del precitado sentenciado.

A la fecha de emisidn de este auto, solo ingresd el oficio de la Direccidon de
Investigacién Criminal e Interpol de la Policia Nacional.

&
o

CONSIDERACIONES Y bEéISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cadigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente fa sentericia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

“lgualmente, si transcurridos noventa dfas contados a partir del momento de la
gfecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension

JFMV
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condicional de fa condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respecliva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la senfencia. “

Y el articulo 67 ibidem:

“. - Transcurrido el perfodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que frata el articulo anterior, la condena queda extinguida, vy la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asf lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de égosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de |la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede Ia revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacién del cumplimiento de las obligaciones adqguiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sblo hasta ese
momento el juez de gjecucioén de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialé:

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién del periodo de prueba como un fimite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento fe esté vedado al juzgador revocar fa medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas.situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexién:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del perfodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero queintencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que s0lo se podrian conocer con posterioridad.

if) Un pronunciarniento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eveniuaimente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable serfa dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de 1os cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
conltrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte def funcionario judicial,
con el cuaf evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamignto posterior al perfodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta auforizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa™’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
gue, en decision del 20 de diciembre de 2022, el Juzgado 3° de Ejecucidén de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias le concedié a REINALDO SANCHEZ CUERVO, el
subrogado de la libertad condicional, decisidon en la que estipuld como periodo por
cumplir de la pena, un (1) mes y veintitrés (23) dias. Siendo notorio que el periodo
de prueba ha fenecido, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, como quiera que solo obra oficio de la de |la Direccién de Investigaciéon Criminal
e Interpol de la Policia Nacional, el Despacho dada su abierta improcedencia no
decretara la liberacién definitiva de la condena impuesta a REINALDO SANCHEZ
CUERVO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoté

1 AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JFMV
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anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedid al
suscribir la correspondiente diligencia.

- OTRAS DETERMINACIONES.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado REINALDO SANCHEZ CUERVO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

Oficiar por segunda vez, a fa Oficina de Migracion Colombia para que informe en el
término de DIEZ (10) DIAS, si el penado registra salidas del pais del 20 de diciembre
de 2022 al 13 de enero de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C., S

RESUELVE

PRIMERO. ~ Negar la extincién de la condena impuesta a REINALDO SANCHEZ
CUERVO por las razones expuestas en el cuerpo'de la presente _“pl;ovidencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “ofras
determinaciones”. a ‘ '
Contra esta decision procede_n"los Eecur,s'o_s de ley.

-

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE,. - ,

AR

R JUEZ

. FLO

Centro de Servicios Administratvos
| : £ wuzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segﬂridad

Enria fecha  Notflaué porEstade No.

¥ 26 JUN 2323

La anterior provicc. ...

El Secretario

JFMV



15/6/23, 17:33 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Gutlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 771 DEL NI 44581

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbce41109e @etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 5:48 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

f 1 archivos adjuntos (40 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 771 DEL NI 44581;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 771 DEL NI 44581

https:foutlook.office366.com/mailfsentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzLWIxZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxXNmY 4YQAQAFCOvsBOz5pHsRmw... 1A
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 17 de Junio de 2023 -

SENOR(A) = e
REINALDO SANCHEZ GUERVO T -
CARRERA 16C NO 65A 51 SUR Y
BOGOTA D.C. S T
TELEGRAMA N° 2180 o ‘

NUMERO INTERNO 44581 .
REF: PROCESO: No. 110016000057201900148 .-~ ™,
C.C: 1033689537 e

s

-

Y s
t‘ 5,

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRODE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE.NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 771 DEL DIECIOCHO (18) de MAYO de
DOS MIL VEINTITRES (2023); MEDIANTE EL CUAL NIEGA LA EXTINCION DE LA CONDENA IMPUESTA
PRESENTE ESTA COMUNICACION: SE ADVIERTE -QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA
SE SURTIRA LA NOTIFICACION’ POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA -CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https: Ilprocesos ramajudlmal gov.cofiepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA * DE' LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL  CORREO
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFIGADO.

FINALMéNTE,,.SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TANNYA'BERNAL LEON
ESCRIBIENTE
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Ejecucién de Sentencia 1 46891

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-015-2012-02290-00

Condenado: 1 WISTON SANTOS PALACIOS MOYA

Cédula: 11804483

Fallador : JUZGADO 23 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTC DE BOGOTA
Delito (s) ) : FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES
Decisidn : AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 764

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Recibido el oficio de la Direccién de Investigacién Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes y el oficio de Migracién - Colombia respecto de los
movimientos que registra el sentenciado WISTON SANTOS PALACIOS MOYA,
procede el Despacho a resolver la peticion de extlncmn de la condena y liberacién
definitiva.

ANTECEDENTES PROCESALES ;

1.- En sentencia proferida el 26 de julio-de 2016, por el Juzgado 23 Penal del Circuito

<l

de Conocimiento de Bogota, fue condenado WISTON SANTOS PALACIOS MOYA, al

ser hallado responsable del-delito de fabricacion, trafico o porte de armas de fuego

0 municiones, a.la pena: principal de sesenta (60) meses de prision y a la pena

accesoria de inhabilitacion para &l ejerctcm de derechos y funciones plblicas, asi como
la privacién al derecho a la tenencia y porte de armas de fuego, por un tiempo igual al
de la- pena de prision. Negandole [a suspension condicional de la ejecucion de la pena,
pero concediéridole la prision domiciliaria, para lo cual presté caucién prendaria y
suscribi diligencia de compromlso el 31 de agosto de 2016.

2.- En auto de 15 de-enero de 2020 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de. Quibdo, concedis al penado WISTON SANTOS PALACIOS MOYA, el
subrogado de libertad condicional, por un periodo de prueba de diecinueve (19)
meses, exongrandolo del pago de caucién prendaria, al tener en cuenta la péliza
presentada para acceder al mecanismo sustitutivo de prisién domiciliaria y como
consecuencia de ello, para gozar del beneficio tinicamente debfa suscribir diligencia
de compromiso, lo que sucedio el 7 de febrero de esa anualidad.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal sefialan:

Articulo 66. “Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se efecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiese
sido motivo de suspension...”

Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendré como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine...”.

JEMY
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Se observa que en el presente caso se concedio al sentenciado la libertad condicional
por un periodo de prueba de 19 meses, y revisadas las diligencias se advierte que,
desde el 7 de febrero de 2020, fecha en que suscribid diligencia de compromiso
WISTON SANTOS PALACIOS MOYA, hasta el dia de hoy han transcurrido treinta y
nueve (39) meses y diez {10) dias, tiempo superior al de sometimiento a prueba.

De otra parte, del oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes y la informacién suministrada por Migracién Colombia
sobre el condenado WISTON SANTOS PALACIOS MOYA, no existe prueba que
indique que el mismo hubiese incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo
de prueba, ni aparece constancia de que hubiese violado cualquier otra de las
obligaciones establecidas en la diligencia de compromiso.

De tal suerte que en este caso se consolidan a cabalidad los presupuestos contenidos
en el art. 67 del Cédigo Penal, razén por las cual habra de decretarse la extincion de
la condena emitida en su contra. Por lo anterior se declarara ia extincién de la
condena impuesta al condenado WISTON SANTOS PALACIOS MOYA.

En esas condiciones y teniendo en cuenta lo anterior y que esta demostrado que el
periodo de prueba impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra
superado, procede la declaracion de extincién de la pena principal de prision impuesta
y, en consecuencia, se dispondra comunicar ia decisién adoptada a las mismas
autoridades a las que se informé del fallo condenatorio asi como a la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Codigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

También se dispondra la devolucion a favor del sentenciado de la pdliza No. 84-41-
101037391 de la Comparifa Seguros del Estado, constituida como garantia de
cumplimiento de las obligaciones que conlleva el sustituto de la prisién domiciliaria y
el subrogado de libertad condicional, que le fueron concedidos por el Juzgado 23 Penal
del Circuito de Bogota y el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Quibdo respectivamente.

Por tltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el ocultamiento de la
consulta al publico del presente proceso, luego de ello, expidase constancia del estado
actual del proceso a favor del sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las
diligencias, remitiéndolas al Juzgado Fallader.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,

RESUELVE.:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA [a pena principal de prision y la accesoria
impuestas a WISTON SANTOS PALACIOS MOYA, en la sentencia de 26 de julio de
2016, por el Juzgado 23 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, por el delito
de Fabricacion, trafico o porte de armas de fuego o municiones.

Por dltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el ocultamiento de la
consulta al pablico del presente proceso, luego de ello, expidase constancia del estado

2
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actual del proceso a favor del sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las
diligencias, remitiéndolas al Juzgado Fallador.

SEGUNDO.- APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de la pena accesoria, por lo que a través del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad se
comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO.- COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciamiento a las
autoridades a quienes se les informd el fallo condenatorio, asi como a la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

CUARTO.- Disponer la devolucion a favor del sentenciado de la péliza No. 84-41-
101037391 de la Comparifa Seguros del Estado, constituida como garantia de
cumplimiento de las obligaciones que conlleva el sustituto de 1a- pI'ISIOI‘l domiciliaria y
el subrogado de libertad condicional, que e fueron concedidos por el Juzgado 23 Penal
del Circuito de Bogota y el Juzgado de Ejecucmn de Penas y Med|das de Seguridad
de Quibdé respectivamente.

QUINTO.- Por el CSA, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el
ocultamiento de la consulta al publico del preserite proceso, luego de ello, expidase
constancia del estado actual del proceso a favor del sentenciado’ y, SE ORDENA
el archivo definitivo de las dlllgenmas remltlendolas al Juzgado Fallador,

Contra esta decisién proceden Ios recursos de reposmlén y apelaclén

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE °

JUEZ

Centro de Servicios Admunistrativos . wzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad

Enlafecha Notiftaué parEstads No.

ki 26 JUN 223
Lz anteriof plovies. .o
El Secretario i
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15/6428, 12:44 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 764 DEL NI 46891

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 12:41 PM

Para:zMUNDO DIGITALpp <mundodigitalpp@gmail.com>;jecastillov@gmail.com
<jecastillov@gmail.com>;disabe2008@gmail.com <disabe2008@gmail.com>;Yasira Palaciosvalencia
<palaciosvalenciayasira@gmail.com>;nicol renteria <nicol19840205@gmail.com>
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Ejecucion de Sentencia YT 47309

No. Unico de Radicacion * 1 11001-60-00-019-2018-07841-00

Condenado: : JHOJAN ORLANDO GUERRERQ SARMIENTO

Cédula: 1000129255

Fallador 1 JUZGADG 5 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) : HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido en : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Junio catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 862

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional
solicitada del penado Jhojan Orlando Guerrero Sarmiento.

ANTECEDENTES PROCESALES

Revisadas las diligencias, se observa que mediante sentencia proferida el 8 de
marzo de 2019 por el Juzgado Quinto Penal Municipal con Funcién de Conocimiento
de Bogota, confirmada el 20 de mayo de ese afio por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogoté, fue condenado Jhojan Orlando Guerrero
Sarmiento como como responsable del delito de hurto calificado agravado, a la
pena principal de treinta y seis (36) meses de prision y a la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de la libertad, negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la
pena Yy la prision domiciliaria. ;

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de Ia Ley 599 de 2000 el cual quedaréa asi:

Arnticulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de fa conducta
punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumpli

do con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres guintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratariento
penitenciario en el centro de reclusidon permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social. '
Corresponde al juez compelente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a fa reparacioén a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancatia o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de fa pena se tendré como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en
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otro tanto jgual, de considerarlo necesario. (Subraya y negrilia fuera del texto
original)

Asi mismo el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo
Penal, podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad ,
la libertad condicional acompafiada de resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a
mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”.

Jhojan Orlando Guerrero Sarmiento se encuentra privado de la libertad por la
presente actuacion desde el 26 de enero de 2022, data en que fue capturado para el
cumplimiento de la sentencia, es decir, que a la fecha ha descontado de la pena
impuesta 16 meses y 19 dias, y se le han reconocido 3 meses y 19 dias en auto del
24/03/2023 y 26 dias en decision del 30/05/2023, para un total 21 meses y 4 dias,
tiempo inferior a las 3/5 partes de la sancién que equivalen a 21 meses y 16 dias,
motivo por el cual se negara el subrogado de la libertad condicional por ho cumplirse
la exigencia de caracter cuantitativo, quedando el Despacho relevado de
pronunciarse respecto de los demas requisitos consagrados en la norma.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Por el CSA oficiar al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima
Seguridad de Bogota D.C, para que remitan copia de la cartilla biografica
actualizada, los certificados de cémputos y calificaciones de conducta que estén
pendientes por redimir en favor del sentenciado.

2. De manera inmediata dese respuesta a la comunicacion proveniente del Juzgado
43 Civil del Circuito Bogota D.C, mediante el cual corre traslado sobre la accion de
tutela interpuesta por el condenado Jhojan Orlando Guerrero Sarmiento.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Negar a Jhojan Orlando Guerrero Sarmiento el subrogado de la
libertad condicional en razon a que no ha cumplido el requisito de caracter
cuantitativo previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30
de la Ley 1709 de 2014.

SEGUNDO.- Dar cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

TERCERO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR ARITA LEON'CASTILLO

JUE

E Centro de Servicios Adiinislranvos (uzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segundad
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Ejecucion de Sentencia . 47408

No. Unico de Radicacidn : 11001-31-04-051-1995-00754-00
Condenado: : JHON JAIRO ALVAREZ NARANJO

Cédula: 1026280008

Fallador : 51 PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Delito (s) : HOMICIDIO

Decisidn ¢ AUTO REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorios No. 755

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la eventual revocatoria de la libertad condicional otorgada al sentenciado
JHON JAIRO ALVAREZ NARANJO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 24 de abril de 1996 por el Juzgado 51 penal del Circuito
de Bogot4, fue condenado JHON JAIRO ALVAREZ NARANJO, como autor de la
conducta punible de homicidio agravado: en concurso con homicidio agravado
tentado, a la pena principal de cuarenta y un {41) afios de prision y a la accesoria
de interdiccién de derechos y funciones publicas por un periodo de diez (10) afios.
Asi como al pago de indemnizaciéon por dafio materiales y morales en cuantia de
1.000 gramos oro ¢ su equivalencia en moneda nacional. Negandole el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Fallo confirmado el 2 de julio de 1996 por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Santa Fe de Bogota.

2.- Mediante -auto interlocutorio No. 500 del 21 de septiembre de 1998, el Juzgado 1°
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja, acumuld la causa de la
referencia con la pena de dos (2) afios impuesta por el Juzgado 68 Penal Municipal
de Bogota, por el delito de lesiones personales, fijando el nueve quantum punitivo en
cuarenta y dos (42) aiios de prision.

3.- Posteriormente, el Juzgado 4° de Ejecucion de penas y Medidas de Seguridad de
Ibagué, en decision del 6 de noviembre de 2002, dando aplicacién al principio de
favorabilidad redosifico la pena acumulada de cuarenta y dos (42) afios de prision,
estableciendo el nuevo quantum punitivo en veintisiete (27) afios de prision.

4.- En auto de 22 de febrero de 2011, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Armenia- Quindio, concedié al sentenciado JHON JAIRO
ALVAREZ NARANJO, el subrogado de la libertad condicional con un periodo de
prueba de ciento treinta y cuatro (134) meses y doce {12) dias. Previa suscripcion
de diligencia de compromiso, en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal,
Obligacion que cumplié ese mismo dia.

5.- Estando dentro del periodo de prueba, se establecié que el sentenciado JHON
JAIRO ALVAREZ NARANJO incurrié en la comisién de un nuevo delito el 28 de
junio de 2011, dentro del expediente CUI 11001600001520110563800, siendo
condenado por el Juzgado 18 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota el 20 de
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abril de 2012, por el delito de Fabricacion, trafico o porte ilegal de armas o
municiones. Pena que vigila el Juzgado 8° Homdlogo de esta ciudad.

6.- Mediante proveido No. 1491 de 9 de septiembre de 2022, se ordend correr el
traslado del que trata en el articulo 486 de la Ley 600 de 2000, al condenado y/o su
defensor, para que ejercieran su derecho de contradiccién y defensa sobre el no
acatamiento del primero a las obligaciones impuestas en la decisién que le concedié
el subrogado penal.

RESPUESTA AL TRASLADO

Dentro del aludido término, tanto el sentenciado como su apoderado guardaron
silencio.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES' Y
DECISION DEL DESPACHO

El articulo 64 del Cdédigo Penal, establece los requisitos para la concesion del
subrogado penal de la libeftad condicional, indicando para ello como
contraprestacion, el cumplimiento de ciertas obligaciones que deben verificarse en el
periodo de prueba concedido, so pena de ser revacado tal beneficio -Art. 65 ibidem-.

El articulo 66 del Codigo Penal consagra la revocatoria de dicho subrogado, cuando
el condenado viola cualquiera de las obligaciones:impuestas. (Negrillas fuera de
texto).

A su turno el articulo 473 del C. de P.P., sefiala: “La revocatoria se decretaré por el
Jjuez de egjecucion de penas y medidas de seguridad de oficio ¢ a peticiéon de los
encargados de la vigilancia, cuando aparezca demostrado que se han violado las
obligaciones contraldas”.

En este caso, de conformidad con lo sefialado en los antecedentes, JHON JAIRO
ALVAREZ NARANJO, suscribié diligencia de compromiso el 22 de febrero de 2011,
con la expresa advertencia que en caso de incumplimiento de alguna de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal, se procederia a la
revocatoria dei beneficio concedido de conformidad al articulo 482 de la Ley 600 de
2000. Sin embargo, se ha sustraido al cumplimiento de las obligaciones contraidas al
momento de la concesién del subrogado penal, como fue el deber de observar buena
conducta social.

Es de anotar que la finalidad del traslado del articulo 486 de la Ley 600 de 2000, es
enterar al condenadc sobre las pruebas obrantes en el proceso, que indican
claramente que no ha dado cumplimiento a las obligaciones impuestas para el goce
del subrogado otorgado, brindandole la oportunidad para que las controvierta, ya sea
demostrando que la ha acatado a cabalidad, o que, entre otras cosas, se ha
encontrado en imposibilidad de hacerlo.

Ahora bien, dentro del aludido término, el sentenciado no descorrid el traslado del
que trata el articulo 486 de la Ley 600 de 2000, guardando silencio frente a la
comision de un nuevo delito durante el periodo de prueba, por lo que es evidente que
éste no tiene la voluntad o la mas minima intenciéon de adaptarse a la sociedad,
acatar los mas minimos niveles de convivencia ni respetar a sus congéneres, puesto
que no obstante haber logrado su libertad, volvid a atentar contra un bien
juridicamente tutelado por el ordenamiento penal, reincidiendo en la comisidon de una
conducta punible como lo es Ja fabricacion, trafico o porte ilegal de armas o
municiones el dia 28 de junio de 2011, es decir, dentro del periodo de prueba al que
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se encontraba sujeto, en V|rtud del subrogado penal concedido dentro del presente
asunto.

Asi pues, se demuestra su intencidon de evadir las obligaciones contraidas, sin
muestras incluso de haber reflexionado sobre su ilicito proceder demostrando al
contrario su inclinacion al delito atentando contra la seguridad personal de las
personas.

Entonces, ante la evidencia deI incumplimiento por parte del condenado JHON
JAIRO ALVAREZ NARANJO en la obligacion de observar buena conducta social,
pues quedo demostrado y, asi se halla consignado en la sentencia emitida el 20 de
abril de 2012, por el Juzgado 18 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota, que
cometié un nuevo delito, en consecuencia, de conformidad en lo normado en los
articulos a los que se hizo alusién — 66 de la Ley 539 de 2000y 482 de la Ley 600 de
2000-, se procede a revocar el subrogado de la libertad condicional que le fue
otorgado al prenombrado, disponiéndose la ejecucién de la pena que resta por
cumplir, para lo cual se libraran las respectivas 6rdenes de captura ante las
autoridades pertinentes, una vez cobre ejecutoria la presente decisién.

Por lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE'-\

PRIMERO. - Revocar el subrogado de la libertad -condicional a JHON JAIRO
ALVAREZ NARANJO, por las razones expuestas en la parte motiva y de
conformidad con lo preceptuado en el Cddigo Penal en su articulo 66, en
concordancia con el articulo 482 de la Ley 600 de 2000.

SEGUNDO. - En consecuencia, se dispone la ejecucién del saldo de la pena dejada
de cumplir, que, en sentencia de 24 de abril de 1996, acumulada y redosificada, se
impuso. en contra de JHON JAIRO ALVAREZ NARANJO, por el Juzgado 51 Penal
del Circuito de Bogota como autor del delito de homicidio agravado.

TERCERO. - Ejecutoriado el presente auto, expidase orden de captura ante el
organismo de seguridad del Estado en contra de JHON JAIRO ALVAREZ
NARANJO, a efecto que purgue [a pena privativa de [a libertad faltante, impuesta en
la presente actuacion.

CUARTO. - Ejecutoriada esta providencia deberan ingresar las diligencias al
Juzgado con constancias de las comunicaciones telegraficas enviadas al
sentenciado y a su defensa.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLo ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

3 Centro de Servicios adnmmistranvos
Ejecucion de Penas ¥ Medidas de Seguridad
En 'Ia fecha  Notiflaug norEstade No.
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La anterior prosic. .o, 3

JFMV

Juzgados de

El Secretario e e

L S T ek oy e



15[6/2@, 08:38 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 755 DEL NI 47406

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 8:40 AM

Para:liberjus2019@gmail.com <liberjus2019@gmail.com>

f) 1 archivos adjuntos (42 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NQ 755 DEL NI 47406;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacién de notificacion de entrega:

liberjus2019@gmail.com (liberjus2019@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 755 DEL NI 47406

hitps:/loutlock.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADY0Z ThmNjgzLWIxZGUNDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmY4Y QAQAEESFHNI2%2FtBpYR... 1M1
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Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 755 DEL NI 47406

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 8:41 AM

Parajjecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

@J 1 archivos adjuntos (42 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 755 DEL NI 47406;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NQ 755 DEL NI 47406
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Ejecucion de Sentencia 1 47763
- No. Unico de Radicacian : 11001-60-00-000-2018-02838-00
Condenado: : ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ
Cédula: 1020835801
Fallador 1 JUZGADO 24 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Deelito (s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Decision : AUTO DECRETA EXTINCION DE PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 772

ASUNTO A TRATAR

Recibido el Oficio de Direccién de Investigacion Criminal e lnterpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes que registra el sentenciado ANGELO HERNANDEZ
HERNANDEZ, procede el Despacho a resolver Ia petmion de extincién de la condena
y liberacién definitiva. .

ANTECEDENTES PROCEéALES

Mediante sentencia profenda el 23 de mayo de 2019 por el Juzgado 24 penali del
Circuito de Bogota -¢on Func;ones de Conocimiento de Bogota, fue condenado
ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ al ser hallado responsable de| delito de trafico,
fabricacion g porte de estupefacnentes a'la pena principal de treinta y dos (32) meses
de prisién y multa de un (1)-SMLMV, asi como a: la accesoria de inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal.
Negandole “la’ suspension condlmonal de la ejecucion de la pena y la prisidn
domiciliaria. -

En auto de 4 de febrero de 2020 este Estrado Judicial concedié al penado ANGELO
HERNANDEZ HERNANDEZ el 'subrogado de |a libertad condicional por un periodo
de prueba de diez (10) meses-y ocho (8) dias, debiendo prestar caucién prendaria
por valor de un (1) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso en los términos del
articulo 65 del Codigo Penal, obligaciones que cumplié el 12 de febrero de esa misma
anualidad.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Los articulos 66 y 67 del Codigo Penal sefalan:

Articulo 66. “Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en o que hubiese
sido motivo de suspension...

Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y Ila
liberacion se tendra como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo
determine...”.

Se observa que en el presente caso se concedid al sentenciado la libertad condicional
por un periodo de prueba de diez (10) meses y ocho (8) dias, y revisadas las
diligencias se advierte que, desde el 12 de febrero de 2020, fecha en que suscribié
diligencia de compromiso ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ, hasta el dia de hoy
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han transcurrido treinta y nueve (39) meses y seis (6) dias, tiempo superior al de
sometimiento a prueba.

De otra parte, del oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes, no existe prueba que indique que el mismo, hubiese
incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo de prueba.

Ahora, si bien Migracion Colombia no allegé directamente el oficio de anotaciones
sobre las salidas del pais de ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ, el apoderado del
precitado penado, aportd certificacién de movimientos migratorios, el cual fue
verificado en |a pagina de la entidad, con el Cddigo 1B2A31780643,  comprobando
que no se violo la obligacién de no salir del pais sin autorizacion, por tanto, no aparece
constancia de que hubiese violado cualquier otra de las obligaciones establecidas en
la diligencia de compromiso.

De tal suerte que en el caso se consolidan a cabalidad los presupuestos contenidos
en el art. 67 del Codigo Penal, razon por las cual habra de decretarse la extincion de
la condena emitida en su contra. Por lo anterior se declarara la extincion de la
condena impuesta al condenado ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ.

En esas condiciones y teniendo en cuenta lo anterior y que esta demostrado que el
periodo de prueba impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra
superado, procede la declaracién de extincién de la pena principal de'prisién impuesta
y, en consecuencia, se dispondra comunicar la decisién adoptada a las mismas
autoridades a las que se informé del fallo condenatorio asi como a-la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de conformldad con lo previsto:en el articulo 485 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Codigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibfdem, disponiéndose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Admlnlstratlvos de los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la pena de multa; se ordena dar aplicacion a lo normado en el articulo 41
del Cédigo Penal, respecto al cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al
Juzgado 24 Penal del Circuito de Bogota con Funciones de Conacimiento de Bogota.

También se dispondra la devolucién a favor del sentenciado de la pdliza No.NB-
100333164 expedida por la Compafifa Seguros Mundial, constituida como garantia de
cumplimiento de las obligaciones que conlleva el subrogado de la libertad condicional,
concedida por este Despacho en decisién de 4 de febrero de 2020.

Por dltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el ocultamiento de la
consulta al publico del presente proceso, luego de ello, expidase constancia del estado
actual del proceso a favor del sentenciado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prisiéon y la accesoria
impuestas 8 ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ, en sentencia de 23 de mayo de

2019, por el Juzgado 24 penal del Circuito de Bogota con Funciones de Conocimiento
de Bogota por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes.
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SEGUNDO. - APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el articulo
E92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de la pena accesoria, por lo que a través del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad se
comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCEROQ.- COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciamiento a las
autoridades a quienes se les inform¢ el fallo condenatorio, asi como a la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

CUARTO.- En cuanto a la pena de multa, se ordena dar aplicacién a lo normado en el
articulo 41 del Codigo Penal, respecto al cobro coactivo de la misma, lo que se
advertira al Juzgado 24 Penal del Circuito de Bogota con Funciones de Conocimiento
de Bogota.

QUINTO.- Disponer la devolucién a favor del sentenciado de la*péliza No.NB-
100333164 expedida por la Compafrifa Seguros Mundial, constituida como garantia de
cumplimiento de las obligaciones que conlleva el subrogado de la libertad condicional,
concedida por este Despacho en decision de 4 de febrero de 2020. .

SEXTO. - POR EL CSA, ejecutoriado este'prbyeldo se dispone por el CSA el
ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso, luego de ello, expidase
constancia del estado actual del proceso a favor-del sentenciado. - -

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE - . .

AL CASTILLO
JUEZ
h]
‘ i . 3 Ce'ntro.de Servicios Administrativos Juzgados de

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha Notifigué porEstade Ne.

7 26 JUN 4083

La anteripr proviue e

El Secretario- meae

JFMV



» 4 Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 048 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.sov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 17 de Junio de 2023

SENOR(A) PE
ANGELO HERNANDEZ HERNANDEZ
CALLE 188BNO 6 - 28 oy
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 2177 &

NUMERO INTERNO 47763 .
REF: PROCESO: No. 110016000000201802838 " ™, Lo

C.C: 1020835801 Q,x JEE

oA

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO'DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE. NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 772 DEL DIECIOCHO (18) de MAYO de
DOS MIL VEINTITRES (2023); MEDIANTE EL CUAL DECRETA LA EXTINCION DE LA SANCION PENAL
Y ACCESORIA PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA- SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADQ, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA it s, .DE . ESTOS DESPACHOS
hitps: prrocesos ramajudlmal gov coljepmslbogotajepmslconectar asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAIVIITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA -DE : LA  CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ
CSO3eicgbt@cend0| ramaiudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO. )

FINAL[IVIENTE,J SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

TAN BERNAL LEON
ESCRIBIENTE



15(6/33, 16:16 Correo: Tannya Vanessa Barnal Leon - Outlock

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 772 DEL NI 47763

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 4:13 PM

Para.jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (42 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 772 DEL NI 47763;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envidé informacién de notificacién de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.cbm)_
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 772 DEL NI 47763

‘https:foutlook.office 365.com/mailfsentitems/id/AAQKAD YOZ ThmNjgzL WIxZGUBNDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4Y QAQANHIZ M4xnM1JspLawf...  1/1



1516123, 16:17 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 772 DEL NI 47763

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/06/2023 4:15 PM

Para:abogadogustavoortiz <abogadogustavoortiz@hotmail.com>

B 1 archivos adjuntos (61 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOGUTORIO 772 DEL NI 47763;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

abogadogustavoortiz

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO 772 DEL NI 47763

https:ﬂoullook.ofﬂce365.comlmail!sentitemslidlAAQkADYOZTthjgzLWleGUtNDI!NSOSZDdhLTMxNszMWUxNmY4YQAQANHl?M4ng1JspLawf... 11
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Ejecucién de Sentencia 1 47763

Na. Unico de Radicacion : 11001-60-00-000-2018-02838-00

Condenado: : MELIDA INES ROJAS GARCIA

Cédula: 1000455114

Fallador T JUZGADG 24 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Decisién 1 AUTO NIEGA EXTINCION DE PENA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 773

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver de oficio la extincién de Ia condena impuesta a la
sentenciada MELIDA INES ROJAS GARCIA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 23 de. mayo de 2019 por el Juzgado Veinticuatro Penal
del Circuito conh Funcidén de Conocimiento de Bogota fue condenada MELIDA INES.
ROJAS GARCIA como autora responsable del delito de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes, a las penas ‘principales de treinta y dos (32) meses de prision.
y multa de un (1) SMLMV, asi como.a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publlcas por el término de la privacion de la libertad,
negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria, por hecho ocurndos en enero y mayo de 2018.

2.- Mediante auto No. 066 del 5 de febrero de 2020 esta sede judicial le otorgé a la
condenada el mecanismo sustitutivo de la.prisién domiciliaria con fundamento en el
articulo 38G del Codlgo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

3.- Posterlormente en auto mterlocutono No. 457 de 10 de septiembre de 2020 este
Despacho concedi a MELIDA INES ROJAS GARCIA, el subrogado de libertad
condicional por un.periodo de prueba de cinco (5) meses y dieciséis (16) dias, para
lo cual debia prestar caucién por valor de un (1) SMLMV y suscribir diligencia de
compromiso en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal. Obligaciones que atendié
" el 2 de octubre de'2020.

4.- En auto de 2 de septiembre de 2022, este Despacho solicitd a la direccion de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional y a Migracién Colombia remitir
el registro de antecedentes y anotaciones del precitado sentenciado.

A la fecha de emisién de este auto, solo ingresé el oficio de antecedentes de la
Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL sobre antecedentes de la penada.

DE LA PETICION

De forma oficiosa, este Despacho procede a resolver la extincidén de la condena
impuesta a |la sentenciada MELIDA INES ROJAS GARCIA.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

JEMY
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Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspensién y se hara efectiva la caucién prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibfdem:

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucién judicial que asf lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromiscs
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucién condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacién del cumplimiento de fas obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromisc se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de efecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspensién condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefial6:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que ef funcionario
judicial verifique vy se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede présentarse una violacién de fas obligaciones en las postrimerias del perfodo
de prueba o con anterioridad.a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sblo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de fa
sociedad en general.

iii} En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Pablico u ofras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con ef cual evidentemmente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo conlrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para

aprovecharse de su propia actitud dolosa”.!

Conforme a la resefa normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que, en decision del 10 de septiembre de 2020, este Despacho le concedié a MELIDA

1 AHP4821 del G de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JEMV
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INES ROJAS. GARCIA, el subrogado de la libertad condicional de la ejecucién de Ia
pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas
en el articulo 65 del Cddigo Penal, decisién en la que se estipulé como periodo de
prueba cinco {5) meses y dieciséis (16) dias.

Ahora, atendiendo que segtn lo obrante en el expediente la sentenciada suscribié
diligencia de compromiso el 2 de octubre de 2020, es notorio que el periodo impuesto
ha fenecido, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las obligaciones
impuestas.

En esa medida, se solicitara la documentacién que permita verificar por parte de este
Despacho que la sentenciada MELIDA INES ROJAS GARCIA, dio cabal cumplimiento
a las obligaciones a las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir de! pals sin previa autorizacién de
funcionario que vigile la ejecucion de la pena. :

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se decreta
|la liberacién definitiva de la condena impuesta a MELIDA INES ROJAS GARCIA y de
contera el archivo definitivo del proceso, pues.como se anoté anteriormente, aunque
el penado no se encuentra actualmente en perlodo de prueba, .se hace necesario
verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedm al ' suscribir la
correspondiente diligencia. :

- OTRAS DETERMINACIONES

Previo a emitir un.nuevo pronunmamnento en torno ala extincion de Ia pena impuesta
a la condenada a MELIDA. INES ROJAS GARCIA, se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS. ADM[NISTRATIVOS oficiar, POR SEGUNDA VEZ, a la ofi icina de
Migracién Colombia para que informe a este Juzgado-en el término de DIEZ (10) DIAS,
los movimientos. migratorios que presente Ia penada, desde el 2 de octubre de 2020 al
6 de abril de 2021

En mérito de lo expuesto-el Jhi’gédo Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad:de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO ~ Negar la extincion de la condena impuesta a MELIDA INES ROJAS
GARCIA por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “Otras
Determinaciones”,

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Flo ARVA LEON'CASTILLO

JUEZ ;-

Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Enlafecha Notnué norExztade No,

¥ 28 JUN i) E

La anterior proviec:.o e

JFMV
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia SIGCMA
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser e
T
Va - /'-WW'
BOGOTAD.C., 16 de Junio de 2023 il “-},_ﬁ
5
SENOR(A) 5, e
MELIDA INES ROJAS GARCIA o “*-\ <
CALLE 2 A BIS No. 2 - 50 BARRIO GIRARDOT Vo
BOGOTA D.C. ,/“ SRR
TELEGRAMA N° 2176 \ \ ‘g £
“%. \\fﬂ 1\ 3 ?73
LN Lo
*.41‘. \;. \,7 4 G
NUMERO INTERNO 47763 — NN \vﬁ
REF: PROCESO: No. 110016000000201802838 f YO
C.C: 1000455114 o X 3 K
N ;
i;.; /!
& N /

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO' “DE SERV!CIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER A FIN DE NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 773 DEL DIECIOCHO (18) de MAYO de
DOS MIL VEINTITRES (2023); 'MEDIANTE EL CUAL NIEGA LA EXTINCION DE LA CONDENA IMPUESTA
PRESENTE ESTA COMUN(CACION “SE ADVIERTE-QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FEGHA
SE SURTIRA LA NOT]F]CACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https: Iiprocesos ramajudlmal gov.cofjepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUER[R AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA K DE\ LA CITACION SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREC

303e|cgbt@cendo| ramajudicial.qov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICAD}O

FINAL(IVIENTE /SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREC
ELECTRONIGO ventanilia2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ERNAL LECN
ESCRIBIENTE
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1516123, 15:57 Caorreo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 773 DEL NI 47763

Microsoft Outiook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e @etbesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 3:55 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (41 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 773 DEL NI 47763;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 773 DEL NI 47763

https‘.lloutlook.ofﬁceSﬁS.comlmaiIlsentitems!idIAAQkADYOZThmNjgzLWIxZGUINDIINSO5ZDdhLTMxNszMWUmeY4YQAQAHOXLPV4sDRDnOzD... 11



15/6/23, 15:57 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 773 DEL NI 47763

Microsoft Outlook .
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e @etbcesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 3:55 PM

Para:almoleyes@yahoo.es <almoleyes@yahoo.es>

U 1 archivos adjuntos (41 KB}
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIQ NO 773 DEL NI 47763;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

almoleves@yahoo.es (almoleyes@yahoo.es)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 773 DEL NI 47763

https #/outloak office 365.com/mailisentitems/id/AAQKADY0ZThmN]gz WX ZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUXNmMY4Y QAQAHOXLPV4sDRDNOzD... 111
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Ejecucidn de Sentencia : 53799 Fe. q
No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-017-2022-06618-00 .
Condenado; : LEONARDO ANTONIO MARIN TRUJILLO
Cédula: 1007976522
Fallador : JUZGADO 41 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONQCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s) : HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Detenido en : CARCEL DISTRITAL DE VARONES Y ANEXQO DE MUJERES DE BOGOTA
BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 522

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Ios documentos
‘Anexo de Mujeres

al sentenciado Leonardo Antonio Marin Trujillo, conforrn
allegados por la Oficina Juridica de la Carcel Distrital de Varoné
de Bogota. : ‘

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO |

En atencién a lo previsto en el articulo 464 dei C P. P. y en"'c cordanaa con la
Resolucion del Inpec No 010383 del 5112!2022 se remiten ilos “siguientes

certificados:
Certificado Periodo. HfEétudio Conducta | Actividad
025602, " Gotubre de. 2022 -, 564, < Buepa | Sobresaliente
WA marzo de: 2023 I T [§ s
) **:Hr . ) "-*:x kN Total - Y-y T dedkedke sk

Aphcando Ios parametros deI artlculo 97 de Ia Ley 65 de 1993, modificado por el

articulo 60 de la :Leyv1709 de 2014 se tlene que las 564 horas de estudio equivalen a
), dié 0. que es lo ismo un (01) mes y diecisiete (17) dias,

al'sefior Leonardo Antonio Marin Trujillo.

Por lo expuesi ’;EI Juzgado_Dlecwcho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Leonardo Antonio Marin Trujillo, un
(01) mes y diecisiete (17) dias por actividades de estudio correspondientes a los
meses de octubre del 2022 a marzo de 2023.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision a la Carcel Distrital de Varones vy
Anexo de Mujeres de Bogotd, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, %jr e MR '*
- RepGbiicade Goiomprs - Calombta m‘% . g
- . CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 'gé

de D
de Servicios Adminslrag ); é‘;‘g‘ﬁ:’d“:d 0 ARUFA LEO Z-?ﬁ_[i_é E EJECUCION DE PENAS BOGOTA
CEE;'::_ucgon de Penaswv Mewgor‘:'-;l 46 No. JUEZ No TIFICAC] )
nnlp ar 2
Enlafecha Not FECHA DAI&LLA ;r
% .2 § JUN 2di) NOMBRE: = Law L

5 CEDULA: 0 O ??765 27

e NSS
La anterior provi< i
_ NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIEICA.

B erie gl

£} Secretanio memmmsmm ===
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Ejecucion de Sentencia : 54623

Na. Unico de Radicacién : 50006-60-00-558-2021-00575-00

Condenado; : FERMEY MORENO MORENO

Cedula; 17423209

Fallador : JUZGADO FENAL DEL CIRCUITQ DE CONOCIMENTO DE ACACIAS (META)
Delito (s) : TRAFICIO DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en : COMPLEJO CARCELARIQ Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MiNIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 519

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P., ingresai:al despacho las
diligencias correspondientes a la ejecucién de la pena |mpuesta "Eerney Moreno
Moreno, por lo que se resolvera sobre el recurso de repos;cnén interpuesto por este
ditimo contra el auto No. 308 del 8 de marzo de 2023, a-trave ual se le negé al
condenado una salicitud de redosificacion de la pena. ¢

- sferidat.el 14 de
septiembre de 2022 por eI Ju _ “de’Conocimiento
de Acacias, Meta, fue conde Ferney Moreno Moreno a las pe s principales
de 72 meses de pnsmn y 124 V. de mu[ta y'a la accesoria de ‘inhabilitacion de
derechos y funciones publlcas por €l térmlno de la_privacion de la libertad, al ser
declarado penaimente responsable del dehto de traf' ico,: :fabricacién o porte de

estupefaczentes agravado

DECISION RECURRIDA

En el interlocuto ; 0 que Ferney Moreno Moreno no tenia derecho
a la una redosmcamon de Ia- pena-ya que como la sentencia estaba precedida de
certeza y Iegalldad y habla hecho transito a cosa juzgada, resultaba imposible en la
fase de ejeciicién de g~ -pena removerla, en el sentido de reducir la sancién, pues
actuar de ma contraria seria vulnerar el principio de la irreformabilidad de la
sentencia, premsa do ademas que en este caso no se habia producido un transito
leg;slatwo que hiciera posible la aplicacién del principio de favorabilidad.

Aunado a lo anterior, se le advirtid al sentenciado que ia interpretacién de lo
sefialado por la Corte Constitucional en sentencia C 014 de 2 de febrero de 2023, en
la que se declard la inexequibilidad de la expresion “60 afios” empleada en el articulo
5° de la Ley 2197 de 2022, que alude a la duracién maxima de la pena para los tipos
penales excepto en casos de concurso, y en reemplazo acogié el término de “50
afios”, por lo que, no es procedente solicitar una redosificacion de la pena con
ocasion del control de constitucionalidad realizado por la Corte, pues la norma en cita
no contempla la posibilidad de hacer rebajas o modificaciones al quantum punitivo de
la sancién penal impuesta.

DEL RECURSO

El condenado pidié que se repusiera la decision impugnada reiterando parte de io
dicho en la solicitud de redosificacion, pues para el penado en la sentencia C-014 del
10 de febrero de 2023, se realizd una rebaja de la pena maxima en Colombia de 60
afos en 50 afios, lo que significa que rebajé la misma en un tope del 16% para lo$
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condenados a saciones entre 50 y 60 afios; por lo que aplicando la los principios’

Equidad,Igualdad y Proporcionalidad, se debe disminuir la pena impuesta en dicha
proporcién. Adicionalmente, sefialdé que con la disminucién del quantum punitivo se
debe hacer el estudio para libertad condicional.

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

El Juzgado mantendra incélumes los fundamentos plasmados en el auto 308 del 8 de
marzo de 2023, pues como alli se indicé, no es posible la modificacién de una
sentencia que se encuentra debidamente ejecutoriada, en la que judicialmente fue
desvirtuada la presuncion de inocencia y por ende ha operado la cosa juzgada,
principio respecto del-cual la Sala de Casacién Penal ha sefialado lo siguiente!:

“El principio fundamental de la cosa juzgada, segtn el cual las sentencias
Jjudiciales ejecutoriadas en cuanto ostentan el caracter definitivo e inmutable son
material y juridicamente intocables y resuitan de obligatorio acatamiento para el
juez, las partes, los particulares, y, en general para el conglomerado, se halla
intimamente vinculado con el principio del non bis in idem- que prohibe a las
autoridades juzgar dos veces o aplicar doble sancion para unos mismos hechos
cuando exista identidad de sujefo, objefo y causa _qqe han s:dor fhateria de
pronunciamiento definitivo e irrevocable en otrp proceso (res-iudicata) PR
Asi las cosas, en esta fase de la ejecucxon de Ia pena la sohc;tud del sentenc:ado
resulta improcedente ya que la redosificacion de la sancién’ que le fue lmpuesta
constituye un claro desconocimiento a.la sentenma que goza de f Irmeza y de las
presunciones de acierto y legaisdad : :

Al respecto, los argumentos que p!antea ei penado para !a sustentamon del recurso
no son una interpretacion adecuada del precedente jurisprudencial pues la sentencia
C 014 de 2023 es un control de constituc:lonahdad efectuado a la norma Ley 2197
de 2022, cuyo objeto £€s dlctar normas tendlentes al fortalecimiento de la seguridad
cmdadana y ‘otras dlsposm:lones la_clial ‘no-cohtenipla modificaciones a las normas
penales que permitan [a redosificacion de la pena, pues se trata de una exclusion a
una’ expreSIén contendlda en dicha Ley que no se acompasa con las demas normas

del ordenamlento jundlco o

ARTICULO 50 Mod:ﬁquese el articulo 37 de la Ley 599 de 2000, &l cual
quedara -asi: Articulo 377 La prision. La pena de prision se sujetara a las
s:gwenres reglas: 1..La pena de prisidn para los tipos penales tendra una
duracron max:ma de sesenta (60) afios, excepto en los casos de concurso..

En dicha Junsprudenc:a la Corte Constitucional sometié a control la norma 2197 y se
descarté del ordenamiento la expresion 60 afios y en su lugar dejé consignado 50
afios como el término de duracién maxima de la pena, sin embargo, el sentenciado
en su interpretacidn equivocada advierte que la inexequibilidad declarada por la
Corte abre la posibilidad a disminuir la pena que aqui se ejecuta, que es menor a los
50 anos, sin embargo, cdmo se dijo en los antecedentes el penado fue condenado a
72 meses o lo que es lo mismo 6 afios, escenario en el cual no es aplicable el
argumento planteado, de modo que no es viable redosificar la condena.

En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de la
decisién impugnada, no se repondra el Auto No. 308 del 8 de marzo de 2023 y se
concede en el EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacién, interpuesto por el
sentenciado, ante la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 80 y 193 de la Ley 600 de 2000, al
que por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se le ENVIARA EL CUADERO ORIGINAL de las diligencias para que

' Auto del & de diciembre de 2002 Rad: 12621 Corte Suprema de Justicia.
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resuelva el recurso de alzada, para lo cual se deberan igualar completamente los
cuademnos incluyendo los medios magnéticos.

Por el Centro de Servicios dése cumplimiento al traslado previsto en el inciso cuarto
del articulo 194 del C. P. P.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el auto No. 308 del 8 de marzo de 2023 en el que el
despacho neg6 al condenado Ferney Moreno Moreno la solicitud de redosificacion
de la pena. :

SEGUNDO.- Conceder en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion
interpuesto por sentenciado ante la Sala Penal del Tribunal-Superior del Distrito
Judicial de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en los articulos-80 y 193 de la
Ley 800 de 2000, para lo cual una vez cumplido el traslado del:grticulo 194 del C. P.
P., remitase el original del expediente a fin de que desate a (
penado a disposicién de la corporacién acabada de meﬁd{;gn‘lar.

TERCERO.- Previa remision de las diligg;@féféigziig‘uélense él;g ]
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;.

d Centro de Servigios Admini
. ! 2 ini
Ejecucion de Penas 3

En {a fecha

lrativos Juzgades de
¥ Medidas do Seguridad

Notiflaué porEstade Mo,

2N g

il
Laanterior provicet..q waﬁi'fﬁ

El Secretario

s

—— ]
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Republica de Colombia

JUZGADO &3 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON Q\i .

, CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 54| 67 A
TIPO DE ACTUACION:
A.S AL X  OFI OTRO

FECHA DE AcTUacion: [ 6-110wy m«ﬁi\v

DATOS DEXINTERNO

FECHA DE NOTIFICACION. % Z%%;

TD:

MAROQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI \Q NO
HUELLA DACTILAR: Rt
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Ejecucion de Sentencia : 54623

No. Unico de Radicacién 1 50006-60-00-558-2021-00575-00

Condenado: : FERNEY MORENO MORENO

Cédula: 17423209

Fallador : JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE ACACIAS- META

Delito (s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Sitio de Reclusion : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA

Decistén : AUTO CONCEDE REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

L

Auto 5fi’;::terltgi"%&‘:;_ytorio No. 756

Se remiten de conformldad con e{ artlculo 494 de[ C. P P en concordancma con la
Resolucién 3190 8l 23 de octubre de 2@13, Ies SIgmentes certn‘" cados:

Penodo

Certifi,ca"d Conducta Actividad
18322281 Agosto a septiembre /2021 ":, ...Ejemplar

18383128 Qctlibre a diciembre / 2021 - |’ Buena, |

18458634, nero a.marzo/2022 " Buena. . ;Slobresaliente
18570145 . Abril-a junio 72022 Ejemplar

18654484, - . Julio a septiembre /72022 Ejemplar

18738832 - '??'Octilb‘re a dicieribre / 2022 " -Ejemplar

Tedededr ’ Total ek Kok

-..n.l', J;

Aplicando Iow parar etros del articulo 101 y 82 de la Ley 65 de 1993 se tiene que las
dos mil seiScientos ochenta y ocho (2688) horas de trabajo relacnonadas por los
meses de agosto de 2021 a diciembre de 2022 equivalen a ciento sesenta y ocho
(168) dias o lo que es lo mismo, cinco (5) meses y dieciocho (18) dias, tiempo que
se redimira de la pena a FERNEY MORENO MORENO.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecuclon de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Redimir de la pena impuesta a FERNEY MORENO MORENO, cinco
(5) meses y dieciocho (18) dias, por la actividad de trabajo desarrollada en los
meses de agosto de 2021 a diciembre de 2022.
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P Repiblicade Colomtna,

TERCERO. - Remitase copia de esta decision al COMPLEJO CARCELARIO Y
PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA, para
que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR ARITA LEONCASTILLO

JUEZ

JFMV
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JUZGADO _® DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON @ Ll

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “C0OBOG”

NUMERO INTERNO: _ D 4623

TIPO DE ACTUACION: § @

A.S AL _DQ OFI, OTRO #og%é

FECHA DE ACTUACION: |81 705/ - 1’@39’

DATOS DE‘%‘«INTERNO

g

FECHA DE NOTIFICA cﬁ%}f/ﬂ{ /23

NOMBRE DE INTERNO (PPL)/% /‘%rw m/

i_:

TD‘> P EE

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI glNO

HUELLA DACTILAR:
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Ejecucion de Sentencia . 54623

No. Unico de Radicacion : 50006-60-00-558-2021-00575-00

Condenado; . FERNEY MORENO MORENO

Cédula: 17423209

Faltador 1 JUZGADQ PENAL DEL CIRCUITO DE CONOQCIMENTO DE AGAGIAS (META)
Delito (s) : TRAFICIO DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MiNIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1381

OBJETO DEL PRONU NCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en torno a‘fla 'bertad condicional
conforme a los documentos enviado por el establecmmlento carcela

ANTECEDENTES PROCESALES ;.

Revisadas las diligencias, se observa que_mediante senteri profenda 14 de
septiembre de 2022 por el Juzgado+ Penal del.Circuito con Funcio .de Conocnmlento
de Acacias, Meta, fue condenado Femey Moreno .Moreno a Ias penas pnnmpales
de 72 meses de prision y 124; smlmv de multa-y:
derechos y funciones publ[cas por. el .término de a«pnvacnon de la- hbeﬂad al ser
declarados penalmente® responsab}es del deilto de traflco fabncacnon O porte de
estupefacientes: agravado g : . ;

nal se. nge actualmente -por Io normado en el artfculo 30 de la Ley
L_de 2014 el cua[ establece:

punible,- con deré la libertad condrc:onal a la persona condenada a pena .
pnvatlva de ] zbertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que Ia persona haya cumplido las tres qumtas (3/5) partes de la pena.

|

2. Que su adecuado desempefio y' comportam:ento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusron permn‘a suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la e,tecuc:on de la péha: ‘

3. Que demuestre arraigo familiar y soc:al

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuac;on Ia
existencia o inexistencia del arraigo.

En fodo caso su concesién estaré supeditada a la reparacién-a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de Ia pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentario hasta en
otro fanto igual, de considerarlo necesario. (Subraya y negrilla fuera del texto
original)
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Asi mismo el articulo 471 de la Ley 206 de 2004, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo
Penal, podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad ,
fa liberfad condicional acompafiada de resolucidn favorable def consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biografica y deméas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser eniregados a
mas tardar dentro de los fres (3) dias siguientes”,

Ferney Moreno Moreno se encuenfra privado de la libertad por la presente
actuacién desde el 14 de junio de 2021, data en que fue capturado para el
cumplimiento de la sentencia, es decir, que a la fecha ha descontado de la pena
impuesta 23 meses y 2 dias, sin que se le haya hecho reconocimiento de redencion
de pena, tiempo inferior a las 3/5 partes de la sancién que equivalen a 43 meses y6
dias, motivo por el cual se negara el subrogado de la libertad condicional por no
cumplirse la exigencia de caracter cuantitativo, quedando el Despacho relevado de
pronunciarse respecto de los demas requisitos consagrados en Ia norma

Adicionalmente, obra en el expediente oficio provenlente -del Cobog el cual informa
que el penado no cumple con el factor objetivo para el ‘estudlg de . la libertad
condicional motivo por el cual no se expidié la r"esolucic')n favorab[e v
En merito de lo expuesto el Juzgado Dlecmcho de EJECUCIOI'I de Penas y Medldas
de Seguridad de Bogota, D.C., -~ ° N .

RESUELVE

PRIMERO.- Negar a Ferney Moreno Moreno el subrogado dela Ilbertad condicional
en razon a que_no ha cumplido. gl requisito de cardcter cuantitativo previsto en el
articulo 64 del Cod:go Penal modlf‘ cado por el amculo 30 de la Ley 1709 de 2014.
SEGUNDO- Remltase copla de la" presente decnsmn a la Oficina Juridica del
Comp!ejo Carcelarlo y Pemtenmarlo Metropo!:tano .de Bogota.

NOT[FIQUESE Y CUMPLASE,

F' OR MARGARITA LEONCASTILLO
JUEZ

B 2@
La anteriof POV

ELS
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JUZGADO (Eé DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ? U

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 5S4 G2,

TIPO DE ACTUACION:

1]
A.S ar X ort OTRO ro =8 |

A
FECHA DE ACTUACION: [T lC\eJl @%‘%f

DATOS D’E%INTERNO

FECHA DE NOTIFIMC@% é,/‘V/@:/( ,/ﬁ%

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ,%’//ﬂ . %

i

TD: B ZEE

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI )QNO
P

HUELLA DACTILAR:
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No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-019-2013-02651-00

Condenado: 1 JHON ALEXANDER LOPEZ VELANDIA

Cédula: 1022376391

Fallador : JUZGADO 15 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONQCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) 1 HOMICIDIO .

Detenido : PRISION DOMICILIARIA BOGOTA D.C.

Decision : AUTO CONCEDE REBAJA DE CAUCION PRENDARIA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Junio catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1020
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Resolver sobre' la solicitud de rebaja de caucion prendaria solicitada por el
condenado JHON ALEXANDER LOPEZ VELANDIA.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 26 de febrero de 2014 por el Juzgado 15 Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado JHON ALEXANDER
LOPEZ VELANDIA como autor responsable del delito de homicidio, a la pena
principal de cinto ochenta y dos (182) meses de prision, asf como a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de
la pena principal. Dentro del mismo fallo condenatorio le fue negado el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto la prisién
domiciliaria, por hechos ocurridos el 1° de septiembre de 2013.

Mediante interlocutorio No. §196 del 13 ‘'de diciembre de 2019 el Juzgado 2° de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Guaduas — Cundinamarca le
concedi6 el sustituto de la prisidn domiciliaria al sentenciado con fundamento en el
articulo 38G de ia Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de
2014.

En providencia del 24 de abril de 2023 este Juzgado resolvié conceder al penado el

J
M ('7

subrogado de la libertad condicional, imponiéndole un periodo de prueba de -

cuarenta y ocho (48) meses y diez (10) dias, debiendo prestar caucion prendaria
de cuatro (4) SMLMV.

CONSIDERACIONES Y DECISION

El penado solicita se rebaje la caucion fijada en el auto del 24 de abril de 2023,
aduciendo que no cuenta con los medios econdémicos para sufragar dicho monto
pues su situacion econémica es precaria, por lo que pide se reduzca de cuatro (4)
SMLMV a una de menor cuantia.

Al respecto se sefiala que el articulo 369 de |la Ley 600 de 2000, establece la
necesidad de imponer caucidn prendaria como garantia del cumplimiento de las
obligaciones dentro del periodo de prueba, bien sea con ocasién de la concesion del
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena 0, como sucede
en este caso, de la prisién domiciliaria, asi:

JEMV
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“Articulo 369. De la caucion prendaria. Consiste en el depdsito de dinero o la
constitucion de una pdliza de garantia, en cuantia de uno (1) hasta mil (1.000)
salarios minimos legales mensuales vigentes, que se fijard de acuerdo a las
condiciones econdmicas del sindicado y la gravedad de la conducta punible.”
Resalta el Juzgado.

Entonces, en el presente caso, dada la manifestacion del penado de no contar con
los medios econdmicos necesarios para sufragar el monto de la caucion el Despacho
accedera a rebajar la caucién prendaria de cuatro (4) SMLMV a dos (2) SMLMV, la
cual puede prestar mediante poliza judicial o depésito titulo judicial en el Banco
Agrario en la cuenta de este Juzgado, una vez el penado JHON ALEXANDER
LOPEZ VELANDIA acredite el pago de dicha caucion, se emitira diligencia de
compromiso y se librara la correspondiente boleta de libertad.

Asl las cosas, se rebajara la caucién prendaria de cuatro (4) SMLMV a dos (2)
SMLMV. como garantia de! cumplimiento de las obligaciones que conlleva el
subrogado de la libertad condicional, teniendo en cuenta la gravedad de Ja conducta
punible por el que fue sentenciado JHON ALEXANDER LOPEZ VELANDIA y el
extenso periodo que le resta por cumplir de [a pena.

- Otras Determinaciones.
e INCORPORA DOCUMENTACIéN

Se incorpora al expediente los memoriales remitidos por el sentenciado mediante los
cuales informa a este Juzgado de las salidas de su domigilio, tanto por el disfrute del
beneficio administrativo de 72 horas del que goza periddicamente, asi como por el
permiso concedido por este Despacho para asistir a citas médicas.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Rebajar al condenado JHON ALEXANDER LOPEZ VELANDIA la
caucién prendaria fijada en el Auto No. 483 de 24 de abril de 2023, de cuatro (4)
SMLMV a dos (2) SMLMV, la cual debe prestar mediante pdliza judicial o depdsito
de titulo.judicial en el Banco Agrario de Colombia, constituido a érdenes de este
Despacho Judicial.

SEGUNDO. — Dar inmediato cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “Otras
determinaciones” de la presente providencia.

Contra la presente decisidn proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLO ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

Centro ge Servicios Administrativas: wuzgados de

Efecucion de Penas y M

edidas de Segurigad

En la fecha

£

Notifiaué porEstardte Ma,

JFMV

La anterior proviczi.

El Secretario
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JUZGADO 19 pE EJECUCION DE PENAS } iEDIDAS
DE SEGURIDADP DE BOGOTA D. ¢,

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICLIARIA

NUMERQ INTERNQ. 5485 %

TiPO DE ACTUACION:

A.S AL_X  OFL OTRO Nro. TO20

FECHA DE ACTUACION: ﬂL\_Dg ’.25

DATOS DEL INTERNG
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CEL: AU ABI6N
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Ejecucion de Sentencia . 55597

No. Unico de Radicacion ¢ 11001-60-00-017-2019-07636-00

Condenado: : BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO

Cédula: 1077920590

Fallador : JUZGADO 32 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito (s) : LESIONES PERSONALES

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veinticuatroQ (24) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 782

ASUNTO A TRATAR

Vencido el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, ingresan-al Juzgado las
diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a BRAYAN
ISNARDO JUTINICO CAMACHO, por lo que se resolvera sobre-la viabilidad de
ordenar la ejecucion de la pena de prision por el incumplimiento de este Gltimo a las
obligaciones que le fueron impuestas en el fallo. - -

ANTéCEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 13 de abril de 2019 por el Juzgado 32 Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota, fue .condenado BRAYAN ISNARDO JUTINICO
CAMACHO como autor responsable del delito de feminicidio en la modalidad de
tentativa, a la. pena prlnmpal de 125 meses de prision y.a la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al
de la-pena privativa de la libertad. 'Negandole {a-suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.- La anterior decision fue objeto de recurso de apelacion, el cual fue desatado por
la Sala de decision Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, en fallo
de 10 de septiembre de 2021, mediante el cual modificod la sentencia de primera
instancia, en. el sentido de condenar a BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO,
por el delito de lesiones personales agravadas contra una mujer por el hecho
de ser mujer, a la pena principal de 42 meses de prision; la prohibicién de
aproximarse a la victima y la prohibicion de comunicarse directamente o por
interpuesta persona con la victima Camila Andrea Ante Ariza por el término de
5 afios cada una. Asi como la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por mismo lapso de la privativa de |a libertad.

A su vez le concedid el subrogado de [a suspensién condicional de la ejecucion de la
pena por un periodo de prueba del que faltare para el cumplimiento total de la pena,
es decir, 15 meses y 16 dias', debiendo prestar caucién por valor de 2 smimv, y
suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal,
con la clara advertencia de que si incumpliere por lo menos una de las obligaciones o
las penas principales de otros derechos como prohibicion de comunicarse
directamente o por interpuesta persona con [a victima Camila Andrea ante Ariza, se
le revocaria la libertad y pasaria a cumplir la sancidn privativa de la libertad faltante;

1 Contabilizacion realizada desde el 26 de junio de 2019, data en la que fue capturado hasta el 10 de
septiembre de 2021, fecha de emision de la sentencia de segunda instancia.
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declarando que se tiene como parte de esta, el tiempo que lleva recluido por causa
de este proceso. Quedando ejecutoriada el 21 de septiembre de 2021.

3.- En auto de 29 de abril de 2022, este Despacho avocé el conocimiento de la causa
‘como sin preso” y al observar que no se remitid copia de la diligencia de
compromiso como tampoco de la caucidn prendaria, se dispuso requerir al Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogota y/o al Juzgado fallador
para que informaran si el penado cumplid con las obligaciones impuestas con
ocasion del beneficio concedido.

4.- Mediante correo electrénico MADG-07-1087 de 12 de septiembre de 2022, la
respuesta de usuarios de Paloquemado informo: “al revisar el plenario radicado con
el CUI 1100160000502017201907636 el condenado no ha cumplido con las
obligaciones previstas en el art. 65 del C.P., Unicamente se evidencia | Telegrama
No. 12432 de 9 de marzo de 2022, dirigido af imputado, informando sobre dicha
obligacién”

En consecuencia, en auto No. 2003 de 29 de noviembre de 2022, se ordend correr el
traslado de! que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, al condenado y su
defensor a fin que ejercieran el derecho de defensa y contradiccion y presentaran las
explicaciones sobre el no acatamiento del penado a las obligaciones impuestas a la
decisién que le concedi6 el subrogado penal.

DE LA RESPUESTA DEL TRASLADO DEL ART. 477 DEL C. DE P.P.

Dentro del término procesal tanto el sentenciado como su defensor guardaron
silencio.

No obstante, se allegé memorial de apoderado. del sentenciado ingresado el 16 de
febrero de 2023 al Despacho, manifestando lo mgu;ente .. lanto la caucion como la
diligencia de compromiso, se cumplieron puntualmente en su oportunidad para que el
pudiera acceder a su libertad...si ello no hubiera sido asi, su libertad no se hubiera
hecho efectiva, pues la orden del Tribunal, en sentencia de segunda instancia, fue
perentoria en tal sentido. Para. el efecto aporto los apartes pertinentes de dicha
sentencia”

Para dar veracidad a sus afirmaciones aporté copia de la péliza judicial garantizada
ante el Tribunal y copia de la diligencia de compromiso suscrita por el sentenciado
Jutinico Camacho. Y en acapite aparte, cuestiona la razén por la cual no aparece
registrado en la pagina de [a Rama Judicial el memorial con sus anexos que presentd
via correo electronico el 23 de diciembre.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El articulo 66 Cddigo Penal en su inciso segundo, dispone:

“ARTICULO 66. REVOCACION DE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION
CONDICIONAL DE LA PENA Y DE LA LIBERTAD CONDICIONAL. Si durante ef
periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas,
se efecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de
suspension y se haré efectiva fa caucion prestada.

lqualmente, si franscurridos noventa dias contados a partir del momento de la
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial

JFMV



R,
& S .
o Seoeror s et ‘fﬁ}z\fg SIGCMA
Repiiblica de Colomia b J -

L) 3
®agorh

respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la_sentencia. “(Subrayado
nuestro).

A su vez, el articulo 477 del C.P.P., sefiala:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOGCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos
para negar o revocar los mecanismos sustitufivos de la pena privativa de Ia
libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en
conocimiento del condenado para dentro del término de tres (3) dias presente las
explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por auto motivado en los diez
(10) dias siguientes.”

En este caso, de conformidad con lo sefialado en los antecedentes, por fuera del
termino legal concedido, el defensor del sentenciado BRAYAN ISNARDO JUTINICO
CAMACHO, aporté copia de la Pdliza Judicial No. CBC100007210 de la Compaiiia
Seguros Mundial expedida el 10 de septiembre de 2021 y fotograffa de la diligencia
de compromiso suscrita el 13 de septiembre de 2021 con huella y firma del
sentenciado. :

En esas condiciones, es posible concluir que se atendieron los requisitos exigidos
para acceder al subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
concedido por el Tribunal Superior del Distrito Judmial Sala Pena[ razon por la cual
no se ordenara la ejecucion de la sentencia.

No obstante, la decision que.aqui se adoptard y las pruebas remitidas por el
apoderado del sentenciado, por el CSA se oficiara a la Sala de Decision Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, para que alleguen copias de la
diligencia de compromiso suscrita por el Penado, caucion prendaria presentada y la
correspondiente boleta de libertad, toda vez que dentro de las diligencias no obra
dicha documentacién, necesaria para la vigilancia de la pena impuesta a BRAYAN
ISNARDO JUTINICO CAMACHO.

Por otra parte, respecto a la solicitud del apoderado de explicar la razén por la cual
en la pagina de la rama no aparece el memorial allegado en el mes de diciembre de
2022, se advierte al togado, que los correos al que fueron remitidos los documentos
en la fecha sefialada, son .erroneos, asi: ejep18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co vy
ventanilla2csjepmsbt@cendoj.ramajudicial.gov.co; ya que las  direcciones
electronicas + que  corresponden a los canales  autorizados, son:
ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co y el correo electronico
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudiciai.gov.co, equivocandose en el primer
dominio con las letras “ep” cuando corresponden a "cp” y en el segundo dominio,
excluyendo la letra “a”, razdén por la cual el memorial no fue recibido a satisfacciéon
por parte del CSA pues nunca ingresé al buzon establecido para la recepcion de
memoriales, para que este fuera tramitado.

OTRAS DETERMINACIONES

1.- Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, OFICIAR de
manera inmediata al Tribunal Superior de Distrito Judicial Sala de Decision Penal,
para que alleguen copias de la diligencia de compromiso suscrita por el Penado,
caucién prendaria presentada y la correspondiente boleta de libertad, toda vez que
dentro de las diligencias no obra dicha documentacion, necesaria para la vigilancia
de la pena impuesta a BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO.

3
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2.- Por el CSA, solicitese al Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio informar si dentro de estas diligencias se adelanté tramite incidental de
reparacion integral, en caso positivo, remitir el fallo correspondiente.

Por lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO. - No ordenar la ejecucion de la pena a BRAYAN ISNARDO JUTINICO
CAMACHO, por las razones expuestas en el cuerpo de esta providencia, en
consecuencia se dispone que, por ahora, continte disfrutando del subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento al acapite de OTRAS DETERMINACIONES.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YGARFTA LEON CASTILLO
" . JUEZ

Centro de 8orviaias Administrativos i
) . Ejecucion de Penas y Medidas d: égéﬂ?%‘;%de

t-l:n;;la fecha  Netifizue porEstado Mo,

. “‘-':'

¥ 26JuN 20

La-anterior Provivei. e TR 5'5': B

.——ﬁ—m—-——______————g_—______.?,__]
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. SA - 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintitres (2023) -,

SENOR , e
BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO :
CARRERA 5 # 5-30 ‘ Y
BOGOTA D.C. P N
TELEGRAMA N° 1815 . \!\ 7
NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 55597 o ‘g‘ N ‘x,&
REF: PROCESO: No. 110016000017201907636 P PN
CONDENADO: BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO % 5 ™§ {3y " %
1077920590 NN Lo
"1“ \_\ ‘e Jli
/f"’fﬂ" \‘ Ve
1 ‘ "~

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRG Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYO de'DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE: NO
ORDENAR LA EJECUCION DE LA PENA, CONTRA ES5TA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACI(’)N \ |
- &
C

‘»v’a’
NATALY. GANT[VA VlLLAMARIN-"'
CITADOR k) -
% \;\ -"-/
ﬁ b\‘f

5 §

3 |
e S CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

p JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 8A — 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintitres (2023)

SENOR
BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO
CARRERA 8 No 71-25

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1816

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 55687

REF: PROCESQ: No. 110016000017201907636
CONDENADO: BRAYAN ISNARDO JUTINICO CAMACHO
1077920690

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYQ de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE: NO
ORDENAR LA EJECUCION DE LA PENA, CONTRA ES5TA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR



Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION
CONDICIONAL -

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 21/06/2023 2:51 PM
Para;juliethcamila97@hotmail.com <juliethcamila37 @hotmail.com>

D 1 archivos adjuntos (60 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION CONDICIONAL :

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

juliethcamila97@hotmail.com
Asunto: ASUNTO: REMITQO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION CONDICIONAL



Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION
CONDICIONAL *

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e7 1ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com >
Mié 21/06/2023 2:52 PM

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0l 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO; REMITO AUTO INTER No 782- NQ ORDENAR EJECUCION CONDICIONAL ;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastiliov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunte: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION CONDICIONAL




Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION
CONDICIONAL*

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 21/06/2023 2:51 PM
Parajuliethcamila97@hotmail.com <juliethcamila97 @hotmail.com>

{1 archivos adjuntos (60 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION CONDICIONAL ;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

juliethcamila97 @hotmail.com
Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 782- NO ORDENAR EJECUCION CONDICIONAL
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Ejecucitn de Sentencia : 55891

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-023-2017-09187-00
Condenado: : VICTOR MANUEL JARAMILLO FLOREZ
Cédula: 1111193421

Fallador 1 JUZGADOQ 51 PENAL DEL CIRCUITO DE CONQCIMIENTC DE BOGOTA
Delito (s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Sc.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No.
ASUNTO A TRATAR

Emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de concesion® “del: subrogado de la
libertad condicional elevada por el sentenciado Victor Manuel: Jaramlllo Florez.
1 .'u . ".'
ANTECEDENTE PROCESALES- “, T

Victor Manuel Jaramillo Flérez se le condeno en la sentenCIa profenda el 6 de
septiembre de 2018 por el Juzgado 51 Penal del Clrcmtn cony, Funcion de
Conocimiento de Bogota, confirmada- por eI Tribunal Superiof de D|str|to Judicial Sala
Penal el 16 agosto de 2019 a las pena-principales_de 80 meses de pnsnon y multa
5.000 smimv y a la accesoria de inhabilifacién.de derechos y funmones publicas por
el termino de la privacion de la_ Ilbertad al ser deciarado penalmente responsable del
delito de fabrlcacmn, traflco 0: porte de estupefac:entes

FUNDAMENTOS LEGALES CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
La libertad condlmonal se rlge por Io normado en el articulo 30 de la Ley 1709 del
2014, el cua[ establece : M;" o x' .

Articulo 30 Mod:f" case ei amculo 64 dela’ Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 64 L;bertad cond:c;onal El juez, previa valoracién de la conducta
punible,’ concederé la_libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la !fbertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que IE{ persqn)a haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la efecucion de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesién estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia /(,e,q\naenaao (ET subrayado vy n%.n[las
es nueStFO). Bt Superior Se lajudicatoa

&J Fepobtica de Cotcmtla El"

El tiempo que falfe para el cumplimient
prueba. Cuando este sea inferior a tre
en otro tanto igual, de considerarlo nec
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El articulo 471 de la Ley 906 de 2004., por su parte, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo
Penal, podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad , la
libertad condicional acompafiada de resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas documentos *que prueben los
requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a méas
fardar dentro de los tres (3) dias siguientes”.

En esas condiciones, se entra a verificar los requisitos que debe reunir el condenado
para que se conceda el subrogado de la libertad condicional:

1.- Previa valoracion de la conducta punible.

Respecto de la valoracion de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional én- sentencia C-757 de
2014 en la que declaré exequible la expresion “prewa valoracnén de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 y sobre el punto preciso:

J ; €,
i lg‘».

“Declarar EXEQUIBLE la expresion prewa valorac:én de Ia conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709. de 2014 en el entendldo ‘de que las
valoraciones de la conducta pumb!e hechaS*por los. jueces" de ejecucron de
penas y medidas de segundad para décidir sobre//la libertad condrc:onal de los
condenados tengan en cuenta !as c:rcuﬁstancras e!ementos y consrderac.-ones
hechas por el juez penal en Ia\sentencta condenatcna sean éstas favorables o
desfavorables al otorgam:ento de Ia I:bertad cond:c:onal”‘

.,

kS . x 3 P N =
1,' 5 i

En Ia parte motlva de su fal!o Ia Corte expuso

a EN hS
1 -

“Sm embargo Si se vulnera el pr.'nc;p:o de !egahdad como elemento del debido
proceso« en matena penal cuando el Iegfslador establece que los jueces de
e;ecuc;én de penas deben vaiorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad® cond;c:onal s.-n darles Jos parametros para ello. Por lo tanto, una norma
que exige que los _.'ueces de e;ecuc:én de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su hbertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional”.

El criteric jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefialo:

Lo relevante de este asunto es que la Corte reitero la importancia constitucional
que tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucion de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y
antecedentes de todo orden para efectos de evalual:_eL_pzaceso——dej
readaptacion social del condenado en p w,(:u amde proteger a la sociedad de
nuevas conductas delictivas, en toda' : alorar_la_condiicta

punible teniendo en cuenta las mmumta@mms eiemem‘osw* ¥
consideraciones hechas por el juez peénaPzek>ya PSchHCRY B 4l oria,

VENTANILLA 6
FECHA: 2 JUN 2Uzaow-x {4
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sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional
de los condenados.

Mas adelante manifesto:

Entendio, entonces, la Corporacién que resulta razonable interpretar la
nueva redaccion como una ampliacién del ambito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesiéon de la
libertad condicional, segtin la cual ya no le corresponde a este solo valorar
la gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los
demds elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de
las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de la
libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena.

Este requisito de caracter subjetivo, el cual es obligatorio, implica realizar un estudio
previo de la valoracion de la conducta punible, atendiendo las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuados por el juzgado falladon enla. sentenma

Es asi que, el juicio que se impone derivado de la valoracmn de Ias condiciones -
particulares de Victor Manuel Jaramillo Flérez, no: tiene fi naildad distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamlento pemtenmano no -solamente
a partir de su comportamiento al interior.. del centro de reclus;onmsmo previa
valoracion de la conducta punible y teniendo en- cuenta todos los demés elementos,
aspectos y dimensiones de la mtsma ren los termtnos |nd|cados segun Io preceptua
el citado articulo 30 antes trascrlto , DN

Asi las cosas, el Juzgado debe entrar a reallzar un jLIICIO de proporcmnahdad con el
fin de determinar si en-el presente caso " debe darse la- oportun[dad al:sentenciado de
acceder a la Ilbertad condlcmnal,\dada Ia demostrada finalidad rehabilitadora de la
pena o, por el contrano si por, lay gravedad de-la’ conducta punible debe continuar
privado de.la llbertad tal comolo estabiecb la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, 12 de Juho de 2022 Mag;strado Ponente Fernando Leon Bolafios
Pa]actos L c? .

“Sin embargo como ya mdlcé el analisis de la modalidad de las conductas no
puede agotarse en su gravedad y tampoco se erigé en el unico factor para
determinar- fa conces:én o ho del beneficio punitivo, pues ello contraria el
principio-de dfgmdad humana -que irradia todo el ordenamiento penal, dado el
caracter antrOpgcéntnco_hgue orienta el Estado Social de Derecho adoptado por
Colombia en:la Constitucién Politica de 1991, y al mismo tiempo desvirtuaria
foda func:on del tratam.'ento penitenciario orientado a la resocializacion.

La antenor es una de las maneras mas razonables de interpretar lo expresado
por la Corte Constitucional en la Sentencia C-757 de 2014 (declar6 exequible la
expresion: «previa valoracién de la conducta» del articulo 64 del Codigo o
Penal), en el sentido que al analizar la procedencia de la libertad condicional el
Juez de Ejecucion de Penas debera: «establecer la necesidad de continuar ¢con
el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado.»

Es asi como el examen de la conducta por la que se emiti6 condena debe
ponderarse con el fin de prevencion especial y el de readaptacién a la sociedad
por parte del sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin primordial
establecido para la sancién privativa de la libertad, que no es otro distinto a Ia
recuperacion y reinsercion del infractor, tal como lo_estipulan los articulos 6° B
numeral 8° de la Convencion Americana s 9@% Mﬁggﬂgﬁw ymanos y 10° ssity
numeral 3° del Pacto Internacional de Derecho$ B ya=eHICOS, integrados a %
nuestro ordenamiento interno por virtud def Blcaque«cd:—r Gonsnmcmna‘ﬁdéﬁfa 'c‘;’fé! h
(Articulo 93 de la Constitucién Nacional). | JUZGADCS DE EulloLiGn LE PENAD
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30.3 Corolario de elfo, un juicio de ponderacién para determinar la necesidad
de continuar con la efecucién de la sancién privativa de la libertad, debe
asignarle un pesc importante al proceso de readaptacion y resocializacién del
interno, sobre aspectos como la escueta gravedad de la conducta (analizada
en forma individual); pues si asi no fuera, la retribucién justa podria traducirse
en decisiones semejantes a una respuesta de venganza colectiva, que en nada
contribuyen con la reconstruccioén del tejido social y anulan la dignidad del ser
humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en las «Reglas Minimas
para el lratamiento de los reclusos»40, que establecié como principio rector
aplicable al proceso de fos condenados, la necesidad de que « [e]n el
tratamiento no se deberé recalcar el hecho de la exclusién de los reclusos de la
sociedad, sino, por el contrario, el hecho de que contintian formando parte de
ella. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperacion de organismos
de la comunidad que ayuden al personal del establec:m.-ento en su farea de
rehabilitacion social de los reclusos.. e

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normat!vo respecto al tratam!ento
penitenciario se consignd, debe tener por objeto «mcu!carles 'la voluntad de
vivir conforme a fa ley, mantenerse con el’producto deé su trabajo,:y crear en
ellos la aptitud para hacerlo. Dicho tratamiento estara encammado -a fomentar
en ellos el respeto de si mismos y desarroilar el senttdo de responsabflidad »

N e u( 5

30.4 Bajo ese entendido, la- pns:én debe enfendarse como parte de. un proceso
que busca, no solamente- ios aspectos draconianos de las sanc:ones Jpenales;
entre ellos, que el. conglomerado se comporte normativamente (prevencién
general); y que, fras rec:b:r {a, retnbuc:én justa el ‘condenado no vueiva a
delinquir (prevéncion espec:al) aunado atales aspectos las penas, en especial
las restrictivas de la fibertad, tambfén se. deben encaminar a que el condenado
se prepare para la remserc;én soc;al,‘ﬁn esfe que ‘Conlleva necesariamente a
que.el tratamtento» pen:tencrano y €l comportam.'ento del condenado durante
“este, sea’ valorado analizado, estudlado y tenga consecuencias en la manera
en que se ejecuta Ia sancion. .

Lo antenor justamente con el f in de incentivar en el infractor, esperanza y
motivos para pamcrpar en Su préceso de reinsercion, asegurar la progresividad
del tratamiento penitenciario, asi como para brindar herramientas utiles al
penado que le perm:tan ‘prepararse para retornar a la vida en sociedad cuando
recobre Ia I:bertad ”

Reiterado por' la“Corte Suprema en decision del 27 de julio de 2022, por Magistrado
Ponente Fabio Espitia Garzon dentro del CUI 11 001 60 00000 2017 00972 03:

“6.7.2 Del tratamiento penitenciario

Como quiera que la procedencia de la libertad condicional no se agota con la
sola gravedad de la conducta y tampoco es el tnico factor a tener en cuenta
para ese efecto, han de valorarse las funciones de la pena que operan en la
fase de ejecucion, esto es, la prevencion especial y la reinsercién social,
sefialadas en el articulo 4° de la Ley 599 de 2000.

expuso, como el comportamiento de
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En ese orden de ideas, encuentra el Juzgado que a favor del sentenciado concurren
elementos y aspectos que deben ser considerados para resolver el subrogado penal
objeto de estudio, tales como: (i) que el Juzgado fallador no estimé como grave la
conducta punible, (i) que al penado no se le imputaron circunstancia de mayo
punibilidad, (iii) no registra antecedentes, (iv) que su comportamiento durante la
privacion de la libertad de manera intramural ha sido bueno y (v) que se parti6 en el
cuarto minimo; elementos y aspectos todos estos que permiten deducir
fundadamente -que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena de
manera intramural.

2.- Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Victor Manuel Jaramillo Florez estd privado de la libertad por las presentes
diligencias desde el 3 de agosto de 2017, data en que fue capturado para el
cumplimiento de la condena, es decir, que a la fecha ha purgado de la sancion
acumulada impuesta 69 meses y 26 dias.

Por concepto de redencién de pena se le han reconocido 26 d|as en provelido del
16/02/2023 y 1 mes y 3 dias en interlocutorio de la fecha P

Sumados los periodos de detencion y las redencmnes*antesxsenalados se tiene que
el sefior Victor Manuel Jaramillo Flérez, a la; fecha ha purgado 7 meses y 25 dias
de prisién, tiempo superior a las 3/5 partes; ‘de Ia condena que ipara el caso
corresponden a 48 meses, por lo que se cump!e con el requisito de caracter objetivo

"y “K \..‘

3.- Que su adecuado desempeno‘*y comportamlento durante el tratamtento
penitenciario en el centro 'dé reclus:on permlta .suponer fundadamente que
no existe necesmad de contmuar la ejecucusn de la pena

. “< R ,s '\ B
Obra dentro, de- Ias dl[lgenmas documentacnon a!!egada por el establecimiento
carcelario, & saber resolucion favorable No 1485 del 13-de abril de 2023, cartilla

b[ograf ca, mforme de transgres;ones V- certlf cado de cahf' icacién de conducta.

Se extrae que durante el t]empo que ha permaneCIdo privado de la libertad Victor
Manuel Jaramillo Florez ‘ha ‘mantenido “Una calificacién de su conducta como
“buena®; no. ha- SIdO des’unatario de sanciones disciplinarias y actualmente se
encuentra en fase de “medla segundad"

3.~ Que demuestre arralgo famlllar y social.

.
PR
!__a,v\

Téngase como arralgo familiar y social el acreditado, en el domicilic ubicado en la
Carrera 79 No. 58 Sur -14 Piso de Bogota.

4.- (...) En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion

En este asunto no se condenad al pago de perjuicios.

En cuanto a la multa se ha de sefalar que con la entrada en vigencia de ia Ley 1709
de 2014, el articulo 3° paragrafo 1° determino que: “En ningan caso el goce efectivo
del derecho a la libertad, a la apficacidon del mecanismos sustftutlvos de Ia pena
privativa de la libertad o cualquier otro beneficio judicial 0 admini. ;

condicionado al pago de la multa”.

AN, o ludelel et judlatum

Por lo anteriormente expuesto, considera ests
de la ejecucion de la pena, el penado se
libertad, por lo que no se vislumbra necesario

xos. kot Monedd Yooy e
€ 1Ll Tasyed

"‘.:"‘ Tegiblica e Colombia
\r-'unmgnana e para\'esté’Fﬁé
nquemra"preparati “'para L y QDERM

querAfigtet I Jaramll ) Iorez,

L (7 =]
NOMBRE FUNCIONARIO: L4 2 J




continle ejecutando la pena impuesta, por lo que resulta procedente concederle el
subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba de 8 meses y 5 dias,
previo pago de caucion prendaria por valor de un (01) salario minimo legal mensua[
vigente, la cual puede constituir mediante pdliza o titulo judicial y suscripcion de
diligencia de compromiso con las obligaciones sefialadas en el articulo 65 del- Cadigo
Penal.

El eventual incumplimiento de los anotados compromisos acarreara la revocatoria del
subrogado y conducird a la ejecucion inmediata de la pena en establecimiento
penitenciario.

Prestada la caucién prendaria y suscrita la diligencia de compromiso se procedera a
la emision del a correspondiente boleta de libertad ante la Direccién de “La Modelo”
de Bogota.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE: - .~ %

PRIMERO.- Conceder a Victor Manuel Jaramillo Florez e! subrogado de la libertad
condicional, bajo un periodo de prueba de 8. meses y5 dias para lo cual-debe prestar
caucién de 1 smimv., fooe S \

N
: ‘.‘ ., i
~ i

SEGUNDO.- Constituida la caucién prendana y: suscrlta la dlllgencza de compromlso
se librara Boleta de Libertad ante la; Dlrecmon de la-Carcel y Penitenciaria de Media
Seqguridad de Bogotad D.C3, adwrtlendo ‘que el -acto liberatorio debera cumplirse
siempre y cuando no sea requendo por otra autorldad »evento en el cual sera puesto
a disposicion. W, n‘ . N e
oy . : )\ " kS ‘, i ..‘ ,{.;_h s

TERCERO.- Remrtase copla de Ia presente deg:s:on ala Of icina Juridica de la Carcel
y Pemtencnana de Medla Segur:dad de. Bogota D.C:

\ "a “:,\ %

Contra esta demsuon proceden los recursos de reposmlon y apelacion.
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Ejecucion.de Sentencia : 55891

No. Unfco de Radicacién : 11001-60-00-023-2017-09187-00

Condenado: ¢ VICTOR MANUEL JARAMILLO FLOREZ

Cédula: 1111193421

Fallador . JUZGADO 51 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOIGOTA
Delilo (s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en : GARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 536
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver sobre {a viabilidad de reconocer redencion de pena
al sentenciado Victor Manuel Jaramillo Flérez, conforme los documentos allegados
por la Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Med[a Segurndad de Bogota.

3 {

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO i

ki

En atencidn a lo previsto en el articulo 464- del C.P. P. y en: concordanma con la
Resolucion del Inpec No. 010383 del 05/12/2022 se remlten los siguientes

certificados: L WL e Cos N
Certificado Periodo .-| H/IEnsefianza’ vl;HlEs“tudio COnducta Actividad
Octubre, ™[~ = ~ | 7420 .
18776433 Noviembre,.. [@: 24« + 84~ | Buenar Sobresaliente
DfCiembre de *| iy 1045‘ N -
, 2022, | e b
w2l Total ~, | G 128 E ‘; 204 ‘ sl
I iy ‘\ "x :

Ap!lcando Ios parametros de Ios articu[os 97 y 98 de la Ley 65 de 1993, modificado el
primero "por el articulo 60 de Ia Ley 1709 de: 2014 se tiene que las 204 horas de
estudio relacmnadas equwalen -a diecisiete (17) dlas, y por las 128 horas de
ensefianza se reconoceram dleCISSIS (16) dias, para un total de treinta y tres (33)
dias, o lo’ que'es lo mismo un, {01) mes y tres (03) dias, tiempo que se redimira de la
pena al senor \hctor Manuel Jaramlllo Florez.

Por lo expuesto EI Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad; de Bogota D.C,,

L 3 v

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Victor Manuel Jaramillo Flérez, un (01)
mes y tres (03) dias por actividades de estudio y ensefianza correspondientes a los
meses de octubre a diciembre de 2022.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision al Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

s e N Rama fudician s o .. e
Contra la presente decision proceden los recurs@m H‘" icidny-apelacion. IE{"";@;
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Ejecucion de Sentencia
No. Unico de Radicacion

: 56207
- 11001-60-00-057-2020-00092-00

Condenado; : ARIEL ENRIQUE ACEVEDQ LOPEZ

Cédula: 1044924540

Fallador 1 JUZGADO 49 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BCGOTAD.C.

Delito {s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR; TRAFICC DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 523
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede e! Despacho a resolver sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena al
sentenciado Ariel Enrique Acevedo Ldpez, conforme los documentos ailegados por la
Oficina Juridica del Establecimiento Carcelario La Modelo de Bogo 3.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEI:’DESPA

En atencion a lo previsto en el articulo 464. deI;C P.P. Yy
Resolucion del Inpec No. 010383 del 5!12/2022 se em|ten los si

Certificado Periodo HITrabaJo
18556085 Abril, .1 o
mayo y Junio-{ - ?..45}0 . obresaliente

de 2022 Sl v

18660471

Sobresaliente

Buenay Sobresaliente
Ejemplar
Yedede dekdk

Aplicando los arametros del artlculo 82 de la Ley 65 de 1993, se tiene que las 1472
horas de trabaj lacmnadas equivalen a noventa y dos (92) dias o lo que es lo mismo
tres (3) meses.y dos (2)- dias, tiempo que se redimira de la pena al sefior Ariel Enrique
Acevedo Lopez

Por lo expuesf;i El Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Ariel Enrique Acevedo Ldpez, tres (3)
meses y dos (2) dias por actividades de trabajo correspondientes a los meses de abril a
diciembre de 2022.

SEGUNDO.- Remitase copia de esta decision al EstabléE:imiento Carcelario La Modelo
de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recurs
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Ejecucion de Sentencia . 56207 /
No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-057-2020-00092-00 ovcp
Condenado: : ARIEL ENRIQUE ACEVEDO LOPEZ q,(;(
Cedula: 1044924540
Falladaor 1 JUZGADQ 49 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONQCIMIENTO DE
BOGOTAD.C.
Delito (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 525'J

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional
solicitada por el penado Ariel Enrique Acevedo Lépez y los; documentos enviados
por Carce! y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D o ¢

ANTECEDENTES PROCESALES;

En sentencia proferida el 25 de agosto de, 2021 “por el Juzgad'
con Funcion de Conocimiento de Bogoté -fue condenado Al
Lépez como responsable de Io§"delltos de traflco, fab

inhabilitacion para el EJE‘_._FCICIO\.de derechos y funcion s"‘publtcas por término de la
privacion de la libertad, negandosele {a'suspensién condicional de la” ejecucmn de la
penay la pnsmn domlmllaria,'por hechos ocumdos ‘el 26 deyj Junlo de 2020.

ONSIDERACION Y“DECIS]ON DEL DESPACHO

El subrogado enaI objeto e;estudlo S€. rlge por-lo normado en el articulo 30 de la
Ley 1769 dei 2 de enero de 2014 el cual establece

FUNDAM N TOS-LEGA ES:

Articu!o 30 dif:case e;' art;cufo 64 de !a ey 599 de 2000 el cual quedars asi:
An‘fculo
punible,” ¢
pnvativa d‘

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez compelente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo. En fodo caso su concesion estara
supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de Ila
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendréd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aros, el juez podré aumentarlo hasta en
otro tanto iqual, de consideraric necesario.

Asi mismo el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefiala: 7

Nss. . /



“El condenado que se hallare en las circunsiancias previstas en el Codigo
Penal, podréa solicitar af juez de gjecucion de penas y medidas de seguridad ,
fa libertad condicional acompafiada de resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del  respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberén ser enfregados a
mas lardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”.

Ariel Enrique Acevedo Loépez estd privado de la libertad por las presentes
diligencias desde el 31 de agosto de 2020, data en que fue capturado para el
cumplimiento de [a sancién, es decir, que a la fecha ha purgado de la pena impuesta
32 meses y 19 dias; y por concepto de redencién de pena se e han reconocido 3
meses y 2 dias en auto del 10/10/2022 y 3 meses y 2 dias en providencia del
17/05/2023.

Asi las cosas, sumados el periodo de detencién y la redencién antes sefialados, se
tiene que el sefior Ariel Enrique Acevedo Lopez ha purgado 38 meses y 22 dias,
tiempo superior a las 3/5 partes de la condena que para el caso corresponden a 30
meses, por lo que se cumple con el requisito de caracter objetzvo

En cuanto a la multa se ha de sefialar que con la entrada én‘vigencia dela Ley 1709
de 2014, el articulo 3° paragrafo 1° determino’ que: “En ningtiri.caso el goce efectivo
del derecho a la libertad, a la aplicacion del mecanismos sustitutivos de: la-pena
privativa de la libertad o cualquier otro benef:cro jUdIClal 0 adm:mstrat:vo podra estar
condicionado al pago de la multa” : X

. -

Ahora, no es solamente el cumpllmlento de las. tres guintas (3!5) ‘partes de la
pena por parte del sentenciado el presupuesto para -acceder automaticamente al
subrogado penal de la llbertad condlmonal sino que, adIC!onalmente es potestativa
Su concesion .por parte del. Juez pre\na valqracnon de la-conducta punible y del
buen comp rtam|ento durante el tratamlento peni enciano ‘en el centro de reclusién,
que permi § suponer fundadamente que -n Xiste’ necesidad de continuar la
ejecuczon de -'fpena

Asi Ias cosas' en relac:on a la exngenma de caracter subjetivo de que por el
comportamrento observado -durante el tiempo de reclusién se pueda concluir que el
sentenCIade oo requ;ere tratamlento penitenciario, es de anotar que obra dentro de
las dlllgenmas concepto favorable para la concesion del subrogado, expedido por el
Consejo de Dfsm_pllna -de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
D.C, en el:cual Se. indica que durante el tiempo de privacion de la libertad éste ha
observado Ui conducta buena.

Y como se acab¢ de sefalar, de la normatividad invocada lo que surge es que para
acceder al beneficio, el juez ejecutor, previa valoracién de la conducta punible,
debe suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena,

Cabe anotar que la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 declard
exequible la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el
articulo 30 de [a Ley 1709.de 2014, y sobre el punto preciso:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de fa conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la fibertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la senfencia condenaltoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.
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En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, sf se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en maleria penal, cuando el legislador establece que los jueces de
ejecucion de penas deben valorar la conducla punible para decidir sobre la
libertad condicional sin darles los parametros para effo. Por lo tanto, una norma
que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando fa valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de Ia libertad condicional”,

Por lo anterior, el juicioc que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad
de continuar con el fratamiento penitenciario a partir de su comportamiento
carcelario, previa valoracion de la conducta punible en los térmlnos mdlcados segun
lo preceptia el citado articulo 64 trascrito.

B
conducta en la
modales

En el presente caso, la Juez de conocimiento califi co y valor e
sentencia condenatona como grave, reflejada en las mlsmas‘ i
en las que se produjo. Al respecto el fallador seﬁalé

HECHOS

El 26 de junio de 2020, medrante mformac:on aportado por fueht humanafno
formal, se conocio de un: grupo de 5. personas que:se- hacla Hamar* o0s. Cole”,
dedicado al trafico de estupefacrentes del cual se’.abastecian en el mmueble

ubicado en Ia carrera 81 B del Dbarfio Chucua -de la Vaca; de la L'ocalidad de
Kennedy de esra ciudad. Para’ ewtar ser descubrertos porlo. po!:c:a ocultaban las
porciones.. Sus 0 ias proxrm:dades donde la expedian debajo de
bolsas,de basura, de p:erd ‘0 tapetes y.en co adores ‘déagua.

Sd cular Ia banda % consfatar su actuar delictivo intervinieron dos
‘ e !a polrcfa :como agentes encubiertos, haciéndose pasar por
forma- como- se logré identificar como parte de la actividad
mtcrotraf (Joloar: LIO CESAR ZUN!GA BERRIO alias SULIO™... miembros de la
organizacion Ci mmal qu:enes -.operaban por turnos con la funcion de
expendedores v campaneros

lrzamdn con los miembros de fa organizacion, se obltuvieron por
ncubiertos 11 dosis que, somelidas a las prueba preliminar
rrojaron un peso neto de 42.4 gr. Positivo para cannabis y sus

homoldgads,
derivados.._..+"

CONSIDERACIONES

Al respecto, en la valoracién de cada uno de esos criterios considera el despacho
que la pena por imponer no puede fijarse en el extremo minimo, dada la
gravedad de las modalidades de cada una conducta que se ejecuta
asociadamente por un extenso periodo, atentando contra la tranquilidad y la
seguridad de una poblacion que, ademds de ofras dificultades sociales por el
sector en el cual habitan, se ve forzados a cohabitar con esta clase de
delincuencia organizada, que hace de esa forma de actuar un modo de vivir, a
costa no solo de los drogadictos, sino de las comunidades a las que azota
diariamente. Por tanto, es proporcional, razonable y necesario tomar como base
las penas de 40 meses de prisién y 16 salarios minimos legales mesiales
vigentes, si se tiene en cuenta la necesidad de asegurar la funcién general
positiva de la pena y la retribucion justa, que, por virtud del enorme beneficio
otorgado pese al desgaste que se causa, al extremo de exponer a hombres de Ia
policia en el intento de desarticular esta clase de organizaciones, que por
gregarias e incipientes como sean, tienen la capacidad de generar zozobra.
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Balo esas mismas razones, en o especificamente referente af delito concursal
contra la seguridad ptiblica, en funcién de la necesidad y razonabilidad de Ia
pena, se hara un incremento de 10 meses...”.!

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizé con la comisién del delito, un
comportamiento que refleja el desconocimiento sin justificacion alguna de la norma
penal, asi como el irrespeto e irreverencia para la sociedad, y concretamente, para el
regimen penitenciario, no pudiéndose dejar de lado, en tratandose de la ejecucion de
la pena de prision, las funciones de ésta relativas a la prevencion general y a la
retribucién justa.

Por otro lado, este Juzgado considera que no es que con el aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al ver aislado de su entorno
a quien violé flagrantemente y sin vacilacién uno de los bienes juridicos més
importantes protegidos por el ordenamiento jurfdico como lo. es la salud y la
seguridad publica, razones por las que el tratamiento intramural no sélo tiende a
resocializar al condenado, sino que también esta dirigido a proteget-a la sociedad;
asi que entre el ius puniendi del Estado y la libertad"del délincuente, media la
seguridad puablica, por lo que se debe analizar si esta resultana seriamente
amenazada al dejarla en libettad. S o

Es asi que, el Juzgado debe entrar a realizar un juicio de proporcionalidad con el fin
de determinar si en el presente casd, debe’ darse la oportunidad al sentenciado de
acceder a la libertad condicional, dada-la demostrada finalidad rehabllltadora de la
pena o, por el contrario, si por Ia gravedad de la conducta pumble debe ‘continuar
privado de la libertad, tal como:lo-establecid la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, 12 de julio de 2022 Maglstrado Ponente Fernando Ledn Bolafios
Palacios; ; < : S

“Sin- embargo como ya mo‘rco el anahs:s de Ia modahdad de las conductas no
,.puede ‘agotarse en su gravedad Y. tampoco 'se ‘erige en el lnico factor para

" determinar la concesién o no del beneficio’ punitivo, pues ello contrarfa el

™ principio. de .dignidad htimana que :rrad:a fodo el ordenamiento penal, dado el
“caracter antropocéntnco ‘gue orienta el Estado Social de Derecho adoptado
por. ;Colombfa en:, Ia Constituc:on Politica de 1991, y al mismo tiempo
desv:dﬂaria Jtoda func:én .del tratamiento penitenciario orientado a la
resocza!;zac:én . :'_

La anfenor"es una de las maneras mas razonables de interpretar lo expresado
por 14 Corte ‘Constitucional en la Sentencia C-757 de 2014 (declaré exequible
la expresion: «previa valoracién de la conducta» del articuio 64 del Cédigo o
Penal), en el sentido que al analizar la procedencia de Ia libertad condicional el
Juez de Ejecucion de Penas debera: «establecer la necesidad de continuar

con el tratamiento penitenciario a partir del comportamiento carcelario del
condenado.»

Es asi como el examen de la conducta por fa que se emiti6 condena debe
ponderarse con el fin de prevencion especial y el de readaptacion a la
sociedad por parte del sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin
primordial establecido para la sancion privativa de la libertad, que no es ofro
distinto a la recuperacion y reinsercion del infractor, tal como lo estipulan los
articulos 6° numeral 5° de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos y 10° numeral 3° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, integrados a nuestro ordenamiento interno por virtud del Bloque de
Constitucionalidad (Articulo 93 de la Constitucion Nacional).

* Audiencia de lectura de fallo de! 26 de enero de 2011. Registra 46:25 y ss.

Nss. 4



30.3 Corolario de ello, un juicio de ponderacion para determinar la necesidad
de continuar con la efecucion de la sancién privativa de la libertad, debe
asignarle un peso importante al proceso de readaptacion y resocializacion del
interno, sobre aspectfos como la escueta gravedad de la conducta (analizada
en forma individual); pues si asf no fuera, la retribucion justa podria traducirse
en decisiones semejantes a una respuesta de venganza colectiva, que en
nada contribuyen con la reconstruccion del tejido social y anulan la dignidad
del ser humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en las «Reglas
Minimas para el tratamiento de los reclusos»40, que establecié como principio
rector aplicable al proceso de los condenados, la necesidad de que «[eJn el
tratamiento no se debera recalcar el hecho de la exclusién de los reciusos de
la sociedad, sino, por el contrario, el hecho de que contindan formando parte
de ella. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperacion de
organismos de la comunidad que ayuden al personal del estab!eclmfento en su
tarea de rehabilitacion social de los reclusos ..

el fin de incentivar en el infractor, esperanza y
© U proceso de reinsercion, asegurar la
asi como para brindar

Y

P
vida en 'so dad cuando recobre la libertad.”

Reiterado por-la Corte Suprema en decision del 27 de julio de 2022, por Magistrado
Ponente Fabio Ospitoa Garzon dentro del CU! 11 001 60 00000 2017 00972 03:

X

Nss.

“6.7.2 Del tratamiento penitenciario

Como quiera que la procedencia de la libertad condicional no se agota con la
sola gravedad de la conducta y tampoco es el tnico factor a tener en cuenta
para ese efecto, han de valorarse las funciones de la pena que operan en la

. fase..de, gjecucion, esto es, la prevencion especial y la reinsercién social,
senaladas en el articulo 4° de la Ley 599 de 2000. :

[

La gravedad de la conducta debe armonizarse con-otros factores, segun se
expuso, como el comportamiento del procesado en prision y todos aquelfos
que ‘permitan determinar si se justifica la continuacién de la efecucion de fa

_ pena privativa de fa libertad.”
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En este caso, es claro que se estd ante una conducta de suma gravedad, sin
embargo, el penado durante los 38 meses y 23 dias, que lleva privado de la libertad,
no ha recibido sanciones disciplinarias ha realizado actividades encaminadas a la
redencion de pena la cuales han sido calificadas como sobresalientes y la conducta
como ya se menciono en parrafos anteriores ha sido calificada en todo tiempo como
buena, lo que para el Despacho refleja el compromiso y acatamiento de las normas y
decisiones judiciales por parte del sentenciado.

Sin embargo, en lo que tiene que ver con el arraigo familiar y social, entendido como
la existencia de vinculos del procesado con el lugar donde reside?, es preciso sefialar
que no se encuentra acreditado, pues revisado el expediente y concretamente Ia
solicitud elevada por Ariel Enrique Acevedo Lépez, pues solo refirié en la peticion
una direccion, un recibo pablico y unas referencias personales.

Por lo anterior, se concluye que el sentenciado no relne la totalidad de los requisitos
que demanda la Ley para acceder a la libertad condicional contemplada en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la,Ley 1709 del 2014, ya
gque a la fecha no se ha aportado documentacion e mformamon qQue demuestre que
cuenta con un arraigo social y familiar, tal como lo d|spone el:numeral 3° de esta
(ltima norma; en consecuencia, por ahora no se concedera el beneficio, sin perjuicio
de que una vez el penado y/o su defensa acrediten el cumphmento de tal eXIgencla
se emita nuevo pronunciamiento respecto de la: llbertad condlcmna! 5; - “

En atencién a la peticion del penado por mtermedlo dei € tro de Servzcms
Administrativos se oficiara al Carcel y Penitenciari ia_de Media Segurldad de Bogotd
D.C. para que allegue los artificados de “{:‘é_ puto, junto cohi-las respectivas
certificaciones de calificacion . de: gonducta que “s& encuentren pendlentes para
estudio de redencién” de’ pen i‘ sentenclado. Una~ VeZ. recibida la misma, se
decidira lo que corresponda

SEGUNDO.- -
Carcel y P

sentenmado Una vez recibida la misma, se decidira lo que corresponda.

TERCERO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica de la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D.C.

onira_esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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Ejecucion de Sentencia : 57733

No. Unico de Radicacion » 11001-60-00-013-2019-10465-00

Condenado: : JONNATHAN ALEXANDER GUACANEME

Cédula: 80880788

Fallador 1 JUZGADO 20 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO -
Delito (s} : HURTO AGRAVADO

¥

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 783

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Recibido el oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes del sentenciado JONNATHAN ALEXANDER
GUACANEME, procede el Despacho a resolver la peticion -de extincién de la
condena y liberacién definitiva.

ANTECEDENTES PROCESALES “

1.- En sentencia proferida el 24. de abril de 2020, por el Juzgado 20 Penal Municipal
con Funciéon de Conocimiento de Bogotd, fue condenado JONNATHAN
ALEXANDER GUACANEME,- como autor del delito de hurto agravado, a la pena
principal de 14 meses de prisidr.y a la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones ptiblicas por un penodo igual al de la privativa de la libertad.
Negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria, librandose orden de captura

¥

2.- El 18 de noviembre de 2020, JONNATHAN ALEXANDER GUACANEME, fue
capturado para el cumplimiento de la pena.

3.- En interlocutorio. No. 951 de 30 de agosto de 2021, el Juzgado 7° de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué- Tolima, concedio al precitado sentenciado
el subrogado de la libertad condicional, por un periodo de prueba de 4 meses 17 dias
y 12 horas, exonerando al sentenciado del pago de caucidon prendaria, disponiendo
que la misma fuera juratoria implicita en la suscripcion de la diligencia de
compromiso, lo que sucedio el 1 de septiembre de esa misma anualidad, librandose
Boleta de Libertad No. 092.

4 .- Mediante auto de 8 de abril de 2022, este Despacho reasumio el conocimiento de
la causa y como quiera que, para dicha data el periodo de prueba ya habia fenecido,
por intermedio del CSA se oficié a la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de
la Policia Nacional, para que allegaran los antecedentes gque registraba el penado
JONNATHAN ALEXANDER GUACANEME.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Los articulos 66 y 67 del Cddigo Penal sefialan:
Articulo 66: “Si durante el periodo de prueba el condenado violare
cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la

sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspensién...”
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Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra
en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida, y la liberacion se tendré como definitiva, previa resolucion
judicial que asi lo determine...”.

Revisado el expediente, el oficio de la Direccién de Investigacién Criminal e Interpol
de la Policia Nacional sobre los antecedentes que regisira JONNATHAN
ALEXANDER GUACANEME, no existe prueba que indiqgue que el mismo hubiese
incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo de prueba, ni aparece
constancia de que hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones establecidas
en la diligencia de compromiso.

Por otro lado, en cuanto a los perjuicios, si bien es cierto dentro de este asunto no
existié por parte del sentenciado reparacion integral a la victima, también lo es que,
obra constancia por parte del Grupo de respuesta a usuarios C.S.J de Paloquemado,
en el que se indica que revisado el sistema Siglo XXI no obra. registro que se haya
adelantado tramite de incidente de reparacion integral.

En esas condiciones y teniendo en cuenta lo anterior y que esta demostrado que el
periodo de prueba impuesto en virtud del subrogado penal concedido ‘se encuentra
superado, procede la declaracién ‘de extincion de la pena: principal. de prisidn
impuesta y, en consecuencia, se dispondra comunicar la decision adoptada a las
mismas autoridades a las -que se informo del fallo-condenatorio asf como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsio en el articulo
485 del Cédigo de Procedlmlento Penal

lgual pronunciamiento se hace respecto ‘de-{a sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Cédigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de. los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades pertinentes, para lo-zde su cargo.

Por uItlmo ejecutonado esie proveldo se dispone por el CSA el ocultamiento de la
consulta al pliblico del presente proceso, luego de ello, expidase constancia del
estado actual del proceso a favor del sentenciado y, SE ORDENA el archivo
definitivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. -~ DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prisién y la accesoria
impuestas a JONNATHAN ALEXANDER GUACANEME, en la sentencia de 24 de
abril de 2020, por el Juzgado 20 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Bogota, en la que fue condenado por el delito de hurto agravado.

SEGUNDO. - APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de la pena accesoria, por lo que a
través del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad
se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.
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TERCERO. - COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciamiento a las
autoridades a quienes se les informd el fallo condenatorio, asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
485 del Cadigo de Procedimiento Penal.

CUARTO. - POR EL CSA, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el
ocultamiento de [a consulta al publico del presente proceso, luego de ello, expidase
constancia del estado actual del proceseo a favor del sentenciado y, SE ORDENA el
archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado Fallador.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTICUATRO '24) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE
DECRETAR LA.EXTINCION DE LA PENA DE PRISION Y ACCESORIA. CONTRA ESTA DECISION PROGEDEN LOS
RECURSOS DE, LEY PRESENTE ESTA COMUNICACION.

x_,.,/

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR

21/06/2023 4:31:00 p. m. 1



RetrgnsmitidO: ASUNTO: REMITI AUTO INTER No 783- DECRETA EXTINCION NI 57733

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Mié 21/06/2023 4:33 PM :

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

@ 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMIT! AUTO INTER No 783- DECRETA EXTINCION NI 57733;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: ASUNTO: REMITI AUTO INTER No 783- DECRETA EXTINCION NI 57733



" Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 014 DE EJECUCION DE PENAS

email ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogota, D.C Junio veintiuno (21) de dos mil veintitres (2023)
Oficio No. 781

Sefior :

ASESOR JURIDICO v

COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MiNIMA
SEGURIDAD DE BOGOTA BOGOTA D.C.. -

BOGOTA D.C

-

REF NUMERO INTERNO 30751
No. tnico de radicacion: 11001-60-00-017-2019-09105-01
Condenado: MIGUEL ANGEL MORENO
Cédula: 101 6023935
Delito: HURTO CALIFICADO AGFU\VADO

K -
, ot

N

En atencibn de lo dispuesto por el Juzgado 014 de Ejecucién de Penas de esta ciudad,
comedidamente le remito copia del auto de 19 de Mayo de 2023, mediante el cual al

PRIMERO: NEGAR, [a redencién de pena en favor del condenado MIGUEL
ANGEL MORENO, por lo expuesto en la parte motiva de este fallo; sin perjuicio
de ello, se dispone OFICIAR al Complejo Carcelario y Penitenciario
Meftropolitano de Bogotd, a fin de que alleguen a este estrado judicial la
documentacion fendiente al reconocimiento de redencién de pena.-

COPIA DEL ALUDIDO AUTO DEBERA REPOSAR EN LA HOJA DE VIDA DEL CONDENADO,
PARA SU CONSULTA Y DEMAS FINES PERTINENTES.

Cordialmente,

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
ESCRIBIENTE

Anexo. Lo anunciado en folios.

Al contestar sirvase citar el nimero Unico de radicacién y de ubicacién interna.
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Ejecucién de Sentencia : 600257 °
No. Unico de Radicacién : 68001-60-00-159-2017-00001-00
- Condenado: : WILSON JACOME VACA
Cédula: 13872235
Falladar 1 JUZGADO 10° PENAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMNGA, SANTANDER
Delito (s} : HOMICIDIO SIMPLE
Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 521/

ASUNTO A TRATAR

2N

ielevada por el

Procede el despacho a resolver la solicitud de prisién_dom:faj[iari'
' 8G del Cédigo

condenado Wilson Jacome Vaca, con fundamento efi‘el arti

Penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

enal del Circuito
1denado. Wilson
io simple a la

En sentencia proferida el 10 de julié de 2018-por &l Juzgado 10°
con Funcion de Conocimiento_de Bucaramariga, Santander, fue <
Jacome Vaca como penalmente responsable ite cidio,
pena principal de 132 meses. déiiprision‘y a la accesétia de inhabiiitacion para el
ejercicio de derechos V. funciones: pliblicds' por el término de la“privacion de la
libertad, negandosele ‘la ‘suspension. condicional 'de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria, por-hechos ocurridos €l 31 dé diciembre:de 2016.

DECISION DEL DESPACHO

FUNAMENTOSLEGALES CONSIDERAGION

ridi— Articulo 38 G Ley-589'de 2000, adicionado por el articulo

j6 2014,

Teniendo en’,cuenta-id.época de'los hechos, es claro que el estudio del sustituto

penal se debe llevar a cabo conforme lo dispuesto en el articulo 28 de la 1709 del 20
de enero de 2014;.sin la:friodificacidn introducida por el articulo 4 de la Ley 2014 del!
30 de dicienibréide’ 2019, que prevé:

Artfculo 287" Adicionase un articulo 38 G a Ia Ley 599 de 2000, dei
siguiente tenor:

Articulo 38 G. La ejecucion de la pena privativa de Ia libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente
Codigo, exceplo en los casos en que el condenado pertenezca al grupo
familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario; desaparicién forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto
para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones pdblicas con fines terroristas; financiacién del terrorismo yde
actividades de delincuencia organizada; administracién de recursos con

Nss. 1



actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacién del
terrorismo y administracién de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo.
(Subraya y negrilla fuera del texto original)

Con relacion a las exigencias de cardcter objetivo se tiene de una parte que los
delitos por los cuales se impartié condena no estdn exciuidos del régimen de
aplicacion de la prisidén domiciliaria y de otra que el sentenciado no pertenece al
grupo familiar de las victimas, por lo que se procedera a continuar con el estudio.

Ahora bien, Wilson Jacome Vaca esta privado de la libertad por las presentes
diligencias desde el 12 de marzo de 2018, data en que fue capturado
imponiéndosele medida de aseguramiento de detencidn preventiva en
establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha purgado de la pena el
equivalente a 62 meses y 4 dias; y por concepto de redencion de:pena se le ha
reconocido 12 meses durante el tiempo que estuvo privado de Ia Ilbertad en Acacias
Meta. A

Asi las cosas, sumados el periodo de detencidn y las redenciones antes seﬁalados
se tiene que el sefior Wilson Jacome Vaca'ha purgado 74" meses y 4_dias de
prision, lo que significa que cumple con la mltad de la condena, que para este caso
corresponderia a 66 meses.

. s . ., i ew T

Sin embargo, respecto al arraigo familiar y social, entendido como la existencia
actual de vinculos del procesado con -el lugar donde reside’, el cual debe estar
demostrado con los elementos ‘de prueba ai!egados ala actuamon de conformidad
con lo previsto-en el numeral 3% del artfculo 38 B del Cadigo Penal, es preciso
sefialar que-el" mlsmo no, se: encuentra acredltado pues-¢f condenado Unicamente
informo .en el memorial la. diréqcion de un inmueble, ubicado en la Calle 75 No. 30 -
08 Bucaram ga, Santander e informacion de st 'progenltora es decir, simplemente
aporto una ‘direccion y abonado celular; que.nd son suficientes para acreditar el
cumphmsento de=d|cho requ:sxto en los termmos acabados de sefialar.

En esas condl(:lones se concfuye que el sentenciado no retine la totalidad de las
exigencias-que demanda la-Ley.para acceder a la sustitucién de la pena de prision
formal por la:-prisién® dom}c:lfarla contemplada en el articulo 38G de la Ley 599 de
2000, motivo p elkcuai por ahora, se negara el mecanismo sustitutivo no sin antes
sefialar que, una vez el’ penado o su defensor demuestren con elementos de juicio el
arraigo del prlmerc; ‘el Despacho nuevamente se pronunciaré sobre el tema.

OTRAS DETERMINACIONES

1. Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el condenado, SE ORDENA por
intermedio del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad LIBRAR DESPACHO COMISORIO ante los Juzgados de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bucaramanga, Santander, con el fin de que por el
area de asistencia social o la dependencia que sea del caso se practique de manera
inmediata visita domiciliaria en el inmueble ubicado en la Calle 75 No. 30 — 08
Bucaramanga (Gladis Vaca Carvajalino -madre- cel. 322 563 6203), a fin de
comprobar si se ‘dan condiciones que permitan establecer un arraigo social y familiar
del sentenciado. Allegado el informe se emitird nuevo pronunciamiento sobre la
procedencia del subrogado penal deprecado por el interno.

1 Al respecto, la Sala de Casacian Penal de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de mayo de
2015, Rad. 29581, sefiald: “La expresion amaigo, proveniente del latin ad radicare (echar ralces), supone la
existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de
Juicio, entre olros, tener una residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender ef
requerimiento de las autoridades...”

Nss. 2



2. Incorpdrese a las diligencias, los oficios de la Dijin respecto de los antecedentes
del condenado y del CSA expedido dentro del 68001-60-00-159-2010-02903-00 (NI
22948) cuya vigilancia esta a cargo de esta sede judicial, a través del cual solicita
que una vez el condenado sea dejado en libertad, debe ser puesto a disposicion de
ese proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar la sustituciéon de la pena de prision formal por la prision
domiciliaria a Wilson Jacome Vaca, con fundamento en el articulo 38G del Cadigo
Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014, por las razones
expuestas en el cuerpo del presente proveido.

SEGUNDQO.- Dar cumplimiento al acapite de otras determinacione :

TERCERO.- Informar sobre la procedencia de los recurggs:
apelacion.

Contra esta decision proceden los recursas de ley,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i 3 istrativos Juzgados de
o de Servicios Adamin .
cag};cucidn de Panas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notfflqué porEstado No.

o 2.6 JUN 2003

'La antarior proviuaiies

E) Secrefario s

B s .

Nss. 3
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Ejecucidn de Sentencia : 62774
No. Unico de Radicacién : 50313-31-04-001-2000-01300-00
Condenado: : ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR
Cédula: 7304486
Fallador : 001 PENAL DEL CIRCUITO
Delito (s) : HURTO CALIFICADO, HOMICIDIO AGRAVADO
Detenido : PRISION DOMICILIARIA: CARRERA 81 G BIS No.54- 11 BARRIO VILLAS DE
QUENEDY DE BOGOTA
Decisidn : AUTO NOC REVOCA PRISION DOMICILIARIA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto lnterlocutono No. 757

e

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Vencido el término del traslado del articulo 486 de la Ley 600 dé __000 ingresan al
Juzgado las diligencias seguidas en contra ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR por lo
que procede el Despacho a emitir pronunclamtento sobre iag‘ fiabili

no la prision domiciliaria. Y E ;

29.de. “por: el Juzgac Penal del

Circuito de Granada- Meta fue .condenado ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR como

responsable del. dellto de- homlmd:o agravado Vs hurto callf cado, a la pena de

veintisiete (27)" anos y sels (6) meses de pns:on y a la actesoria de lnterd:cmon de
fi

En decision_ dé 41 de agosto de 2022, se dispuso correr el traslado del que trata el
artfculo 486.de ia:L'ey 600 de 2000, por el informe de Asistencia Social y del centro
de junio de 2022 y 21 de abril de 2021, respectivamente, ante a
ausencia del penado del lugar de reclusion.

DE LA RESPUESTA DEL TRASLADO

Dentro del término previsto el sentenciado a través de apoderado, presentd las
explicaciones del caso. Manifesté que el dia 21 de abril de 2021 se vié obligado a
salir del domicilio porque su familia lo tenia acosado para que aportara para el pago
de los servicios publicos, al no contar con el dinero se traslado hasta la casa de una
vecina quien le prestd 30.000 pesos.

La segunda salida del 2 de junio de 2022, se debié a que pasé la noche con dolores
estomacales y por la mafiana un vecino le regalé una ampolla de diclofenaco y fue a
donde una amiga para que le aplicara la inyeccién e indica que “desafortunadamente
en esas dos ocasiones llego la visita de inspeccion y cuando le avisaron, se hizo
presente”

1 Folios 505 a 508, Cuadernillo EPMS Valledupar Y Aguachica)
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Por otra parte, el apoderado dice que el sentenciado vive con una hija y un nieto, ya
que la sefiora con quien convivia se fue con otro sefior, la hija trabaja en una casa de
familia, a veces le sale trabajo otros no, razén por la cual tienen dificultades
econdmicas.

Finalmente, solicita mantener el “beneficio” de la prision domiciliara y considerar la
posibilidad de otorgar a su prohijado, permiso de trabajo en albafiearia.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Del estudio de revocatoria de la prisién domiciliaria.

La prisién domiciliaria es un mecanismo a través del cual se cambia el lugar de la
privacion de la libertad de quien ha sido condenado. De un establecimiento
penitenciario, se pasa a cumplir la pena privativa en el domicilio. Si bien no concede
completamente la libertad de locomocion, si permite un grado mas ampllo que el que
puede haber en un establecimiento penitenciario. En otras paiabras se trata de un
mecanistmo que permite el cumplimiento de la pena pnvatlva de !a ||bertad extra
murosz. R

Asi las cosas, se debe recordar al sentenc:ado que aun’ cuando Ia persona se
encuentre purgando la pena impuesta en su Iugar de domlcmo tal prwacuon de la
libertad restringe su libertad de locomocion, sin embargo, la Iey prevé; en casos
especiales o de extrema urgencia, que 1a autorldad a_cargo de la ejecucmn de la
pena conceda autorizacion para salir del lugar de reSIdenc;la bien sea para trabajar,
cuando la actividad- laboral &:realizar sea en un sitio ﬁjO o para cuestiones
relacionadas con la atencmn en salud de Ios mternes :

El art[culo,3i1 dé I‘ia Ley 1709 de 2014 que adiCI no a la: Ley 65 de 1993 el articulo
29F estab!e-

RS -

Ad!culo 29F Revocatona de Ia detencion ypnsrén domiciliaria. El mcumphmrento
de-las” obhgac;ones !mpuestas dara lugar a la revocaloria mediante decision
mot:vadaﬁ,del juez competente_

ulo 47? de ia Ley 906 de 2004 prevé:

o revocatona de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad::De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustifutivas de
la pena privativa de la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que dentro del
término de tres (3) dfas presente las explicaciones pertinentes. La decisién se
adoptara mediante auto motivado en los diez (10} dias siguientes”.

En el caso bajo examen, debe decirse que la exculpaciones presentadas por el
apoderado del justiciado carecen de elementos de prueba contundentes que
permitan a esta instancia judicial llegar al convencimiento de que en efecto para las
fechas de las visitas realizadas por el asistente social adscrito al centro de servicios
administrativos de los juzgados de la especialidad y los funcionarios del INPEC, se
encontraba cerca de su domicilio atendiendo ya fuera por cuestiones personales
economicas o de salud, por lo que lo comunicado por el interno domiciliario se trata
de meras manifestaciones que carecen de respaldo probatorio.

2 Viceministerio de Politica Criminal y Justicia Restaurativa —Direccion de Politica Criminal y Penitenciaria, Subrogados Penales,
Mecanismos Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electrénica en el Sistema Penal Colombiano.
2
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Asi las cosas, para este despacho es evidente que el penado incumplio las
obligaciones que se derivan de [a prision domiciliaria, ya que se ausenté en dos
ocasiones del lugar de su reclusion los dias 21 de abril de 2021 y 2 de junio de 2022.

No obstante lo anterior, teniendo en cuenta que es la_primera vez que se reportan
transgresiones a la medida sustitutiva y que el sefior Alirio Saavedra Tejedor ha
estado presto a los requerimientos del Despacho, en esta ocasién no se revocara la
gracia que en su favor se dispuso, brindandole la oportunidad que contintde
disfrutando del sustituto penal con fue agraciado, no sin antes advertirle que en el
evento que se vuelva a ausentar de su lugar de domicilio sin autorizacién del
Despacho y sin justificacién alguna se procedera a revocar la prisién
domiciliaria disponiendo que termine de purgar la pena de manera intramural.

- Ofras determinaciones
Como quiera que el apoderado del sentenciado, dentro de! memonal allegado
descorriendo el traslado del articulo 486 de la Ley 600 dga 2000:solicitd la concesion
de permiso de trabajo para su prohijado, dicha peticion s se=-reso|ve

Por lo expuesto el Juzgado DIeCIOChO de Ejecuclén de
Seguridad de Bogota, D. C., -

RESUELVE%

PRIMERO. - No revocar la pnswn domtc:hana c cedlda a ALIRJO SAAVEDRA
TEJEDOR, por las. -razones® expuestas en cuerpo de esta prov;dencna en
consecuencia, dlsponer que por ahora contmue dIsfrutando de dicha medida.

FLOR ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

cnntrg e Servicios Adrunistrativos suzgados de
Ejeurinn de Penas y Medidas de Sequridad

Eniofecha Notiflaué porEstado No,

§ J0N D g

La anterlor provic o £

L ElSecretafio s——nreee o
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICiLIARIA

vumero intErno: (2 T

TIPO DE ACTUACION:

A.S AL \]l OFI. QTRO Nro. E 57/

FECHA DE ACTUACION: 46"0%—23
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Ejecucidn de Sentencia : 62774
No- Unico de Radicacian : 50313-31-04-001-2000-01390-00
Condenado: : ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR
Cédula; 7304486
Fallador : 001 PENAL DEL CIRCUITO
Delito {s) : HURTO CALIFICADO, HOMICIDIO AGRAVADO
Detenido : PRISION DOMICILIARIA: CARRERA 81 G BIS No.54- 11 BARRIO VILLAS DE
QUENEDY DE BOGOTA
Decision : AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Intéflocutorio No. 758
ASUNTO A TRATAR ’

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento respedts de. la solicitud. de libertad
condicional formulada por el condenado AL]RIO SAAVEDRA"TEJEDO 8

ANTECEDENTES, PROCESALES RELEVAN=_ -

Mediante sentencia proferida el 29 de marzo de 20@0 por el Juzgado 1° Penal del
Circuito de Granada - Meta, fue ¢ ndenado ALIRIO: AAVEDRA TEJEDOR como
responsable del delito"de" hom idio agravado y hurto ‘calificado, a la pena de
veintisiete (27) afios y seis (6) meses de’ pnsnon yala accesoria de interdiccion de
derechos y funt;lones pubhcas por- un !apso de dlez {10) anos. Negandole ia
suspensm condlmonal de [a ejecuclon de Ia pen .

El- Juzgado e Ejecuclon de Penas y Medtdasﬁde Seguridad de Valledupar, el 11
de agosto de 2020, concede; & ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR, el sustituto de la
prision en'el lugar de resudenc con fundamento en el articulo 38 G de la ley 599
de 2000.

FUNDAMENTOS LEGALES “CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

libertad condicional se decidira de conformidad con lo regulado
e la Ley 599 de 2000, en su versién original, es decir, sin las
modificaciones*dél Art. 5° de la Ley 980 de 2004, Art. 25 de la Ley 1453 de 2011 y
Art. 30 de la Ley 1709 de 2014, en aplicacion del principio de favorabilidad, toda vez
que los hechos por los gue fue condenado el ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR,
tuvieron ocurrencia durante su vigencia. Asi las cosas, la disposicién legal en
mencidon establece:

El subrogado de

“El Juez concedera la libertad condicional al condenado a pena privativa de fa
libertad, cuando haya cumplido las tres quintas partes de Ia condena, siempre
que de su buena conducta en el establecimiento carcelario pueda el Juez
deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la
efecucién de la pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las
circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacion de la pena,

1 Foltos 505 a 508, Cuadernillo EPMS Valledupar Y Aguachica)
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El periodo de prueba sera el que falte para el cumplimiento total de la condena”.
(Subraya y negrilla son nuestros)

Igualmente, el articulo 480 de la Ley 600 de 2000 sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo Penal,
podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, la libertad
condicional acompanando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director def respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes.”.

El sentenciado ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR se encuentra privado de la libertad
por cuenta de la presente causa desde el 9 de julio de 2009,"data en que fue
capturado, es decir que a la fecha ha descontado (:Iento sesenta y seis (166)
meses y siete (7) dias. LT

Por concepto de redencién de pena se le han reconocido los:siguientés ti_e‘mp,os:

* .
b, _—

. ~ REDENCIN -. | .
FECHA AUTQ" :| * "REDONOCIDA . |
.. |'MESES | -DIAS |HORASI .
26/06/2019 .| "2 .7 | 12
30/12/2019. [ 2 95 b '
T 1510512020 | -t . | 2 -
o24/0/2011 . 23 | w12 | 12
 15/03/2013 | . 1L 17 -] 12
T, 24/04/2013 | . 5 128 6
© ° 5/08/2013 0 729 12
.~ 29/04/2014 3
s 214/08/2015 5 2
L. 2410212016 | 2 12
~ 20/06/2016 ° 1 12
- 28/07/2016 1
10/03/2017 2 1 18
30/05/2017 29 12
11/10/2017 1 26 18
5/04/2018 2 7
21/12/2018 1 13 18
TOTAL REDIMIDO 37 24 0

Sumados el periodo de detencion y la redencion antes sefialados se tiene que
ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR, a la fecha ha cumplido doscientos cuatro (204)
meses y un (1) dia, de la pena de trescientos treinta (330) meses de prisién,
tiempo superior a la a las 3/5 partes de la condena, que para el caso corresponden a
ciento noventa y ocho (198) meses, por lo que se cumple con el requisito de
caracter objetivo.

Sin embargo, en relacion a la exigencia de caracter subjetivo de que por el
tratamiento observado durante el tiempo de reclusidén se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es de anotar que el articulo 471 de
la Ley 906 de 2004 exige que a la solicitud se acomparfien los documentos
necesarios para acreditar el cumplimiento de los requisitos fijados por el Cddigo
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Penal para la concesion de la libertad condicional. Entre ellos se encuentran la
resolucién favorable del Consejo de Disciplina y los certificados sobre la calificacion
dada a la conducta de la persona condenada. Como en el presente evento no se
cuenta con ese soporte documental, por el momento habra de negarse la concesién
del subrogado de libertad condicional, quedando el Despacho relevado de
pronunciarse respecto de los demas requisitos consagrados en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014,

- Oftras Determinaciones

Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos se oficiard al centro de
reclusion para que allegue la documentacion a la que se refiere el articulo 471 de la
Ley 906 de 2004. Una vez recibida la misma, se emitira el pronunciamiento a que
haya lugar.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Medidas de

Seguridad de Bogota D. C,,

PRIMERO. -
porque no se allegaron los docume
2004.

ARGARD
JUEZ

Centro ue Servicios Adminstraiivos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notifiaué porEstado Mo.

A eJuNz

La anterior proviuetiui

s
B

N
2NN

B El Secretario _—
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JUZGADO 10 _ 18 _DE EJECUCION DE PENAS V MMEDIDAS
DE SEGURIDAD DIE BOGOTA D. €.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMEROQO INTERNQO: 674%—%2’\

TIPO DE ACTUACION:

OTRQ Nro. %‘ )8

FECHA DE ACTUACION: 46’0%" ?/3

ALA__OFL

AS

DATOS DEL INTERNQO

=

FECHA DE NOTIFICACION: AII’/" 1O Sapy, €0l

NOMBRE DE INTERNO (PPL): ?—q - 06 25

ce. FI30H{U 36
CEL: B'b '1 33&% 40

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA.DEL AUTQ NOTIFICADO

SI A NO

HUELLA DACTILAR:

Powered by CamScanner
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Ejecucién de Sentencia ; 62774 \ '

No. Unico de Radicacidn 1 50313-31-04-001-2000-01390-00

Condenado: : ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR

Cédula: 7304486

Fallador : 001 PENAL DEL CIRCUITO

Delito (s} : HURTQ CALIFICADO, HOMICIDIO AGRAVADO

Detenido : PRISION DOMICIL[ARIAJ;'. CARRERA 81 G BIS No.54- 11 BARRIO VILLAS DE
QUENEDY DE BOGOT.

Decisién : AUTO NIEGA PERMISO TRABAJO =y zan

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo dieciséis (16) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 759

ASUNTO A TRATAR

Conforme lo solicitade por el apoderado del senten ado AL RIO SAAVEDRA
TEJEDOR, en escrito que antecede, procede%e Despacho a i ofver Iai- y
permlso para trabajar. -

derechos . funcmnes pub!ucas por‘ un Iapvéoﬁ;de dlez *(10) afios. Negandole la
suspensmn condlc:ional de.la ejecumén de. la pena '

49] It Penas y Medldas de Seguridad de Valledupar, el 11
de agosto de 2020, concede 4 ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR, el sustituto de la
prisién en eI Iugar de reS|den0|a1 con fundamento en el articulo 38 G de la ley 599

FU NDAMEN'EOS;-LE'GA[;__ES;‘;‘TCONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La autonzaclen para trabajar deprecada por el sentenciado se encuentra regulada
por el articulo*38D del Codigo Penal, adicionado por el articulo 25 de la Ley 1709 de
2014, el cual sefiala a texto:

Articulo 25. Adicionase un articulo 38D de la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor: e

Articulo 38D. Ejecucion de la med:da de prision domiciliaria. La efecucion de esta
medida sustitutiva de la pena privativa de, la libertad se cumpllra en el lugar de
residencia o morada del sentenciado, exceplo enm los .casos en que este
pertenezca al grupo familiar de la victima.

El juez podra ordenar, si asi lo considera necesario, que Ia prision domiciliaria se
acomparie de un mecanismo de vigilancia electronica.

1 Folies 505 a 508, Cuademillo EPMS Valledupar Y Aguachica)
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El juez podrd autorizar al condenado a trabajar y estudiar fuera de su lugar
de residencia o morada, pero en este caso se controlard el cumplimiento de
la medida mediante un mecanismo de vigilancia electrénica. (Negrillas
nuestras).

No obstante lo anterior, la peticion de permiso de trabajo en las condiciones
solicitadas por el apoderado del sentenciado ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR,
resulta improcedente en este momento, pues es indispensabie en aras de ejercer el
control efectivo de la vigilancia y cumplimiento de la pena impuesta, que se aporte a
las diligencias copia del contrato laboral o de prestacién de servicios, en su defecto
oferta laboral de trabajo, indicando la labor a desarrollar, los dias y el horario en el
cual laborara, la duracién del contrato y [a direccién exacta donde prestara sus
servicios.

En esas condiciones, se negara por ahora, el permiso para trabajar formulada por el
sentenciado Saavedra Tejedor, sin perjuicio de que una vez e! sentenmado aporte la
informacion y la documentacion requerida, se emita un nuevo pronuncnamlento al
respecto. .

En meérito de lo expuesto, el Juzgado DIGC!OChO de Ejecucmn de Penas y
Medidas de Bogota, D. C.: . “

RESUELVE‘

PRIMERO. - Negar la autonzacmn para trabajar formulada por el sentencuado
ALIRIO SAAVEDRA TEJEDOR por las razones expuestas en la parte motiva de
esta prowdencla R _—

SEGUNDO. « Remmr copla de esta demsron‘ka Ia ‘oficina }undlca del Complejo
Carcelario y* Pemtenmano de Bogota para que obre dentro de la hoja de vida del
lnterne domlclltano ' . o

TERCERO Dejar constanma de la fecha y-hora de notificacién de esta decision a
Alirio Saavedra Tejedor

)nte decrsmn proceden Ios recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
FLO ARITA LEON'CASTILLO
JUEZ

JFMY
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JUZGADQO ] DE EJECUCION DE PENAS V

MEDIDAS
DI SEGURIDAD DE BOGQTA D. (.,

CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMIC L IARIA

NUMERQ INTERNO: 6Ly 4

TIiPG DE ACTUACION:

AS A1_X__ orr. OTRO Nro. )éq

rECHA DE AcTuacton: 16-05- 23

DATOS DEL INTERNQO

% 2
FECHA DE NOTIFICACION: /4 livie SeaV €OV a

vomBrE pE ivrerno rpLy: A = O 6 >

ce: o0 44 86
CEL: 316 \3358LH)

MARQUL CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ANO

HUELLA DACTILAR:

Powered by [ CamScanner
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Ejecucion de Sentencia 1 69303 /( -
Mo. Unico de Radicacién : 25000-31-07-001-2017-00069-00 ‘Z-t
Condenado: : ELKIN ASDRUBAL CASTANO

Cédula: 75069287

Fallador : 001 PENAL ESPECIALIZADO DEL CIRCUITO

Delito (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veinticuatro (24) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 784

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO ,

Recibido el oficio de la Direccidn de Investigacion Criminal e -Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes del sentenciado Elkin Asdribal Castafio procede el
Despacho a resolver la peticion de extincién de la condena y liberacién definitiva.

ANTECEDENTEé PROCESALES

En sentencia proferida el 27 de diciembre de 2017 por el Juzgado 1° Penal del
Circuito Especializado de Cundlnamarca fue condenado Elkin Asdribal Castarfio
como autor responsable del dellto de concierto para delinquir agravado a la pena
principal de 36 meses de prision y multa de 1.000 smimv, asi como la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término de la pena principal, concediendole el .subrogado de la suspension
condlclonal de la €jecucion de.la pena, debiendo prestar caucion y suscribir diligencia
de compromiso en los términos.del articulo 65 de C.P.

Al ser remitldas las dlllgenCIas para la vigilancia y ejecucién de la pena impuesta a
Elkin Asdrabal Castafio, previo ‘a resolver sobre la viabilidad de ordenar Ia
ejecucion de la pena de conformidad con lo dispuesto el en inciso segundo del
articulo 66 de C.P., mediante auto del 16 de agosto del afio 2018, se orden¢ surtir el
traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, a efecto que el condenadc y/o su
defensor explicaran: el motivo del incumplimiento de las obligaciones impuestas en el
fallo, entre ellas, prestar caucion y suscribir diligencia de compromiso.

Ante el silencio del sentenciado, en provel'dd No. 1312 de 28 de noviembre de 2018,
este Despacho ordend la ejecucion de la pena de 36 meses de prision. .

Luego el Juzgado 3° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Pereira en
decision de 28 de junio de 2019, restablecid el subrogado concedido al penado en
sentencia condenatoria, una vez prestada caucién prendaria y suscrita diligencia de
compromiso en esa misma fecha.

Mediante auto de 19 de abril de 2022, este Despacho reasumio el conocimiento de la
causa y por intermedio del CSA se oficié a la Direccion de Investigacion Criminal e
Interpol de la Policia Nacional, para que allegaran los antecedentes que registraba el
penado Elkin Asdridbal Castaiio.
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CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal sefalan:

Articulo 66: “Si durante el periodo de prueba el condenado violare
cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la
sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspension...”

Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra
en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda
extinguida, y fla liberacion se tendrd como “definitiva, previa resolucion
judicial que asi lo determine...”.

Revisado el oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre los antecedentes que registra Elkin Asdriabal Castafo, no existe
prueba que indique que el mismo hubiese incurrido en nueva conducta delictiva
dentro del periodo de prueba, ni aparece constancia de que hubiese violado
cualguier otra de las obligaciones establecidas en |a diligencia de compromiso.

De tal suerte que en el caso se consolidan a cabalidad los presupuestos contenidos
en el art. 67 del C. P., razdn por las cual habra de decretarse Ia extincion de la pena
principal de prision impuesta a Elkin Asdrabal . Castafio, en consecuencia, se
dispondra comunicar la decision. adoptada a las mismas autoridades-a las que se
informd del fallo condenatorio, -asi‘como. a la Registraduria Nacional del Estado Civil,
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace:respecto de la sancion accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar:lo ordenado en el:articulo 53 del Cédigo Penal y lo previsto en el
artlculo 92 ibfdem, disponiéndose entonces su rehabilitacién, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de. esta Especialidad oficiard a las
autoridades correspondiente, para lo de su cargo.

De otro lado, se dispone la devolucién de la pdliza judicial constituida como caucién
prendaria por .el condenado para poder gozar del subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena. Librese comunicacién en tal sentido.

En cuanto a la pena de.multa se dispondra dar aplicacion a lo normado en el articulo
41 del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado
19 Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, para que se libren las
comunicaciones pertinentes.

Finalmente, ejecutoriado este proveido y cumplido lo ordenado en él, expidase
constancia del estado acfual del proceso a favor del condenado, y luego de ello,
procédase al ocultamiento al publico de la informacién del sentenciado y al archivo
definitivo de las diligencias remitiéndolas al juzgado fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prisién y la accesoria
impuestas a Elkin Asdribal Castaio, en la sentencia proferida el 27 de diciembre

2
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de 2017 el Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, por el
delito de concierto para delinquir.

SEGUNDO.- APLICAR Io ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de la pena accesoria, por lo que a
través del Centro de Servicios Administrativos se comunicara a las autoridades
pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO.- DISPONER la devolucién a Elkin Asdriibal Castafio, de la poliza
judicial constituida como caucién prendaria para garantizar de! cumplimiento de las
obligaciones, librese comunicacién en tal sentido.

CUARTO.- En cuanto a la multa se dispone DAR APLICACION al articulo 41 del
C. P., respecto del cobro coactivo de la misma y ADVERTIR sobre ello Juzgado 1°
Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, para que se libren las
comunicaciones pertinentes.

QUINTO.- Comunicar este pronunciamiento a las autoridades a quienes se les
inform¢ el fallo condenatorio asi como a la Registradlria Nacional del Estado Civil,
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal.

SEXTO.- En firme esta decisién y cumplido lo ordenado en ella se dlspone EXPEDIR
constancia del estado actual del proceso a favor del condenado, y luego de ello,
procédase al ocultamjento_al publico dela informacién del sentenciado y al archivo
definitivo de las diligencias remitiéndolas al juzgado fallador.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y. CUMPLASE .

JUEZ

b Centro de Servicios Administrativos suzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notif'nué porEstardoe Mo.

g 26Nz gl

-

La anterior proviezii.e

El Secretafio wee e e
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 15 de Junio de 2023 -

d/‘ -

¥ t '\‘
SENOR(A) { y
ELKIN ASDRUBAL CASTANO M !
CRA 35 B N 9-35 N, o :
Bogota — Cundinamarca Y {

TELEGRAMA N° 1800

W o ", 1S g! \‘ ‘ge
(” i \\i‘ \ A
NUMEROQO INTERNO NUMEROQ INTERNO 69303 5\ "\‘\ t \ " P ;
REF: PROCESO: No. 250003107001201700069 ‘\‘ 5 "‘\\ j v
i I e
el K YN

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRQ..CALLE-11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICACION
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYo\defDos MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE:
DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA.Y CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.

PRESENTE ESTA COMUNICAGCION. ‘\; s\""
2 Y v
Pt :
. 3,
o
o o “% >

NATALY GANTIVA VILLAM -~ "\S
CITADOR \

’ ‘} ! -

: : ST

“'“‘a 4 CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
% ' JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
PRy email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
A o CALLE 11 NO.. 9 A—- 24 KAYSSER
et Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 15 de Junio de 2023

DOCTOR(A)

DONNYS RIVERO DE HOYOS
CARRERA 115A#89B-20INT 11 APTO 301
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1801

NUMEROQ INTERNO NUMERQO INTERNO 69303
REF: PROCESO: No. 250003107001201700069
CONDENADO: ELKIN ASDRUBAL CASTANO
75069287

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICACION
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE:
DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA Y CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

CITADOR



Rama Judicial
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A— 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 15 de Junio de 2023 //_,.
[ It
_ ,, )
SEROR(A) ) N - y
ELKIN ASDRUBAL CASTANO A e i
CARRERA 36 BNo 9 - 35 AN <
MANIZALEZ — CALDAS - ‘g’ -
TELEGRAMA N° 1802 2t S T N
STy
5 \‘\_' ", \“" I\! 'I'\.‘ -
NUMEROQ INTERNO NUMERO INTERNO 69303 “.\ N P
REF: PROCESO: No. 250003107001201700069 Voo N
C.C: 75069287 o 5, o T
A L
r.r" - ) .,', A

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE. 11»-NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICACION
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYO dé”DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE:
DECRETAR LA EXTINCION,DE, LA PENA Yx&CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION \ y

. -
_
// . »*“" *""x el

NATALY GANTIVA VILLAMA N "
CITADOR \ N
\ 3 :
\ 2
. ,.‘% ,,.fi CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
TS JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- email __ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No.. 9 A— 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 15 de Junio de 2023

SENOR(A)

ELKIN ASDRUBAL CASTANO

BARRIO LA TRINIDAD TERCERA ETAPA No 17B — 38
MANIAZALEZ — CALDAS

TELEGRAMA N° 1803

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 69303
REF: PROCESC: No. 250003107001201700069
C.C. 75069287

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICACION
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE:
DECRETAR LA EXTINCION DE LA PENA Y CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

CITADOR



Retransmitido: ASUNTO: AUTO INTER No 784 - DECRETA EXTINCION DE LA PENA NI
69303 .

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 4:58 PM

Para:riverodonis <riverodonis@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: AUTO INTER No 784 - DECRETA EXTINCION DE LA PENA NI 69303;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

riverodonis {riverodonis@gmail.com)

Asunto: ASUNTO: AUTO INTER No 784 - DECRETA EXTINCION DE LA PENA NI 69303



Retransmitido: ASUNTO: AUTO INTER No 784 - DECRETA EXTINCION DE LA PENA NI
69303

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 5:06 PM

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

i 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: AUTO INTER No 784 - DECRETA EXTINCION DE LA PENA NI 69303;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: ASUNTO: AUTO INTER No 784 - DECRETA EXTINCION DE LA PENA NI 69303
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Ejecucion de Sentencia 1 70491 Qﬁ'
No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-027-2009-80015-00

Condenado: : OSCAR JAVIER PARRA ACERO

Cédula: 80010328

Fallador : JDO 6 PENAL DEL CTO ESPECIALIZADO

Delito {s) : TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Mayo veinticuatro (24} de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 785

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Recibido el oficio de la Direccion de Investigacién Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes del sentenciado Oscar Javier Parra Acero, procede el
Despacho a resolver la peticion de extincién de la condena y liberacion definitiva.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 27 de abril de 2009 por el Juzgado 6° Penal del
Circuito Especializado de Bogota, fue condenado Oscar Javier Parra Acero como
autor del delito de tréfico, fabricacion, o porte de estupefacientes, a las penas
principales de 128 meses de prision'y multa de 1.666 smimv y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de la libertad, negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria. '

Luego el Juzgado 2° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Florencia
Caquetd, en auto de 6 de agosto de 2014, negd al sentenciado la libertad
condicional. Decision contra la cual se interpuso recurso de apelacion, el cual fue
desatado por el Juzgado de Conocimiento, que en interlocutorio de 15 de octubre de
2014, revocd la decisidon y otorgd el subrogado por un periodo de prueba de 47
meses y 20.5 dias, para lo cual prestd caucion prendaria por valor de 1 smimv y
suscribio diligencia de-.compromiso el 27 de octubre de esa misma anualidad.

Mediante auto No. 868 de 20 de mayo de 2022, este Despacho reasumid la
competencia de la causa, y como quiera que para dicha data el periodo de prueba
ya habia culminado, previo a estudiar la posibilidad de decretar [a extincion de la
condena y liberacidn definitiva a favor del penado, se ordend por el CSA, oficiar a la
Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional, para que
allegaran los antecedentes que registraba Oscar Javier Parra Acero.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Los articulos 66 y 67 del Cédigo Penal sefialan:
Articulo 66: “Si durante el periodo de prueba el condenado violare
cualguiera de las obligaciones impueslas, se ejecutara inmediatamente Ila
sentencia en lo que hubiese sido motivo de suspension...”
Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra

en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda

JFMV
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extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion
judicial que asi lo determine...”

Revisado el expediente, el oficio de la Direccién de Investigacion Criminal e Interpol
de la Policfa Nacional sobre los antecedentes que registra Oscar Javier Parra
Acero, no existe prueba que indique que el mismo hubiese incurrido en nueva
conducta delictiva dentro del periodo de prueba, ni aparece constancia de que
hubiese violado cualquier otra de las obligaciones establecidas en la diligencia de
compromiso.

De tal suerte que en el caso se consolidan a cabalidad los presupuestos contenidos
en el art. 67 del C. P., razén por las cual habra de decretarse la extincién de la pena
principal de prision impuesta a Oscar Javier Parra Acero en consecuencia, se
dispondr4 comunicar la decisién adoptada a las mismas autoridades a las que se
informé del fallo condenatorio, asi como a la Registraduria Nacional del Estado Civil,
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Codigo Penal y o previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacidn, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de “esta EspeCIalldad oficiara a las
autoridades correspondiente, para lo de su cargo.

De otro lado, se dispone la devolucién de la péliza judicial constituida como caucién
prendaria por el condenado para poder gozar del subrogado de [a suspension
condicional de la ejecucion de la pena Librese comunicacion en tal sentido.

En cuanto a la pena de multa se dlspondra dar apllcamon a lo normado en el articulo
41 del GC. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado
6° Penai del Clrcmto Especializado de Bogoté para que se libren las comunicaciones
pertmentes

Finalmente, ejecutoriado este proveido y cumplido lo ordenado en él, expidase
constancia del estado actual del proceso a favor del condenado, y luego de ello,
procédase al ocultamiento de [a informacion al publico y al archivo definitivo de las
diligencias remitiéndolas al juzgado fallador.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prision y la accesoria
impuestas a Oscar Javier Parra Acero, en la sentencia proferida el 27 de abril de
2008 por el Juzgado 6° Penal del Circuito Especializado de Bogota, por el delito de
trafico, fabricacidn, o porte de estupefacientes.

SEGUNDO.- APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en ei
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de la pena accesoria, por lo que a
través del Centro de Servicios Administrativos se comunicara a las autoridades
pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO.- DISPONER ia devolucién a Oscar Javier Parra Acero, de la pdliza

judicial constituida como caucién prendaria para garantizar del cumplimiento de las
obligaciones, librese comunicacion en tal sentido.

JFMV
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CUARTO.- En cuanto a la pena de multa se dispone DAR APLICACION al articulo
41 del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma y ADVERTIR sobre ello
Juzgado 6° Penal del Circuito Especializado de Bogota, para que se libren las
comunicaciones pertinentes.

QUINTO.- Comunicar este pronunciamiento a las autoridades a quienes se les
informd el fallo condenatorio asi como a la Registraduria Nacional del Estado Civil,
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal.

SEXTO.- En firme esta decisién y cumplido lo ordenado en ella se dispone EXPEDIR
constancia del estado actual del proceso a favor del condenado, y luego de ello,
procédase al ocultamiento de la informacion al publico y al archivo definitivo de las
diligencias remitiéndolas al juzgado fallador.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FLOI A\RGARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

Centro de Sefvicios Administranvo: Juzgados de
Ejecucion de Panas y Medidas de Seguridad

Enlafecha  Notifinus norEatacta Ma,

g 28 JUN

La anterior provi.s.iui

El Secretario emmerrory:

JFMV
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER f,w“
BOGOTA D.C., Junio veintiuno (21) de dos mil veintitres (2023) { s::‘f;\
et ] v
b Nl
SENORA) AU Yy
OSCAR JAVIER PARRA ACERO Voo et
CALLE 16 H No 100 — 39 // BARRIO: FONTIBON 5 \‘} o N
BOGOTA D.C. P AREEAT
TELEGRAMA N° 1814 ‘\ D } Loy T
_! W o
NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 70491 %/ \ L
REF: PROCESO: No. 110016000027200980015 .~ -
CONDENADO: OSCAR JAVIER PARRA ACEROz
80010328 4 \

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTICUATRO (24) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE:

DECLARAR LA, EXTINCION DE LA PENA DE PRISION Y ACCESORIA.CONTRA ESTA DECISION PROCEDEN LCS
RECURSOS DE LEY PRESENTE ESTA COMUNICACION.

k.___r‘

AL
CITADOR

2170672023 12:50:00 p. m. 1
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Entregado: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 785 DECRETA EXRINCION DE LA PENA NI
70941

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Mié 21/06/2023 12:49 PM
Para:dievargas@defensoria.edu.co <dievargas@defensoria.edu.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (66 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 785 DECRETA EXRINCION DE LA PENA NI 70941;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

dievargas@defensoria.edu.co

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 785 DECRETA EXRINCION DE LA PENA NI 70941



~ Retransmitido: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 785 DECRETA EXRINCION DE LA
PENA NI 70941

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed4615bbc36abbced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>

Mié 21/06/2023 12:49 PM
Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (40 KB)
ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 785 DECRETA EXRINCION DE LA PENA NI 70941;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com {jecastillov@gmail.com),
Asunto: ASUNTQ: REMITO AUTO INTER No 785 DECRETA EXRINCION DE LA PENA NI 70941
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Ejecucitn de Sentencia © 104853
No, Unico de Radicacin  11001-31-04-002-2001-00060-01
Condenado; ¢ MAURICIO DIAZ GIL.
Cédular 79761603
Fallador ;. 002 PENAL DEL CIRCUITO
Delito {5) 1 HOMICIDIO AGRAVADO
Dacision : AUTO DECRETA NO EXIGIBILIDAD DE PAGO

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Autoe [nterlocutorio No. 766
ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno
a la declaratoria de NO EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE PERJUICIOS en favor dsl
sentenciado MAURICIO DIAZ GIL, una vez recopilada la informacidn sollcltada alas
entidades administradoras de bienes sujetos a registro.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 21 de junio de 2002, por el Juzgado 2° Penal del Circuito
de Bogota, fue condenado MAURICIO DIAZ GIL, al sef hallado responsable del delito
de homicidio agravado a [a pena principal de veinticinco (25) afos de prisién y a
la pena accesoria de interdiccién de derechos y funciones pablicas por témino de 10
afios. Negandole la suspenslén condicional de la eJecucidn de la pena. Asl mismo, fue
condenado a pagar la suma equivalente a doscientos cincuenta (250) SMLMV a
litulo de indemnizacidn por concepto de perjuicios morales.

Dicho fallo fue confirnado el 30 de enero de 2004 por el Tribunal Supericr de Bogota-
Sala Penal, quedando ejecutoriado el 21 de mayo de 2004.

2.- En auto de 22 de diciembre de 2010 el Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Girardot, concedié al penado MAURICIO DIAZ GIL, el subrogado de
libertad condicional, por un periodo de prusba de ciento diecinueve (119) meses y
quince (15) dias, debiendo prestar caucidén prendaria por valor de $20.000.00 vy
suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 de de! Codigo Penal,
Qbligaciones que cumplid el 4 de enaro de 2011.

3.- Como el sentenciado manifesté que se encontraba en imposibilidad econdmica
para sufragar el pago de los perjuicios, mediante auto No. 1745 del 13 de octubre de
2022, se dispuso a oficiar a las entidadas administradoras:de bienes sujetos a registro
a efecto de verificar la capacidad econdmica del penado.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
De la no exigibilidad de! pago de los dafios y perjiicios.
El articulo 489 de la Ley 600 de 2000 prevé lo siguiente:
*Le obligacitn de papar los peruicios provenientes de la conducta punible para
gozarde la suspensitn condicional da la efecucién de fa pena serd exigida a menos

que se demuestre que of condenado se encuenira en imposibilidad econdémica deo
hacerlo”

MV

Repuibios de Colomble

B i (@) SIGCMA

De acuerdo con la nermatividad sefialada, la obligacién de pagar perjuicios no serd
exigida cuando el condenade demuestre que se encuentra en imposibilidad econémica
de hacerio. Este criterio concuerda y se deriva de la obligacion establecida en el art,
65, numeral 3°, del C.P., que se contrae a la de reparar los dafos ocasionados por el
delito, salve cuando el condanado demuestre que estd en imposibilidad de hacerlo,
disposiciones éstas que son claras en su contenido y per ende no requieren de mayor
explicacién.

Respeclo a aste tema de |a obligacion de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracién de] articulo 28 superior
en relacidn con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria dal beneficio de |a ejecucién condicional de la pena privativa de la libertad
y en consecuencia la ejecucidn de |la condena en casc de incumplimiento de la
obligacion de reparar los dafos causados por el delito dentro de] plazo -en ellos
sefialado, adujo lo siguiente:

Ante todo, Ia Corte roitera el principlo seqtin el cual ol incumplimiento de una
deuda, por sl mismo. no justifica una sanclén de privacién de Ia libertad personal
or Io tanta, of qoce efective de la libertad personal no puede estar supeditado

al pago de una suma de dinero. La cuestidn a analizar es si las normas acusadas
establacen como condicidn determinante e ineluctable el pago de una suma de

dinero para poder qozar de Ia libertad personal. Una fectura cuidadosa indica gue
no, porgue estd condiclon no es un réquisito sine_qua mon para acceder al
beneficlo.

YA

En_primer lugar, porque aun cuando I3 posibilidad de gozar del beneficlo de Ia

dena de efecucién condicional estd sujefa al cumplimlsnto de la obligacién de
reparar los perfuicins ocasionados, dicha condicldn no opera de manera absoluta.
La ley exige que se tenqan en cuenta las circunstancias de cada Individuo. En
pfecto, ol articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé que si las clreunstancias del
condanado hacen Imposible cumplir esta condicién porgue se ha demostrado gue
gste “se encuentra en iImposibilidad econémica de hacerlo,” ello no impide que

pueda gorar del beneficio, si el fuez considera que se cumplen fas demis
condiclones para su oforgamiento.

lqualmente,. el atticilo 488 de la Ley 600 de 2000, admile que una vez concedido ef
subrogado, 5@ pueda prorrogar el plazo para el pago de los pequicios, si al beneficiado
e es" JmpUSJbIB cumplir con /las condiciones fijadas por et juaz De tal manera que Ia
imposibilidad temporal de pagar, ho genera como consecuencia la pérdida del beneficio
sino la ampliacidn del plazo por una sola vez. Cuande la imposibilidad de pagar es
absoluta, permanente, y elfo ha sido demostrado, e! artfculo 489 del Cédigo de
Procedimiento Penal permite que se clorgue el beneficio si se rednen los demés
requisitos de ley, Ademds, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000 estableca que en el
caso de que existan blenes secuestrados o embargados que garanficen Integramenta la
indemnizacién de perjuicles, ef juez clorgard el beneficio y no fijars término para la
reparacion de los dados.

En segundo iugar, porque ia condicion de la reparacitn de dafios no obiiga a lo imposible
al condenado, pues precisamente tiens en cuenta su capacidad econdmica para
determinar si estd en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas gue
Justifiquen no pagar le indemnizacién de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

For lo anterior, el page de la Indemnizacitn de perjuicies, en tanto que se lrata de un
reqtisito no determinante para acceder al beneficio de la suspensitn de la ejecucion de
la pena y continuar disfrutando de él, no constilllys una condicidn inconstitucicnal, que
supedite neluctablemente ef goce efectivo de la liberfad personal af pago de una suma
de dinero”

JEMy
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Revisada la actuacién se observa que el penado MAURICIO DIAZ GIL es una persona
de 44 afos de edad, dentro del proceso se sefalé que cuenta con estudios ’ TERCERD. - Por el Centro de Servicios Administralivos, notificar esta detisién- por

secundarios. €l medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASi COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES,

A estos datos, se suman los decumentos expedidos por las Oficinas de Instrumentos

Publicos Zonas Norte y Sur, donde no aparece registrado como propietario de Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.
inmuebles en la ciudad de Bogota, comunicacién de la Unidad Administrativa Catastro

Distrital, donde se informa que revisados los archivos catastrales no se hallé

inscripeion alguna a nombre del justiciado y, Certificado de la Camara de Comercio de NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Bogotd donde se indica que no se encuentra matriculado en esa entidad como
Flo ARITA LEONCASTILLO

comerciante ni como propietario de establecimiento de comercio.
JUEZ

Por su parte, el sentenciado en escrito de abril de 2022, manifesté que no recibe
ingresos econdmicos de ninguna clase y adjuntd Declaracidn juramentada, suscrita
ante la Notaria 57 del Circulo de Bogota el 30 de marzo de 2022, en el que el justiciado
manifestd que esta bajo el cargo y dependencia econdmica de su hermana la sefiora
Sandra Yamile Diaz Gil, certificando de igual manera, que “no tlene vinculacion laboral
con entidad publica o privada, no recibe ingresos de ninguna clase, no tiene pensién
alguna, que depende econdmicarmente de ella y viven bajo el mismo lecho”.

En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez del
condenado MAURICIO DIAZ GIL para efectuar el pago de los perjuicios a los que fue
condenado, ya que el respaldo documental demuestra la carencia de ingrescs
laborales y [a falta de capital del penado, quien, tal como se sefialg, no registra a su
nombre inmuebles, establecimienfos de comercio y/o wvehiculos automotores,
circunstancias por las cuales observa el Juzgado que le es impasible al prenombrado 3
sufragar el pago de los perjuicios causados con la conducta punible que cometié. =2

Asi las cosas, a‘juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
econdmica del sentenciado para dar cumplimiente a la obligacién de indemnizar los
dafios y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicién
prevista en el art. 489 del C. de P.P., antes referida, por lo que se ordenard no hacer
exigible la-obligacion prevista en-el art. 65, nm. 3°, del Cadigo Penal, para efectos de
mantener el subrogado penal de la libertad condicional. . L.

Finalmente, valga seialar que la determinacion que aqui se adoptaré no lo exonera de
la obligacion de pagar perjuicios, toda vez gque ésta contintta vigente al tenor de lo
previsto en fos artfculos 88 y 99 del C.P., simplemente se estd sefialando que no se
hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si las victimas o sus
representantes [o desean, pueds acudir a la jurisdiccidn civil a_efectos de recaudar el

ago de la indemnizacién por dafios y periuicios a que fue condenado MAURICIQ
DIAZ GIL.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 18 de Ejecucién de Penas y NMedidas de . .o or
Seguridad de Bogota D.C., .

RESUELVE:
PRIMERO. - DECRETAR a favor MAURICIO DIAZ GIL, la no exigibilidad, por la via

penal, del pago de los perjuicios a los que fue condenado dentro de las presentes
diligencias, conforme lo senalado en [a parte motiva,

SEGUNDO. - ADVERTIR que la nc exigibilidad del pago de los perjuicios se hace para
efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para acudir
ante la jurisdiccion civil, para hacer efeclive el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con la conducta punible.
kS 4q
JFMV MY



1?!6/23, 07:49 Cotreo: Tannya Vanessa éemal Leon - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 766 DEL NI 104853

Microsoft Outlook 7
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 7:49 AM

Paraijecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>;diazgilmatiricio@gmail.com
<diazgilmauricio@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (41 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 766 DEL NI 104853;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
diazgilmauricio@gmail.com (diazgilmauricio@gmail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 766 DEL NI 104853

hitps:Houtlook office365.comimail/sentitems/id/AAQKADYOZ ThmNjgzLWIxZGUINDINSOSZDAhLTMxNmQzMWUxNmMY4Y QAQAPB2yqjq%2FASII2PBY... 111
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Ejecucién de Sentencia ;104853
No. Unico de Radicacion : 11001-31-04-002-2001-00060-01
Condenado: : MAURICIO DIAZ GIL
Cédula: 79761603
-Falladar : JUZGADO 002 PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Delito (s) : HOMICIDIO AGRAVADO

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo diecisiete (17) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 767

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Recibido el oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes y el oficio de Migracién Colombia respecto los
movimientos que registra el sentenciado Mauricio Diaz Gil, procede el Despacho a
resolver la peticion de extincion de la condena y liberacion definitiva.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 21 de junio de 2002, por el Juzgado 2° Penal del Circuito
de Bogota, fue condenado MAURICIO DIAZ GIL, al ser hallado responsable del delito
de homicidio agravado a la pena principal de veinticinco (25) afios de prision y a
la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por término de 10
afnos. Negandole la suspensién condicional de Ia ejecucion de la pena. Asf mismo, fue
condenado a pagar la suma equivalente a doscientos cincuenta (250) SMLMV a
titulo de indemnizacién por concepto de perjuicios morales.

Dicho fallo fue confirmado el 30 de enero de 2004 por el Tribunal Superior de Bogota-
Sala Penal, quedando ejecutoriado el 21 de mayo de 2004.

2.- En auto de 22 de diciembre de 2010 el Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Girardot, concedié al penado MAURICIO DIAZ GIL, ef subrogado de

libertad condicicnal, por un periodo de prueba de ciento diecinueve (119) meses y

quince (15) dias, debiendo prestar caucién prendaria por valor de $20.000.00 vy
suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 de del Caédigo Penal.
Obligaciones que cumplié el 4 de enero de 2011.

3.- En auto de la fecha, este Juzgado decretd a favor del precitado sentenciado, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Los articulos 66 y 67 del Cadigo Penal sefialan:

Articulo 66: “Si durante el periodo de prueba ef condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se gfecutara inmediatamente fa senfencia en lo que hubiese
sido motivo de suspension...”

Articulo 67: “Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trafa el articulo anterior, la condena queda extinguida, v la
liberacion se tendra como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine...”.
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Se observa que en el presente caso se concedio al sentenciado la libertad condicional
por un periodo de prueba de ciento diecinueve (119) meses y quince (15) dias, y
revisadas las diligencias se advierte que, desde el 4 de enero de 2011, fecha en que
suscribié diligencia de compromiso MAURICIO DIAZ GIL, hasta el dia de hoy han
transcurrido ciento cuarenta y ocho (148) meses y frece (13) dias, tiempo superior
al de sometimiento a prueba.

De otra parte, del oficio de la Direccidn de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia
Nacional sobre antecedentes y la informacién suministrada por Migracién Colombia
sobre el condenado MAURICIO DIAZ GIL, no existe prueba que indique que el mismo
hubiese incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo de prueba, ni aparece
constancia de que hubiese violado cualquier otra de las obhgamones establecidas en
la diligencia de compromiso.

Por otro lado, en cuanto a los perjuicios, en auto de la fecha, este Juzgado decreté a
favor del precitado sentenciado, la no exigibilidad del pago de los perjuicios por la via
penal, dejando en libertad a las victimas, si asi lo estiman, de acudir a la via civil a fin
de recaudar el pago de la indemnizacién.

De tal suerte que en este caso se consolidan a cabalidad los presupuestos contenidos
en el art. 67 del C. P., razén por las cual habra de decretarse la extincion de la condena
emitida en su contra. Por lo anterior se declarara la extincion de la condena impuesta
al condenado MAURICIO DIAZ GIL.

En esas condiciones y teniendo en cuenta lo anterior y que estd demostrado que ¢l
periodo de prueba impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra
superado, procede |la declaracion de extincion de la pena principal de prision impuesta
Y, €n consecuencia, se dispondra comunicar la-decisidon adoptada a las mismas
autoridades a las que se informé del fallo condenatorio asi como a la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cadigo
de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Cédigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacién, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

También se dispondra la devolucion a favor del sentenciado del depésito judicial
consignado como garantia de cumplimiento de las obligaciones que conlleva el
subrogado penal, establecidas en el articulo 65 del Cddigo Penal, para tal efecto, a
través de la Subsecretaria se oficiara al Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Girardot, para que procedan a convettir a la cuenta de este juzgado el
titulo judicial constituido por el sentenciado dentro del proceso de la referencia.

Por tltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el ocultamiento de la
consulta al publico del presente proceso, luego de ello, expidase constancia del estado
actual del proceso a favor del sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las
diligencias, remitiéndolas al Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D. C.,
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RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prisién y la accesoria
impuestas a MAURICIO DIAZ GIL, en la sentencia proferida el 21 de junio de 2002,
por el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota, por el delito de homicidio agravado.

SEGUNDO.- APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del C.P. y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de la pena accesoria, por lo que a través del
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad se
comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO.- COMUNICAR por el Centro de ‘Servicios este pronunciamiento a las
autoridades a quienes se les informé el fallo condenatorio, asi como a la Registraduria
Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articuio 485 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

CUARTO.- Disponer la devolucion a favor del sentenciado de la caticidn prestada

- como garantfa de cumplimiento de las obligaciones que conlleva el subrogado penal.

Para tal efecto, a través de la Subsecretaria, oficiar al Juzgado de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Girardot, para-que procedan a convertir a la cuenta de
este juzgado el titulo de depésito judicial constituido por el sentenciado dentro
del proceso de la referencia. \

QUINTO. - POR EL CSA, ejecutoriado este proveido se dispone por el CSA el
ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso, luego de ello, expidase
constancia del estado actual del proceso a favor del sentenciado y, SE ORDENA el
archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado Fallador.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

 FLORMARGARIA A LEON'CASTILLO
JUEZ

” - o de
de Servigios Administratvos suzgados
| Cegigu:ié: te Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notif'aué porEstade Me.
§ 280N B0

La anteriof proviee: v

1 Et SeCretano mmmmmmme e s
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15/6/23, 08:01 Correo: Tannya Vanessa Bernal Laon - Qutlook
o

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 767 DEL NI 104853

Micresoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Jue 15/06/2023 7:59 AM

Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>;diazgilmauricio@gmail.com
<diazgilmauricio@gmail.com>

@ 1 archivos adjuntos (471 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 767 DEL NI 104853;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacién de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
diazgilmauricic@gmail.com (diazgilmauricio@gmail.com),
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 767 DEL NI 104853

https:#outlook.office365.com/mail/sentitems/id/AAQKADYOZThmNjgzL WIXZGUINDIINSOSZDdhLTMXNmMQzMWUXNmMY4YQAQAP%2FHB5%2F2LHNF ... 1/1
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Ejecucion de Sentencia o 114737 .
No. Unico de Radicacion ¢ 11001-31-04-009-2002-00350-00
Condenado: : ALFONSO ANGULO ARROYQ
Cédula; 16500753
Fallador : 008 PENAL DEL CIRCUITO
Delito (s) : HOMICIDIO

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 781

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en torno
a la eventual revocatoria de Ia libertad condicional otorgada al sentenciado Alfonso
Angulo Arroyo.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Mediante sentencia proferida el 22'de enero de ‘2003 por el Juzgado 9° Penal del
Circuito de Bogotd, fue condenado Alfonso Angulo Arroyo, como autor responsable del
delito de homicidio agravado, a la pena principal de 328 meses y 4 dias de prision, y
a la accesoria de interdiccion de derechos y funciones publicas por un lapso de 20 afios.
Negandole la suspension condicional 'de la ejecucion de la pena. Asi mismo, fue
condenado al pago de 200 smimv, por concepto ‘de perjuicios de orden moral. Por
hechos ocurridos el 17 de julio de 2002. .

2.- La anterior.decision fue objeto de recurso de apéiacién, el cual fue desatado por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogot4, en fallo de 7 de mayo de
2003, donde se dispuso modificar la pena de prision, fijandola en 284 meses y 12 dias.

3.- El penado Alfonso Angulo Arroyo fue capturado desde el 23 de agosto de 2002.1

4 - En decisién de 17 de junio de 2011 el Juzgado 3° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Tunja- Boyacd, dispuso redosificar la pena impuesta, fijando el nuevo
quantum punitivo en 216 meses y 20 dias de prision.

5.- Mediante interlocutorio No. 0433 de 17 de junio de 2011, el Juzgado 3° de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja, concedio a Alfonso Angulo Arroyo el
subrogado de la libertad condicional, sujetandolo a un periodo de prueba de 86 meses y
8 dias, previa constitucion de titulo judicial por 3 smimv y suscripcion de acta de
compromiso en los términos del articulo 65 del C.P.P. Obligaciones que cumplié el 24 de
junio de 2011.

Asi mismo, se fijo en 36 _meses el término para que el penado reparara los dafios
ocasionado con la conducta punible.

6.- El 16 de abril de 2018, este Juzgado avocé conocimiento de las presentes diligencias,
y como se advirtié que el penado no habfa dado cumplimiento a la obligacion de reparar
los dafios ocasionados con el punible, se requirié por un término de 20 dias, para que
acreditara el pago de los mismos so pena de revocar el subrogado penal con el que fue
agraciado.

1 Folios 29 a 32 del Cuaderno de Investigacion de la causa (Fiscalia General de la Nacidn)
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7.- Posteriormente, como el sentenciado guardd silencio, mediante auto de 18 de
diciembre de 2018, se procedid a correr el traslado del que trata el articulo 486 del C.de
P.P., para que el mencionado, presentara las explicaciones pertinentes de su
desobediencia.

8.- Una vez surtido el traslado, en auto de 5 de junio de 2019, una vez mas se dispuso
correr el traslado del que trata el articulo 486 del C.de P.P., como quiera que el
sentenciado no contaba con un defensor que representara sus intereses.

9.- La defensorfa del pueblo, asignd a la doctora Ingrid Luney Ahumada Bocanegra,
como defensora de oficio, a quien se le reconocié personeria juridica para actuar en la
presente causa en auto de 23 de mayo de 2022. Decision en la cual, se dispuso volver a
correr el traslado, con el fin de evitar una nulidad.

RESPUESTA ALTRASLADO

Dentro del aludido término, tanto el sentenciado como su apoderada guardaron silencio.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El articulo 64 del Cédigo Penal, establece los requisitos para la concesién del subrogado
penal de la libertad condicional, . indicando para ello como " contraprestacion, el
cumplimiento de ciertas obligaciones que deben verificarse en el periodo de prueba
concedido, so pena de ser revocado tal beneficio -Art. 65 ibidem-.

El articulo 66 del Cadigo Penal consagrg‘[a revocatoria de dicho beneficio, cuando el
condenado viola cualquiera de las obligaciones impuestas. (Negrillas fuera de texto).

A su turno el articulo 473 del C..de P.P., sefala: “La revocatoria se decretaré por el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad.de oficio o a peticién de los encargados
de la vigilancia, cuando aparezca demostrado que se han violado las obligaciones
contraidas”.

En este caso, de conformidad con lo sefialado en los antecedentes, Alfonso.Angulo
Arroyo suscribid diligencia de compromiso el 24 de junio de 2011, con la expresa
advertencia que en caso de incumplimiento de alguna de estas obligaciones, se
procederfa a |la revocatoria inmediata del beneficio concedido segun el articulo 473 de la
Ley 906 de 2004; sin embargo, ha pasado por alto una de las obligaciones contraidas al
momento de la conhcesion del subrogado penal, como fue la de haber “Reparado los
dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que estd en
imposibilidad econémica de hacerlo”.

Como se observa dentro del diligenciamiento, el condenado suscribié diligencia de
compromiso el 24 de junio de 2011, con la expresa advertencia que en caso de
incumplimiento de alguna de estas obligaciones prevista en el articulo 65 del C.P. se
procederia a la revocatoria inmediata del beneficio concedido de conformidad al articulo
473 del C. de P.P., -Ley 906 de 2004- sin embargo, se ha sustraido al cumplimiento de
las obligaciones contraidas al momento de la concesion del subrogado penal, como fue
el deber de cancelar los petjuicios a los que fue condenado.

Es de anotar que la finalidad del traslado ordenado es dar cumplimiento a lo normado en
el articulo 486 del C. de P. P, es decir, enterar al condenado sobre las pruebas obrantes
en el proceso, que indican claramente que no ha dado cumplimiento a las obligaciones
impuestas para el goce del subrogado otorgado, brindandole la oportunidad para que las
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controvierta, ya sea demostrando que las ha acatado a cabalidad, o que entre otras
cosas, se ha encontrado en imposibilidad de hacerlo.

Ahora bien, precisamente dentro del aludido término de traslado, el sentenciado y su
apoderado guardaron silencio, por lo que es evidente que éste no tiene la voluntad o la
mas minima intencion de adaptarse a la sociedad, acatar los mas minimos niveles de
convivencia ni respetar a sus congéneres, puesto que, no obstante haber logrado su
libertad no canceld el monto de los perjuicios impuestos en la sentencia que aqui se
ejecuta, ni manifesto estar en imposibilidad econdmica de hacerlo.

En consecuencia, y de conformidad con lo normado en los articulos prenotados -Articulo
66 de la Ley 599 del 24 de julio del 2000 y 473 de la Ley 906 de 2004, se procede a
revocar el beneficio de fa libertad condicional que le fue concedido al prenombrado,
disponiendose la ejecucion de la pena que resta por cumplir, para lo cual se libraran las
respectivas ordenes de captura ante las autoridades pertinentes, una vez cobre
ejecutoria el presente proveido. '

Consecuentemente se dispone hacer efectiva, a favor del Consejo Superior de la
Judicatura, la pdliza judicial que, para gozar del subrogado de la libertad condicional,
constituyd Alfonso Angulo Arroyo.

Por lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y: Medidas de
Seguridad de Bogota D.C, . .

‘RESUELVE:

PRIMERO. - Revocar el subrogado de la libertad condicional a Alfonso Angulo
Arroyo, por las razones expuestas en la parte: motiva' y de conformidad con lo
preceptuado en. el actual Cédigo Penal en sus articulos 64 y 66, en concordancia con el
articulo 473 del C. de P.P. . S

SEGUNDO. - En consecuencia, se dispone la ejecucion del saldo de la pena dejada de
cumplir, que en sentencia de proferida el 22 de enero de 2003 por el Juzgado 9° Penal
del Circuito de Bogota, modificada por la Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota, en fallo de 7 de mayo de 2003, por el delito de homicidio agravado.

TERCERO. - Hacer exigible a favor del del Consejo Superior de la Judicatura, la pdliza
judicial que, para gozar del subrogado de la libertad condicional, aportado por el penado
como garantia del cumplimiento.

CUARTO. - Librense las comunicaciones de rigor A TODAS LAS DIRECCIONES QUE
OBREN DENTRO DE LAS DILIGENCIAS los sujetos procesales para la notificacion de
esta decisién.

QUINTO. - Ejecutoriado el presente auto librense las correspondientes ordenes de
captura ante las autoridades respectivas en contra de Alfonso Angulo Arroyo, en
cumplimiento de lo aqui resuelto.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR ARIZA LEONCABTHekOServicios Admimsiranvon, «uzgados de

JUEZ Jecucion de Penas y Medidas de Seguridad

3
JEMV ¥ 2 8 JUN 2003

La anterior provice. ...
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En lafecha - Notifnué porEstardn Me,

a

__El Secretario ——n
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Tel&fono (1) 2832273
Edificic Kaysser

BOGOTAD.C., 17 de Junio de 2023 e
P
o -
o0 5,
SEROR(A) N B

ALFONSO ANGULO ARROYO e
CARRERASSB#131A27C

Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1794

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 114737
REF: PROCESO: No. 11001310400920020035Q

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTROICALLE*@H NRO 9A24 EDIFIC]O KAYSSER A FIN NOTIFICARLO

PROVIDENCIA VEINTITRES (23) de MAYO de. DOS MIL, VEINTITRES (2023). EN EL CUAL RESUELVE: REVOCAR EL
SUBROGADQ DE LIBERTAD CONDICIONAL CONTRA’ ESRTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION

NATALY GANTIVA VILLAMARIN e }
CITADOR N\ A s

%

‘ s CENTRO DE SERVICIOS. ADMINISTRATIVOS
T JUZGADQ 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No.. 9 A— 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 17 de Junio de 2023

SENOR(A)

ALFONSO ANGULO ARROYO -
TRANSVERSAL 1 B#77 - 60
Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1796

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNOQ 114737
REF: PROCESO: No. 110013104009200200350
C.C: 16500753

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 2 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTITRES (23) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL RESUELVE: REVOCAR EL
SUBROGADO DE LIBERTAD CONDICIONAL, CONTRA ESRTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR
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BOGOTA D.C., 17 de Junio de 2023 I
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ALFONSO ANGULO ARROYO 4

CRA 59 B N° 14 A - 27 CIUDAD JARDIN
Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1796

C.C: 16500753 e
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SIRVASE COMPARECER A ESTE. CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTITRES" (23)fae MAYO dé DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL RESUELVE: REVOCAR EL
SUBRGGADO DE LIBERTAD CONDICIONAL, CONTRA ESRTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUNICACION

‘2',-5- ‘1‘ s/ﬁ

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR
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Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email __ventanillacsjepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273 -~

BCGOTA D.C., 17 de Junio de 2023

DOCTOR(A)

INGRID LUNEY AHUMADA BOCANEGRA
CARRERA 9 NO. 16 - 21

Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1797

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 114737
REF: PROCESO: No. 110013104009200200350 -
C.C: 16500753

vl
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO; CALLE A1 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTITRES (23) dé MAYO de. DOSiMIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL RESUELVE: REVOCAR EL
SUBROGADO DE LIBERTAD*CONDICIONAL,* CONTRA ESRTA DECISION PROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.
PRESENTE ESTA COMUN]CACION
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Retransmitido: ASUNTO: AUTO INTER No 781- REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@etbesj.onmicrosoft.com>

Jue 15/06/2023 4:18 PM
Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

{i]J 1 archivos adjuntos {40 KB)
ASUNTO: AUTO INTER No 781- REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)
Asunto: ASUNTO: AUTO INTER No 781- REVQCA LA LIBERTAD CONDICIONAL
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Entregédo: ASUNTO: AUTO INTER No 781- REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/06/2023 4:17 PM

Para:iahumada@defensoria.edu.co <iahumada@defensoria.edu.co>

0 1 archivos adjuntos (64 KB)
ASUNTO: AUTO INTER No 781- REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL ;

El mensaje se entregod a los siguientes destinatarios:

ishumada@defensoria,edu.co
Asunto: ASUNTO: AUTO INTER No 781- REVOCA LA LIBERTAD CONDICIONAL
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