USUARIO ARAMIREV ENTREGA AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 24/04/2024 ESTADO DEL 24-04-2024
FECHA FINAL 24/04/2024 J18 - EPMS
NI RADICADO  JUZGADO  FECHA  ActuAGON  aNomGon
L LAURA CRISTINA - NEGRON MORALES* PROVIDENCIA DE FECHA *15/02/2024 * NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL. Al 90 (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DE
5222 85001610000020200000300 0018 24/04/2024  Fijacion en estado.  po g o1 NTE COMUNICACIONES Y/O NTIFICACIONES DE AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
DILSA YADIRA - GARZON CRUZ* PROVIDENCIA DE FECHA *20/02/2024 * NIEGA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE UTILIDAD PUBLICA COMO SUSTITUTIVA DE LA
12481 85001630015320188000700 0018 24/04/2024  Fijacion en estado  PRISION. Al 120 (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NTIFICACIONES DE AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE
SECRETARIAL)//ARV CSA//
o DILIO RAMIRO - TORRES QUINONES* PROVIDENCIA DE FECHA *21/03/2024 * Auto niega libertad condicional Al 277 (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DE
25038 11001600000020180029300 0018 24/04/2024  Fijacion enestado  po o1 NTE COMUNICACIONES Y/O NTIFICACIONES DE AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
DILSON ARMANDO - TIJARO AGUILERA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/03/2024 * CORRIGE NUMERAL PRIMERO DE LA PARTE RESOLUTIVA DEL AUTO 1761 DEL
54938 11001600004920141258300 0018 24/04/2024  Fijacion en estado ~ 4/10/2024, EN EL SENTIDO QUE EL NOMBRE DEL SENTENCIADO A QUIEN SE CONCEDERA EL CAMBIO DE DOMICILIO. Al 413 (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE

DE ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NTIFICACIONES DE AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
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Ejecucion de Sentencia 5222

No. Unico de Radicacion : 85001-61-00-000-2020-00003-00

Condenado: . LAURA CRISTINA NEGRON MORALES

Cedula: 1121916397

Fallador - JUZGADO UNICO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
ESPECIALIZADO DE YOPAL — CASANARE,

Delito {s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEQ, HOMOGENED
Y SUCESIVO CON TRAFICO. FABRICACION © PORTE DE ESTUPEFACIENTES

Detenido en CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Febrero quince (15) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 90

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional
solicitada por el apoderado de la penada LAURA CRISTINA NEGRON MORALES,
asi como de los documentos remitidos por la Oficina Juridica de la CARCEL Y
PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE
BOGOTA.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 28 de abril de 2020 por el Juzgado Unico Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento Especializado de Yopal — Casanare, fue condenada
LAURA CRISTINA NEGRON MORALES por ser penalmente responsable de los
delitos de concierto para delinquir en concurso heterogéneo, homogéneo y
sucesivo con trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, a la pena principal
de setenta y cuatro (74) meses y ocho (8) dias de prisién, multa dec mil
seiscientos veintitrés punto seis (1.623.6) SMLMV y a la acceczoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, asi como a la
prohibicion a la tenencia y porte de armas por el mismo lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de la
suspension condicional, asi como el sustituto de la prision domiciliaria.

Los hechos por los cuales fue condenada la referida, tuvieron su origen desde el 18
de diciembre de 2018 y se tiene que, se encuentra privada de la libertad desde el 19
de octubre de 2019,

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible.
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la

libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

‘Conforme acta suscrita por el Juzgado 29 Promiscuo Municipal con Funcion de Control de Garantias y Conacimiento de Aguazul
- Casanare.
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2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciaric en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia
del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos. el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario. (Negrilla y subraya fuera del texto original)

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004, por su parte, sefiala:

°El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cdédigo Penal
podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad
condicional, acompanando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en
su_defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la
cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes”. (Negrilla y subraya fuera del texto original).

En esas condiciones, se entra a verificar los requisitos que debe reunir el condenado
para que se conceda el subrogado de la libertad condicional:

1.- Previa valoracion de la conducta punible.

Respecto de la valoracion de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014 en la que declard exequible la expresion “previa valoracion de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y sobre el punto preciso:

“Declarar EXEQUIBLE Ia expresion ‘“previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre/ /la libertad condicional de los condenados
tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces
de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a
penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,

mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefalo:
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Lo relevante de este asunto es que la Corte reiteré la importancia constitucional que
tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad preventiva
especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucién de penas si bien
puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de
todo orden para efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del
condenado en procura de proteger a la sociedad de nuevas conductas
delictivas, en todo caso, debe valorar la conducta punible teniendo en cuenta
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de
la libertad condicional de los condenados.

Mas adelante manifesto:

Entendio, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la nueva
redaccion como una ampliacion del ambito de la valoracién que le corresponde
llevar a cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional,
segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar la gravedad de Ia
conducta punible,_sino que le concierne valorar todos los demas elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de las circunstancias v
consideraciones favorables al otorgamiento de la libertad condicional,
realizadas por el juez penal que impuso la condena.

Este requisito de caracter subjetivo, el cual es obligatorio, implica realizar un estudio
previo de la valoracion de la conducta punible, atendiendo las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia.

Es asi que, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares de LAURA CRISTINA NEGRON MORALES, no tiene finalidad distinta
que determinar la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no
solamente a partir de su comportamiento al interior del centro de reclusion, sino
previa valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta todos los demas
elementos, aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segun lo
preceptua el citado articulo 30 antes trascrito.

Asi las cosas, el Juzgado debe entrar a realizar un juicio de proporcionalidad con el
fin de determinar si en el presente caso, debe darse la oportunidad al sentenciado de
acceder a la libertad condicional, dada la demostrada finalidad rehabilitadora de la
pena o, por el contrario, si por la gravedad de la conducta punible debe continuar
privado de la libertad, tal como lo establecié la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Penal, 12 de julio de 2022, Magistrado Ponente Fernando Ledn Bolafios
Palacios;

“Sin embargo, como ya indico, el analisis de la modalidad de las conductas no puede
agotarse en su gravedad y tampoco se erige en el tUnico factor para determinar la
concesion o no del beneficio punitivo, pues ello contraria el principio de dignidad
humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado el caracter antropocéntrico que
orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucion
Politica de 1991; y al mismo tiempo desvirtuaria toda funcion del tratamiento
penitenciario orientado a la resocializacion.

La anterior es una de las maneras mas razonables de interpretar lo expresado por la
Corte Constitucional en la Sentencia C-757 de 2014 (declard exequible la expresion:
«previa valoracion de la conducta» del articulo 64 del Codigo o Penal), en el sentido
que al analizar la procedencia de la libertad condicional el Juez de Ejecucion de
Penas debera: «establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario
a partir del comportamiento carcelario del condenado. »

Es asi como el examen de la conducta por la gue se emitio condena debe ponderarse
con el fin de prevencion especial y el de readaptacion a la sociedad por parte del
sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin primordial establecido para la
sancion privativa de la libertad. que no es otro distinto a la recuperacion y reinsercion
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del infractor, tal como lo estipulan los articulos 6° numeral 5° de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 10° numeral 3° del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, integrados a nuestro ordenamiento interno por virtud del
Bloque de Constitucionalidad (Articulo 93 de la Constitucion Nacional).

30.3 Corolario de ello, un juicio de ponderacion para determinar la necesidad de
continuar con la ejecucion de la sancion privativa de la libertad, debe asignarle un
peso importante al proceso de readaptacion y resocializacion del interno, sobre
aspectos como la escueta gravedad de la conducta (analizada en forma individual);
pues si asi no fuera. la retribucion justa podria traducirse en decisiones semejantes a
una respuesta de venganza colectiva, que en nada contribuyen con la reconstruccion
del tejido social y anulan la dignidad del ser humano.

Asi ha sido reconocido internacionalmente, entre otros en las «Reglas Minimas para
el tratamiento de los reclusos»40, que establecid como principio rector aplicable al
proceso de los condenados, la necesidad de que «[ejn el tratamiento no se debera
recalcar el hecho de la exclusién de los reclusos de la sociedad, sino, por el contrario,
el hecho de que continuan formando parte de ella. Con ese fin debe recurrirse, en lo
posible, a la cooperacion de organismos de la comunidad que ayuden al personal del
establecimiento en su tarea de rehabilitacién social de los reclusos...»

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo, respecto al tratamiento
penitenciario se consigno, debe tener por objeto «inculcarles la voluntad de vivir
conforme a la ley, mantenerse con el producto de su trabajo, y crear en ellos la
aptitud para hacerlo. Dicho tratamiento estara encaminado a fomentar en ellos el
respeto de si mismos y desarrollar el sentido de responsabilidad.»

30.4 Bajo ese entendido, la prision debe entenderse como parte de un proceso que
busca, no solamente los aspectos draconianos de las sanciones penales; entre ellos,
que el conglomerado se comporte normativamente (prevencion general); y que, tras
recibir la retribucion justa, el condenado no vuelva a delinquir (prevencion especial);
aunado a tales aspectos, las penas, en especial las restrictivas de la libertad, también
se deben encaminar a que el condenado se prepare para la reinsercion social, fin
este que conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciario y el
comportamiento del condenado durante este, sea valorado, analizado, estudiado y
tenga consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion.

Lo anterior, justamente con el fin de incentivar en el infractor, esperanza y motivos
para participar en su proceso de reinsercion, asegurar la progresividad del tratamiento
penitenciario, asi como para brindar herramientas utiles al penado que le permitan
prepararse para retornar a la vida en sociedad cuando recobre la libertad.”

Reiterado por la Corte Suprema en decision del 27 de julio de 2022, por Magistrado
Ponente Fabio Espitia Garzon dentro del CUI 11 001 60 00000 2017 00972 03:

“6.7.2 Del tratamiento penitenciario

Como quiera que la procedencia de la libertad condicional no se agota con la sola
gravedad de la conducta y tampoco es el unico factor para tener en cuenta para ese
efecto, han de valorarse las funciones de la pena que operan en la fase de ejecucion,
esto es, la prevencion especial y la reinsercion social, sefialadas en el articulo 4° de
la Ley 599 de 2000.

La gravedad de la conducta debe armonizarse con otros factores, segun se expuso,
como el comportamiento del procesado en prision y todos aquellos que permitan
determinar si se justifica la continuacion de la ejecucion de la pena privativa de la
libertad.”

De la sentencia se extrae que el Juzgado de conocimiento no calificd ni realizo
valoracion sobre la gravedad de la conducta punible, sin embargo, concurre una
circunstancia a favor de la sentenciada que debe ser considerada en la ponderacion
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de la necesidad de continuar con la privacion de la libertad, y es el preacuerdo al cual
se sometio, contribuyendo a una pronta y eficaz administracion de justicia.

2.- Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

LAURA CRISTINA NEGRON MORALES esta privada de la libertad por las
presentes diligencias desde el 19 de octubre de 2019 data en que fue capturada en
situacion de flagrancia imponiéndosele medida de aseguramiento de detencion
preventiva en establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha purgado un total
de cincuenta y un (51) meses y veintiocho (28) dias.

Por concepto de redencion de pena, al penado le han sido concedidos los siguientes
lapsos:

REDENCIONES

FECHA AUTO MESES DIAS

27 de mayo de 20222 2 29

2 de diciembre de 2022 | 2 1.5

21 de febrero de 2023 1 0,5
4 dejuliode 2023 | ) 29,5

19 de septiembre de 2023 1 25
TOTAL 8 meses y 3 dias

Asi las cosas, sumados el periodo de privacion de la libertad y la redencion de pena
anotados se tiene que la sefiora LAURA CRISTINA NEGRON MORALES ha
descontado de la sancion impuesta sesenta (60) meses y un (1) dia, tiempo
superior a las 3/5 partes de la condena que para el caso corresponden a cuarenta y
cuatro (44) y diecisiete (17) dias, por lo que se cumple con el requisito de caracter
objetivo.

3.- Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

Obra dentro de las diligencias documentacion allegada por el establecimiento
carcelario, a saber, resolucion favorable No. 0158 de 31 de enero de 2024 y cartilia
biografica.

Se extrae que durante el tiempo que ha permanecido privada de la libertad LAURA
CRISTINA NEGRON MORALES, ha mantenido una calificacién de su conducta
como “buena y ejemplar”’, que no ha sido destinataria de sanciones disciplinarias y
que se encuentra en fase de minima.

También da cuenta el expediente, que durante su reclusion en los establecimientos
penitenciarios de Acacias — Meta, Yopal — Casanare y actualmente en la CARCEL Y
PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE
BOGOTA, la penada desarrollo al interior del penal actividades de estudio y trabajo,
las que repercuten directamente en la funcion resocializadora de la pena y que han
incidido en la redencion de una parte de la condena que le fue impuesta, actividades
que han sido calificadas sobresalientes, es decir, que se ha preparado para su vida
al interior de la comunidad, lo que trasciende en el cumplimiento de los fines de la
pena que operan en la etapa de la ejecucion, a saber, la reinsercion social y la
prevencion especial.

3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

¢ Redenciones del 27 de mayo de 2022, 2 de diciembre de 2022, 21 de febrero de 2023, 4 de julio de 2023 y 19 de septiembre
de 2023 proferidos por el Juzgado 2° Homologo de Acacias ~ Meta.
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No obstante, se tiene que en lo que refiere al arraigo familiar y social, entendido
como la existencia de vinculos de la procesada con el lugar donde reside?, es preciso
sefialar que no se encuentra acreditado, pues revisado el expediente y
concretamente la solicitud elevada por LAURA CRISTINA NEGRON MORALES,
pues solo refirié en la peticion una direccion y unas referencias personales.

4.- (...) En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion.

En cuanto a los perjuicios no se condeno a la sentenciada al pago de perjuicios, tal y
como se pudo constatar una vez consultados los folios que hacen parte del presente
proceso.

Asi las cosas, como quiera que no se relnen la totalidad de los requisitos que la
norma preve para el otorgamiento del subrogado de la libertad condicional, pues no
se cuenta con arraigo social y familiar, por lo que no se concedera a LAURA
CRISTINA NEGRON MORALES, la libertad condicional.

« PREVIO LIBERTAD CONDICIONAL.

Atendiendo a la documentacion remitida y teniendo en cuenta que la penada LAURA
CRISTINA NEGRON MORALES cumplido las 3/5 partes de la condena que le fue
impuesta, y que allego informacion que permitira ordenar visita domiciliaria virtual por
el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS, se ordena designar un asistente
social para que efectué visita domiciliaria en la CARRERA 38 # 13 — 126 TORRE 7
APTO 204 DE SOACHA - CUNDINAMARCA, donde se comunicaran al abonado
telefénico 3152935306 perteneciente a la sefiora KATHERINE DAZA cuiada de la
referida sentenciada, con el fin de establecer el arraigo familiar y social de la penada,
indagando puntualmente sobre:

- El tipo de vinculo que existe entre la sentenciada y las personas que habitan la
propiedad y si las mismas certifican que en dicho lugar LAURA CRISTINA
NEGRON MORALES cuenta con arraigo familiar y social.

- Con qué ingresos y bienes cuenta la familia y en especial las personas que
seran apoyo de la procesada.

- A qué actividades se ha dedicado la penada y cual ha sido su desenvolvimiento
social.

- Lo demas que considere pertinente frente a la verificacion del arraigo familiar y
social de la penada, en aras de brindar al despacho elementos de juicio para el
estudio de la libertad condicional.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar la libertad condicional a LAURA CRISTINA NEGRON
MORALES, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Dar inmediato cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “Otras
determinaciones”

* Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de mayo de 2015, Rad. 29581,
sefald: "La expresidn arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
6
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LAURA CRISTINA NEGRON MORALES
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TERCERO. - Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica de la
CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA, para que obre en la hoja de vida del interno.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= .-/

- /
GARITA LEON CASTILLO
JUEZ

/-\ Rarna Judicial
Causcjo Supetiorde la judicotura

2/ ) Repitica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

NOTIFICACIONES
FECHA: O3 ~Q3~ 2\ HorA: D!;‘légrl!f.:R

.
NOMBRE:_\S}Q_‘Q__‘;I&%LD“—_

ctpula_\a 1 2 Qleg B
NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:

Servicios ini ivos Juzgados de
Centro de Servicios Administrativo g
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequrioad

En la fecha Notinne norEstado No.

2% ABR 2024 l

La aNI@HOT fie s reamet ineins

El Secretaio s

con &l lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija y estable,
vivir en ella junto con la familia v estar presto a atender el requernimiento de las autoridades.., ”
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24/4/24 10:25 Correc: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Re: NOTIFIGACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 90 DEL NI 5222

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.cox>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido, a partir del 17-Abr-2024. Ofrezco excusas, pues cometi un error en el envio del presente correo
electronico, lo que me obliga a reenviarlo hoy.

Atentamente,

lorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El lun, 15 abr 2024 a las 18:47, Tannya Vanessa Bernal Leon (<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>)
escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 15 DE FEBRERO DE
2024, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir
oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Ledn
Escribiente AVISO Dt

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital.

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

hitps:/foutlook office com/mail/id/ AAQKADY0ZThmNjgzLWIXxZGUINDINSC05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4Y QAQAOYOdNhTZ%2FdIrin480F01B4%30D 1/1
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Ejecucion de Sentencia . 12481
No. Unico de Radicacion . 85001-63-00-153-2018-80007-00
Condenada: . DILSA YADIRA GARZON CRUZ
Cédula: 1024493834
Fallador . JUZGADO 1° PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE YOPAL
— CASANARE
Delito (s) . TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.
Detenido - CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE
BOGOTA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Febrero veinte (20) de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 120

ASUNTO A TRATAR

Recibido el resultado de la comision dispuesta por esta Sede Judicial mediante auto
No0.937 del 9 de septiembre de 2023, procede el Despacho a resolver la solicitud de
prision domiciliaria elevada por DILSA YADIRA GARZON CRUZ, contemplada en el
articulo 7 de la Ley 2292 del 2023 la cual adiciona el articulo 381 a la Ley 599 de
2000.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia que emitidé el Juzgado 1° Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Yopal — Casanare el 27 de febrero de 2019, fue condenada la
sefiora DILSA YADIRA GARZON CRUZ, por los delitos de trafico, fabricacién o
porte de estupefacientes, a la pena principal de sesenta y cuatro (64) meses de
prision, multa de dos (2) SMLMV e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal. Dentro de la misma
sentencia condenatoria, le fue concedido el sustituto de la prision domiciliaria con
fundamento en el articulo 38 B de la Ley 599 de 200, adicionado por el articulo 23 de
la Ley 1709 de 2014.

En providencia del 8 de agosto de 2022, este Despacho resolvid revocar el sustituto
concedido, con ocasion al incumplimiento de las obligaciones a las cuales se habia
sujetado al suscribir la diligencia de compromiso correspondiente, en atencion a que
cometid un nuevo delito encontrandose en prision domiciliaria por cuenta de estas
diligencias.

La penada fue puesta nuevamente a disposicion de este proceso el 2 de febrero del
2023, fecha en la que se legalizo su captura y desde la cual permanece privada de la
libertad.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Para acceder a la prestacion de servicios de utilidad publica como sustitutiva de la
prision deprecado por la sentenciada, el articulo 7 de la Ley 2292 del 2023 la cual
adiciona el articulo 381 a la Ley 599 de 2000, establece los requisitos para otorgar el
beneficio:

NSS
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"ARTICULO 38l. Requisitos para conceder la prestacion de servicios de
utilidad publica como sustitutiva de la prision. Son requisitos para conceder la
prestacion de servicios de utilidad publica:

Que la pena impuesta sea igual o inferior a ocho (8) afios o se trate de
condenas impuestas por la comision de los delitos establecidos en los
articulos 239, 240, 241, 375, 376 y 377 del Cédigo Penal.

Que la condenada no tenga antecedentes judiciales, esto es, una condena en
firme dentro de los cinco (5) afios anteriores a la comision del delito, salvo que
se trate de delitos culposos, que tengan como pena principal la multa o que
sea por los mismos delitos del numeral anterior.

Que la condenada manifieste su voluntad de vincularse libremente a la pena
sustitutiva de prestacion de servicios de utilidad publica.

Que se demuestre que es madre cabeza de familia, que para los efectos de
esta ley sera entendido como tener vinculos familiares, demostrando que la
condenada ejerce la jefatura del hogar y tiene bajo su cargo afectiva,
econdémica y socialmente de manera permanente hijos menores o personas en
condicion de discapacidad permanente.

Que la conducta atribuida a la condenada no tipifique el delito establecido en
el articulo 188D del Codigo Penal.

Que se demuestre que la comision del delito esté asociada a condiciones de
marginalidad que afectan la manutencion del hogar.

Que la condenada comparezca personalmente ante la autoridad judicial que
vigile el cumplimiento de la pena cuando fuere requerida para ello o en los
términos acordados en el plan de servicios.

El servicio de utilidad publica en los términos descritos podra aplicarse en los
casos de concurso de conductas punibles y de concierto para delinquir, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2 de la presente ley.

La medida consagrada en la presente ley no sera aplicable cuando la pena
menor a ocho (8) arfos de prision se refiera al tipo penal de violencia
intrafamiliar consagrado en el articulo 229 del Codigo Penal.”

1. Que la pena impuesta sea igual o inferior a ocho (8) aflos o se trate de
condenas impuestas por la comision de los delitos establecidos en los
articulos 239, 240, 241, 375, 376 y 377 del Codigo Penal.

Se tiene que DILSA YADIRA GARZON CRUZ fue declarada responsable de la
conducta punible de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y se le impuso
como sancion penal 64 meses de prision, delito y pena no estan excluidos del
régimen de aplicacion del beneficio, por lo que se procedera a continuar con el
estudio.

2. Que la condenada no tenga antecedentes judiciales, esto es, una condena en
firme dentro de los cinco (5) afios anteriores a la comision del delito, salvo que
se trate de delitos culposos, que tengan como pena principal la multa o que sea
por los mismos delitos del numeral anterior.
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Respecto de este requisito el Despacho en auto del 9 de noviembre del 2023 solicitd
a la Direccion de Investigacién Criminal e Interpol lo antecedentes de la condenada,
sin embargo a la fecha no ha ingresado tal documental.

3. Que la condenada manifieste su voluntad de vincularse libremente a la pena
sustitutiva de prestacion de servicios de utilidad publica.

Teniendo en cuenta que la penada allego la solicitud de concesion del beneficio de la
Ley 2292 del 2023, esta dando su consentimiento para acogerse a la obligaciones
que le impone tal mecanismo sustitutivo de la pena de prision formal.

4. Que se demuestre que es madre cabeza de familia, que para los efectos de
esta ley serd entendido como tener vinculos familiares, demostrando que la
condenada ejerce la jefatura del hogar y tiene bajo su cargo afectiva,
economica y socialmente de manera permanente hijos menores o personas en
condicion de discapacidad permanente.

DILSA YADIRA GARZON CRUZ solicitd que se le otorgue la prisién domiciliaria de
la Ley 2292 de 2023 por ostentar la calidad de madre cabeza de familia respecto de
sus tres hijos menores de edad. De conformidad con lo anterior, este Juzgado, en
aras de verificar las condiciones personales, familiares y econémicas en las que se
encuentran los infantes, ordend al Area de Asistencia Social visita al inmueble
ubicado en la Kra. 27 D No. 71 D Sur - 27 en Bogota, con el fin de verificar si los
menores G.F.D.G, LM.M.G. y J.K.D.G. se encuentran en una situacién de riesgo,
desamparo o desproteccion. Cuya diligencia fue practicada el 20 de diciembre de
2023 por un Asistente Social adscrito al Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, a partir de la
cual sefald:

“Siendo las 3:35 de la tarde, en el inmueble ubicado en la direccién suministrada, la cual
corresponde al barrio El Paraiso de la localidad de Ciudad Bolivar, la visita fue atendida
por quien dijo llamarse Lucy Yolanda Cruz Cardenas, identificarse con la cédula de
ciudadania No. 21.087.093 de Vergara (Cundinamarca), tener 69 afos de edad,
celular3143451407, y ser la sefiora madre de la sentenciada Dilsa Yadira Garzén Cruz,
asi como residir en dicho sitio desde aproximadamente 34 anos, siendo la propietaria.

Dofa Lucy Yolanda manifesté que Dilsa Yadira habia sido capturada el 3 de septiembre
de 2019, y gue en esa época, dicha penada residia desde hacia 4 afos en otra casa
ubicada a una cuadra de la visitada, junto con sus tres hijos, quienes se encontraban
presentes en el momento de la diligencia y suministraron los siguientes datos:

|| Faber Giovanny Diaz Garzon, tiene 17 afos de edad, terminé grado décimo en la
presente anualidad en el colegio distrital José Maria Cordoba, ubicado en el batrio El
Tunal, esta afiliado a la EPS Compensar a fravés del Sisbén y presenta un problema de
dermatitis desde que nacio, de la cual dijo que no le han encontrado cura y que le
formularon unas cremas que son muy costosas y no han podido adquirir. Karol Jiseth
Diaz Garzon, tiene 15 anos de edad, termino grado noveno en el mismo colegio de su
hermano, esta afiliada a la EPS Salud Total por el Sisbén, y dijo no presentar problemas
de salud fisica.

Miha Isabella Marroquin Garzén, tiene 9 afios de edad, termind grado cuarto en el
mismo colegio de sus hermanos, esta aflliada a la EPS AlianSalud y, junto con sus
hermanos y su abuela (dona Lucy Yolanda), dijeron que tampoco presenta problemas de
salud.

Doria Lucy Yolanda informé que los tres ninos estaban antes afiliados a la EPS Unicajas y
que debido a la captura de su progenitora, habian pasado a vivir a la mencionada casa
Junto con ella y con el abuelo materno, quien fallecio en el ano 2020.
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En relacion con la ocupacion de la penada cuando estaba en libertad, la entrevistada dijo
que Dilsa Yadira trabajaba como empleada de un casino desde hacia dos afios, y que en
la casa donde vivia con los mencionados menores, también residia una hermana (también
hija de dofia Lucy Yolanda), llamada Neidy Rocio Garzon Cruz, quien vivia con tres hijos,
con los cuales paso a vivir a otra casa del mismo bartio.

En el momento de la visita también se encontraba presente quien dijo llamarse Ferney
Garzon Cruz, identificarse con la cédula de ciudadania No. 79.926.025 de Bogota, tener
40 afios de edad, celular 3142374940, y ser hermano de la condenada, asi como
colaborar con los gastos del hogar visitado, suministrando mercado y pagando los
servicios plblicos de la casa, de los cuales dijeron que corresponden al estrato 1. Dicho
senor dijo que trabaja como conductor de un bus intermunicipal (Omega) y vivir en el
barrio Casa Linda con su respectiva esposa y un hijo mayor de edad.

En cuanto a los padres de los mencionados menores, los entrevistados informaron que el
progenitor de los dos mayores se llama Giovanny Diaz y se fue del hogar desde hace
aproximadamente 12 o 13 anos y se desentendio de sus obligaciones paternas con dicho
hijo, y se desconoce su paradero y datos de contacto. Del padre de Miha Isabella,
informaron que se llama Sime6n Marroquin, también estuvo preso y cuando salio de la
carcel, hace dos arios, visito a la nifia, pero no volvio y tampoco se sabe su paradero o
datos de contacto.

Se verificé que la vivienda visitada presenta un solo nivel construido, en el cual cuentan
con comedor y Sala pequerios, cocina, bafio y tres habitaciones, de las cuales dijeron que
una corresponde a dona Lucy Yolanda, otra a Faber Giovanny, y la tercera a las dos nifias
(Karol Jiseth y Miha Isabella), en donde hay una cama y muebles para ropa y utiles
escolares. Se observo organizacion y aseo en instalaciones y muebles.

Sobre los recursos con los que sufragan sus gastos, ademas de la mencionada
colaboracion de Ferney con el mercado y los servicios publicos, dona Lucy Yolanda dijo
que ella recibe el subsidio de la tercera edad del gobierno, consistente en $130.000
mensuales.

Frente a la consulta sobre si consideraban que los hijos de la sentenciada se
podrian encontrar en alguna situacion de abandono, desamparo o desproteccion, o
corriendo algun riesqo para su vida o su integridad personal, dofa Lucy Yolanda
dijo gue los menores no se encuentran en situacion de abandono, desamparo o
desproteccién, pero que si corren riesgos importantes cuando se trasladan a su
institucion educativa, por la dificultad de la via de acceso al barrio que presenta
congestiones frecuentes que ocasiona que se tengan que bajar en el camino y
desplazarse a pié hasta la casa, y que Miha Isabella tiene ruta escolar del distrito, ia
cual comienza a funcionar unos meses tarde, por lo cual la tienen que llevar sus
hermanos en transporte publico. Iqualmente, los entrevistados manifestaron que
los nifios presentan estados de “depresion” (tristeza) por la ausencia de su
progenitora en el hogar.

Con respecto a la concesion de alguin beneficio a la condenada para que pudiera regresar
con sus hijos, los entrevistados manifestaron que desean que se concedan y que Dilsa
Yanira viviria con ellos en la mencionada casa, para acompafiar a los menores en su
proceso de crecimiento y desarrollo, en especial las ninas, de las cuales Karol Jiseth esta
terminando la etapa de la pubertad y Miha Isabella que es quien mas extrafia a la mama.”(
negriila fuera del texto original)

Asi las cosas, en virtud de lo consignado en el informe acabado de citar, para el
Despacho es claro que la privacion de la libertad de la sefiora DILSA YADIRA
GARZON CRUZ no deja a los menores G.F.D.G, LM.M.G. y J.K.D.G en estado de
desproteccion o de abandono, ya que esta demostrado que los mismos se
encuentran al cuidado de ia madre de la sentenciada, quien responde por sus
necesidades basicas, entre ellas, por su alimentacion, vivienda y manutencion. A lo
que se debe agregar que como lo indico la sefora Lucy Yolanda Cruz Cardenas, los
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menores también reciben apoyo familiar y econémico del tio, hermano de la penada.
Sin que se observe alguna discapacidad o enfermedad grave que les impida a todas
las personas acabadas de nombrar continuar realizando dichas labores de cuidado
sobre los infantes.

Las anteriores situaciones permiten concluir no sélo que las condiciones familiares,
sociales y personales que rodean a los menores son adecuadas, sino que cuentan
con familiares que se han hecho cargo de ellos en atencion a la privacion de la
libertad de la progenitora, lo que descarta la ausencia permanente o deficiencia
sustancial de los demas miembros del nucleo familiar.

Asi las cosas, es evidente que los hijos de la prenombrada no se encuentran en una
situacion de riesgo, desamparo o desproteccidn, pues en este momento existen
personas que garantizan sus derechos fundamentales, razén por la cual no es
posible considerar que DILSA YADIRA GARZON CRUZ ostenta la calidad de madre
cabeza de familia por lo que se negara la prision domiciliaria invocada -Ley 2292del
2023 -, la cual esta prevista para salvaguardar el interés superior de los menores y
no para favorecer a la persona condenada.

Si bien lo deseable es que la condenada esté pendiente de sus hijos, colaborando
con los gastos de su grupo familiar, la misma, con la voluntaria realizacion de una
conducta contraria al ordenamiento juridico se colocé en imposibilidad de hacerlo,
pues debe responder con el cumplimiento de una pena privativa de la libertad,
adicionalmente, es importante resaltar que en el presente proceso el Juzgado que
dicto sentencia le otorgd el subrogado de la prision domiciliaria contemplada en el
articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de
2014, no obstante ello, cometi6 ofro delito estando dentro de su domicilio, motivo por
el cual se le revoco el sustituto, defraudando la confianza que la justicia habia puesto
en la penada, lo que demuestra el poco respeto que tiene por la administracion de
justicia y que no ha tenido la minima intencion de atender las restricciones de
locomocién y observar una buena conducta que conlleve a la concesion del sustituto.

Es importante senalar que la condenada tiene otro proceso identificado con CUI
11001600000020200084900, cuya vigilancia esta a cargo de esta sede judicial y en
la que fue condenada por los delitos de concierto para delinquir agravado y
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes el 25 de marzo de 2020 por el
Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Bogota, por hechos que fueron
puestos en conocimiento de la autoridad competente el 16 de noviembre de 2018,
los cuales tuvieron ocurrencia en el domicilio de la penada, gquien ejercia
funciones de venta, dosificacion y prensa de la sustancia estupefaciente.
Situacion que no se puede desconocer a la hora de evaluar la condicién de madre
cabeza de familia y las obligaciones que conlleva dicha condicién, pues es evidente
que la sentenciada es reincidente en estas conductas delictivas, sin importar que
constantemente ha puesto en riesgo a sus hijos menores, brindandoles un entorno
familiar poco saludable, al hacer de su lugar de domicilio el sitio donde realizaba las
conductas delictivas.

5. Que la conducta atribuida a la condenada no tipifique el delito establecido en
el articulo 188D del Codigo Penal, “E/ que induzca, facilite, utilice, constrifia,
promueva o instrumentalice a un menor de 18 afios a cometer delitos o promueva
dicha utilizacion, constrefiimiento, induccion, o participe de cualquier modo en las
conductas descritas, incurrira por este solo hecho, en prision de diez (10) a diez y
veinte (20) anos.”

Una vez revisada la sentencia, no se observa que la conducta por la cual la penada
fue condenada se adecue en tipo penal del art. 188 D del Codigo Penal.

NSS



- " Raima Judical f hd“ ‘E SIGC MA
@ Consea Superior de la Judicatura iu;
& - b

Repiiblica de Calombia

‘‘‘‘‘‘‘

6. Que se demuestre que la comision del delito esta asociada a condiciones de
marginalidad que afectan la manutencion del hogar.

Consultada el acta de preacuerdo y la sentencia dictada, no se observa que la
Fiscaia General de la Nacion y el Juez que profirid la sentencia, hayan hecho
mencion a que la penada cometido el delito bajo circunstacias de marginalidad.

Por las razones que anteceden el despacho negara a DILSA YADIRA GARZON
CRUZ, la prestacion de servicios de utilidad publica como sustitutiva de la prision
formal, solicitada por la sentenciada y contemplada en el articulo 7 de la Ley 2292
del 2023 la cual adiciona el articulo 38| a la Ley 599 de 2000.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO.- Negar a DILSA YADIRA GARZON CRUZ la prestacion de servicios de
utilidad publica como sustitutiva de la prision deprecado por la sentenciada, el
articulo 7 de la Ley 2292 del 2023 la cual adiciona el articulo 381 a la Ley 599 de
2000, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Enviar copia de la presente providencia a la autoridad penitenciaria
para su conocimiento e incorporacion a la hoja de vida de la interna.

Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

‘CASTILLO

JUEZ Centro de Servicios Administr
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enla fecha Notfinué porEstado No.

1 2% ABR 2024
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244124, 10:26 Correc: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Re:J\IOTl-FICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 120 DEL NI 12481

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido, a partir del 17-Abr-2024. Ofrezco excusas, pues cometi un errar en el envio del presente correo
electrénico, lo que me obliga a reenviarlo hoy.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El vie, 12 abr 2024 a las 9:47, Tannya Vanessa Bernal Leon (<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>)
escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 20 DE FEBRERO DE
2024, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir
oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREQ: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Ledn
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentas y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital.

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota
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Ejecucion de Sentencia : 25038

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-000-2018-00293-00

Condenado: : DILIO RAMIRO TORRES QUINONES

Cedula: 1004606767

Fallador JUZGADO 6 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONGCIMIENTO

Delito (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR, SECUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADO
AGRAVADO ,

Detenido . COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Marzo veintiuno (21) de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 277
ASUNTO A TRATAR

Recibido el despacho comisorio ordenado en pretérita oportunidad, procede el
Despacho a emitir nuevamente pronunciamiento respecto de la concesion del
subrogado de la libertad condicional del penado Dilio Ramiro Torres Quifones.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 13 de Junio de 2019 por el Juzgado 6 Penal Circuito Con
Funcion De Conocimiento, fue condenado Dilio Ramiro Torres Quifnones como
autor penalmente responsable del delito Concierto para delinquir, secuestro simple,
hurto calificado agravado, a la pena principal de 93 meses de prision y multa de 200
smimv, asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el término de la privacion de la libertad, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

El subrogado penal objeto de estudio se rige por lo normado en el articulo 30 de la
Ley 1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara asi:
Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta

punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo. En lodo caso su concesion estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falle para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario.

Asi mismo el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefnala:
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“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal, podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
la libertad condicional acompanada de resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y deméas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a
mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”.

El sentenciado Dilio Ramiro Torres Quifiones se encuentra privado de la libertad
por cuenta de la presente causa desde el 11 de febrero de 2018, data en que fue
capturado, es decir que a la fecha ha descontado, 73 meses y 10 dias.

Por concepto de redencién de pena se han reconocido los siguientes tiempos:

REDENCION
FECHA AUTO RECONOCIDA
MESES DIAS
28 enero/2022 10
1 marzo/2022 2 1
4 mayo/2022 3 26
6 septiembre/2023 4 41
TOTAL 10 11,1

Sumados el periodo de detencién y la redencién antes sefialados se tiene que Dilio
Ramiro Torres Quifiones, a la fecha ha cumplido 83 meses y 21,1 dias de la pena
de 93 meses de prisiéon, tiempo superior a las 3/5 partes de la condena que para el
caso corresponden a 55 meses y 24 dias, por lo que se cumple con el requisito de
caracter objetivo.

En cuanto a la multa es de anotar que con la entrada en vigencia de la ley 1709 de
2014, el cumplimiento de dicha obligacién ya no es un requisito para acceder al
subrogado penal de la libertad condicional, tal como lo dispone el paragrafo 1° del
articulo 3, de la disposicion legal en mencién, el cual establece:

Pardgrafo 1°. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, a la
aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad o a
cualquier otro beneficio judicial o administrativo, podra estar condicionado al
pago de la multa.

El sentenciado repar¢ integralmente a las victimas.

Ahora bien, no es solamente el cumplimiento de las tres quintas (3/5) partes de la
pena por parte del sentenciado el presupuesto para acceder automaticamente al
subrogado penal de la libertad condicional, sino que, adicionalmente, existe un
requisito de orden subjetivo, a partir del cual es obligatorio realizar un estudio previo
de la valoracién de la conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos y
consideraciones efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de la
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de
la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para la
concesion del subrogado expedido por el Director del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota, y certificaciones del Consejo de Disciplina en
los que se indica que durante el tiempo de privacion de la libertad éste ha observado
una conducta buena y ejemplar.

SPH.-
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Y respecto de la valoracion de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacién lo manifestado por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de
2014 en la que declard exequible la expresion “previa valoracion de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y sobre el punto preciso:

%‘ Racna Judicial { &= } SIGCMA

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de
gjecucién de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la
libertad condicional sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma
que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de
las personas condenadas a penas privativas de su libertad para decidir acerca
de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion tenga en
cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional”.

El criterio jurisprudencial citado fue ratificado por la mencionada corporacion,
mediante sentencia T-640/17 del 17 de octubre de 2017, en que sefalo:

Lo relevante de este asunto es que la Corte reiterd la importancia constitucional
que tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad
preventiva especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecucién de
penas si bien puede tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y
antecedentes de todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readaptacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de
nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar la _conducta
punible teniendo en cuenta las circunstancias, _elementos vy
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional
de los condenados.

Mas adelante manifesto:

Entendio, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la
nueva redaccion como una ampliacién del ambito de la valoracion que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesién de la
libertad condicional, segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar
la gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los
demads elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de
las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de la
libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones
particulares de Dilio Ramiro Torres Quinones, no tiene finalidad distinta que
determinar la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente
a partir de su comportamiento al interior del centro de reclusién, sino previa
valoracion de la conducta punible y teniendo en cuenta todos los demas elementos,

3
SPH.-



o
i 4" SIGCMA

o Rama judicial
a Consje Superior de L fudicatura )
U Repaiblica de Calombia

Soaath

aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segun lo preceptia
el citado articulo 30 antes trascrito.

En el presente caso, la Juez de conocimiento califico y valor6 la conducta en la
sentencia condenatoria como grave, reflejada en las mismas circunstancias modales
en las que se produjo, sefialando para el efecto lo siguiente:

“ ...la gravedad de las conductas desplegadas por NELSON JAIMES CHAPARRO y
DILIO RAMIRO TORRES QUINONES, es indudable, por cuanto es claro que
retenian contra su voluntad a otras personas en sus domicilios con el fin de hurtar
sus pertenencias, empleando violencia sobre ellas y esgrimiendo armas de fuego
para someterlas y finalmente acceder a los bienes objeto de hurto, denotandose una
clara vision del trabajo criminal, ya que de lo expuesto por la Fiscalia Delegada se
observa que JAIMES CHAPARRO era el lider de la organizacion y en el momento de
los hechos actuaba como campanero, mientras que TORRES QUINONES era el
encargado de abrir las cajas fuertes mediante el uso de herramienta especializada,
situaciones que claramente alteran la percepcion de seguridad de la ciudadania que
se encuentra agobiada por parte de esta clase de estructuras criminales habidas de
dinero facil, dedicadas a sustraer los elementos de valor de personas que han
obtenido fruto de su trabajo, quienes sin escrupulo alguno se muestran dispuestos
inclusive a matar a sus victimas con tal de alcanzar su objetivo y en este caso ello se
denota que era asi por cuanto todos los integrantes de la banda criminal portaban
armas de fuego con silenciador...” (subrayado fuera de texto)

En ese orden de ideas, es claro que el Juzgado fallador consideré como grave la
conducta punible al punto que no se debidé imponer el minimo de la sancion prevista
en la ley sino incrementarlo por el dafio real y potencialmente creado.

De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizd con la comision del delito, el
desconocimiento sin justificacion alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
irreverencia con la victima y la sociedad, quienes se mantienen en un estado de
alerta y zozobra por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de lado, que,
tratdndose de la ejecucion de la pena de prision, las funciones de ésta relativas a la
prevencion general y a la retribucion justa.

En estas condiciones, la conducta punible constituye un juicio de valor dirigido a
construir el pronéstico de readaptacién social, maxime cuando el fin de la ejecucion
de la pena no solamente apunta a una readecuacion del comportamiento del
individuo para su vida futura en sociedad, sino también a proteger a la comunidad de
hechos atentatorios contra bienes juridicos, dentro del marco de la prevencién
especial y general, de manera tal que, en cuanto mayor sea la gravedad del delito y
la intensidad del grado de culpabilidad, sin menospreciar por supuesto la funcion
resocializadora del tratamiento penitenciario como garantia de la dignidad humana, el
Estado no puede obviar las necesidades preventivas generales para la preservacion
del minimo social.

No obstante, ha surgido en materia jurisprudencial pronunciamiento de la Corte
Suprema de Justicia?, respecto a la valoracién de la gravedad de la conducta, en la
que se refirié asi:

“...Que, si bien el juez de ejecucion de penas, en su valoracion, debe tener en
cuenta la conducta punible, adquiere relevancia la participacién del condenado
en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social
en el proceso de resocializacion (CSJ SP 10 oct. 2018, rad. 50836), pues el

! Folio 5 de la sentencia.
% Sentencia tutela rad. 107644 de 19 de noviembre de 2019. Posicién reiterada en sentencia tutela rad.
130111 del 18 de abril de 2023.
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objeto del Derecho Penal en un Estado como el colombiano no es excluir al
delincuente del pacto social, sino buscar su reinsercién en el mismo (CC C-
328-2016). (...) i) No puede tenerse como razén suficiente para negar la
libertad condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los
bienes juridicos protegidos por el Derecho Penal, pues ello solo es compatible
con prohibiciones expresas frente a ciertos delitos, como sucede con el
articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, la valoracion no puede hacerse, tampoco, con base en
criterios morales para determinar la gravedad del delito, pues la explicacion de
las distintas pautas que informan las decisiones de los jueces no puede
hallarse en las diferentes visiones de los valores morales, sino en los
principios constitucionales; i) La alusién al bien juridico afectado es solo una
de las facetas de la conducta punible, como también lo son las circunstancias
de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras.
Por lo que el juez de ejecucion de penas debe valorar, por igual, todas y cada
una de éstas; ii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segtn lo
declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno
de los distintos factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucion de
penas para decidir sobre la libertad condicional, pues este dato debe
armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los demas
elementos utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la
participacion del condenado en las actividades programadas en la estrategia
de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de las facetas de la conducta punible, esto es,
en el caso concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, en ninguna
circunstancia, como motivacion suficiente para negar la concesion del
subrogado penal. Esto, por supuesto, no significa que el juez de ejecucion de
penas no pueda referirse a la lesividad de la conducta punible para valorarla,
sino que no puede quedarse alli. Debe, por el contrario, realizar el analisis
completo. iii) El cumplimiento de esta carga motivacional también es
importante para garantizar la igualdad y la sequridad juridica, pues supone la
evaluacion de cada situacion en detalle y justifica, en cada caso, el tratamiento
diferenciado al que pueda llegar el juez de ejecucion de penas para cada
condenado’®

En observancia de tal jurisprudencia, el Juzgado debe entrar a realizar un juicio de
proporcionalidad con el fin de determinar si, en el presente caso, debe darse la
oportunidad al sentenciado de acceder a la libertad condicional, dada la demostrada
finalidad rehabilitadora de la pena o, por el contrario, si por la gravedad de la
conducta punible debe continuar privado de la libertad.

Aqui, es claro que se esta ante una conducta de suma gravedad, sin embargo, el
penado durante los 73 meses que lleva privado de la libertad, no reporta, en los
ultimos tres anos, una conducta inadecuada dentro del penal, por el contrario, ha
sido calificada su conducta como buena y ejemplar y ha dedicado el tiempo de
reclusion a actividades de trabajo y/o estudio, lo que para el Despacho refleja el
compromiso y acatamiento de las normas y decisiones judiciales por parte del
sentenciado y por ello, lo procedente seria inclinar la balanza en su favor y darle la
oportunidad de reintegrarse a la sociedad y demostrar que el tiempo que ha
permanecido privado de la libertad ha surtido en él, el efecto resocializador y
rehabilitador de la pena; cumpliéndose asi este requisito.

+Cfr. STP 15806-2019 rad. 107644 19 nov 2019.

w
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Ahora, en cuanto al arraigo social y familiar, narra la Asistente Social del Juzgado 1°
de Familia de Soacha, que de la informacion suministrada por la hermana del
sentenciado Dilio Ramiro Torres Quifiones, pudo establecer que éste no cuenta
con el arraigo social que la norma exige para otorgar el subrogado solicitado, pues
nunca ha vivido en el lugar visitado y obviamente no ha creado vinculo alguno alli
con la esa comunidad social y, por lo tanto, habré de negarse la concesién del
subrogado de la libertad condicional, al no cumplirse con el requisito legal de contar
con un arraigo social.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar la libertad condicional a DILIO RAMIRO TORRES QUINONES,
de conformidad con lo sefialado en precedencia.

SEGUNDO.- Por el CSA dese inmediato cumplimiento al acapite de otras
determinaciones.

TERCERO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FLOR ARITA LEéNéérlLLo

JUEZ
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”
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24/4/24 10:27 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 277 DEL NI 25038

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 21 mar 2024 a las 15:50, Tannya Vanessa Bernal Leon (<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 21 DE MARZO DE
2024, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de |a notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir
oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Ledn
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenico, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser ue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

archivo digital,

hitps://outiook.office. com/mailid/ AAQKADYOZThmNjgzLWIXxZGUINDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4Y QAQAB Vb 7ete %2BjNKkE5U G % 2BLIREK. .. m
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Ejecucion de Sentencia 54938

No. Unico de Radicacion © 11001-60-00-048-2014-12583-00

Condenado: . DILSON ARNMANDO TIJARO AGUILERA

Cédula: 79216337

Fallador : JUZGADO 55 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) . FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADOD

Detenido : EN SUSPENSION CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Marzo once (11) de dos mil veinticuatro (2024)
Auto Interlocutorio No. 413

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de corregir el auto No. 1761 proferido el
4 de octubre de 2023, en el cual se tuvo conocimiento del cambio de domicilio del
penado DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA, no obstante revisada dicha
providencia, se advirtio que en el resuelve de la misma se consigné el nombre de
otro condenado, a saber — Deison Javier Diaz Velasquez —.

ANTECEDENTES PROCESALES.

En el Auto No. 1761 del 4 de octubre de 2023, en la parte resolutiva se anoto que se
autorizaba y se tendria como nuevo domicilio la CARRERA 70 # 22 — 75 INTERIOR
11 APARTAMENTO 304 - 402 de esta ciudad al sentenciado — Deison Javier Diaz
Velasquez — teniendo que en el resto del auto se refirid siempre que la decision se
adoptaba conforme la solicitud elevada por el penado DILSON ARMANDO TIiJARO
AGUILERA.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL JUZGADO

De los antecedentes procesales se observa que se incurrid en un yerro al momento
de la emision del auto No. 1761 del 4 de octubre de 2023, por lo que debe el
Despacho entrar a revisar la procedencia de su correccion.

Para el presente caso, tenemos que el articulo 15 de la Ley 600 de 2000, establece:

“ARTICULO 15. CELERIDAD Y EFICIENCIA. Toda actuacion se surtira pronta y
cumplidamente sin dilaciones injustificadas. Los términos procesales son perentorios
y de estricto cumplimiento.

El funcionario judicial esta en la obligacion de corregir los actos irregulares,
respetando siempre los derechos y garantias de los sujetos procesales.”

Disposicion que igualmente refiere el Codigo General del Proceso, en su articulo
286, que establece:

“Articulo 286. Correccion de efrores aritmeticos y otros. Toda providencia en que se
haya incurrido en error puramente aritmeético puede ser corregida por el juez que la
dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto. Si la
correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se nolificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se_aplica a 1os casos de error por omision o
cambio de palabras o alteracion de eéstas, siempre que esten contenidas €n la parte
resolutiva o influyan en ella”.

En el caso que ocupa la atencion del Juzgado, se observa que efectivamente
estamos frente a un caso en el cual en la parte considerativa se hizo siempre

referencia al sentenciado DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA, sin embargo en
1
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la parte resolutiva se incurrié en yerro de digitalizacion al escribir que se tendria
como nuevo domicilio al penado — Deison Javier Diaz Velasquez — la direccion
mencionada, cuando en realidad la solicitud fue elevada por el penado DILSON
ARMANDO TIJARO AGUILERA vy, en tal sentido se corregira el auto enunciado.

Se aclara que la solicitud de cambio de domicilio y la nueva direccion indicada se ha
tenido en cuenta en favor del penado DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA.

En consecuencia, el Despacho procede hacer la correccion del acto irregular en que
se incurri® en la parte resolutiva del auto No. 1761 del 4 de octubre de 2023,
refiriendo que el nombre correcto del penado a quien se le autorizara el cambio de
domicilio contenido en dicho auto es DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C,,

RESUELVE.

PRIMERO: Corregir el numeral primero de la parte resolutiva del auto No.1761 del 4
de octubre de 2023, en el sentido que el nombre del sentenciado a quien se
concedera el cambio de domicilio a la direccién alli anotada es DILSON ARMANDO
TIJARO AGUILERA y no — Deison Javier Diaz Velasquez —, como erradamente se
escribio.

SEGUNDO: Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS remitase copia de
este auto domicilio del penado DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA y a su
defensor.

Contra esta decision no proceden recursos, excepto los que se refieran al auto que
se corrige.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARITA LEON CASTILLO
JUEZ - Juzgam
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillaZcsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 92 - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 24 de Abril de 2024

SENOR(A)

DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA
CARRERA 70 # 22-75 INTERIOR 11 APTO 402
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 2673

NUMERO INTERNO 54938
REF: PROCESO: No, 110016000049201412583
C.C: 79216337

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA NO 413 DEL ONCE (11) de MARZO ¢ DOS MIL
VEINTICUATRO (2024), MEDIANTE EL CUAL CORREGIR EL NUMERAL PRIMERO DE LA PARTE
RESOLUTIVA DEL AUTO NO.1761 DEL 4 DE OCTUBRE DE 2023, EN EL SENTIDO QUE EL NOMBRE
DEL SENTENCIADO A QUIEN SE CONCEDERA EL CAMBIO DE DOMICILIO A LA DIRECCION ALLI
ANOTADA ES DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA Y NO — DEISON JAVIER DIAZ VELASQUEZ -,
COMO ERRADAMENTE SE ESCRIBIO

PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA
SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
ventanilla2ecsjepmshla@cendoi.ramajudicial.apv.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmshbiaf@cendoi ramajudicial.gov.co

TANNYA BERNAL LEON
ESCRIBIENTE




23/4/24, 12:18 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

MO

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios: a

|moraprocuraduna.qov.co
Asunto: NGTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NG 413 DEL NI 54938

Responder |~ Reenviar

woutl Responde Responder a todos Reenviar < |

Para: postinsteia outdook.com Miir 230472024 1216 PM

2 NOTIFICACION AUTO INTE. .,
Flemenid e i huthouk

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

algasalcedo 2607 @hotmal.c
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 413 DEL NI 54938

Jutlook <MicrosoftExchange329e7Tec88aed615bhel6abbced 1 109e@ cendoj.ramajudicial.gos
Para: SAPUHP RIVERA <sporiveraia gmail com™ Mar 23/04/2024 12:16 PM

TNOTIFICACION AUTO INTE...

Flewsyndi il Duthoak

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié informacion de notificacion de
entrega:

:SAPOHP RIVERA (sporivera@amail.com)
Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 413 DEL NI 54938

essa Be [l | Responder _ Responder a todos Reenviar 4 |
Para: jmorii procuraduria goveo,  gloriasaleeds 2007w hotmail.com;  :SAPOHP RIVER A <sporivera@gmail.com> Mar 2304/2024 1216 PM
S5 DA Carrceeionlnteriocutort....
T oas e

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 11 DE MARZO DE 2024, con el fin de notificar la providencia en archivo
adjunto.

Para efectos de validez de la notificacién solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacién de lectura.
Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.
A ACE RR i 1 i

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Leén

Escribiente

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas (e
Seguridad de Bogota

https:/foutlook office.cam/mail/sentitems/id/AAQKADY0Z ThmNjgzLWIxZGUtNDINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4Y QAQAHpFMVQ7VOZMnZJIF%2. ..
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24/4/24, 10:27 Correc: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 248 DEL NI 54606

.

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Dam 31032024 6:52 PM

Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificade de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El mar, 26 mar 2024 a las 16:21, Tannya Vanessa Bernal Leon (<tbhernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de29 DE FEBRERO DE
2024, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir
oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Ledn
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es ¢l
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital.

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

hitps:/foutlook.office .com/mail/id/ AAQKADY GZThimNjgzLWixZGUINDINSO5ZDdnLT MxNmQzMWUxNmY4Y QAQALMJJgIGOx1Dgrie2F oy Si3JrQ%30 171
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