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. No. Unico de Radicacion . 54001-60-00-000-2021-00036-00

~ Condenada: . : JOSE RICARDC ESCOBAR LAVERDE
Cédula: 9398329 _
Fallador : Juzgado 3° Penal del Circuito Especializado de Cucut:
Delito (s) ‘ : CONCIERTO PARA DELINQUIR '
Detenido : EC MODELO .
Decisién: : NIEGA LIBERTAD CONDICONAL .

- RICARDO ESCOBAR LAVERDE, conforme los documentos; ~p,orta@los en la fecha
para tal efecto, por la Coordinacién Juridica de la Car¢: 3
- Seguridad de Bogota

" En sentencia proferida el 4 de M4

Eje'cucién de Sentencia 1 123458

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Febrero trece (13) de dos mil veintitrés (2023

Auto interlocutorio No. 170
ASUNTO A TRATAR '

Resolver la-solicitud de libertad condlmonal formulada porﬁ':" 'condenado JOSE

ANTECEDENTE§ PR

@:5* 3
\,,

Especializado de Cucuta — Norte

Articulo 'u;, ?giﬁca é-el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cuélg quedara asi:
f

Artlculo 04 bertad condicional. El juez, previa valoraciéon de la conducta

punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena

privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres qwntas (3/5) partes de‘la- pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en €l centro de reclusiéon permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo. En todo caso su concesion estara
supeditada a la reparacién a la victima o al aseguramiento del pago de la
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indemnizacién mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago,
salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podré aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario. (Subrayado y negrillas son nuestros).

Igualmente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefiala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo
Penal, podra solicitar al juez de gjecucion de penas y medidas de seguridad ,
la libertad condicional acompanada de Resolucién Favorable del Consejo de
Disciplina, o en su defecto del director del  respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréafica y demas documentos que prueben
los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a
mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”

JOSE RICARDO ESCOBAR LAVERDE se encuentra perd' de‘ja libertad por

lapso que supera
equivale a 28 fes
objetivo.,

de la valorér o] la conducta punible, atendiendo las circunstancias, elementos y
consnderacfﬁ Vés efectuados por el juzgado fallador en la sentencia, al igual que de la
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de
lapena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para la
concesion del subrogado expedido por el Director del centro de reclusion, vy
certificaciones del Consejo de Disciplina en los que se indica que durante el tiempo
de privacién de la libertad éste ha observado una conducta buena y ejemplar.

Y respecto de la valoracion de la conducta punible, encuentra el Despacho necesario
traer a colacién lo manifestado por la Corte Constitucional en-sentencia C-757 de
2014 en la que declaré exequible la expresion “previa valoraciéon de la conducta
punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y sobre el punto preciso:

' Capturado en la audiencia de lectura del fallo.
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“Enla partehotiva de su fallo la Corte eprso:

“Declarar EXEQUIBLE |a expresién “previa valoracién de la qéﬁducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces ;de gjecucién de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad c';f:'ffc'iicional de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y:
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean és as favorables o
desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional’.

“Sin embargo, si se vulnera el prmap/o de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de
gjecucion de penas deben valorar la conducta punible para v__‘d_eCIdII' sobre la
libertad condicional sin darles los parémetros para ello. Por lo ténto una norma
que exige que los jueces de ejecucion de penas valoren la conﬁi?i‘cta punible de
las personas condenadas a penas pr/vatlvas de su libertad pgegl\b;dec&idlr acerca
de su libertad cond:c:onal es exeqwble siempre y cuanL va %,f?aén%tenga en

P . .
las__ circunstancias, :_elementos vy
I juez penal en fa sentenc:a condenatona

Entendi6, e¢ntonces, la Corporacién que resulta razonable interpretar la
nueva redaccion como una ampliacién del dmbito de la valoracién que le
corresponde llevar a cabo al juez competente para la concesién de la
libertad condicional, segtn la cual ya no le corresponde a este solo valorar
la gravedad de la conducta punible, sino que le concierne valorar todos los
demds elementos, aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de
las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento de la
libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de la valoracién de las condiciones

- particulares del condenado, no tiene finalidad distinta que determinar la necesidad

de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente a partir de su
comportamiento al interior del centro de reclusion, sino previa valoracion de la
conducta punible y teniendo en cuenta todos los demas elementos, aspectos y

~ dimensiones de la misma, en los términos indicados, segun lo preceptia el citado
“-articulo 30 antes trascrito.
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En el presente caso, la Juez de conocimiento calificd y valord la conducta en la
sentencia condenatoria como grave, reflejada en las mismas circunstancias modales
en las que se produjo, sefialando para el efecto lo siguiente:

“ ..Se identifico e individualizé al sefior JOSE RICARDO ESCOBAR LAVERDE,
con cédula de ciudadania 9.398.329 (alias RICARDOQ); lleva mas de cinco afios,
al parecer, delinquiendo con el trafico de armas, realiza, al parecer, actividades
ilegales de la red logistica, tiene contacto con diferentes carteles mexicanos y -
holandeses para poder sacar el clorhidrato de cocaina por las diferentes rutas del
narcotrafico que tiene con la GAOR 33. Consigue armamento y municiones que
son cahcelados con estupefacientes, coordina el lrafico de la droga o
estupefacientes. Alias RICARDO mantiene contacto con personal extranjero, con
quienes trafica con material de guerra que es distribuido a los diferentes grupos
armados ilegales, en especial al GAOR 33, mantiene contacto con los cabecillas
del mencionado grupo ilegal, a su vez, le facilita y le da seguridad de
movimientos a zonas de interés cuando delinquen a nivel nac.ona{ para realizar
las negociaciones”. k
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En ese ordeh de ideas, es claro que el Juzgado fallador considerd como grave la
conducta punible al punto que no se debié imponer el minimo de la sancion prevista
en la ley sino incrementarlo por el dafio real y potencialmente creado, y en aras de
cumplir con Ios fines de prevencion general y especial de la pena, aumento que a
pesar de lo anterlor no se pudo llevar a cabo en virtud a los términos del preacuerdo
suscrito entre las partes; elementos y aspectos todos estos desfavorables para el
otorgamlento‘ ‘del subrogado penal, conforme la ultima jurisprudencia citada, pues
como lo exp‘uso el Juzgado Fallador, no puede dejarse de lado la gravedad de las
conductas que culmlnaron én esta sentencia, pues hechos como los aqui sucedidos
son de aquellos que mantinene a nuestra patria en una constanie guerra que,
-muchas veces, cobra la vida de inocentes y que lleva a los involucrados a atentar
contra la comunidad sin el menor de los reparos, siendo su Unico objetivo el lograr el
trafico mternamonal de estupefa01entes violencia que no solo se genera en el interior
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De esta manera resulta indiscutible que se exteriorizé con la comisién del delito, el
-desconocimiento sin justificacidn alguna de la norma penal, asi como el irrespeto e
- irreverencia con la sociedad, quienes se mantienen en un estado de alerta y zozobra
. -por ese tipo de comportamientos, no pudiéndose dejar de lado; en tratandose de la
- ejecucion de la pena de prision, las funciones de ésta relativas a la prevencion
general y a la retribucion justa.

Por otro lado, este Juzgado considera que no es que con el aislamiento del
delincuente se borren los efectos nocivos del delito, pero es indudable que la
comunidad percibe un sentimiento de justicia y seguridad al ver aislado de su entorno
a quien violo flagrantemente y sin vacilacion uno de los bienes juridicos mas
.. importantes protegidos por el ordenamiento juridico como lo son salud publica y la
:.seguridad publica , y en la forma como lo hicieron segtn las consideraciones citadas
anteriormente, razones por las que el tratamiento intramural no sélo tiende a
resocializar al condenado, sino que también esta dirigido a proteger a la sociedad;
asi que entre el ius puniendi del Estado y la libertad del delincuente, media la
seguridad publica, que resultaria seriamente amenazada al dejarlo en libertad sin
antes haber intentado resocializarlo. i

hechos atentatorios contra bienes Jundgc,os “dentro del rﬁa 0, )
especial y general, de manera tal qug, e j nto mayor sea Iaxgr eda’ del é!ca!ito y

Estado no puede obviar Iaé ng
del minimo social.

2

gias, elemento sy consnderaCIones esbozados por el
necesaria ja contmuacnon de Ia ejecucmn de la pena

RESUELVE:

" 'PRIMERO.- “f\leg‘ér la libertad condicional a JOSE RICARDO ESCOBAR LAVERDE,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision a la Oficina. Juridica de la
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota para que obre en la hoja de
vida de la interna.

- Contra esta decisién proceden los recursos de re/posﬂ;lon Y apetacion:

Rama Judictal

L antcjo Su!mmdelayudl:xmn
‘i‘ R«publka de Calombta
I NQTJHQUE-SE’Y CL!M LASE, CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
G e S e N o svricad . J(?DOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA
Rimtio ol E.Sta:_.lo NG. ﬁ (CACIONES _L,b

. : stL{RY |

74 FEB 2023 F ARITA LEON©@A rZ\,ORA ——— DACTILAR
JUEZ | -womere: 3056 Ritatd® Esqobat. | |

| {ceoua .39 328,
El Secrefarnio s 5 NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:|

X T SPH.- L—«f..v.—-.q“;







24/2/23,—11:03 C Correo: Tannya Vanessa Bemal Leon - Outlook

RiE'-NOTI’F‘iClACION”AUTO.INTERLOCUTéRIO NO 170 DEL NI 123458 k : co | | |
German Jav1er AIvarez Gomez <gjalvarez@ procuraduna gov.co> B |
Vie 24/02/2023 10:54 AM .

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tberna|l@cend01 ramajudlaal gov co>
BUEN DIA N

. [

ATENTAMENTE MANlFlESTO QUE ME DOY POR NOTIFICADO DEL AUTO DE LA REFERENCIA :

4/

CORDIALM ENTE

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ : . o '
Procurador 370 Judicial | Penal - '
. gjalvarez @procuraduria.gov.co
5y PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

L Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogotd D.C.

- Do . ,
De: Tannya Vanessa Bern,éi Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 24 de febrero de 2023 6:20

Para: German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria. gov.co>
Asunto NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 170 DEL Ni 123458

e

g
s
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FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondlentes me permito remitir auto mterlocutorlo de 13 DE FEBRERO DE
2023 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto. b :
Para efectos de valldez de la notificacién solicito su amable coIaboracuén en el sentido de _

remitir oportunamente la confirmacién de lectura. o

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilIa2csjepmsbta@cendoj.rérhajudicial.gov.'co

Tannya Bernal Ledn ‘ ‘ - : L
Escribiente _ "AVISO DE

CONFIDENCIAL!DAD
Este correo
electrénico contiene
informacion de la
Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y
lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al
remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra
usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273
del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este' mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente

Cernitro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota




de que puede guardarlo como un archivo digital, *#xexirs
* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene mformacnon

*hecesario hacerlo, reci

" CONFORMIDAD****x

confidéncial de la Pro;

; ser utilizada por el pel
por error recibe este ménsaJe favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retenCIon difusion,

distribucion, copla 0. toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrlctamente prohlbldo

https:/foutlook.office365.com/mail/inbox/id/AAQKADYOZThmNjgzLWIxZGUINDIINS05ZDdhLTMXxNmQzMWUxN mY4YQAQAOpOh%ZBDEXsNJjDkg% .

iraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. S6lo puede
onal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autonzado o
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