USUARIO MRAMIRER AUTOS INTERLOCUTORIOS

FECHA INICIO 22/11/2023 ESTADO DEL 23-11-2023
FECHA FINAL 22/11/2023 J18 - EPMS

BLANCA EDILMA - CORREA GIRALDO* PROVIDENCIA DE FECHA *8/11/2023 * Auto 1910 NO repone auto 1228 del 26-07-2023 que neg¢ libertad condicional y concede
en el efecto devolutivo el recurso de apelacion (SE NOTIFICA EN EL ESTADO DEL 23-11-2023) //MARR - CSA//
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< Ejecucion de Sentencia . 1962 Q

No. Unico de Radicacion : 11001-60-00-000-2016-00231-00

Condenado: : BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO

Cédula: 38288042

Fallador : JUZGADO 14 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO, FABRICACION Y PORTE DE
ESTUPEFACIENTES

Sitio de Reclusion : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Noviembre ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1910
OBJETO A DECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del Cédigo de Procedimiento Penal., ingresan al
despacho las diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a
BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO, por lo que se resolvera sobre el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por el apoderado de la
prenombrada contra el auto No. 1228 del pasado 26 de julio de 2023 que le nego la
libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 30 de agosto de 2016 por el Juzgado 14 Penal del Circuito
con Funciéon de Conocimiento de Bogota, fue condenada BLANCA EDILMA
CORREA GIRALDO como coautor responsable del delito de trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes en concurso heterogéneo de concierto para delinquir,
a la pena principal de ciento diez (110) meses de prision, multa de mil
ochocientos cincuenta (1850) SLMLV y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la privacion de la
libertad. Dentro de la misma sentencia condenatoria, le fue negado el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena, asi como el sustituto de la
prision domiciliaria.

El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en providencia del 23 de enero
de 2017 resolvio confirmar en su integridad la sentencia proferida en primera
instancia.

Los hechos por los que fue condenada la sentenciada BLANCA EDILMA CORREA
GIRALDO datan del 9 de marzo de 2015.

BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO se encuentra privada de la libertad por
cuenta de la presente actuacion desde el 13 de mayo de 2017'

DECISION RECURRIDA

En la providencia impugnada se negd el subrogado de la libertad condicional porque
a pesar de que BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO habia purgado ochenta y
seis (86) meses y veintiun (21) dias de la pena, superando el requisito cuantitativo
previsto en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, esto es, las tres quintas (3/5)
partes de la condena que para el caso corresponden a sesenta y seis (66) meses, y

! Fecha en la que se suscribio el oficio No. 129-CPAMSMBOG en el cual se dejo a disposicion a la sentenciada por parte de la
Asesoria Juridica del Establecimiento Penitenciario.
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ha observado un buen comportamiento durante el tiempo de reclusion expidiéndose
resolucion favorable por la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor de Bogota, no
cumplia con la exigencia de caracter subjetivo, pues en lo que tiene que ver con la
valoracion de la conducta punible el Juzgado Fallador, asi como el H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal —, efectud consideraciones que
resaltan la gravedad de la conducta punible. En esas condiciones es necesario que
la sentenciada continlie privada de la libertad con el fin de garantizar las funciones de
retribucion justa y prevencion general de la pena, y con ello, lograr su resocializacion
y proteger a la comunidad de ese tipo de comportamientos.

DEL RECURSO

El apoderado de la penada BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO solicité que se
revoque la decision y se le otorgue el subrogado referido ya que retne las exigencias
contempladas en la ley para acceder al subrogado.

Para el efecto, luego de sefialar que la sentenciada ya cumplié las tres quintas (3/5)
partes de la pena que le fue impuesta y que el establecimiento carcelario envio
resolucion favorable para la concesién del subrogado, en lo que tiene que ver con la
valoracion de la conducta punible refiri6 que si bien el Juzgado Fallador hizo el
estudio que merece cualquier conducta delictiva que transgrede bienes juridicos, el
Despacho debio tener en cuenta otros elementos con los que le hubiera otorgado la
libertad a la penada, tal y como lo prevé la Corte Constitucional en las sentencias T-
1190 de 2003, C-757 de 2014, C-233 de 2017 y T-640 de 2017, entre ellos, que su
comportamiento al interior del centro de reclusién ha sido bueno, cumpliéndose de
esa manera con el fin de resocializacion de la pena, motivo por el cual consideré que
no es necesario que la encartada continte privada de la libertad sino que, por el
contrario, merece la oportunidad de volver a gozar de su libertad y retornar a su
entorno social y familiar.

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR

La libertad condicional se encuentra regulada en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la
libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucioén de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia
del arraigo.

En todo caso su concesion estaré supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendréd como periodo de

prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario.
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*El Juzgado mantendra incélumes los fundamentos plasmados en el auto No. 1228
del pasado 26 de julio de 2023 y le recordara al apoderado de la sefiora BLANCA
EDILMA CORREA GIRALDO que dicho beneficio exige unos requisitos sine qua non
estipulados por el legislador para su concesion los cuales deben acreditarse en su
integridad, no siendo un capricho del Despacho la decisién adoptada ya que si bien
ha descontado mas de las tres quintas (3/5) de la pena que le fue impuesta,
reuniendo con ello el requisito objetivo de la norma, obra resolucién favorable
expedida por el centro de reclusion debido a que su comportamiento ha sido
calificado como bueno y ejemplar, la valoracién de la conducta punible segun los
elementos, aspectos y dimensiones de la misma, cuyo estudio también es obligatorio
para el juez que vigila el cumplimiento de la pena, no le permite a la sentenciada
acceder a la libertad condicional sino que, por el contrario, obliga a concluir que si se
requiere continuar el tratamiento penitenciario, con el propdsito de alcanzar, entre
otros, los fines de prevencion general y de resocializacion, a los que hizo alusion el
propio recurrente en las decisiones jurisprudenciales que cito.

En efecto, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 declaré exequible la
expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, indicando frente a este punto lo siguiente:

“Declarar EXEQUIBLE la expresion ‘previa valoracién de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados
tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez
penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
otorgamiento de la libertad condicional”

Igualmente, en la parte motiva del fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces
de ejecucion de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a
penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

Criterio jurisprudencial ratificado por dicha corporacién en la sentencia T-640/17 del
17 de octubre de 2017, en la que descarto la doble valoracion a la que se refirié el
recurrente al sefialar:

‘Lo relevante de este asunto es que la Corte reiterd la importancia constitucional que
tienen la resocializacion de las personas condenadas y la finalidad preventiva
especial de la pena. Por ello, indicé que el juez de ejecuciéon de penas si bien puede
tener en cuenta la conducta punible, la personalidad y antecedentes de todo orden
para efectos de evaluar el proceso de readaptacion social del condenado en procura
de proteger a la sociedad de nuevas conductas delictivas, en todo caso, debe valorar
la__conducta punible teniendo en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas
favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional de los
condenados”. (Subraya y negrilla fuera del texto original)

Mas adelante manifesto:

“Entendio, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la nueva

redaccion como una ampliacion del ambito de la valoracion que le corresponde llevar
a cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional, segun la cual
ya no le corresponde a este solo valorar la gravedad de la conducta punible, sino que
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le concierne valorar todos los demas elementos, aspectos y dimensiones de dicha
conducta, ademas de las circunstancias y consideraciones favorables al otorgamiento
de la libertad condicional, realizadas por el juez penal que impuso la condena”...

Por lo anterior, siguiendo estos pronunciamientos que, vale la pena agregar, son los
que definen en gran parte el alcance que tiene que juez de ejecucién de penas al
llevar el estudio del beneficio, se atendera lo considerado por el juez de conocimiento
de primera instancia, asi como el analisis adelantado por el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de esta Ciudad que, al hacer alusion a la materialidad de la conducta
punible y al fijar la sancién a imponer, sostuvieron:

“... En varios barrios de la localidad de Bosa de esta ciudad a manos de sujetos
dedicados conjuntamente a la venta, conservacion y comercializacion de sustancias
estupefacientes proporcionando datos de alias de presuntas personas que
conformaban la organizacion, algunas direcciones y un abonado celular...

... Se colige de los anteriores elementos materiales probatorios de conviccion, la
materialidad de las conductas punibles que se tejen reciprocamente en una unidad de
tiempo, modo y lugar de despliegue, esto es, los punibles de concierto para delinquir,
con el trafico, fabricacién o porte de estupefacientes y la concurrencia para uno de los
implicados en la injerencia del punible de fabricacion, trafico y porte de armas de
fuego, evidencias que fueron puestas en conocimiento del estrado y de los
intervinientes en la presente audiencia de verificacion de allanamiento... De tal
manera emerge de las mismas la responsabilidad de los implicados, dado que
sostenian un vinculo de consenso en la forma y calidad que cada uno ostentaba
dentro del grupo, ya sea como jefe, administrador o expendedor su objeto perfilaba
en comercializar, almacenar y vender sustancias estupefacientes en sitios
estratégicos en donde se acercaban las personas adquirir o aprovisionarse de las
mismas, recibiendo el beneficio monetario que representaba la actividad ilicita.

Ahora bien, en cuanto a la imputacion personal o culpabilidad, no existen pruebas
legales y oportunamente allegadas al proceso, que permitan concluir que los
infractores, no pudieron conocer, comprender y auto determinarse por la norma penal,
siendo entonces imputables, esto es los implicados tuvieron la capacidad intelectiva
de dimensionar que con la conducta desplegada trasgredian los preceptos legales 1%
afectaban bienes juridicos protegido de la seguridad y salud publica que colocaron en
alto riesgo de vulneracion de manera reprochable, en el sector donde desplegaban su
campo de accion de manera desprevenida. (...)?

Consideraciones estas que aunadas a las hechas en el auto impugnado, demuestran
que BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO atentd contra uno de los bienes
juridicos mas importantes del ordenamiento juridico como es la salud publica, pues
es de publico conocimiento el dafio real que este delito causa a la sociedad y que no
solo genera adiccién al consumidor llevandolo generalmente al deterioro total de la
persona sino ademas ser un detonante de violencia, maxime como en el presente
caso en que se comercializaba sustancias estupefacientes en lugares donde reside
poblacion altamente vulnerable, pues es claro que la condenada pas6 por alto las
reglas minimas de convivencia en la sociedad, que se siente intranquila por actos
como ese, elementos, aspectos y dimensiones, que contrario a lo manifestado por el
recurrente, no son una simple referencia de la conducta, sino que reflejan la
‘premeditacion” e “intrepidez” de la encartada en su comportamiento y la poca
importancia que le representa la comunidad ya que prefiere desconocer los derechos
ajenos en pro de satisfacer sus intereses personales, situaciones todas estas que
hacen necesaria su privacion de la libertad en aras de alcanzar los cometidos
consagrados en el articulo 4° del Codigo Penal, entre ellos, lograr no sélo su
readaptacion sino la proteccion de la comunidad, pues no puede olvidarse que prima
el bien general sobre el particular.

* Sentencia condenatoria, acapite “Consideraciones del despacho” paginas 5 a 17.
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+ En consecuencia, al no desvirtuarse los elementos de juicio fundamento de Ia
decision recurrida, no se repondra el auto No. 1228 del pasado 26 de julio de 2023 y
se concedera en el EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacion interpuesto por
penada, ante el Juzgado 14 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al
que por intermedio del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS de los
Juzgados de esta Especialidad se ENVIARA EL CUADERO ORIGINAL de las
diligencias con el fin que resuelva el recurso de alzada, para lo cual se deberan
igualar y organizar completamente los cuadernos.

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS dese cumplimiento al traslado
previsto en el inciso cuarto del articulo 194 del Cédigo Procedimiento Penal.

De otra parte, una vez revisado el expediente se tiene que en lo que refiere al arraigo
familiar y social, entendido como la existencia de vinculos de la procesada con el
lugar donde reside®, es preciso sefialar que no se encuentra acreditado en favor de
BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO, pues no se cuenta con documentacion que
acredite lo correspondiente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - No reponer el interlocutorio auto No. 1228 del pasado 26 de julio de
2023 en el que el Despacho negd el subrogado de la libertad condicional a
sentenciada BLANCA EDILMA CORREA GIRALDO.

SEGUNDO. - Conceder en EFECTO DEVOLUTIVO el Recurso de Apelacién
interpuesto por la sentenciada ante el Juzgado 14 Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogota, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la
Ley 906 de 2004, para lo cual, una vez se cumpla el traslado del articulo 194 del
Cddigo Procedimiento Penal, se dispone REMITIR COPIAS DEL CUADERNO
ORIGINAL del expediente a fin de que desate la alzada.

TERCERO. - Previa remisién de las diligencias igualense el cuaderno original y de
copias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FLOR ARITA LEONéﬂLLO

JUEZ

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

Enlafecha Notlfinué porEstado No.

4 2 3 NOV 2023

La anlerior proviwe: ivis

El Secretari

? Al respecto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de mayo de 2015, Rad. 29581,
sefialo: "La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado
con e/ lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia fija v estable,
vivir en efla junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades...”
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22/11/23, 15:20 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 1910 DEL NI 1962

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 22/11/2§9 3:12 PM
Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente me doy por notificado del auto 1910 proferido el 8 de
noviembre de 2023 por el Juzgado 18 EPMS de Bogota, dentro de la actuacion identificada con el NI
1962, seguida contra Blanca Edilma Correa Giraldo.

Atentamente,

Jorge Enrique Castillo Vega
Procurador 369 JIP

El vie, 10 nov 2023 a las 10:40, Tannya Vanessa Bernal Leon (<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>)
escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 08 DE NOVIEMBRE
DE 2023, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacidon solicito su amable colaboracién, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Leon
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un
archivo digital.

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

https://outiook.office.com/mail/AQMKADY0ZThmNjgzLWIxZGUINDIINS05ZDdhLTMxNmQzMWUxNmY4Y QAuUAAADIFMINNSfoEmXyiHnag29fgEAuLY...
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