USUARIO ARAMIREV AUTO INTERLOCUTORIO

FECHA INICIO 13/07/2023 ESTADO DEL 13-07-2023

FECHA FINAL 13/07/2023 J18 - EPMS
7361 25290600065720160000600 0018 13/07/2023 Fijacion en estado PLATA - MERY ANDREA : Al 8130/05/2023 REDIME PENA //ARV CSA//
7361 25290600065720160000600 0018 13/07/2023 Fijacion en estado PLATA - MERY ANDREA : Al 814 DEL 30/05/2023 NIEGA PRISION DOMICILIARIA. //ARV CSA//
7361 25290600065720160000600 0018 13/07/2023 Fijacion en estado PLATA - MERY ANDREA : Al 815 DEL 30/05/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL. //ARV CSA//

PLATA - MERY ANDREA : Al 1136 DEL 07/07/2023 NIEGA REDENCION. //ARV CSA//Gl

7361 25290600065720160000600 0018 13/07/2023 Fijacion en estado
7361 25290600065720160000600 0018 13/07/2023 Fijacion en estado PLATA - MERY ANDREA : Al 1150 DEL 7/07/2023 NIEGA EXTINCION DE LA CONDENA Y LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.//ARV CSA//

22268 11001600002320121158900 0018 13/07/2023 Fijacion en estado MORA ROBERTO - JEISSON ALEXANDER : Al 652 DE JULIO DE 2023 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.//ARV CSA//
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Repriblica dé Coloenbia
Ejecucion de Sentencia 1 7381
No. Unico de Radicacion : 25290-60-00-657-2016-00006-00
Condenado: : MERY ANDREA PLATA
Cédula: 39628613
Fallador : JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
FUSAGASUGA — CUNDINAMARCA
Delito (s) : HOMICIDIO SIMPLE
Sitio de Reclusidn : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA
Decision: : AUTO CONCEDE REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 813

ASUNTO A TRATAR

1 -,
e b
SO
e ir

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad-.de® redimir pena a MERY
ANDREA PLATA conforme a los documentos remitidos por la Oficina.Juridica de la
CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA- Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA. .

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Se remiten de conforrmdad c:on e[ artlculo 494 del Cod:go de Procedlmlento Penal y

en concordancia con- Resolucwn 010383 del "5 de, d|C|embre de 2022, los siguientes
certificados de computo :

Certlflcado — Pei‘iodo Vot '-; H/estudio: | Conducta Actividad

18817922 . . Enero v 1126
2023 Febrero . 120 . Ejemplar | Sobresaliente
SRR Marzo 126
N i “;" ETTE Totalx 372 D kK

EN

Aplicando los parémetros del. articulo 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, este dltimo
modificado por &l articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las trescientos
setenta y dos (372) horas de estudio relacionadas por los meses de enero a
marzo de 2023\equ1va1en a treinta y un dias (31) dias o lo que es igual a un (1)
mes y un (1) dla tlempo que se redimira de la pena a MERY ANDREA PLATA.

- Otras Determmacmnes.

Se ordena que por el Centro de Servicios Administrativos se solicite a la Oficina
Juridica de la CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD
PARA MUJERES DE BOGOTA, remita a este despacho los certificados de computo
y las certificaciones de calificacién de conducta, que se encuentren pendientes para
estudio de redencién de pena en favor de la precitada penada.

Se incorpora al paginario el fallo proferido por el Juzgado 37 Civil del Circuito de
esta ciudad el 5 de mayo de 2023, en el cual se nego la accion de habeas corpus
incoada por la penada MERY ANDREA PLATA.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

JFMV
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RESUELVE

PRIMERO. - Redimir un (1) mes y un (1) dia, de la pena impuesta a MERY

ANDREA PLATA, por la actividad de estudio desarrollada en el mes de enero a
marzo de 2023.

SEGUNDO. - Dese inmediato cumplimiento al acapite de “Otras determinaciones”.

TERCERO. - Remitase copia de esta decision a la CARCEL Y PENITENCIARIA
CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que haga
parte de la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VW el
FLO ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

[ ' '
?f@{%\,'_” gecie s oty

. 0s
CENTRO DE SERVICIOS ADM!NiSTRA?IV‘ 3
JUIGADOS DE EJECUCION DE PENAS BOGOTA

NOTIFICACIONES
recrad
NOMBRE:
lc;éwuu\- I
| NOMBRE DE FUNCIONARIO QUE NOTIFICA:
[ e \on “CLal i

HUELLA
DACTILAR

e eicios Administr Juzgados de
) servicios Administrativos gads {
L’Lgi:acél?fic?nede Penas y Medidas de Segundad \

En la fecha Notifioue nor Estado No.

| 13 JUL @
| La anterior proviuetiuid

5 £l Secretanio ———=—x=

2
JFMV
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Ejecucidn de Sentencia : 7361

No. Unico de Radicacion . 25290-60-00-657-2016-00006-00

Condenado: : MERY ANDREA PLATA

Cédula: 39628613

Fallador : JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
FUSAGASUGA - CUNDINAMARCA

Delito (s) : HOMICIDIO SIMPLE

Sitio de Reclusion : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Decision: : AUTO NIEGA PRISION DOMICILIARIA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 814

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho DE FORMA OFICIOSA a realizar el estudio correspondiente
con miras a verificar la viabilidad de conceder el sustituto de la prisién domiciliaria
con fundamento en el articulo 38G del Cédigo Penal en favor de la penada MERY
ANDREA PLATA.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 23 de noviembre de 2016 por el Juzgado Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Fusagasuga (Cundinamarca), fue
condenada MERY ANDREA PLATA como complice responsable del delito de
homicidio simple, a la pena principal de ciento cuatro (104) meses de prision,
asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena principal. Dentro de la misma sentencia
condenatoria, le fue negado el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, asi como el sustituto de la prision domiciliaria.

La penada se encuentra privada de la libertad por cuenta de estas diligencias
desde el 3 de febrero de 2016.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL
DESPACHO

Prision domiciliaria — Articulo 38 G Ley 599 de 2000, adicionado por el
articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

Teniendo en cuenta la época de los hechos, es claro que el estudio del sustituto
penal se debe llevar a cabo conforme lo dispuesto en el articulo 28 de la 1709 del
20 de enero de 2014, sin la modificacion introducida por el articulo 4 de la Ley
2014 del 30 de diciembre de 2019, que preve:

Articulo 28. Adicionase un articulo 38 G a la Ley 599 de 2000, del
siguiente tenor:

Articulo 38 G. La gjecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya
cumplido la _mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente
Cadigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al grupo

JFMV
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familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio; contra el derecho internacional
humanitario;  desaparicion forzada; secuestro extorsivo; tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delitos
contra la libertad, integridad y formacién sexuales; extorsién; concierto
para delinquir agravado, lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administraciéon de recursos con
actividades terroristas y de delincuencia organizada; financiacion del
terrorismo y administracion de recursos relacionados con actividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso
restringido, uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en
el articulo 375 y el inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo.
(Subraya y negrilla fuera del texto original)

Con relacion a las exigencias de caracter objetivo se tiene que el delito por el cual
fue condenada MERY ANDREA PLATA no esta excluido del régimen de
aplicacion de la prision domiciliaria y de otra parte la misma no pertenece al grupo
familiar de la victima, por lo que se procedera a continuar con el estudio.

Ahora bien, MERY ANDREA PLATA se encuentra privada de la libertad por las
presentes diligencias desde el 3 de febrero de 2016, data en que fue capturada
imponiéndosele medida de aseguramiento de detencion preventiva en
establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha purgado un total de
ochenta y siete (87) meses y veintisiete (27) dias.

Por concepto de redencion de pena, a la penada se le han reconocido los
siguientes lapsos:

REDENCIONES
FECHA AUTO MESES DIAS

08 de febrero de 2018 24
18 de junio de 2018 21
18 de marzo de 2019 28
01 de agosto de 2019 5
31 de marzo de 2020 27
04 de mayo de 2020 26
01 de julio de 2021 10
26 de julio de 2021 16
11 de enero de 2022 1 23
04 de abril de 2022 19

12 de septiembre de 2022 2 1
6 de febrero de 2023 1 15
2 de mayo de 2023 1 0.5

30 de mayo de 2023 , 1 1

TOTAL | 12 meses y 23 dias

Siendo asi, se tiene que sumados los periodos de privacion de la libertad tanto
fisica como los reconocidos por concepto de redencion de pena, a la fecha la
sentenciada ha purgado un total de cien (100) meses y veinte (20) dias, lo que
permite colegir que la penada ha superado la mitad (1/2) de la pena que le fue
impuesta, que equivale a cincuenta y dos (52) meses, verificandose asi, el
cumplimiento de la exigencia de caracter cuantitativo.

JFMV
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Sin embargo, respecto al arraigo familiar y social, entendido como la existencia de
vinculos de la procesada con el lugar donde reside’, es preciso sefialar que no se
encuentra acreditado, pues en las solicitudes allegadas la condenada indico que:
“...En esta oportunidad el lugar en donde voy a residir esta ubicado en la CALLE 127 C #
95 — 91 TELEFONO: 3138408499 de esta ciudad, donde reside el sefior JOSE NARCISO
CHAVARRO BUSTOS, amigo de la sentenciada...”, adjuntando una declaracién con
fines extraprocesales, asi como un recibo de servicio publico del referido
inmueble, es decir simplemente aporté un abonado celular y una direccion, datos
que no son suficientes para acreditar los vinculos familiares y sociales, y con ello
el cumplimiento de dicho requisito.

En esas condiciones, se concluye que la penada MERY ANDREA PLATA no
reune la totalidad de las exigencias que demanda la Ley para acceder a la
sustitucion de la pena de prision formal por la prisién domiciliaria contemplada en
el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, ya que no acredita su arraigo social y
familiar, tal como lo dispone el numeral 3° del articulo 38B Ibidem; en
consecuencia no se concedera el mecanismo sustitutivo, sin perjuicio de que una
vez la sentenciado y/o su defensor demuestren el cumplimento de tal exigencia
aportando elementos de prueba, se emita nuevo pronunciamiento respecto del
sustituto penal invocado.

e Otras Determinaciones.
- PREVIO PRISION DOMICILIARIA ARTICULO 38 G.

Vista la documentacién que antecede, y teniendo en cuenta que la penada MERY
ANDREA PLATA ha acreditado el cumplimiento de la mitad de la pena que le fue
impuesta, con miras a establecer el arraigo familiar y social de la referida para
estudiar en su favor la prision domiciliaria prevista en el articulo 38 G del Codigo
Penal de la Ley 599 de 2000, se ordena por el area de asistencia social de estos
Juzgados:

1.- Se practique entrevista domiciliaria a la direccion suministrada por la
sentenciada, esto es, la CALLE 127 C # 95 - 91 TELEFONO: 3138408499 de
esta ciudad, donde reside el sefior JOSE NARCISO CHAVARRO BUSTOS, con

la finalidad de que verifiquen:

- Eltipo de vinculo que existe entre la sentenciada y las personas que habitan
la propiedad y si las mismas aceptan que en dicho lugar MERY ANDREA

PLATA continlie purgando la pena que le fue impuesta.

- Con qué ingresos y bienes cuenta la familia y en especial las personas que
tendran bajo su responsabilidad la manutencién de la procesada.

- Cual es el nlcleo familiar de la penada y a qué actividades se dedicaba con
antelacion a su captura.

- Lo demas que considere pertinente frente a la verificacion del arraigo
familiar y social de la penada, en aras de brindar al despacho elementos de
juicio para el estudio de la prision domiciliaria.

' Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 25 de mayo de 2015, Rad.
29581, senalo: “La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del
procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una residencia
fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades..."

JFMV
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Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la sustitucion de la pena de prisién formal por la prision
domiciliaria a MERY ANDREA PLATA, de conformidad con lo previsto en el
articulo 38G del Codigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 del
2014, por los argumentos sefialados en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO. Dese
determinaciones”.

inmediato al de “Otras

cumplimiento acapite

TERCERO. - Remitase copia de esta decisiéon a la CARCEL Y PENI"I'ENCIARI'A
CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que
haga parte de la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Flo A LEON/CéTILLO

JUEZ

S ami idicts !

e et

kw,i/ R b e =
)
!
i

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS LOGOTA

NOTIFICACIONES

FECHA: C‘Q‘—.Ofl |

BRI

Centro de Servicios Admimistrativos Juzgados dg

| |
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad | FUNCIONARIC GUE NOTIFICA:| :
Enlafecha Notifinie norEstado No. i 20 - ; -COP\Q\ i i
a N s ettt omn
13 JUL e

La anterior pivviusiivia

El Secretafio o
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Ejecucion de Sentencia 1 7361

No. Unico de Radicacién : 25290-60-00-657-2016-00006-00

Condenado: : MERY ANDREA PLATA

Cédula: 39628613

Fallador : JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
FUSAGASUGA — CUNDINAMARCA

Delito (s) : HOMICIDIO SIMPLE

Sitio de Reclusién : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Decision: : AUTO NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 815

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en torno a la libertad condicional de
MERY ANDREA PLATA, conforme la solicitud remitida por la misma.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 23 de noviembre de 2016 por el Juzgado Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de Fusagasuga (Cundinamarca), fue condenada MERY
ANDREA PLATA como complice responsable del delito de homicidio simple, a la
pena principal de ciento cuatro (104) meses de prisién, asi como a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la pena principal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, asi como el
sustituto de la prision domiciliaria.

La penada se encuentra privada de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 3
de febrero de 2016.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 30 de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedaré asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de
continuar la ejecucion de la pena.

Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del
arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o
acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerario necesario”. (Negrilla y subraya fuera del texto original)

Igualmente, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, sefala:

“El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Codigo Penal, podra
solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad , la libertad condicional
acompanada de resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director
del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberén ser
entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes”.

Ahora bien, MERY ANDREA PLATA se encuentra privada de la libertad por las
presentes diligencias desde el 3 de febrero de 2016, data en que fue capturada
imponiéndosele medida de aseguramiento de detencion preventiva en
establecimiento carcelario, es decir, que a la fecha ha purgado un total de ochenta y
siete (87) meses y veintisiete (27) dias.

Por concepto de redencion de pena, a la penada se le han reconocido los siguientes
lapsos:

REDENCIONES
FECHA AUTO MESES DIAS

08 de febrero de 2018 24
18 de junio de 2018 21
18 de marzo de 2019 28
01 de agosto de 2019 5
31 de marzo de 2020 27
04 de mayo de 2020 26
01 de julio de 2021 10
26 de julio de 2021 16
11 de enero de 2022 1 23
04 de abril de 2022 19

12 de septiembre de 2022 2 1
6 de febrero de 2023 1 1.5
2 de mayo de 2023 1 0.5

30 de mayo de 2023 1 1

TOTAL 12 meses y 23 dias

Siendo asi se tiene que sumados los periodos de privacion de la libertad tanto fisica
como los reconocidos por concepto de redencion de pena, a la fecha la sentenciada
ha purgado un total de cien (100) meses y veinte (20) dias, lo que permite colegir
que la penada ha superado las tres quintas (3/5) de la pena que le fue impuesta, que
equivale a sesenta y dos (62) meses y doce (12) dias, por lo que se cumple con el
requisito de caracter objetivo.

De otra parte, respecto del pago de los perjuicios, se ha de sefalar que, revisado el
expediente, no hubo condena en tal sentido.

Aunado a lo anterior, cabe recordar que no es solamente el cumplimiento de las
tres quintas (3/5) partes de la pena por parte de la sentenciada el presupuesto para
acceder automaticamente al subrogado penal de la libertad condicional, sino que,
adicionalmente, existe un requisito de orden subjetivo, a partir del cual es
obligatorio realizar un estudio previo de la valoraciéon de la conducta punible,
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atendiendo las circunstancias, elementos y consideraciones efectuados por el
juzgado fallador en la sentencia, al igual que de la buena conducta durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, que permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

En el presente caso, sobre el comportamiento observado durante el tiempo de
reclusion, es de anotar que obra dentro de las diligencias concepto favorable para
la concesion del subrogado, expedido por la directora de la Carcel y
Penitenciariacon Alta y Mediana Seguridad para Mujeres El Buen Pastor de Bogota,
en el cual se indica que la conducta de la sentenciada ha sido calificada como
ejemplar.

Y en lo que tiene que ver con la valoracion de la conducta punible, encuentra el
Despacho necesario traer a colacion lo manifestado por la Corte Constitucional en
sentencia C-757 de 2014 en la que declar6 exequible la expresion “previa
valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de
2014, y que sobre el punto preciso:

‘Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible” contenida
en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las valoraciones de la
conducta punible hechas por los jueces de gjecucion de penas y medidas de seguridad
para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan en cuenta las
circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de /a libertad
condicional”.

En la parte motiva de su fallo la Corte expuso:

“Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido
proceso en materia penal, cuando el legislador establece que los jueces de ejecucion
de penas deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertad condicional
sin darles los parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces
de ejecucién de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a
penas privativas de su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es
exequible, siempre y cuando la valoracién tenga en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

Criterio jurisprudencial ratificado por dicha corporacion, mediante sentencia T-640
del 17 de octubre de 2017, en la que sefalo:

“Entendio, entonces, la Corporacion que resulta razonable interpretar la nueva
redaccion como una ampliacion del ambito de la valoracion que le corresponde
llevar a cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional,
segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar la gravedad de la
conducta punible, sino que le concierne valorar todos los demads elementos,
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de las circunstancias y
consideraciones favorables al otorgamiento de la libertad condicional,
realizadas por el juez penal que impuso la condena”.

(Subraya y negrilla fuera del texto original)

Mas adelante manifesto:

“‘De acuerdo con lo expuesto, a titulo de sintesis, la Sala estima que solo es
compatible con los derechos humanos la ejecucion de las penas que tiende a la
resocializacion del condenado, esto es, a su incorporacion a la sociedad como sujeto
capaz de respetar la ley. Por consiguiente, adquiere preponderancia la politica
penitenciaria ejecutada por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario (INPEC) y

3
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vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues es a este
ultimo en asocio con los conceptos que emita el INPEC, a quien le corresponde
evaluar, segun los parametros fijados por el legislador, si es posible que el
condenado avance en el réegimen progresivo y pueda acceder a medidas de privacion
de la libertad de menor contenido coercitivo (libertad condicional, prision domiciliaria,
vigilancia electronica, entre otros subrogados penales), logrando la readaptacion
social del condenado”..

Tenemos entonces que el juicio que se impone derivado de la valoraciéon de las
condiciones particulares de la condenada, no tiene finalidad distinta que
determinarla necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario, no solamente
a partir de su comportamiento al interior del centro de reclusién, sino previa
valoracién de la conducta punible y teniendo en cuenta para ello todos los demas
elementos, aspectos y dimensiones de la misma, en los términos indicados, segin
lo preceptia el citado articulo 30 antes trascrito.

En ese orden de ideas, encuentra el Juzgado que a favor de la sentenciada
concurren elementos y aspectos que deben ser considerados para resolver el
subrogado penal objeto de estudio, tales como: (i) que el Juzgado fallador no realizé
valoracion sobre la conducta punible, (ii) que la sentenciada carece de antecedentes
penales, (iii) que fij6 la pena minima prevista en la ley de conformidad con el
preacuerdo suscrito por la condenada, (iv) que la penada contribuyé mediante la
celebracion del preacuerdo con el representante del ente acusador a una pronta y
eficaz administracion de justicia, y (v) que su comportamiento durante la privacion de
la libertad de manera intramural ha sido ejemplar; elementos y aspectos todos estos
que permiten deducir fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena de manera intramural.

Sin embargo, en lo que tiene que ver con el arraigo familiar y social, entendido como
la existencia de vinculos de la procesada con el lugar donde reside, es preciso
sefialar que no se encuentra acreditado, pues revisado el expediente vy
concretamente la solicitud elevada por la sefiora MERY ANDREA PLATA, si bien se
observa que se remitieron direcciones y abonados telefénicos con los cuales
pretende demostrar su situacion en sociedad, los mismos no contienen la suficiente
informacion que permita a esta Ejecutora tener total certeza del arraigo de que la
sentenciada puede llegar a tener en caso tal, de serle concedido el subrogado
deprecado.

Por lo anterior, se concluye que la sentenciada no reune la totalidad de los requisitos
gue demanda la Ley para acceder a la libertad condicional contemplada en el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 del 2014, ya
que a la fecha no se ha aportado documentacion e informacién que demuestre que
cuenta con un arraigo social y familiar, tal como lo dispone el numeral 3° de esta
ultima norma; en consecuencia, por ahora no se concedera el beneficio, sin perjuicio
de lo anterior, se ha de tener en cuenta que en auto aparte de la fecha, se ordend
por el area se asistencia social, practicar visita, para determinar y establecer el
arraigo familiar y social de la sentenciada, por lo tanto una vez se acredite el
cumplimento de tal exigencia, se emitira nuevo pronunciamiento respecto de la
libertad condicional.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

JFMV



~
&
a Ef::»:olg::dm de la Judicstura 9 { %r ) S| GC MA
I(epub ica de t olomina U

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la libertad condicional a MERY ANDREA PLATA, conforme lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Remitase copia de esta decision a la CARCEL Y I?ENITENCIARIA
CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que haga
parte de la hoja de vida de la interna.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Flo A ALEON/(:A/STILLO

JUEZ

’F\%T"‘D '1!' S‘ERV'C G838 ADMINISTRATIVOS
JULCADOS DE EJECULION DE PENAS BCGOTA

NOTIFICAGIONES

recHA: £ HORA womsmencmstsamem | BAG T 10
NOMBRE: | : I !'

CEDULA; , s if
Noﬁﬁéﬂm bE {: HOIQIL 0 wf CVIICH: “
Kt COV\ Gy ]

-
T

s dos de
dmumstratwos Juzga
it Servnc';t;::s y Medidas de Sequridad

Ejecucion de
! NotHigné nor Estado No.

En la fecha
13 JUL 202 |

La anterior pruviucia ‘

El Secretalio ——=——
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Ejecucion de Sentencia . 7361

No. Unico de Radicacién . 25290-60-00-657-2016-00006-00

Condenado: : MERY ANDREA PLATA

Cédula: 39628613

Fallador - JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
FUSAGASUGA — CUNDINAMARCA

Delito (s) : HOMICIDIO SIMPLE

Sitio de Reclusion : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Decision: - AUTO NIEGA REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Julio siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interiocutorio No. 1136

ASUNTO A TRATAR

Resolver de forma oficiosa la viabilidad de conceder a la penada MERY ANDREA
PLATA redencion de pena.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Con la entrada en vigor de la Ley 1709 de 2014, tal disposicién legal en su articulo
64, establecio:

Articulo 64. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena podran
controvertirse ante los Jueces competentes.

Para efectos de reconocimiento de redencion de pena por concepto de trabajo,
estudio o ensefnanza, el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, establece:

Art. 101.-El juez de ejecucion de penas y medidas de segundad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que se haga del
trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta evaluacion
se considerara igualmente la conducta del interno Cuando esta evaluacion sea
negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder dicha redencién.
La reglamentacién determinara los periodos y formas de evaluacién.

No obstante, lo anterior, la redencidon de pena resulta improcedente en este
momento, pues una de las exigencias a que se encuentra condicionado el estudio de
descuento punitivo por dicho concepto es la expedicion de los certificados de
computo y las certificaciones de calificacion de conducta por parte de la Direccién del
Establecimiento Carcelario donde el interno purga la pena, y en el caso bajo examen
los citados documentos no han sido aportados por la autoridad penitenciaria.

En consecuencia, se negara - por ahora- la redencion de pena a MERY ANDREA
PLATA, quedando el despacho relevado de emitir pronunciamiento sobre los demas
requisitos

- Otras Determinaciones.
e DE LOS DOCUMENTOS DE REDENCION.
Se ordena que por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se requiera a la

Oficina Juridica de la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD PARA

1
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MUJERES DE BOGOTA, para que remita a este despacho los certificados de
computo y las certificaciones de calificacion de conducta, que se encuentren
pendientes para estudio de redencion de pena en favor de la precitada penada.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar- por ahora, reconocimiento de redencion de pena a MERY
ANDREA PLATA, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - Dese inmediato cumplimiento al acapite de “Otras determinaciones”.
TERCERO. - Remitase copia de esta decision a la CARCEL Y PENITENCIARIA DE

MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que haga parte de la
hoja de vida de la interna.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

>

ARITA LEON'CASTILLO
JUEZ

S— T M ——
Centro de Servicios Administrativos Jozuados de
Ejecucion de Penas y Mecdidas de Sequndad

Enlafecha  MNatifind norEstado No.

13 JUL Zudd

La anterior piuviusiva

El Secretario n—
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Ejecucion de Sentencia : 7361

No. Unico de Radicacion 252890-60-00-657-2016-00006-00

Condenado: : MERY ANDREA PLATA

Cédula: 39628613

Fallador . JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
FUSAGASUGA — CUNDINAMARCA

Delito (s) . HOMICIDIO SIMPLE

Sitio de Reclusién CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA

Decision: AUTO NIEGA PENA CUMPLIDA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Julio siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1150

Procede el Despacho a resolver de forma oficiosa sobre la viabilidad de decretar la
extincion de la condena y conceder la libertad por pena cumplida a la sentenciada
MERY ANDREA PLATA.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 23 de noviembre de 2016 por el Juzgado Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Fusagasuga (Cundinamarca), fue condenada
MERY ANDREA PLATA como complice responsable del delito de homicidio
simple, a la pena principal de ciento cuatro (104) meses de prisién, asi como a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena principal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, le fue
negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, asi
como el sustituto de la prision domiciliaria.

La penada se encuentra privada de la libertad por cuenta de estas diligencias desde
el 3 de febrero de 2016.

CONSIDERACIONES
MERY ANDREA PLATA esta privada de la libertad por las presentes diligencias
desde el 3 de febrero de 2016, data en que fue puesta a disposicion para el
cumplimiento de la condena, es decir, que a la fecha ha purgado en forma fisica de la
sancién impuesta ochenta y nueve (89) meses y tres (3) dias.

Por concepto de redencién de pena, le han sido reconocidos los siguientes lapsos:

REDENCIONES
FECHA AUTO MESES DIAS
08 de febrero de 2018 24
18 de junio de 2018 21
18 de marzo de 2019 28
01 de agosto de 2019 5
31 de marzo de 2020 27
04 de mayo de 2020 26
01 de julio de 2021 10
26 de julio de 2021 16
11 de enero de 2022 1 23
04 de abril de 2022 19
12 de septiembre de 2022 2 1
6 de febrero de 2023 1 1:9
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2 de mayo de 2023 1 0.5
30 de mayo de 2023 1 1
TOTAL 12 meses y 23 dias

Asi las cosas, sumados el periodo de detencion y las redenciones antes sefialados
se tiene que la condenada ha purgado de la sancion impuesta ciento un (101)
meses y veintiséis (26) dias, motivo por el cual no cumple la totalidad de la pena de
ciento cuatro (104) meses de prision que le fue impuesta, por lo que se negara la
extincion de la condena y la libertad por pena cumplida.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar a MERY ANDREA PLATA extincion de la condena y la libertad
por pena cumplida por lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. - Remitase copia de esta decisién a la CARCEL Y PENITENCIARIA
CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES DE BOGOTA, para que haga
parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

== 7
FLOR ARITA LEON'CASTILLO

JUEZ

Cuutro de Servicios Administrativos Juzaados de |
Ejecucion de Penas y Medigas de Sequnidad

i
En lafecha NotHinué porEstade No. i
3 JUL el

La aﬂlerlDf Pruoviue i

El Secretario ——— e
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Ejecucion de Sentencia © 22268

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-023-2012-11589-00

Condenado: - JEISSON ALEXANDER MORA ROBERTO

Cedula: 1019062858

Fallador - JUZGADO 42 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO

Delito (s) : FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, TENTATIVA
HOMICIDIO

Detenido : COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIC CON ALTA, MEDIA Y MINIMA

SEGURIDAD DE BOGOTA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Julio cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 652

MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento respecto de la libertad por pena cumplida
del sentenciado(a) JEISSON ALEXANDER MORA ROBERTO.

ANTECEDENTES PROCESALES

1 En sentencia proferida el 17 de noviembre de 2015, por el Juzgado 42° Penal
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, fue condenado Jeisson
Alexander Mora Roberto, como responsable de los delitos de homicidio tentado en
concurso heterogéneo con trafico, fabricacion, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones, a la pena principal de 70 meses de prision y las
accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el
mismo término fijado para la pena de prisién y, la privacion del derecho a la tenencia
y porte de armas de fuego por un periodo de 8 afios. Nego la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2. Mediante proveido No. 1117 de 8 de agosto de 2018, esta sede judicial
concedid al sentenciado el mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria, con
fundamento en el articulo 38G del Cddigo Penal, adicionado por el articulo 28 de la
Ley 1709 de 2014.

3. En auto del 26 de septiembre de 2019, fue revocada la prision domiciliaria.
Ordenandose el traslado al centro carcelario.

4. Como quiera que el penado no fue encontrado en su domicilio el 17 de octubre
de 2019, se libré orden de captura en su contra.

5. El penado fue nuevamente capturado y puesto a disposicion de estas
diligencias el 20 de mayo de 2022, para el cumplimiento de la pena que le resta por
cumplir, esto es 19 meses y 23 dias

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

JEISSON ALEXANDER MORA ROBERTO, fue privado de la libertad en la segunda
oportunidad el 20 de mayo de 2022, para descotar 19 meses y 23 dias, que le restan
por cumplir de la pena de 70 meses de prision impuesta en la sentencia, lo que
significa que al dia de hoy, en esta nueva detencién, ha descontado 13 meses y 14
dias.

En esta segunda detencion no ha sido reconocida redencion de pena al sentenciado.

SPH.-



« Asi las cosas, se negara a JEISSON ALEXANDER MORA ROBERTO, la libertad
; por pena cumplida, dado que, aun no ha superado el quantum que le resta por
cumplir de la pena de 70 meses de prision a que fue condenado.

Por lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar a JEISSON ALEXANDER MORA ROBERTO, la libertad por pena
cumplida.

SEGUNDO.-Enviese copia del proveido a la Oficina Juridica del COMPLEJO

CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE
BOGOTA.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FLO ARITA LEONCASTILLO
JUEZ
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JUZGADO |7 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION } .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROFPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: 22263
TIPO DE ACTUACION:

A.S ar_X orr OTRO Nro. . 652

FECHA DE ACTUACION: 4 ~O%- 25773

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: (‘! oo $ de 2073

NOMBRE DE INTERNO (PPL): Meusson  Neseunder MO'Z Q_O("“('o
FIRMA;  ~S<izsoq  Mow

cc. | O\Q.067 855

104 DS TS

MARQUE CON UNA X POR FAVOR
RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SIX NO

HUELLA DACTILAR:




13/7/23, 16:30 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

Notificacién - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E'Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mié12/07/2023 8:01 AM

Para:Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Anataly Gantiva Villamarin
<agantivwv@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy

por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
70375 lorge Andrés Susa Cordero 6/06/2023
37402 Jhon Steven Luna Gonzalez 5/06/2023
37402 Jhon Steven Luna Gonzalez 5/06/2023
34266 Yofran Acufia Galan 5/06/2023
34266 Yofran Acufia Galan 5/06/2023
34112 losé Rodolfo Mican Poveda 26/05/2023
32666 Daniel Guillermo Pinilla Ardila 2/06/2023
32314 Hoover Antonio Villegas Castafio 2/06/2023
23700 Diego Armando Pedraza 2/06/2023
17128 Ihon Fredy Barén Huertas 2/06/2023
12481 Dilsa Yadira Garzon Cruz 2/06/2023
17113 Fabio Estiven Arango Valencia 30/05/2023
17113 Fabio Estiven Arango Valencia 30/05/2023
11325 Laura Sanchez Real 8/06/2023
3420 Aida Merlano Rebolledo 5/06/2023
122915 Miguel Angel Hurtado Gamez 6/06/2023
122915 Miguel Angel Hurtado Gamez 6/06/2023
16053 Fabidn Oswaldo Salazar Narvaez 1/06/2023
7361 Mery Andrea Plata 30/05/2023
7361 Mery Andrea Plata 30/05/2023
7361 Mery Andrea Plata 30/05/2023
15028 Cristian Camilo Alvarez Sanchez 2/06/2023
429 Eduin Hernando Carvajal Rodas 30/05/2023
54122 Jean Carlos Rincan Ortiz 2/06/2023
29561 Fredy Antonio Vargas Ramirez 2/06/2023
364 Omar de Jesus Zufiiga Marrugo 1/06/2023
364 Omar de Jesus Zufiga Marrugo 1/06/2023
10715 Mauricio Mendoza Ladino 23/05/2023
10715 Mauricio Mendoza Ladino 31/05/2023
956 Deison Martin Cardona Garcia 30/05/2023
8451 Luis Ignacio Anacona Artunduaga 30/05/2023
22268 Jeisson Alexander Mora Roberto 4/07/2023
51923 José Alexander Alvarez Serna 5/06/2023
1279 Cristian Ferney Moreno Ozuna 30/05/2023
1552 Luis José Olarte Moreno 1/06/2023
16371 Angie Lorena Moreno Daza 29/05/2023
16371 Angie Lorena Moreno Daza 29/05/2023
12481 Dilsa Yadira Garzon Cruz 4/07/2023
12481 Dilsa Yadira Garzon Cruz 4/07/2023
8200 Argemiro Zarta Guzman 21/06/2023
10279 Daniela Perdomo Ospina 7/06/2023

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGU2ZTImOTVKLWRIMWItNGY3NCO04MGMILTNZ TkzMWNiZjQ3MwAQACxgIHWNQJS5Is2tL SkT%2BqxM%3D
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Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

43479 Edgar Vega Soto 30/05/2023
52470 Carlos Eduardo Montafio Gomez 21/06/2023
2517 Deison Javier Diaz Velasquez 5/07/2023
56367 Maria Jessica Pabon Florez 7/06/2023
16247 Rafael Antonio Guerrero Mosquera | 8/06/2023
34683 Marlon Brando Espino Hernandez 8/06/2023
39345 Silvana Maribel Pedrozo Robles 8/06/2023
4233 Oscar Eduardo Reyes 5/07/2023
123914 Pedro Pablo Rodriguez Martha 9/06/2023
3314 Cristian Orozco Ospina 9/06/2023
3314 Monica Liliana Forero Naranjo 9/06/2023
44629 Diana Carolina Monroy Mayorga 13/06/2023
15279 Brayan Dario Lavado Diaz 7/06/2023
3483 ‘IHerman Giovanny Pineda Torres 13/06/2023
9061 César Fernando Cruz Bernal 8/06/2023
31909 Rosa Patricia Saenz Suarez 8/06/2023
24219 Johan Sebastidan Guerrero Suarez 7/06/2023
18813 Saul Martinez Delgado 7/06/2023
31742 Andrés Sebastian Guerrero Marquez| 13/06/2023
25632 Kevin Alexander Colmenares Rojas 8/06/2023
31205 Carlos Alberto Sandoval Duarte 8/06/2023
31205 Carlos Alberto Sandoval Duarte 8/06/2023
24643 Rubén Camilo Cruz Bohérquez 8/06/2023
5528 Nelson Jaimes Quintero 13/06/2023
39518 John Alexander Romero Moreno 13/06/2023
39518 John Alexander Romero Moreno 13/06/2023
123718 Brayan Camilo Vasquez Guataquira 2/06/2023
7361 Mery Andrea Plata 7/07/2023
7361 Mery Andrea Plata 7/07/2023
31205 Carlos Alberto Sandoval Duarte 7/07/2023
44061 Jestis Armando Rubiano Preciado 7/07/2023
53083 Maria Alejandra Ramos Clavijo 10/07/2023
31996 Juan Bautista Serrato Castillo 6/06/2023
10829 Nelson Hoyos Sepulveda 14/06/2023
36263 Eduardo José Casique Mantilla 7/06/2023
Yomaris de los Angeles Mijares
36263 Arrechedera 7/06/2023
101189 Dexon Andrés Fernandez Portilla 13/06/2023
Jhonathan Javier Rodriguez
54479 Rodriguez 6/06/2023
45641 Arquimedes Lopez Ussa 6/06/2023
44639 Betsey Jazbleidy Diaz Jerez 13/06/2023
46199 Carlos Manuel Cuadros Suarez 7/06/2023
59703 Ingrid Jiseth Barreto Garzon 10/07/2023
2078 Nuver Vela Ducuara 8/06/2023
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
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