NI
95

327

1456

1456

1666

1998

2768

2768

2768

2982

2982

3063

3723

3723

3737

3737

3984

3984

4000

4185
4910

USUARIO ARAMIREV AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 8/03/2024 ESTADO DEL 11-03-2024
FECHA FINAL 11/03/2024 J18 - EPMS
RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACION ANOTACION
11001600001920150520400 0018 8/03/2024  Fijacion en estado ALBERTO - RICO CANDELO* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2023 * Auto niega extincion condena Al 1619. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600001320080187600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado CARLOS ALFONSO - BERMUDEZ BALLESTEROS* PROVIDENCIA DE FECHA *4/09/2023 * Auto declara Prescripcion. Al 1612. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE
DEL ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
25000310700120020009600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado GEOVANNY - MONCADA CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *5/09/2023 * Auto decreta la no exigibilidad del pago por la via penal. Al 1622. (EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
25000310700120020009600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado GEOVANNY - MONCADA CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *28/09/2023 * Auto niega extincion condena. Al 1623. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600001520180105600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado EDISON ENRIQUE - VARGAS LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *3/10/2023 * Auto niega extincidén condena. Al 1752. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600005020171478000 0018 8/03/2024  Fijacion en estado DANIEL RICARDO - PINA CORRALES* PROVIDENCIA DE FECHA *6/09/2023 * Auto niega extincion condena. Al 1631. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600000020150206000 0018 8/03/2024  Fijacion en estado IVAN DAVID - IBANEZ VINCHERY* PROVIDENCIA DE FECHA *5/10/2023 * Auto niega extincién condena. Al 1767. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600000020150206000 0018 8/03/2024  Fijacion en estado BERTHA INES - VINCHERY* PROVIDENCIA DE FECHA *5/10/2023 * Auto niega extincion condena. Al 1768. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600000020150206000 0018 8/03/2024  Fijacion en estado EDWARD ALEXIS - HERNANDEZ ANGEL* PROVIDENCIA DE FECHA *5/10/2023 * Auto niega extincion condena. Al 1769. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001400403420110061100 0018 8/03/2024  Fijacion en estado CARLOS ENRIQUE - RODRIGUEZ TOVAR* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * Auto concede la no exigibilidad del pago por la via penal, Al 1605. (EN LA FECHA
SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001400403420110061100 0018 8/03/2024  Fijacion en estado CARLOS ENRIQUE - RODRIGUEZ TOVAR* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * DECLARA EXTINCION. Al 1606 . (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600005020150213000 0018 8/03/2024  Fijacion en estado DIANA STEFFANIA - ACEVEDO DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * Auto niega extincidon condena. Al 1604. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
MILLERLANDY - ROZO CARDONA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/10/2023 * DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DE LOS PERJUICIOS POR LA VIA PENAL. Al 1805 . (EN LA
11001310400620040026600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV
CSA//
11001310400620040026600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado MILLERLANDY - ROZO CARDONA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/10/2023 * Auto niega extincion condena Al 1806 . (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001400403420070049600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado ALEJANDRO - BUITRAGO OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * Auto concede la no exigibilidad del pago por la via penal, Al 1607. (EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001400403420070049600 0018 8/03/2024  Fijacion en estado ALEJANDRO - BUITRAGO OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *1/09/2023 * declara extincion Al 1608. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL)//ARV CSA//
EYLEN JATHIN - GARCIA CARO* PROVIDENCIA DE FECHA *6/09/2023 * DECRETA LA NO EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE LOS PEREJUICIOS POR VIA PENAL. Al 1629.
11001600005020091701000 0018 8/03/2024  Fijacion en estado (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE
SECRETARIAL)//ARV CSA//
11001600005020091701000 0018 11/03/2024  Fijacion en estado EYLEN JATHIN - GARCIA CARO* PROVIDENCIA DE FECHA *6/09/2023 * Auto niega extincidén condena. Al 1630.//ARV CSA//
CAMILO ANDRES - FONSECA GOMEZ - PRESO POR EL JDO 20 EPMS BTA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * SE DECLARA INCOMPETENTE- J 18 EPMS DE
11001600000020160057700 0018 8/03/2024  Fijacion en estado BOGOTA. Al 1345(EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SCRETARIAL)
//ARV CSA//
11001310404520180265900 0018 11/03/2024  Fijacidon en estado DANIEL FERNANDO - URREGO* PROVIDENCIA DE FECHA *4/09/2023 * Auto niega extincion condena Al 1618.//ARV CSA//
11001600000020170051500 0018 11/03/2024 Fijacidon en estado LUIS EDUARDO - RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto extingue condena Al 1760.//ARV CSA//




5442

9061

11148

11148

15440

15930

15930

17540

17745

17757

18496

19116

19116

20708

21003

21003

22452

22961

RADICADO

25322610121120118021300

11001600005520118021700

11001600001720121278600

11001600001720121278600

11001310402120110002100

73001400045020170106000

73001400045020170106000

11001600000020170183400

11001600001920170389600

11001600001320180131600

11001600001320132045000

17001600003020100006300

17001600003020100006300

11001600001220070098500

25386600069620180013900

25386600069620180013900

11001600001720140366400

11001600001920190261700

JUZGADO

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

FECHA

11/03/2024

8/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

8/03/2024

ACTUACION

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

ANOTACION

NIXON STEVEN - QUINTANA PATINO* PROVIDENCIA DE FECHA *11/10/2023 * Auto niega extincion condena Al 1789 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

LUIS CARLOS - AGUILAR YATE* PROVIDENCIA DE FECHA *27/12/2023 * Auto concediendo redencidn Al 2129(EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SCRETARIAL) //ARV CSA//

FREDDY FERNANDO - OTERO JOJOA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/10/2023 * Informa Tiempo fisico en detencién. ai 1793 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA
FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV
CSA//

FREDDY FERNANDO - OTERO JOJOA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/10/2023 * Auto niega extincion condena Al 1794 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

JAIBER RUBEN - MALDONADO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/09/2023 * Auto declara Prescripcion Al 1689 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA
POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

YULI ESPERANZA - NAVARRO ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/01/2024 * Auto concediendo redencién Al 216. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SCRETARIAL) //ARV CSA//

YULI ESPERANZA - NAVARRO ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/01/2024 * NO REPONE Al 1816 DEL 13/10/2023, QUE NEGO LIBERTAD CONDICIONAL,
CONCEDE APELACION. Al 217. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE
SECRETARIAL) //ARV CSA//

DAYAN ALBERTO - PINZON OSORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Auto niega extincién condena. Al 1682 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

MILTON ENRIQUE - VASQUEZ GUZMAN* PROVIDENCIA DE FECHA *15/09/2023 * Auto niega extincidn condena Al 1681 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA
SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

LUIS CARLOS - MANJARRES PARDO* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1685 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

DAIRO GERMAN - GOMEZ RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Auto niega extincion condena Al 1684 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//
ARBEY - GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/01/2024 * Auto negando redencién Al 04. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

ARBEY - GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/01/2024 * Auto niega libertad condicional Al 05. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

JORGE ALEJANDRO - GONZALEZ CUELLAR* PROVIDENCIA DE FECHA *14/09/2023 * Auto niega extincion condena Al 1683 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA
FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV
CSA//

MARISOL - GARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1678 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR
PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

BRYAN STEVEN - PENA GARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *15/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1680 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

JORGE JEFERSON - CETINA YEPES* PROVIDENCIA DE FECHA *15/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1676 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//
LOWER MANUEL - QUINONES CUERO* PROVIDENCIA DE FECHA *18/01/2024 * Auto concediendo redencién Al 210. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//



24746

28901

29142

37411

37436

38509

38520

40353

40748

40748

40748

42319

42335

43254

43480

44639

45806

46028

46625

RADICADO

11001600000020180260300

11001600001920090786400

11001600001320121554400

11001600001520141034200

11001600001720161664800

11001600001720190612700

11001310700120050000400

11001600005520188005200

11001600000020170133201

11001600000020170133201

11001600000020170133201

11001400400520100012101

11001600004920161280000

11001600001520170470802

11001600002320180355000

11001600002320210478000

11001600002820170281200

11001310403619990258400

11001310403120020000700

JUZGADO

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

0018

FECHA

8/03/2024

8/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

8/03/2024

11/03/2024

11/03/2024

ACTUACION

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado
Fijacion en estado
Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado
Fijacion en estado
Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

Fijacion en estado

ANOTACION
MARISOL - MEJIA RAMIREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/01/2024 * Auto negando redencién de pena de 160 horas de trabajo que certifico en el mes de junio
de 2023, Reconoce rdencion Al 08. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON
TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//
EMANUEL ORLANDO - PRIETO ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *16/01/2024 * Auto negando redencion Al 201. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

EDNA YOLANDA - ORJUELA ORTEGON* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto declara Prescripcion Al 1759 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

JULIO ENRIQUE - BARENO ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto declara Prescripcion Al 1756 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

CAMILO ANDRES - DONATO VEGA* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto niega extincién condena Al1697 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//
DIANA PATRICIA - SANABRIA BALLESTEROS* PROVIDENCIA DE FECHA *21/09/2023 * Auto niega extincion condena Al 1716 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA
FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV
CSA//

RODRIGO ANTONIO - DE LA HOZ SANDOVAL* PROVIDENCIA DE FECHA *18/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1695 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA
FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV
CSA//

OSCAR JAVIER - CARRILLO PEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *16/01/2024 * Auto concediendo redencion Al 204. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

JOSE GILDARDO - ENCISO SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/12/2023 * Niega redosificacion. Al 2124 . (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

JOSE GILDARDO - ENCISO SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/12/2023 * Auto concediendo redencién Al 2125. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

JOSE GILDARDO - ENCISO SANCHEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/12/2023 * Auto concediendo redencion Al 2126. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

MARITZA - MONTEALEGRE CORNEJO* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * Auto declara Prescripcidn Al 1758 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

AUGUSTO - SARMIENTO SARMIENTO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1703 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA
SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//
NICOLAS ANDRES - AREVALO ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/12/2023 * Revoca suspension condicional de la ejecucion de la pena. Al 2128. (EN LA
FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//
FERNANDO - ARENAS GARCIA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Niega Prision domiciliaria Al 44. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

BETSY JAZBLEIDY - DIAZ JEREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *18/01/2024 * Auto concediendo redencion Al 213 . (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

ANA MERCEDES - SILVA PENA* PROVIDENCIA DE FECHA *29/01/2024 * Auto concediendo redencién Al 51. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

FERNANDO - RODRIGUEZ VILLALOBOS* PROVIDENCIA DE FECHA *29/09/2023 * Auto niega la no exigibilidad del pago por la via penal.Al 1747 (SE DEJA
CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE
SECRETARIAL). //ARV CSA//

YESID WILSON - VELANDIA ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *28/09/2023 * Auto niega solicitud de no exigibilidad de perjuicios por la via penal. Al 1743 (SE DEJA
CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE
SECRETARIAL). //ARV CSA//



46742

48298

48681

48780

49585
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119271
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11001600001920190266700

11001600001520160257800

11001600001520150617000

11001600001920150401100

11001600001520180131700

11001600001920180805000

11001600001320190222300

11001600004920141258300

11001600001720100122200

11001600001520190933400
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JULIO ERNEY - CARDONA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Ordena Ejecuciém Sentencia Al 1737 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

INGREE YULIED - JARAMILLO RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Auto declara Prescripcion Al 1740 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

FABIAN ENRIQUE - MUNOZ CANGREJO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/09/2023 * Auto niega extincién condena Al 1736 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA
SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

FLOR MARINA - UMBARILA RAMOS* PROVIDENCIA DE FECHA *6/10/2023 * Auto declara Prescripcion Al 1773 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

MICHAEL DUVAN - PENA NEIRA* PROVIDENCIA DE FECHA *6/10/2023 * Auto niega extincién condena 1771 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA
POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

ERIC JAVIER - NINO FORERO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/10/2023 * Auto niega extincién condena Al 1738 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA
POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

LUISA FERNANDA - AHUMADA MORALES* PROVIDENCIA DE FECHA *27/12/2023 * Auto concediendo redencién Al 2127. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE
DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

DILSON ARMANDO - TIJARO AGUILERA* PROVIDENCIA DE FECHA *4/10/2023 * TENER COMO NUEVA DIRECCION DEL SENTENCIADO DEISON JAVIER DIAZ
VELASQUEZ, LA CARRERA 70# 22-75 INTERIOR 11 APARTAMENTO 402 DE ESTA CIUDAD. Al 1761 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE
DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//

YOVANNY ERNESTO - BERNAL CAMELO* PROVIDENCIA DE FECHA *3/10/2023 * Auto declara Prescripcidon Al 1751. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES DEL AUTO, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL). //ARV CSA//
BRAYAN NICOLAS - MURCIA GARZON* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto niega libertad condicional Al 2136. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE
DEL ESCRIBIENTE COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

GAMBA CASTRO - VICTOR JULIO : DECLARA FALTA DE COMPETENCIA. Al 925 DEL 27/10/2024.. (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

GAMBA CASTRO - VICTOR JULIO : Al 1875 DEL 31/10/2023 NIEGA PRSCRIPCION DE LA SANCION PENAL. . (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//

GAMBA CASTRO - VICTOR JULIO : Al 1876 DEL 31/10/2023 NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA. . (EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
COMUNICACIONES Y/O NOTIFICACIONES, PARA CONTINUAR CON TRAMITE SECRETARIAL) //ARV CSA//
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Ejecucion de Sentencia » 95
No. Unico de Radicacion 11001-80-00-019-2015-05204-00
Condenado ALBERTO RICO CANDELO
Cédula 1026262779 .
Fallador . JUZGADO 52 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s} EABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
Detenido EN LIBERTAD CONDICIONAI
Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1619

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa. atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condenay
liberacién definitiva a favor de ALBERTO RICO CANDELO dentro de las diligencias
de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 23 de agosto de 2016 por el Juzgado 52 Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, se condené a ALBERTO RICO
CANDELO como autor del delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, a la pena principal de cincuenta y cuatro (54) meses de prision, a
la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas y la
privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por el mismo lapso de la pena
corporal. Dentro de la misma sentencia condenateria le fue concedido el sustituto de
la prision domiciliaria.

Por ultimo en decision del 9 de julio de 2019, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ibagué — Tolima concedio al sentenciado el subrogado de
libertad condicional sujetandolo a un periodo de prueba de un (1) afio, (8) meses y
diecisiete (17) dias. Una vez prestada caucion prendaria, el penado suscribid la
correspondiente diligencia de compromiso el 18 de septiembre de 2019.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

JFMV



SIGCMA

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

-..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los cCompromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialé:

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentermente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estad autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado 1° Homologo de Ibagué — Tolima, en decision del 9 de julio de 2019,
le concedio a ALBERTO RICO CANDELO el subrogado de la libertad condicional.
previa suscripcion de diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el
articulo 65 del Codigo penal, decision en la que se estipulé como periodo de prueba,
un (1) ano, (8) meses y diecisiete (17) dias, tiempo que le restaba para cumplir la
pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribio
diligencia de compromiso el 18 de septiembre de 2019, el periodo de prueba culmino
el 4 de junio de 2021, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado ALBERTO RICO CANDELO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujetdo mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizaciéon de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. Jose Francisco Acunia Vizcaya

JFMV
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De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a ALBERTO RICO
CANDELO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
o PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado ALBERTO RICO CANDELO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedeples que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzédo en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que présente el
penado, desde el 18 de septiembre de 2019 al 4 de junio de 2021. /

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y iedidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extinciéon de la condena impuesta a ALBERTO RICO
CANDELO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JFMY
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Rama ludicial
Consejo Superior de la Judicatura

'E Republica de Colombia N

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Enero de 2024

SENOR(A)

ALBERTO RICO CANDELO
CR 10A # 23B 22 BR KENEDY
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1829

NUMERO INTERNO 95
REF: PROCESO: No. 110016000019201505204
C.C: 1026262779

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No, 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL CINCO (5) de SEPTIEMBRE de s WL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASQO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
ntipsy/procesos ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbi@eendol.ramaiudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: vepténilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

\ II
ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



Rama Judicial
. Consejo Superior de [a fudicatura
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s Repablica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

BOGOTA D.C., Enero veintiséis (26) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
MILENA GAITAN USECHE
CARRERA 54 N. 44-43

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1630

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 85
REF: PROCESO: No. 110016000019201505204
CONDENADO: ALBERTO RICO CANDELO
1026262779

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
CINCO (5) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE
QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO,
QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA
PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramaiudicial.gov.co/lepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03sjcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO

S\
A
L
ANDRES FELTPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

26/01/2024 8:41:00 a. m. 1



26!1..-;24. 8:44 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlock

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1619 NL. 85

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 26/01/2024 8:44

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

s (21 KB)
ORIO Nc: 1679 NIL 95

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@omall.com {jecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1619 NI. 95

https:floutlook office . comimaliinbox/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGIMAIMIOSODAILWNmMNjdIZDREY 24| COAQA Ly Ly 2WAANVDSEsIdoCDCa TI%
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813124, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1619 NI. 95

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gev.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso |a recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 8:44, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
lIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1619, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibio por error comunicuelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntas, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGM 1MIOSODA3LWNmMN|dIZDRKY zd| OQAQALYLYy2WVWDSFsldoCDCaiT1%3D
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8/3/124, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/ioutliock .office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVOTYINGMIMIO5ODALWNmNdIZDRKY zdjOQAQALyLy2WVWDSFsldoCDCaiTI%3D 212
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Ejecucion de Sentencia 327
MNo. Unico de Radicacian ¢ 11001-60-00-013-2008-01876-00
Condenado, . CARLOS ALFONSO BERMUDEZ BALLESTEROS
Cedula 79452279
Fallador JUZGADO 7° PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s) TENTATIVA HOMICIDIO
Detenido . CON CORDEN DE CAPTURA
Decision AUTO DECRETA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1612

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho de forma oficiosa a estudiar la viabilidad de declarar la
prescripcion de la pena impuesta a CARLOS ALFONSO BERMUDEZ
BALLESTEROS.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 22 de agosto de 2012, el Juzgado 7° Penal del Circuito con
Funcion de conocimiento de Bogota, fue condenado CARLOS ALFONSO
BERMUDEZ BALLESTEROS, como coautor responsable del delito de homicidio
tentado, a la pena principal de ciento cuatro (104) meses de prision y a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena principal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le
fue negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, asi
como el sustituto de la prision domiciliaria.

Dentro del expediente se observo que no se dio inicio al tramite de incidente de
reparacion integral.

El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal en decision del 21
de febrero de 2013 resolvio madificar la sentencia de primera instancia, reconociendo
que el penado actud en exceso de la legitima defensa y se sefalé como pena
principal la de trece (13) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal.

Al ser avocado el proceso por el Juzgado 4° Homologo de esta ciudad y atendiendo a
que el penado no habia dado cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado fallador, se
le requirid para que prestara caucion prendaria y para que suscribiera la
correspondiente diligencia de compromiso.

No obstante, y atendiendo a que el penado no atendié el requerimiento previamente
enunciado, anterior a resolver la ejecucion de la pena que le fue impuesta al penado,
y una vez avocadas las diligencias se ordend por parte del Juzgado 8° de esta
especialidad y ciudad en auto del 2 de marzo de 2015 correr el traslado de que trata
el articulo 477 del Cddigo de Procedimiento Penal.

Una vez vencido el termino otorgado en el referido traslado, mediante providencia del
24 de abril de 2015 el Juzgado 8° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota resolvid ejecutar la pena de trece (13) meses impuesta en el fallo
condenatorio proferido el 22 de agosto de 2012 por el Juzgado 7° Penal del Circuito
con Funcién de conocimiento de Bogota.

JFMY
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El fallo acabado de anotar cobro ejecutoria el 28 de febrero de 2013.
FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del Cédigo Penal (Ley 599/2000),
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia
o en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a cinco anos.
Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sancién penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningtn caso podra ser inferior a cinco arnos contados
a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. (Negrilfas fuera del texto
original)

lgualmente. segun lo dispuesto en el articulo 90 del mismo estatuto, la prescripcion
de la pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
la misma.

Al respecto, cabe precisar que este fenomeno juridico representa una garantia para
el condenado y un limite a la potestad punitiva del Estado, dado que le prohib2 al
segundo hacer efectivo el cumplimiento de la sancion, una vez culminado el tiempo
establecido por la ley, siempre y cuando se demuestre un descuido ¢ abandono de
su parte en el logro de dicho fin.

Asi lo ha reiterado la Sala de Casacion Penal':

‘L a Sala debe senalarle al demandante sobre la naturaleza juridica de la prescripcion
de la pena, que esta se consolida, no solamente con el transcurso del tiempo, sino,
ademas, el mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido del titular del
derecho que deja de ejercerio y al que se le extingue en consecuencia su interés. Por
eso, es que en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un
término prescriptivo si el titular del derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser
entendido inequivocamente como la reivindicacion del mismo.

Tratandose del ius puniendi, potestad del Estado, la prescripcion extintiva se
manifiesta en un mandato de prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de
hacer efectiva la sancion impuesta si dejaron transcurrir el término que sus propias
reglas fijaron para lograr el sometimiento del responsable penalmente. bajo el
entendido del decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que, ante la
incapacidad para aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su cumplimiento’.

Para el caso concreto, se tiene que, desde el 28 de febrero de 2013, fecha de la
gjecutoria de la sentencia y en la que comenzé a correr el término prescriptivo de la
pena, al dia de hoy, han trascurrido diez (10) afios, seis (6) meses y siete (7) dias,
tiempo necesario para que opere la prescripcion de la sancion penal.

Adicionalmente, durante ese lapso el sefior CARLOS ALFONSO BERMUDEZ
BALLESTEROS, no fue aprehendido en virtud de la sentencia proferida dentro de
las presentes diligencias y tampoco fue puesto a disposicion de la autoridad
competente para el cumplimiento de la misma.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
verificd mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad con lo

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacidn Penal. Sentencia de tutela del 13 de enero de 2009, M. P. José Leonidas
Bustos Martinez, Rad. 39933,
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dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion de la pena
principal y de la accesoria impuestas, esto ultimo, en atencién a lo establecido en el
articulo 53 del Codigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros derechos
que concurren con una privativa de Ila libertad, se aplican y ejecutan
simultaneamente con esta Ultima.

En firme este auto, se comunicara la decisién a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente.
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal.
Ilgualmente, se ORDENA la cancelacion de las érdenes de captura que pesen contra
de la sentenciada en razon de este proceso, si las hubiere.

Par ultimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor del
sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la PRESCRIPCION de las penas privativa de la libertad y
accesoria impuestas a CARLOS ALFONSO BERMUDEZ BALLESTEROS en la
sentencia proferida por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala
Penal el 21 de febrero de 2013, en la que fue declarada responsable del delito de
tentativa de homicidio, por las razones indicadas en la parte motiva de esta
decision,

SEGUNDO. - Ordenar a través del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el

articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal, para la actualizacion de los registros
y antecedentes que por esta causa se originaron contra el referido sentenciado.

TERCERO. - Cancelar las ordenes de captura que pesen en contra del sefior
CARLOS ALFONSO BERMUDEZ BALLESTEROS, en razdn de este proceso, si las
hubiere.

CUARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor del
sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiquese esta decision teniendo en cuenta las direcciones que obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del C. de Procedimiento Penal.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[/ ARIA LEON CgASTlLLo' ~rEstado No

JUEZ ;_i 11 MAR ¢
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No, 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 29 de Enero de 2024

SENOR(A)

CARLOS ALFONSO BERMUDEZ BALLESTERQOS
CRA. 41 AN 133 A - 79 BARRIO COLINA CAMPESTRE
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1631

NUMERQ INTERNO 327
REF: PROCESO: No. 110016000013200801876
C.C: 79452279

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL CUATRO (4) de SEPTIEMBRE e MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO &

SIGCMA
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26/1/24, 912 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlogk

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 NI. 327

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 26/01/2024 9:12

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (22 KB)

AUTCO INTERLOCUTORIC No. 1612 NI 327;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastiliovidamail.cormn (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 NI, 327

https://eutlook. office. com/mailfinbox/id/ AAQKADY xZmMyY mJhLTV]OTYINGMAMIOSODASLWNmNjdIZ DRKY zd) OOQAQAKVGBY% 2By Tal s Gm28Tnm%..
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26/1/24, 913 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 NI. 327

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>

Vie 26/01/2624 913

Paraimenaros@hotmail.com <menaros@hotmail com >

U 1 archives adjuntos (33 KB)

AUTO INTERLOCUTORID No. 1612 Ni. 327;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

menares@hotmail.com

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 NI. 327

hitps:ffoutlook.office.comimaillinbox/id/AATKAD Y xZmMyY mJhLTVOTYINGM1MIOSODAILWNMN|dIZDRKY zdjOQAQAKVGB % 2BvTas5Gm29Tnm%. . 111



26/1/24, G:14 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Entregacio: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 Ni. 327

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>

(1

Viie 2b6/01/2024 913

Para:rmena@ Defensoria.edu.co <rmena@Defensoriaedu.cos

U 1 arehivo adiuntos (35 KB)

AUTE INTERLOCUTORIO No. 1672 NI. 327,

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

Imena@De‘enscria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 NI. 327

https:/foutiook office.com/mail/inbox/id/ AAQKAD Y XZmMyYmJhLTV]O TYINGMAMIOSODASLWNMN|dIZDR Y zdj OQAQAKVGB%2By7a856m208Tnm% .
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.8;“7’3;“24. 14:32 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlaok

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612 NI. 327

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj. ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co»

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 9:12, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
HBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1612, para su conocimiento vy fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo elecirénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj,ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyY mJhLTV]OTYINGM 1MIDSODAZLWNmMN|dIZDRK Y zdj OQAQAKVGB % 2Bv7a85Gm29Tnm % 2B %2 ...



8/3/24, 14:32 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/0 archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1MiOSODA3LWNmMN]dIZDRKY zdjOQAQAKVGB%2Bv7a85Gm29Tnm%2B%2. . 212
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Ejecucion de Sentencia . 1456

No. Unico de Radicacion 25000-31-07-001-2002-00096-00

Condenado: . GEOVANNY MONCADA CORTES

Cédula 70123456

Fallador JUZGADO 1° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUNDINAMARCA

Delito (5) HOMICIDIO AGRAVADC Y TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO DE
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Detenido © EN LIBERTAD CONDICIONAL

Decision AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD PAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1622

ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado GEOVANNY MONCADA CORTES., con la informacion recauda y
obrante dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 28 de febrero de 2003 por el Juzgado 1° Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca, fue condenado GEOVANNY MONCADA
CORTES, a la pena principal del veintitrés (23) afios y cuatro (4) meses de prisiéon
y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso de diez (10) afios, al ser hallado responsable del delito de homicidio
agravado y tentativa de homicidio en concurso de porte ilegal de armas de
defensa personal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria.

El penado, fue condenado al pago de mil (1000) gramos de oro por concepto de
perjuicios morales.

El Juzgado 6° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué — Tolima,
concedio al penado el subrogado de la libertad condicional mediante auto del 8 de
marzo de 2016. Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribio
diligencia de compromiso el 14 de abril de 2016, quedando asi sujeto a un periodo de
prueba de siete (7) afnos, cinco (5) meses y trece (13) dias.

Una vez este Juzgado avoco el conocimiento de las referidas diligencias, en auto del
28 de mayo de 2020 se requirié al penado para que en el término de diez (10) dias
efectuara el pago de los perjuicios a los que fue condenado, o en caso contrario
demostrara y allegara las pruebas que indicaran que se encontraba en la
imposibilidad de hacerlo.

Ahora, el penado en memorial remitido a este Despacho indicé que no cuenta con los
recursos economicos suficientes para poder sufragar la obligacién a la que fue
condenado por concepto de perjuicios, este Juzgado ordend en proveido del 5 de
noviembre de 2020 requerir a las entidades de bienes sujetos a registro, con miras a
gue remitieran la documentacion que soportara las declaraciones elevadas por el
condenado.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
De la no exigibilidad del pago de los dafos y perjuicios.

IFMV
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E| articulo 489 de la Ley 600 de 2000 prevé lo siguiente:

“La obligacion de pagar los petjuicios provenientes de la conducta punible para gozar
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena sera exigida a menos gue se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad economica de hacerio

De acuerdo con la normatividad sefialada, la obligacion de pagar perjuicios no sera
exigida cuando el condenado demuestre que se encuentra en imposibilidad
economica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de la obligacion
establecida en el art. 65, numeral 3°, del Codigo Penal, que se contrae a la de
reparar los dafios ocasionados por el delito, salvo cuando el condenado demuestre
que esta en imposibilidad de hacerlo, disposiciones éstas que son claras en su
contenido y por ende no requieren de mayor explicacion.

Respecto a este tema de la obligaciéon de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracion del articulo 28 superior
en relacién con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, gue establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucién condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacién de reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo =n cllos
sefialado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio sequn el cual el incumplimiento de una
deuda, por si_mismo, no justifica_una sancion de privacion de_la_libertad
personal y, por lo tanto, el goce efectivo de la iibertad personal no puede estar
supeditado_al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar es si_las
normas_acusadas_establecen como condicion determinante e ineiuctable el
pago _de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque esta condicién no es un requisito sine
qua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucion condicional esta sujeta al cumplimiento de la obligacion
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicion no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé que si las
circunstancias del condenado hacen imposible cumplir esta condicion porqgue
se ha demostrado que éste “se encuentra en imposibilidad economica de
hacerlo,” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera gue
se cumplen las demas condiciones para su otorgamiento.

Igualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000. admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al
beneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la
pérdida del beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y ello ha sido demostrado. el articulo
489 del Codigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio s/ se
retinen los demés requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000
establece que en el caso de que existan bienes secuestrados o embargados que
garanticen integramente la indemnizacién de perjuicios, el juez otorgara el beneficio y
no fijara término para la reparacion de los dafios.

En segundo lugar, porque la condicion de la reparacion de dafios no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad economica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de la indemnizacion de perjuicios, en tanto que se tiata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion

JFMV
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor GEOVANNY MONCADA CORTES, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la
parte maotiva.

SEGUNDO. - ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios

ocasionados con la conducta punible.

TERCERO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar esta decision- por
el medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASi COMO A LAS VICTIMAS Y

SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MM7 T
i 4 S 0 P /.'
FZ}R‘MA ARITA LEON CASTILLO

JUEZ

JFMV
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de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha, el penado cuenta con 42 afios de edad, nacido el 10 de octubre de 1980
y quien, para la fecha de la comision del punible, se desempefiaba en oficios varios.

A estos datos, se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades
sujetas a registro:

e Certificado de la Camara de Comercio de Bogota del 8 de enero de 2021, por
medio del cual se informo que, a nombre del penado, no se encontro matricula
alguna como comerciante, o como propietario de establecimiento de comercio.

« Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Sur,
mediante el cual se expresé que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

« Oficio expedido por la Secretaria de Movilidad de esta ciudad, en el cual se
informé que el penado no registra como propietario de vehiculos automotores
matriculados ante dicha entidad.

» Oficio expedido por la Secretaria de Movilidad de Ibague - Tolima, en el cual se
informé que el penado no registra como propietario de vehiculos automotores
matriculados ante dicha entidad.

« Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Centro,
mediante el cual se reveld que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

« Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Norte.
mediante el cual se reveld que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

Por su parte, el condenado GEOVANNY MONCADA CORTES, alleg6 un escrito por
medio del cual expresé que no cuenta con la solvencia econémica, que le permita
realizar el pago de la suma a la que fue condenado por concepto de perjuicios.

En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez por la
cual atraviesa el sentenciado GEOVANNY MONCADA CORTES, para efectuar el
pago de los perjuicios a los que fue condenado, ya que el respaldo documental
demuestra la faita de capital del penado, quien, tal como se sefald, no registra a su
nombre inmuebles, establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores,
circunstancias por las cuales observa el Juzgado que le es imposible al prenombrado
sufragar el pago de los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
econdmica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacién de indemnizar los
dafios y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicion
prevista en el art. 489 del Codigo de Procedimiento Penal — Ley 600 de 2000 —, antes
referida, por lo que se ordenard no hacer exigible la obligacion a la que fue
condenado el penado por el Juzgado Fallador.

Finalmente, valga sefalar que la determinacion que aqui se adoptara no exonera la
obligacion de pagar perjuicios, toda vez que ésta continua vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del Cédigo Penal, simplemente se esta sefialando
que no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si las victimas o
sus representantes lo desean, puede acudir a la jurisdiccion civil a efectos de
recaudar el pago de la indemnizacion por dafios y perjuicios a que fue condenado
GEOVANNY MONCADA CORTES.

- Otras Determinaciones

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por ol
medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

3
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanil!aZCsiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Enero de 2024

SENOR(A)
GEOVANNY MONCADA CORTES
MODELIA DOS MANZANA 124 CASA 17

IBAGUE (TOLIMA)
TELEGRAMA N° 1632

NUMERO INTERNQO 1456
REF: PROCESO: No. 250003107001200200096
C.C: 70123456

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL CINCO (05) DE SEPTIEMBERE DE > ML
VEINTITRES (2022, PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE ,NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csUdecpbl@cendol. ramajudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

L

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramajudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA
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26/1/24, 9:42 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutloak

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 Ni. 1456

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Vie 26/01/2024 9:40

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

0 1 archivos adjuntos (23 KB)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 Ni 14586;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@omail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 NI. 1456

https /foutlook.office.comimail/inbox/id/ AAQKAD Y xZmMy Y mJnLTVIOTYINGM 1 MIOSODAILWNMNJAIZDREYzdjOQAQADASa84dQKhOjUgbGiglLofys%3D

A



26/1/24, 943 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 NI. 1456

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced | 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 26/01/2024 2:40

Pararvidalmontenegro@yahoo.com <rvidalmonte negro@yahoo.com=>

U 1 archivos adjuntos (23 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO Ne. 1622 NI 1456

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 NI, 1456

hitps /ioutlook.office com/mailinbox/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVIO TYINGM1 MIC50ODAILWNmMNAIZDRKYzdjOQAQADdSa84dQKhO]Uagbbal ofys %30
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é6.’1,’24. G643 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 NI. 1456

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 109e @defensoria.gov.co>

Vie 26/01/2024 9:41

Para:rvidal@ Defensoria.edu.co <rvidal@Defensoria.edu.co>
B 1 archives adjuntos (37 KB)

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

rvidal@Defensoria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 NI. 1456

https //outlock.office. comimailfinbox/id/AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVIO TYINGM1MIO50DA3LWNMNAIZDR kYzdjOQAQADASa84d0KhOUghGglofys®%3D

111



8!;3!2?, 14:32 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622 NI. 1456

Jorge E. Castillo Vega <Jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co»

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido,

Atentamente,

lorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 9:40, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
l1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1622, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es e destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, |e
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/AAQKAD Y xZmMyY mJhLTV]OTYINGM 1Mi050 DA3LWNmNdIZDRkYzdjOQAQADASa84dQKhOjUgb6qLofys%3D



8/3/24, 14:32 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Ante
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardar

s de imprimir este correo,
lo como un archivo digital.

https:/foutlook.office . com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVJOTYINGM1 MiO5ODA3LWNMNjdIZDRkYzdjOQAQADdSa84dQKhOjUgbbaLlofys%3D 22
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Ejecucion de Sentencia o 1456

No. Unico de Radicacion 25000-31-07-001-2002-00086 00

Condenado: . GEOVANNY MONCADA CORTES

Cedula: 70123456

Faliadar - JUZGADOD 17 PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUNDINAMARCA

Delito (s) HOMICIDIO AGRAVADO Y TENTATIVA DE HOMICIDIO EN CONCURSO DE
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Detenido EN LIBERTAD CONDICIONAL

Decision AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD PAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Septiembre veintiocho (28) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1623

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de |a condena y
liberacion definitiva a favor de GEOVANNY MONCADA CORTES deniro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 28 de febrero de 2003 por el Juzgado 1° Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca. fue condenado GEOVANNY MONCADA
CORTES, a la pena principal del veintitrés (23) afos y cuatro (4) meses de prision
y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un lapso de diez (10) afos, al ser hallado responsable del delito de homicidio
agravado y tentativa de homicidio en concurso de porte ilegal de armas de
defensa personal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria.

El penado, fue condenado al pago de mil (1000) gramos de oro por concepto de
perjuicios morales.

El Juzgado 6° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ibague — Tolima,
concedit al penado el subrogado de la libertad condicional mediante auto del 8 de
marzo de 2016. Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribid
diligencia de compromiso el 14 de abril de 2016, quedando asi sujeto a un periodo de
prueba de siete (7) afios, cinco (5) meses y trece (13) dias.

Una vez este Juzgado avocé el conocimiento de las referidas diligencias, en auto del
28 de mayo de 2020 se requiri6 al penado para que en el término de diez (10) dias
efectuara el pago de los perjuicios a los que fue condenado. o en caso contrario
demostrara y allegara las pruebas que indicaran que se encontraba en la
imposibilidad de hacerlo.

Ahora, el penado en memorial remitido a este Despacho indicé que no cuenta con los
recursos economicos suficientes para poder sufragar la obligacién a la que fue
condenado por concepto de perjuicios, este Juzgado ordend en proveido del 5 de
noviembre de 2020 requerir a las entidades de bienes sujetos a registro, con miras a
que remitieran la documentacion que soportara las declaraciones elevadas por el
condenado.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

TFMV

b il



SIGCMA

Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. ©

Y el articulo 67 ibidem:

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine. d

Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de Ia radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos. procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de ia revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo.

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto. y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que s6lo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estd autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado 6° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad de Ibague —
Tolima, en decision del 8 de marzo de 2016, le concedié a GEOVANNY MONCADA
CORTES el subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de diligencia de

| AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.F. José Francisco Acuna Vizcaya
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compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cédigo penal,
decision en la que se estipuld como periodo de prueba, siete (7) afios, cinco (5)
meses y trece (13) dias, tiempo que le restaba para cumplir la pena que le fue
impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribié
diligencia de compromiso el 14 de abril de 2016, el periodo de prueba culmino el 27
de septiembre de 2023, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado GEOVANNY MONCADA CORTES dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujeté mediante suscripcién de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a GEOVANNY MONCADA
CORTES, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado GEOVANNY MONCADA CORTES se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedenfes que

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que ipforme
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que ppesente el

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este J/u?ado en
penado, desde el 14 de abril de 2016 al 27 de septiembre de 2023.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincién de la condena impuesta a GEOVANNY MONCADA
CORTES por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘otras
determinaciones’.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s . i - ) e FEnas v
Fﬁa ARGARITA LEON CfSTILLO

JUEZ
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email yentanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

SLL T

BOGOTA D.C, 28 de Enero de 2024

SENOR/(A)

GEOVA'\{NY MONCADA CORTES
U' b14 ANZANA 124 CASA 17

/] Tl

TELEGE AMA N"I 1633

NUMERO INTERNO 1456
REF: PROCESO: No. 250003107001200200096
C.C: 70123456

SIGCMA

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UB!CADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

FD FICI' ) KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTIOCHO (28) DE SEPTIEMBR

|| { P'_'\-\

BT
BI0

). PRESENTE ESTA COMUNJCACION SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

htips:/proceses.ramajudicial.gov.co/jepms/begotaiepms/coneciar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA

ﬁ FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL
! crbt@cendo).
NOTIFICADO.

CORREO
al.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALOUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



v 26/1/24, 10:02 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623 NI. 1456

Microsoft Qutlook
<MicrosoitExchange329e71ec88ae4615bbc3babbced ] 109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >

vie bl ‘ + 558

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail com>

ﬂj P archp os adiuntos (23 KB)

AUTO INTERLOCUTORIQ No. 1623 NI, 1456;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastiliovidomail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623 NI. 1456

E https foutlook office com/mailfinbox/Ad/AAQKADYxZmMy Y mJhLTVIOTYINGM1MIOSODAILWNMNdIZDRK Y zdjOQAQAA 1S 8xhoVIENIicg2 TE5n9U% 30 11



W 26/1/24, 10:02 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623 NI. 1456

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 109e@defensoria.gov.co>

Vie 26/01/2024 9:58

Para:rvidal@Defensoria.edu.co <rvidal@Defensoria.educo>

@- 1 archivos adjuntos (37 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623 NJ. 1456;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

rvidal@Defensoria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623 NI, 1456

https floutiook.office .com/maillinbox/id/AACKAD Y xZmMyYmJhLTVIOTYINGMIMIOS ODASLWNMN|AIZDRKY zdjOQAQAA 1S8xhoVISNIica? T55nSU%3D

11



8/3/24, 1_4:?2 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623 NI. 1456

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.,

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 9:58, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
I1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1623, para su conocimiento v fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

ps Y MED,
Qegi e %

QOGOT"

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es e! destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/maillid/ AAQKADYXZmMyY mJhLTVO TYINGM 1Mi050DAZLWNM NjdIZDRkYzdjOQAQAA1S8xhoVISNiicq2 T55n9U%3D 12



Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook ‘ ;
e imprimir este correo,
omo un archivo digital.

8/3/24, 14:32
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes d
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo ¢

https://outlook office. com/mail/id/ AAQKADYxZmMyY mJhLTVOTYINGM1Mi05ODASLWN mNjdIZDRKYzd]OQAQAA 1S8xhoVIENiicg2T55n8U%3D 212
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Ejecucion de Sentencia 1666
No. Unico de Radicacion 11001-60-00-015-2018-01056-00
Condenado EDISON ENRIQUE VARGAS LOPEZ
Cedula 1000003529
Fallacior - JUZGADO 5 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
Delito (s) . HURTO
Detenido CON ORDEN DE CAPTURA
Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre tres (3) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1752

ASUNTO A TRATAR

Se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena vy liberacion
definitiva a favor de EDISON ENRIQUE VARGAS LOPEZ dentro de las diigencias
de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 19 de febrero de 2019 por el Juzgado 5° Pena Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado EDISON ENRIQUE
VARGAS LOPEZ al ser hallado penalmente responsable del delito de hurto a la
pena principal de ocho (8) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena sujetandolo a un periodo de
prueba de dos (2) afos. J

En auto del 27 de septiembre de 2019 este Juzgado dispuso ejecutar la sentencia
condenatoria proferida en contra del penado, lo anterior atendiendo a que no cumplié
con las obligaciones establecidas en el referido fallo. Una vez en firme dicha decision
se dispuso a librar las correspondientes 6rdenes de captura.

Por ultimo, en decisién del 16 de abril de 2021 el Juzgado Fallador condeno al
penado al pago de ciento setenta y dos mil seiscientos veinte ($172.720) pesos
por concepto de perjuicios materiales.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:
"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...
"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

JFMV
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Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, |la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el-periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los COMmpromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialé:

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada. no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Jjudicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

1) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor. que sdlo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
socledad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resena normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado Fallador concedid al penado el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena en sentencia del 19 de febrero de 2019, que
mediante auto del 27 de septiembre de 2019 se dispuso la ejecucion de la sentencia
impuesta al condenado y que una vez en firme el referido auto se libro la
correspondiente orden de captura, sin que a la fecha la misma haya sido
materializada.

Ahora, se tiene que el penado no ha empezado a descontar el periodo de prueba que
le fue impuesto, Ib anterior toda vez que el mismo no ha suscrito diligencia de
compromiso, por lo cual es a todas luces improcedente solicitar la documentacion
que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado EDISON
ENRIQUE VARGAS LOPEZ dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las cuales
se sujetd mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el observar
buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que haya lugar
a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la ejecucién
de la pena.

De conformidad a estas breves razones. dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a EDISON ENRIQUE
VARGAS LOPEZ, y de contera el archivo definitivo del proceso.

AHPA8Z1 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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Otras Determinaciones.
« DE LA ORDEN DE CAPTURA.

Atendiendo a que a la fecha no se ha materializado la orden de captura proferida en
contra del sentenciado EDISON ENRIQUE VARGAS LOPEZ, se ordena requerir a la
Direccion de Investigaciéon Criminal e Interpol de la Policia Nacional para que informe
de las gestiones adelantadas para dar con la captura y puesta a disposicion de estas
diligencias del penado.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a EDISON ENRIQUE
VARGAS LOPEZ por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapiie '= ‘otras
determinaciones’.

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JFMV



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

sé/ Republica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email

Callo 11 No. Sa - 24 Te|efono(1)28:§é273 )
Edificio Kaysser

NUMERO INTERNO 1666 JUZGADO: 018

No. Unico de radicaciéon: 1100168000015201801056
Condenado(a): EDISON ENRIQUE VARGAS LOPEZ
C.C. No. 1000003529

Delito(s): HURTO

Pena; 00 ANOS 08 MESES 00 DIAS

Fecha de sentencia: 19 de Febrero de 2018.
Direccion: NR de BOGOTA D.C.

Establecimiento Penitenciario:

En cumplimiento al Auto Interlocutorio No. 1752 del tres (03) de octubre de dos mil veintitrés
(2023), proferido por el JUZGADO 18 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
de BOGOTA, se deja constancia que no se logra surtir el tramite de NOTIFICACION al condenado
EDISON ENRIQUE VARGAS LOPEZ, teniendo en cuenta que aun verificado el proceso fisico, no se
encontré direccion de domicilio aportada por el condenado de la referencia.

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



> ) 1202124, 10:38 Corren: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIC No. 1752 NI. 1666

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co -
Lun 12/02/2024 10:38

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

I 1 archives adiunto

VINTERLOCUTORIO NG, 1752 NI, 1666

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jjecastiliovidomail.com (Jecastiliov@gmail.com}

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No, 1752 NI. 1666

hitps:/outlook.office.com/mailinbox/id/ AAQKADYXZmMyY mJhLTV]O TYINGMAMIOSODAILWNmMNjdIZDRKY zdj OQAQA KX ALK fF F iV 0ig)pGJY % 3D 1"
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8/3/24,14:18 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1752 NI. 1666

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:44

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por noftificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 10:38, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
[IBuen diaij

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1752, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibiod por error comuniguelo de inmediato,

respondienda al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,

no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORRED

ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le

corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/ioutlook.office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVIOTYINGM TMIDSODA3LWNmN|dIZDRKY zdjOQAQAK XAtk Y fFFttV OfqpGJY%63D
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8/3/24 14:18 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyYmJhLTVJOTYINGM 1MI05ODA3LWNmNjdIZDRKY zdjOQAQAKxXJAZIKY fF FitV0fqJpGJY%3D 212
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Ejecucion de Sentencia 1868

No. Unico de Radicacion © 11001 -60-00-050-2017-14780-00

Condenado: DANIEL RICARDO PINA CORRALES

Cedula 80739711

Fallador ¢ JUZGADO 40 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNGION DE CONOGIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) FALSA DENUNCIA

Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre seis (6) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1631

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincidn de |a condena y
liberacion definitiva a favor de DANIEL RICARDO PINA CORRALES dentio de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 27 de febrero de 2019 por el Juzgado 40 Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado DANIEL RICARDO PINA
CORRALES al ser hallado penalmente responsable del delito de falsa denuncia a la
pena principal de ocho (8) meses de prision, multa de uno punto treinta y tres
(1.33) SMLMV vy a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal. Dentro de la misma
sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2)
afnos.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 12 de marzo de 2019.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas. se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...

“lgualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la Ssuspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridac judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia.

Y el articulo 67 ibidem:
". - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra

como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine. "

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto

JEMV
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__vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los COMPromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no

de la suspension condicional.
A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefald:

“Dada la indeterminacion normativa antes seflalada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto. y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con cfecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iiiy En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Pablico u otras autoridades puedan iriformar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que o
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiaco con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estd autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa™’

Conforme a la resena normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 27 de febrero de 2019, suscribiendo

diligencia de compromiso 12 de marzo de 2019, quedando asi sujeto a un periodo de
prueba de dos (2) anos.

Ahora. atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribio diligencia de compromiso el 12 de marzo de 2019, el periodo de
prueba culminé el 12 de marzo de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
DANIEL RICARDO PINA CORRALES dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los danos ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a DANIEL RICARDO PINA
CORRALES, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuna Vizcaya

IFMV
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se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
» PREVIO EXTINCION DE LA PENA.
Previo a emitir un nuevo pronunc:iamsento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado DANIEL RICARDO PINA CORRALES se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedeptes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que p:'/aente el
condenado, desde el 12 de marzo de 2019 al 12 de marzo de 2021

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a DANIEL RICARDO PINA
CORRALES por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e
ﬁ 57 (- : /
FLOR® ARITA LEON CASTILLO

JUEZ

IFMY
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" Consejo Superior de la Judicatura

Rama judicial

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 29 de Enero de 2024

SENOR(A) )
DANIEL RICARDO PINA CORRALES

CALLE 37 B O K NOQ &8 82 - 25
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1834

NUMERQO INTERNO 1998
REF: PROCESO: No. 110016000050201714780
C.C: 80739711

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SEIS (6) de SEPTIEMBRE de ; MIL
SHTTEEs m02s, PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FLIARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL  CORREQ
ajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillz bla@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



26(1/24, 10:45 Correa: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cutlock

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1631 NI. 1998

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbced1109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >

iz 264 10:44

Parajecastillov@gmail.com <jecastillovi@gmail.com>
J ¢ 3 g

(22 KB)

AUTO INTERLOCUTORID Ne. 1631 NI 1998;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
i envio informacion de notificacion de entrega:

} jecastillovicdgmall.com (Jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1631 NI. 1998

& https /ioutlock office.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIO TYINGM 1 MIOSODAZLWNmMNAIZ DRKY zdjOQAQAHIX 1)%2BVAIdIn 4y 2F 7% 28, 11
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26/1/24, 10:45 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook
Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1631 NI. 1998

postmasier@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Vie 26/01/2024 1044

Para:GUIMOLOT1@HOTMAILCOM <GUIMOLOT@HOTMAILCOM >

# 1 archivos adjuntos (32 KB)

AUTO INTERLCCUTORIO No. 1631 NI 1998;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

GUIMOLO1@HOTMAIL.COM

Asunto: AUTC INTERLOCUTORIO No. 1631 NI. 1998

https://outiook.office. comimaillinbex/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGMAMIOSODALWNMNAIZDRK Y 2diOQGAQAHX 1j%2BVAIdIry4y L 2FT%2B. .
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B/3/24, 1432 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1631 NI. 1998

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcidn del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 10:44, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
HBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1631, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramaijudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVjOTYINGM 1 MiOSODA SLWNmNjdIZDRKYzdjOQAQAH]X 1j%2BVAIdIrydy 2F 7%2B3wns. ..
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8/3/24, 14:32 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/0 archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outiook.office . com/mail/id/AAQKADYXZmMyY mJhLTVOTYINGM 1MIO5ODA3LWN mNjdIZDRkY zdjOQAQAH|X1j%2BVAIdIrydy % 2F7%2B3wns... 2i2
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Ejecucion de Sentencia 2768
Mo Unico de Radicacion 11001-60-00-000-2015-02060-00
denado VAN DAVID IBANEZ VINCHERY
juka; 1t 50
Falladior JUZGA 36 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIN DE
BOGOTA
Delito (g) CONCIERTO  PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETERQGENEO CON
USURPACION DE DERECHOS DE PROFPIEDAD INDUSTRIAL ¥ DERFCHOS DE
OBTENEDORES DE VARIEDADES VEGETALES EN CONCURSO HOMOU L HED
Detenido EM LIBERTAD CONDICIONAL
Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1767

ASUNTO A TRATAR

Conforme la solicitud elevada por el sentenciado IVAN DAVID IBANEZ VINCHERY y
atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha fenecido se procede a
estudiar la viabilidad de decretar la extincion de |la condena y liberacion l=finitiva
dentro de las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 17 de febrero de 2017 por el Juzgado 36 Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, se condeno a IVAN DAVID
IBANEZ VINCHERY como coautor del delito de concierto para delinquir en
concurso hetercgéneo con usurpacion de derechos de propiedad industrial y
derechos de obtenedores de variedades vegetales en concurso homogéneo, a
la pena principal de sesenta (60) meses de prision. multa de doscientos noventa y
siete punto cuarenta y nueve (297.49) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision
domiciliaria.

E! H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala penal resolvic mediante
providencia de! 9 de junio de 2017 confirmar en su integridad el fallo proferido en
primera instancia.

En providencia del 10 de abril de 2018 este Despacho resolvio conceder al ado el
sustituto de Ia prision domiciliaria

Por udltimo, en auto del 15 de junio de 2018 este Juzgado nego al penado el
subrogado de la libertad condicional. Dicha providencia fue objeto de recurso y en
decision del 8 de diciembre de 2018, el Juzgado Fallador resolvio conceder a IVAN
DAVID IBANEZ VINCHERY el subrogado deprecado. Una vez prestada caucion
prendaria. el condenado suscribio la correspondiente diligencia de compromiso el 10
de diciembre de 2018, quedando asi sujeto a un periodo de prueba de quince (15)
meses y veintinueve (29) dias.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

JEMY

A =



"Si durante el periodo de prueba el condenado viclare cualquiera de las obligaciones
Impuestas. se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada. ..

‘lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la stuspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia.

Y el articulo 67 ibidem.

- Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incuira en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo deterinine

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalté:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto. por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. For ende, sblo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefald:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable enterider la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respectc, y menos que a partir de ese
entendinmiento le esté vedado al juzgador revocar la medida. de comprobarse el
incumplimiento.  Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

I} Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodc
de prueba o con anteriotidad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridac.

I} Un pronunciamiento prematuro podria dar Jugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
socledad en general,

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado 36 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, en
lecision del 6 de diciembre de 2018, le concedié a IVAN DAVID IBANEZ VINCHERY

subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de diligencia de
ompromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cédigo penal,
decision en la que se estipuld como periodo de prueba, quince (15) meses y

AHP4B2I del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

TFMV
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veintinueve (29) dias, tiempo que le restaba para cumplir la pena g e fue
impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribié
diligencia de compromiso el 10 de diciembre de 2018, el periodo de prueba culminé
el 8 de abril de 2020, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado IVAN DAVID IBANEZ VINCHERY dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso. esto es el observar buena conducta, reparar los dafos ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacién definitiva de la condena impuesta a IVAN DAVID IBANEZ
VINCHERY, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente. aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo « leba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que o al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenadc VAN DAVID IBANEZ VINCHERY se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccidn de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficlar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 10 de diciembre de 2018 al 8 de abril de 2020.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a IVAN DAVID IBANEZ
VINCHERY por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones’.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

2 7 :
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GARMTA LEON CASTILLO MAR 2074
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1212124 8:08 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI. 2768

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co »
Lun 12/02/2024 805

Paraiivanibanez004@gmail.com <ivanibanez004@gmail.com>

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

ivanibanez004@gmail.com (ivanibanez004@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI, 2768

hitps /foutlook office.com/mailinboxid/ AAQKADYxZmMy Y mJhLTVIOTYINGMIMIOEODAZLWNmMNjAIZDRKY zd | OQAQADIVED 9% 2B Qx Hpaiut%2FN_ 11
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121224 814 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlogk

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI. 2768

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e@cenddj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/02/2024 8:13

Para:cefergonlegis@yahoo.com <cefergonlegis@yahoo.com>

¥ 1 archivos adjuntos (22 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No., 1767 NI 2768;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de des! no
envio informacion de notificacion de entrega:

cefergonlegis@yahoo.com (cefergonlegis@yahoo.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI. 2768

Hitps Houtlook office com/maillinbox/id/AAQKADYXZmIMy Y mdhLTV]OTYINGMIMIOSODAILWNmNdIZDRK Yzd|OCADAPCXKaP%2BC | 1 112k %2 1/



i\

P

1212124, 814 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI. 2768

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6bced 11 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

I archivos adjuntos (22 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI 2788;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI, 2768

https /foutlook. office.com/mailfinbox/id/ AAQKAD Y xZmMy Y mJhLTVO TYINGM1 MIOSODA3LWNmNdIZDRK Yzd [ QOAQAPC X KaP%2BC 71 CogN%2F%2.
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8/3/24, 14:18 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI. 2768

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:44

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 8:13, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
I1Buen diajij

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767, par su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del S de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOD
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

hitps:/foutlook.office. com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1Mi05ODA3LWNmMNjdIZDRkYzdjOQAQAPCXKaP%2BC7FCgN%2F%2BP6G. ..



8/3/24, 14:18 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlock office.com/mail/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTVJOTYINGM1MIOSODAILWNmMN|AIZDRkYzdjOQAQAPCXKaP%2BC7FCgN%2F%2BPEG...  2/2
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Ejecucion de Sentencia 2768

No. Unico de Radicacion 11001-60-00-000-2015-02060-00

Condenado: BERTHA INES VINCHERY

Cedula 23494983

Fallador JUZGADO 38 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO

Delito (s) CONCIERTO  PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEC CON
USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL ¥ DERECHOS DE
OBTENEDORES DE VARIEDADES VEGETALES EN CONCURSO HOMOGENED

Detenido . EN LIBERTAD CONDICIONAL ’

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1768

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa y atendiendo a que el periodo de prueba impuesto 2 '~ penada
BERTHA INES VINCHERY ha fenecido se procede a estudiar la viai ad de
decretar la extincion de la condena y liberacién definitiva dentro de las diligencias de
la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 17 de febrero de 2017 por el Juzgado 36 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, se condend a BERTHA INES
VINCHERY como coautora del delito de concierto para delinquir en concurso
heterogéneo con usurpacion de derechos de propiedad industrial y derechos
de obtenedores de variedades vegetales en concurso homogéneo, a la pena
principal de sesenta (60) meses de prisién, multa de doscientos noventa y siete
punto cuarenta y nueve (297.49) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el lapso de la pena corporal. Dentro de

la misma sentencia condenatoria le fue concedido el sustituto de |2 prision
domiciliaria.
El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala penal resolvio mediante

providencia del 9 de junio de 2017 confirmar en su integridad el fallo proferido en
primera instancia.

Este Juzgado en auto del 28 de enero de 2019 resolvié conceder a la penada el
subrogado de la libertad condicional. Una vez prestada caucién prendaria, la
condenada suscribié la correspondiente diligencia de compromiso el 5 de febrero de
2019, quedando asi sujeta a un periodo de prueba de quince (15) meses y
veintidos (22) dias.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:
“Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones

impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"Ilgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del monicnto de la
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la pnension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autor judicial

respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *
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¢ el articulo 67 ibidem.

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida. y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

__vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los COmpromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacién del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sdlo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario

judicial verifique y se pronuncie al respecto. y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la

comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sblo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iy En concordancia. lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial.
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente. en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba.
por hechos ocurridos durante ese lapso. afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el Infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que este Juzgado, en decision del 28 de enero de 2019, le concedio a BERTHA
INES VINCHERY el subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de
diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo
penal, decision en la que se estipulé como periodo de prueba, quince (15) meses y
veintidés (22) dias, tiempo que le restaba para cumplir la pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente la sentenciada suscribio
diligencia de compromiso el 5 de febrero de 2019, el periodo de prueba culmino el
20 de mayo de 2020, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que la
condenada BERTHA INES VINCHERY dio cabal cumplimiento a las obligaciones a

| AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuna Vizcaya
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las cuales se sujeté mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a IVAN DAVID IBANEZ
VINCHERY, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque la penada no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
* PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
a la condenada BERTHA INES VINCHERY se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacién Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre de la referida senienciada

2. Oficiar a la oficina de Migracién Colombia paré que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente la
penada, desde el 5 de febrero de 2019 al 20 de mayo de 2020.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a BERTHA INES
VINCHERY por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providenc -

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”,

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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1212124, 837 Correo: Andres Felipe Gaitan Ro}as - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 2768

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e?’1ec88ae4615bbc36ab6ce41‘lO9e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Llun12/02/2024 8:37

Para:berthaivinchery@gmail.com <berthaivincher y@gmail.coms

B 1 archivos adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO Neo. 1768 NI. 2768

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

berthaivinchery@gmail.com {berthaivinchery@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 2768

11

ftips /foutlook.office.com/maillinbox/id/ AAQKAD Y xZmMyY mJh L TVIO TYINGMA IMi05ODA3LWNMNjdIZDRKY2dj0OQAQAOIKgMR2x0JL qzetbcS4G%2F ..
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1212124 8:42 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 27678

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36ab6ced 109e@cendoj.ramajudicial.gov «

u LAl T P B s B s D |

Pata.cefergonlegis@yahoo.com <cefergonlegistyahoo.com>

ﬂ 1 archivos adjuntos (22 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI, 27678

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

cetergonlegis@yahoo.com (cefergonlegis@yahoo.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 27678

https /foutlook.office.com/mailfinbox/id/AACQKADYxZmMyYmJh LTVIOTYINGM1MIOSCDAZLWNmNjdIZDR KYzdjOQAQAMYAsageeCJARSES) 4MpLe. . 111
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1202124, 842 Correc: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 27678

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Lun 12/02/2024 8:41

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

Wl 1 archives adjuntos (22 KB)

J INTERLOCUTORID No. 1768 NI 27678

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastiliov@gmail.com (jecastillov@ gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 27678

https //outlook.office.corm/mail/inbox/id/AAQKAD Y xZmMyYm.J ALTVIOTYINGMTMIOSODASLWNMNjdIZDR kYzdjOQAQAMYAsagecCJARSBE IV4MpLe.. 111



’ 813124, 14:37 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768 NI. 27678

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:44

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 8:41, Andres Felipe Geitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
I1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1768, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualqguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 de!l 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre {a informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:f/outiook.office.com/maill AAMKADY xZmMyYmJhLTViOTYINGMIMIOSODASLWNmMN]dIZDRkYzdjOQAUAAAAAAAXdALcgTQAd TLEEOgg4AgRWA....



8/3/24,14:37 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlock

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office. com/maill AAMKADYxZmMyY mJhLTVJOTYtNGM1MIO5ODASLWNmMNjdIZDRKY zdjOQAUAAAAAAAXdLcgTQ4dTLEEOgg4AaRWA...  2/2
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Ejecucion de Sentencia 2768

No. Unico de Radicacion - 11001-60-00-000-2015-02060-00

Condenado: . EDWARD ALEXIS HERNANDEZ ANGEL

Cedula 11412804

Fallador JUZGADO 36 PENAL DEL CIRCUITC DE CONOCIMIENTO

Delito (s) © COMNCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO HETEROGENEO CON

USURPACION DE DERECHOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL ¥ DERECHOS DE
OBTENEDORES DE VARIEDADES VEGETALES EN CONCURSO HOMOGENED
Detenido EN LIBERTAD CONDICIONAL

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cinco (5) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1769
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa y atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado
EDWARD ALEXIS HERNANDEZ ANGEL ha fenecido se procede a ectudiar la
viabilidad de decretar la extincion de la condena y liberacién definitiva de; de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 17 de febrero de 2017 por el Juzgado 36 Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, se condené a EDWARD ALEXIS
HERNANDEZ ANGEL como coautor del delito de concierto para delinquir en
concurso heterogéneo con usurpacion de derechos de propiedad industrial y
derechos de obtenedores de variedades vegetales en concurso homogéneo, a
la pena principal de sesenta (60) meses de prision. multa de doscientos noventa y
siete punto cuarenta y nueve (297.49) SMLMV v a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el sustituto de la prisiéon
domiciliaria.

El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala penal resolvio mediante
providencia del 9 de junio de 2017 confirmar en su integridad el fallo proferido en
primera instancia.

Por dltimo, en auto del 26 de febrero de 2019 el Juzgado de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Céaqueza - Cundinamarca concedid al penado el
subrogado de la libertad condicional. Una vez prestada caucion prendaria, el
condenado suscribio la correspondiente diligencia de compromiso el 27 de febrero de
2019, quedando asi sujeto a un periodo de prueba de veinticinco (25) meses.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas. se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada. ..

"lgualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autorid | Judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem.

JIFMV
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“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida. y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647 la Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos. procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto. por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 nO
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocuftadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

jii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos. el Ministerio Puiblico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial.
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa’. ]

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado Homodlogo de Caqueza - Cundinamarca, en decision del 26 de
febrero de 2019, le concedi® a EDWARD ALEXIS HERNANDEZ ANGEL el
subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso
de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo penal, decision en la que
se estipulé como periodo de prueba, veinticinco (25) meses. tiempo que le restaba
para cumplir la perfa que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segln lo obrante en el expediente el sentenciado suscribio
diligencia de compromiso el 27 de febrero de 2019, el periodo de prueba culmino el
26 de marzo de 2021, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado EDWARD ALEXIS HERNANDEZ ANGEL dio cabal cumplimiento a las

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuna Vizcaya
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obligaciones a las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a EDWARD ALEXIS
HERNANDEZ ANGEL, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se
anoté anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de
prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que
accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
¢« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado EDWARD ALEXIS HERNANDEZ ANGEL se ordena por el CENTRO
DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacién Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 27 de febrero de 2019 al 26 de marzo de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a EDWARD ALEXIS
HERNANDEZ ANGEL por las razones expuestas en el cuerpo de la [ sente

providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones’

Contra esta decisitn proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

IFMY



Rama judicial
e . ¥ : & g %
Consejo Superior de la Judicatura :

’ SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZesiepmsbta@cendojiramajudicial.pov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 13 de Febrero de 2024

SENOR(A)

EDWARD ALEXIS HERNANDEZ ANGEL
CALLE 2 ANO.5-23BR VILLAS DEL PRADO
CAQUEZA (CUNDINAMARCA)

TELEGRAMA N° 1790

NUMERO INTERNO 2768
REF: PROCESQO: Ne. 110016000000201502060
C.C: 11412804

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1769 DEL CINCO (5) de OCTUBRE do D8 Ml
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA VWEB DE
CONSULTA ESTOS DESPACHOS
fips://procesos. ramaludicial.qov.c

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcobt@cendoj ramajudicial gov.co. INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendol.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



12/2/24, 907 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido; AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI. 2768

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced1109e@cendoj.ramajudicial.gov co -

Lun 12/02/2024 905

Parajjecastillov@gmail.com <jecastillovi@gmail.com>

Wl 1 archivos adjuntos (22 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI. 2768

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

jecastillov@agmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI. 2768

https /foutlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADYxZmiy Y mJALTVIOTYINGM1MIOSODAZLWNmMNjdIZDRK Y zdjOQAQADMIsOpCIXZ PV 2P v ihv8w% 3D 1/1



1212124, 907 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI. 2768

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
un 12/02/2024 9:06

Pararrogeralexisss <rogeralexisss@hotmail.com>

U 1 archivos adjuntos (23 KB

TO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI 2768

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

rogeralexisss

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI. 2768

hitps.Mfoutlook. office commailfinbox id/ AAQKADYxZmMy Y mJh LTVIOTY INGM1MIOSODASLWNmMNjdIZDRKY zd | OCAQADMIsOpCIxZ P2 Py ihvBw¥% 3D 11



8/3/24, 14:18 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769 NI. 2768

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:44

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 9:05, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
lIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1769, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. 5i no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntas, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook office. com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTViOTYINGM 1Mi050DA3LWNM NjdIZDRKYzdjOQAQADMIsOpCIxZPjW2PvJjhv8w%3D



/324, 14:18 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook office.com/mailid/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVjOTYtINGM1MIO5QDASLWNmMNjdIZDRKYzdjOQAQADMfs OpCIxZPjW2PvJjhvBw%3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia 2982

No. Unico de Radicacion 11001-40-04-034-2011-00611-00

Condenado: . CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR

Cédula: 19244875

Fallador - JUZGADO 38 PENAL MUNICIPAL DE BOGOTA

Delito (s} - INASISTENCIA ALIMENTARIA

Detanido ¢ ENLIBERTAD CONDICIONAL.

Decision AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD FAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre primero (1) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1605
ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR. con la informacion recauda
y obrante dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 19 de diciembre de 2008 por el Juzgado 38 Penal
Municipal de Bogota, fue condenado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR, a la
pena principal del treinta (30) meses de prision. multa de dieciocho (18) SMLMV vy
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el termino de la privacion de la libertad, al ser hallado responsable del delito de
inasistencia alimentaria. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue
concedido el subrogado de la suspension condicional de la gjecucion de la pena.

El penado, fue condenado al pago de diez millones seiscientos sesenta y cuatro
mil quinientos pesos ($10.664.500) M/CTE por concepto de perjuicios materiales y
al pago de cinco (5) SMLMV por concepto de perjuicios morales.

El Juzgado 6° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota en
proveido del 7 de junio de 2013 resolvié revocar el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena concedido por el Juzgado Fallador. De tal
manera, se libraron las correspondientes 6rdenes de captura a nombre del penado.

Dichas ordenes de captura fueron materializadas el 12 de abril de 2014, siendo
legalizada su captura en auto del 14 de abril de 2014 por el mencionado Juzgado 6°
Homadlogo de esta ciudad.

En proveido del 27 de agosto de 2015 el Juzgado 6° de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota concedié al sentenciado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ
TOVAR el subrogado de la libertad condicional sujetandolo a un periodo de prueba
de diez (10) meses y veinte (20) dias. Con miras a materializar el subrogado
concedido el penado suscribié diligencia de compromiso el 2 de septiembre de 2015.

El 25 de febrero de 2016 el penado allegé a este Juzgado memorial indicando que
habia conciliado los dafos y perjuicios y demas obligaciones dentro del proceso de la
referencia con la sefiora Stella Villanueva Quiroga, anexando el contrato de
transaccion de la referida fecha.

Ahora, este Juzgado en decision del 17 de febrero de 2017 avocé el conocimiento de
las referidas diligencias, y en auto del 20 de marzo de 2019 atendiendo al memorial
remitido por el sentenciado en el cual indicé que no cuenta con los recursos
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econdémicos suficientes para poder sufragar la obligacion a la que fue condenado por
concepto de perjuicios, y a la cual llegd a un acuerdo conciliatorio con las victima,
este Juzgado ordend requerir a las entidades de bienes sujetos a registro, con miras
a que remitieran la documentacién que soportara las declaraciones elevadas por el

condenado.
FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

De la no exigibilidad del pago de los dafos y perjuicios.
El articulo 489 de la Ley 600 de 2000 preve lo siguiente:

“La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena sera exigida a menos que se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad econémica de hacerlo”

De acuerdo con la normatividad sefialada, la obligaciéon de pagar perjuicios no sera
exigida cuando el condenado demuestre que Se€ encuentra en imposibilidad
econémica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de |a obligacion
establecida en el art. 65, numeral 3°, del Cédigo Penal, que se contrae a la de
reparar los dafios ocasionados por el delito, salvo cuando el condenado demuestre
que esta en imposibilidad de hacerlo, disposiciones éstas que son claras en su
contenido y por ende no requieren de mayor explicacion.

Respecto a este tema de la obligacion de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia G-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracion del articuio 28 superior
en relacion con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucién condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacion de reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo en ellos
sefialado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio segun el cual el incumplimiento de una
deuda, por si_mismo, no_justifica una sancién de privacion de la libertad
personal y, por o tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar
supeditado al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar es si [as
normas_acusadas_establecen como condicién determinante e ineluctable el
pago de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque estd condicién no es un requisito sine
qua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecuciéon condicional esta sujeta al cumplimiento de la obligacién
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicién no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé gue si las
circunstancias del condenado hacen imposible cumplir esta condicion porgue
se ha demostrado que éste “se encuentra en_imposibilidad economica de
hacerlo.” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera que
se cumplen las demas condiciones para su otorgamiento.

Igualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000. admite que una vez concedido el
subrogado. se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al
heneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fiadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la
pérdida del beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y ello ha sido demostrado. el articulo
489 del Cédigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se
rednen los demas requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000
establece que en el caso de que existan bienes secuestrados o embargados que
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garanticen integramente la indemnizacion de perjuicios, el juez otorgara el beneficio y
no fijara término para la reparacion de los darfios.

En segundo lugar, porque la condicién de la reparacion de dafios no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad economica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder Yy gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de la indemnizacion de perjuicios, en tanto que se trata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion
de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha, el penado cuenta con 69 afios de edad. nacido el 30 de agosto de 1954
y quien, para la fecha de la comisién del punible, se desempefiaba como fundidor en
una fabrica en la ciudad.

A estos datos, se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades

sujetas a registro:

» Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Centro,
mediante el cual se revel6 que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

» Certificado de la Camara de Comercio de Bogota del 13 de mayo de 2019, por
medio del cual se informé que, a nombre del penado. no se encontré matricula
alguna como comerciante. o como propietario de establecimiento de comercio.

» Oficio expedido por el RUNT del 13 de mayo de 2019 en el cual se informé
que el condenado no registra como propietario activo o inactivo de vehiculos.

» Oficio expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi en el que se
informd que el sentenciado no se encuentra inscrito en la base de datos
catasiral de dicha entidad.

* Oficic expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Sur
mediante el cual se expresé que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

Por su parte, el condenado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR, allegd un
escrito por medio del cual expressé que no cuenta con la solvencia economica, que le
permita realizar el pago de la suma a la que fue condenado por concepto de
perjuicios y de igual manera indicé que cuenta con serios problemas de salud. Para
dar veracidad a sus declaraciones. anexo copia de la historia clinica, donde en efecto
se puede evidenciar su estado médico.

En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez por la
cual atraviesa el condenado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR, para
efectuar el pago de los perjuicios a los que fue condenado, ya que el respaldo
documental demuestra de bienes a su nombre sujetos a registro, esto es, inmuebles,
establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores, circunstancias por las
cuales observa el Juzgado que le es imposible al prenombrado sufragar el pago de
los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
economica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacion de indemnizar los
dafos y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicion
prevista en el art. 489 del Cédigo de Procedimiento Penal, antes referida. por lo que
se ordenara no hacer exigible la obligacion a la que fue condenado el penado por el
Juzgado Fallador.

Finalmente. valga sefalar que la determinacion que aqui se adoptara no exonera la
obligacion de pagar perjuicios, toda vez que ésta continta vigente al tenor de lo
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orevisto en los articulos 98 y 99 del Cédigo Penal, simplemente se esta senalando
gue no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si las victimas o
sus representantes lo desean, puede acudir a la jurisdiccion civil_a efectos de
recaudar el pago de la indemnizacion por dafios y perjuicios a que fue condenado

CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR.
- Otras Determinaciones

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por el
medio mas expedito- a los sujetos procesales, AS| COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

SEGUNDO. — ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccién civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con la conducta punible.

TERCERO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar esta decision- por
el medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

F

LT 94 _ A
ORMARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ
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SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

JOV.CO

Edificio Kaysser

BOGOTAD.C,, 29 de Enero de 2024

SENOR(A)

LUZ STELLA VILLANUEVA QUIROGA

CALLE 71 SUR No. 2 - 63 BARRIO AURORA |
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1636

NUMERO INTERNO 2982

REF: PROCESO: No. 11001400403420110061 1

CONDENADO: CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR
C.C:19244875

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1605 1 de
Septiembre de 2023. MEDIANTE EL CUAL DECRETA A FAVOR DE CARLOS ENRIQUE RODRIGUIEZ TOVAR LA NO
EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS POR LA VIA PENAL. PRESENTE ESTA COMUNICACION SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR
ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA
CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
r.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA  CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
¢s03eicpbi@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREOQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramaijudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Enero de 20624

SENOR(A)

CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR
TRANSVERSAL 8 No. 26 - 76 SUR BARRIO LAS ACACIAS
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1637

NUMERD INTERNO 2982
REF. PROCESO: No. 110014004034201100611
C.C: 19244875

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 4! Primer (1) dia del mes de SEPTIE “E de
DOS N CINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
CONMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
htlps:/procesos.ram f-'.l!z.J_(js,g:_?giJ.Qov\cofiepm5.-"boaoiaiepm$;__L':o'w{:ec;taz'.asg.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcobi@cendo].ramajudicial.gov.co. INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventani azesiepmsbta@cendo].ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No, 9A — 24 KAYSSER
ventanilla2esieomsbta@cendo| ramajt

BOGOTADC., Enero veintiséis (26) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
JUAN MANUEL RODRIGUEZ QCHOA
CARRERA 7 No. 17 - 64 OFICINA 501

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1638

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 2982

REF: PROCESO: No. 11001400403420110061 1
CONDENADO: CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR
19244875

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PrOVIDENGCIA
al Primer (1) dia del mes de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR
ESTADO. QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA
CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hz‘ig;s;-_'_-_;g;_ocesog.r'l-zma-,udiciaI.qov.co.-'iepms..-'bqa<>tai'egms.-cong,{g;_i_a_g'_.aﬁp_.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMJTE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
018 pbi@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SE

OTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanil 0

o

Gov

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

26/01/2024 12:22:00 p. m. 1
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26/1/24, 12:26 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cutlogk

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTRIO No. 1605 NI. 2982

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Vie 26/01/2024 12:25

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov @gmail.com>

B 1archivos adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLOCUTRIO No. 1605 NI, 2987

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastilloviéomail,com (ecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTRIO No. 1605 NI, 2982

hltps:h’ouilock.Oﬁice,com.’maiI."'fr'fb(}x!id.“AAQkADYXZmMmeJhLTVjOTYtNGM‘I MIOEODASLWNMNJAIZDRKY zdjOQAQAKCHX % 2FOZazaF POYSIS0HL
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. BI3/24, 14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTRIO No. 1605 NI. 2982
Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaEtanr@cer‘ldoj.ramajudicia[.gov.co>:Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido,

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El vie, 26 ene 2024 a las 12:25, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)
escribio;
HBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTRIO No. 1605, para su conocimiento v fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

P’Q .Y MEO!Q

P
tﬂ

SogoT®

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:ffoutlook.office.com/mail/id/ AAQKAD Y xZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1 Mi050 DASLWNmMNjdIZDRkYzdjOQAQAKCHX%2F0Zaz9EpOY9I30HtHAY%3D 12



8/3/24, 14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook office.com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTVJOTYINGM1 MiDSODA3LWNmMN|dIZDRKYzd|OQAQAKCHX %2F0Zaz9EpOYI30HIHAY% 3D 212



s SIGCMA
Ejecucion de Sentencia o 2882
No. Unico de Radicacion o 11001-40-04-034-2011-00611-00
Condenado: . CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR
Cédula: 19244875
Fallador - JUZGADOD 38 PENAL MUNICIPAL DE BOGOTA
Delite (s) INASISTENCIA ALIMENTARIA
Cetenido © EN LIBERTAD CONDICIONAL
Decision . AUTO DECRETA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre primero (1) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1606
OBJETO DE LA DECISION

Una vez revisado el expediente y teniendo en cuenta los oficios de la Direccién de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional que reposan en el expediente
respecto del sentenciado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR. procede el
Despacho a resolver la extincion de la condena v liberacién definitiva.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 19 de diciembre de 2008 por el Juzgado 38 Penal
Municipal de Bogota, fue condenado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR, a la
pena principal del treinta (30) meses de prisién, multa de dieciocho (18) SMLMV y
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el término de la privacion de la libertad, al ser hallado responsable del delito de
inasistencia alimentaria. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue
concedido el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

El penado, fue condenado al pago de diez millones seiscientos sesenta y cuatro
mil quinientos pesos ($10.664.500) M/CTE por concepto de perjuicios materiales y
al pago de cinco (5) SMLMV por concepto de perjuicios morales.

El Juzgado 6° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota en
proveido del 7 de junio de 2013 resolvio revocar el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena concedido por el Juzgado Fallador De tal
manera, se libraron las correspondientes 6rdenes de captura a nombre del penado.

Dichas ¢rdenes de captura fueron materializadas el 12 de abril de 2014. siendo
legalizada su captura en auto del 14 de abril de 2014 por el mencionado Juzgado 6°
Homdlogo de esta ciudad.

En proveido del 27 de agosto de 2015 el Juzgado 6° de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota concedid al sentenciado CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ
TOVAR el subrogado de la libertad condicional sujetandolo a un periodo de prueba
de diez (10) meses y veinte (20) dias. Con miras a materializar el subrogado
concedido el penado suscribi¢ diligencia de compromiso el 2 de septiembre de 2015,

El 25 de febrero de 2016 el penado allegé a este Juzgado memorial indicando que
habia conciliado los dafos y perjuicios y demas obligaciones dentro del proceso de la
referencia con la sefiora Stella Villanueva Quiroga, anexando el contrato de
transaccion de la referida fecha.

Ahora, este Juzgado en decision del 17 de febrero de 2017 avocé el conocimiento de
las referidas diligencias, y en auto del 20 de marzo de 2019 atendiendo al memorial
remitido por el sentenciado en el cual indicé que no cuenta con los recursos
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economicos suficientes para poder sufragar la obligacion a la que fue condenado por
concepto de perjuicios, y de la cua llegé a un acuerdo conciliatorio con las victima,
este Juzgado ordeno requerir a las entidades de bienes sujetos a registro, con miras
a que remitieran la documentacion que soportara las declaraciones elevadas por el
condenado.

Por ultimo en auto de la fecha este Juzgado decreté en favor del sentenciado la no
exigibilidad del pago de perjuicios a los que fue condenado.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutara inmediatamente la_sentencia en lo_que
hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad Judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia.

(Subraya y negrilla fuera del texto original)

Y el articulo 67 ibidem:

“ . Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en Jas conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
30647, |la Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

. vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacién del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, s6lo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la incleterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

-
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3. En cuanto a la multa se dispone DAR APLICACION al articulo 41 del Caodigo
Penal, respecto del cobro coactivo de la misma y ADVERTIR sobre ello al
Juzgado 38 Penal Municipal de Bogota para que se libren las comunicaciones
pertinentes. i

4. Devolver al penado la poliza judicial NB 100268035 la cual constituyé al
momento de otorgarse la libertad condicional.

5. Una vez en firme la decisiéon remitase las diligencias al Juzgado Fallador para
su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas A
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prision y la accesoria
iImpuestas a CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR. en I sentencia proferida por
el Juzgado 38 Penal Municipal de Bogota el 19 de diciembre de 2008.

SEGUNDO. - APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del Codigo Penal y lo previsto
en el articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de Ia pena accesoria, motivo
por el cual a traves del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se comunicara a las autoridades pertinentes el contenido de esta W
decision, para lo de su cargo.

TERCERO. - COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciamiento a las
autoridades a quienes se les informoé el fallo condenatorio, asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
485 del Codigo de Procedimiento Penal.

CUARTO. - Dar cumplimiento al acapite de “Otras determinaciones” de la presente . "
providencia. !

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FM A LEON'CASTILLO
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iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que este el Juzgado 6° de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, en decision del
27 de agosto de 2015, le concedio a CARLOS ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR el
subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso
de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo Penal, decision en la que
estipulé como periodo de prueba, esto es, diez (10) meses y veinte (20) dias.
tiempo que le restaba para cumplir la pena que le fue impuesta.

Por lo anterior, se tiene que el penado suscribié la correspondiente diligencia de
compromiso el 2 de septiembre de 2015, por lo cual el periodo de prueba impuesto
fenecié el 22 de julio de 2016 por lo cual procedera el Despacho a verificar el
cumplimiento de todas las obligaciones que contiene el articulado mencionado en
pretérita oportunidad.

Revisado el expediente y el oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e interpol
de la Policia Nacional No. 20170212422 / ARAIC — GRUCI 1.9 sobre antecedentes y
anotaciones que registra el penado, no existe prueba que indique que el mismo
hubiese incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo de prueba, ni
aparece constancia de que hubiese incumplido cualquier otra de las obligaciones
establecidas en la diligencia de compromiso.

Por altimo, respecto de los periuicios a los que fue condenado CARLOS ENRIQUE
RODRIGUEZ TOVAR se tiene que en auto de la fecha se decreto en favor del
penado la no exigibilidad del pago de los mismos, por la via penal.

Teniendo en cuenta lo anterior y que esta demostrado que el periodo de prueba
impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra ampliamente
superado, procede la declaracion de extincion de la pena principal de prision
impuesta v, en consecuencia, se dispondra comunicar la decision adoptada a las
mismas autoridades a las que se inform¢ del fallo condenatorio asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
485 del Codigo de Procedimiento Penal.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancion accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Cédigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades correspondientes, para lo de su cargo.

Otras Determinaciones.

1. Ejecutoriado este proveido y cumplido lo ordenado en él, se dispone a traves
del Area de Sistemas ocultar la informacién gue reposa en la pagina de la
Rama Judicial de esta especialidad respecto del sentenciado CARLOS
ENRIQUE RODRIGUEZ TOVAR.

2. Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se ordena expedir
constancia del estado actual del proceso en favor del sentenciado.

' AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P, José Francisco Acuna Vizcaya




26/1/24, 12:42 Corren: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: SOLICITUD TRAMITE ART. 41 DEL C.P NI. 2982

Microsoft OQutlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 26/01/2024 12:41

Para:luzgado 38 Penal Municipal Conocimiento - Bogota - Bogota D.C. <j38pmchbt@cendojramajudicial gov.co >

@! 1 archivos adjuntos (405 KB)
SOLICITUD TRAMITE ART, 41 BELCP Ni, 2582;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Juzgado 38 Penal Municipal Conocimiento - Bogota - Bogota 0.C, (j380mcbt@-cendoj.ramajudics‘a?.gov.co;

Asunto: SOLICITUD TRAMITE ART. 41 DEL C.P NI. 2982

https:/fautlook.office.com/mail/inbox/id/ AAQOKAD Y xZm MyYmJbLTVIOTYINGMTIMIOSODAILWNMN|dIZDRKY zdj0OQAQAD % 2FNY2BPaFE Eqh%2B7f9. ..
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2611724, 12:40 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Entregado: SOLICITUD TRAMITE ART. 41 DEL C.P NI. 2982

Microsoft Outlook

- <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbees T 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 26/01/2024 12:40

Para:Division Cobro Coactivo - DEAJ - Seccional Nivel Central < noticoactivo@deaj.ramajudicial. gov.co >

@J 1 archivos adjuntos (405 KB)
SOLICITUD TRAMITE ART. 471 DEL C.P NI 2982;

ﬁ El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Division Cobiro Coactivo - DEAJ - Seccional Nivel Central ( noticoactivo@deaj.ramajudicial.gov.co)

Asunto: SOLICITUD TRAMITE ART. 41 DEL C.P NI. 2982

RS

h
i

hitps //outlook.office.cem/mail/inbox/id/AAQKADYXZmMy Y mJhLTVIOTYINGMI MIO5ODA3 LN MNjdIZDRKYzdjOQAQAO%2FNY2BPaPREGh Y% 2RT7I9 11
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4 Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Enero de 2024

SENOR(A)

CARLOS ENRFC}UE RODR|GUEZ TOVAR

TRANSVERSAL E 26 - 76 SUR BARRIK J LAS ACACIAS
BOGOTA DC

TELEGRAMA N° 1639

NUMERO INTERNO 2982
L REF: PROCESO: No. 110014004034201100611

C.C: 19244875

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A 24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL &l Primer (1) dia del mes de SEPTIER
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACJON SE ADVIERTE OUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https:/ip ajudicial.gov.co/ifepms/bogotalepms/conectar.asp.

——

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csUSecpbl@eendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: v anilla2csiepmsbia@cendol ramajudicial gov.co

' ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
l ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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26/1/24, 14 11 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1606 NI. 2982

Microsoft Outlook

<MicrosoltExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced] | 09e @cendoj.ramajudicial.gov.co >

fig 2 redad 14:.09

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov @gmail.com>

=]

¢ adjuntos (21 KB)

AUTCHINTERLOCUTORIO Ne. 1606 NI, 2982

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no

envio informacion de notificacion de entrega:

jecastiliov@agmail.com ( jecastillovi@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1606 NI. 2982

hitps /foutlook. office.com/mailfinbox/id/ AADKAD YxZmMyYmJhLTVIO TYINGM1 MIOEODAILWNmMN|GIZDREY zdjOQAQADOSIQONNFIIAR
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8/3/24 +14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1606 NI. 2982

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:27

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido,

Atentamente,

lorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 14:09, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
HBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1606, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/outlook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1Mi050 DASLWNmMN|dIZDRkYzdjOQAQADOSIQQNNFIIIAPKzzy47Rk%3D
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8/3/24, 14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:.’fout!ook.ofﬁce.com.*maiifidiAAQkADYmeMmeJhLTV}OTYtNGM‘IMiD5ODASLWNmdelZDRkde}OQAOADOSIQQNNFIliAPKzzy4?R %30 2/2
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Ejecucion de Sentencia 3063
No. Unico de Radicacion . 11001-60-00-050-2015-02130-00
Condenado: DIANA STEFFANIA ACEVEDO DIAZ
Cédula 1023911137
Fallador  JUZGADO 3 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONGGIMIENTC DE
BOGOTA
Delito (s} APROVECHAMIENTO DE ERROR AJENO Q CASO FORTUITO
Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre primero (1) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1604

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto a la penada ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de la condena y
liberacion definitiva a favor de DIANA STEFFANIA ACEVEDO DIAZ deniio de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 21 de junio de 2019, el Juzgado 3° Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenada DIANA STEFFANIA ACEVEDO
DIAZ, como coautor responsable del delito de aprovechamiento de error ajeno o
caso fortuito, a la pena principal de trece (13) meses y doce (12) dias de prisidn y
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo termino de la pena principal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le
fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena,
sujetandola a un periodo de prueba de dos (2) afios.

Dentro del proceso de la referencia no se dio inicio al tramite de incidente de
reparacion integral.'

Este Juzgado en auto del 22 de octubre de 2019 avocd el conocimiento de las
diligencias y de igual forma, requiri6 a la penada, con miras a que prestara la
correspondiente caucion prendaria y suscribiera diligencia de compromiso, otorgando
para ello un lapso de veinte (20) dias, requerimiento que fue omitido por DIANA
STEFFANIA ACEVEDO DIAZ, razon por la cual este Juzgado en decision de! 10 de
febrero de 2020 dispuso correr traslado del que trata el articulo 477 del Caodigo de
Procedimiento Penal.

Atendiendo a que la penada presté caucién prendaria se dispuso dejar sin efectos el
traslado ordenado en auto del 6 de marzo de 2020.

Con miras a materializar el subrogado concedido la penada suscribio diligencia de
compromiso el 6 de marzo de 2020.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

- Oficio No. RU AK-G-02134 del 5 de diciembre de 2019 proferido por el Centro de Servicios Judiciales del Sisterma Penal
Acusatorio de Bogotd.

JFMV
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"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas. se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad Jjudicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

“ _ Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los COMPIomisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de ia pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida. de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violaciéon de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos. el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”?

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedi6 a la penada el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena en sentencia del 21 de junio de 2019,
suscribiendo diligencia de compromiso 6 de marzo de 2020, quedando asi sujeta a
un periodo de prueba de dos (2) afhos.

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. Jose Francisco Acufia Vizcaya
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Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente la
penada suscribio diligencia de compromiso el 6 de marzo de 2020, el periodo de
prueba culminé el 6 de marzo de 2022. por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar Ia
documentacién que permita verificar por parte de este Despacho que la condenada
DIANA STEFFANIA ACEVEDO DIAZ dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
Cuales se sujetdé mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafos ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
gjecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones. dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a DIANA STEFFANIA
ACEVEDO DIAZ, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto
anteriormente, aunque la penada no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
* PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
a la condenada DIANA STEFFANIA ACEVEDO DIAZ se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de rnvestiggacic'm Criminal e INTERPOL para gue informe
en el termino de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecede;tes que
reposan en sus bases de datos a nombre de la referida sentenciada.

2. Oficiar a la oficina de Migragic’:n Colombia para que informe a este Juzgado en
el termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente la
condenada, desde el 6 de marzo de 2020 al 6 de marzo de 2022

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincién de la condena impuesta a DIANA STEFFANIA
ACEVEDO DIAZ por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR' MARGARITA LEON CAST'I_LEO"_ o

JUEZ | Er:.'w.‘-_-.-_:

=)
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Rama Judicial
. Consejo Superior de Ia Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

' Edificio Kaysser
BOGOTA D.C., 29 de Enerc de 2024
SENOR(A)
DIANA ST EFFANIA A(“EVEDO DIAZ
LI.I'"L l =t c .._; _,; :.‘_"-, pek 0 F 5
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N” 1635

REF: PROCESO: No. 110016000050201502130

E NUMERO INTERNO 3063
C.C: 1023911137

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A 24
EDIF!CIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL = Primer (1} dia del mes de SEPT je
COS Mi [ITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CA‘SO DE NO
COMF‘ARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ
cs03eicpht@cendol ramaiudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIF!CADO_

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZesiepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

L. . ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
' ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



26/1/24,11:19 Correo: Andres Felipe Gaitan Roijas - Outiook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

' postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
' Vie 26/01/2024 11:17

Paratliliana marcela navarro garcia <abogadosnavarroasociados@hotmail.com

@ 1 archivos adjuntos (33 KB)

AUTO INTERLOCUTORIC No. 1604 NI. 3063;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

liliana marcela navarro aarcia

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

Iy
t‘
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https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYXxZmMyY mJhLTV|OTY INGM1 MIOSODAILWNmMNIZDRK Y zdjOQAQAC2vCSizf25E0% 2F UgqocVAZD . 11
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26/1/24, 11:19 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

i postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
§| Vie 26/01/2024 11:18

Paralinavarro@Defensoria.edu.co < linavarro@Defensoria.edu.co >

i @ 1 archivos adjuntos (36 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO Ne. 1604 NI 3063

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

linavarro@Defensoria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

!

i
/

https:Houllock.ofﬁce.COmfmaiIII'nbDxa'ida’AAQkADYmeMmeJhLTVjOTYINGI‘JI IMIBSODAILWNMNdIZ DRKY 2djOQAQAC2VC5izf25E0% 2F OgocVAZD




26/1/24, 11:19 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

: Microsoft Outlook
Eo <MicrosoftExchange329e71ec88ae4675bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial‘gov,co:>
Vie 26/01/2024 11:19

Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com >

B 1 archivos adjuntos (21 KB)
AUTO INTERLOCUTORIC No. 1604 NI, 3063

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envi6 informacién de notificacion de entrega:

1 e FE

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMy Y mJhLTVjO TYINGM1TMIOSODAILWN MNjdIZDRKYzdjOQAQAEIJ0SMSoxI co% 2F X WIUdE . 171




; 8/3/24 +14:31 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604 NI. 3063

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:26

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso |a recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 11:19, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
IIBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1604, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. $i no es & destinatario,
no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutiook office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVOTYINGM 1Mi050DA3LWN mMNjdIZDRkYzdjOQAQAEItUD9IMSox|11co%2F XWilUdE%3D



B/3/24, 14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook office. com/mail/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTVOTYtNGM 1MICSODA3LWNmNdIZD RkYzdjOQAQAEIItUCIMS5oxII1co%2FXWIUdEY% 3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia 1 3723

No. Unico de Radicacicn 11001-31-04-006-2004-00266-00

Condenado. . MILLERLANDY ROZO CARDONA

Cédula 79771030

Fallador JUZGADO 8° PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Delito (s) . HOMICIDIO SIMPLE EN CONCURSO HOMOGENED v HETEROGENECQ CON El

PUNBILE DE FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES

Detenido . ENLIBERTAD CONDICIONAL

Decision © AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD PAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre doce (12) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1805
ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado MILLERLANDY ROZO CARDONA, con la informacién recauda y
obrante dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 6 de febrero de 2006 por el Juzgado 6° Penal del Circuito
de Bogota, fue condenado MILLERLANDY ROZO CARDONA, como coautor
responsable del delito de homicidio simple en concurso homogéneo vy
heterogéneo con fabricacién, trafico y porte de armas de fuego o municiones.,
a la pena principal del veinticuatro (24) afios, seis (6) meses y un (1) dia de prision
y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un termino de veinte (20) afios. Dentro de la misma sentencia condenatoria le
fue negado el subrogado de la suspensién condicional y el sustituto de la prision
domiciliaria.

De igual forma, el penado fue condenado al pago de doscientos (200) SMLMV por
concepto de perjuicios morales, y al pago de cien (100) SMLMV por concepto de
perjuicios materiales, dicha obligacion respecto de cada uno de los occisos.

El mencionado fallo condenatorio fue confirmado por el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota en sentencia del 28 de abril de 20086.

En providencia del 3 de febrero de 2009 el Juzgado 1° Homdlogo de Tunja — Boyaca
rebajo la pena impuesta al penado, conforme lo dispuesto en la Ley 975 de 2005 en
su articulo 70, fijando el quantum punitivo en doscientos cincuenta y dos (252)
meses y un (1) dia de prisién.

Ahora, en proveido del 22 de junio de 2015, el Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad le otorgé al penado el subrogado de la libertad
condicional, sujetandolo a un periodo de prueba de noventa y seis (96) meses y
veintitn (21) dias, al pago de caucion prendaria por valor de tres (3) SMLMV y a la
suscripcion de diligencia de compromiso para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal.

Luego de prestar caucién prendaria, el penado materializd la concesion del
subrogado mencionado suscribiendo diligencia de compromiso el 24 de junio de
2015.

JFMV
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Ahora. este Juzgado atendiendo al memorial remitido por el sentenciado en el cual
indicd que no cuenta con l0s recursos econémicos suficientes para poder sufragar la
obligacién a la que fue condenado por concepto de perjuicios, ordend en auto del 5
de septiembre de 2023 requerir a las entidades de bienes sujetos a registro, con
miras a que remitieran la documentacion que soportara las declaraciones elevadas
por MILLERLANDY ROZO CARDONA.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
De la no exigibilidad del pago de los dafos y perjuicios.
El articulo 489 de la Ley 600 de 2000 preve lo siguiente:

“La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena sera exigida a menos que se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad econémica de hacerlo”

De acuerdo con la normatividad sefialada, la obligacién de pagar perjuicios no sera
exigida cuando el condenado demuestre que se encuentra en imposibilidad
econémica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de la obligacion
establecida en el art. 65, numeral 3° del Codigo Penal, que se contrae a la de
reparar los dafios ocasionados por el delito, salvo cuando el condenado demuestre
que estd en imposibilidad de hacerlo, disposiciones éstas que son claras en su
contenido y por ende no requieren de mayor explicacion.

Respecto a este tema de la obligacion de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracion del articulo 28 superior
en relacion con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucion condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacién de reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo en ellos
sefalado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio sequn el cual el incumplimiento de una
deuda, por si_mismo, no justifica una sancién de privacion de la libertad
personal y, por lo tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar
supeditado_al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar es si las
normas_acusadas_establecen como condicién determinante e ineluctable el
pago de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque esta condicién no es un requisito sine
gua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucién condicional esta sujeta al cumplimiento de la obligacién
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicién no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé que si las
circunstancias del condenado hacen imposible cumplir esta condicién porque
se _ha_demostrado gue éste “se encuentra en imposibilidad econdmica de
hacerlo,” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera gue
se cumplen las deméas condiciones para su otorgamiento.

Igualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000, admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al
beneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la
pérdida del beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y ello ha sido demostrado, el articulo
489 del Cédigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se
retinen los demas requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000
establece que en el caso de que existan bienes secuestrados o embargados que

2
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Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
economica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacién de indemnizar los
danos y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicion
prevista en el art. 488 del Codigo de Procedimiento Penal — Ley 600 de 2000 —, antes
referida, por lo que se ordenara no hacer exigible la obligacién a la que fue
condenado el penado por el Juzgado Fallador.

Finalmente, valga sefialar que la determinacion que aqui se adoptara no exonera la
obligaciéon de pagar perjuicios, toda vez que ésta continua vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del Cédigo Penal, simplemente se esta sefalando
que no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si las victimas o
sus representantes lo desean. puede acudir a la jurisdiccién civil a efectos de
recaudar el pago de la indemnizacién por dafios y perjuicios a que fue condenado
MILLERLANDY ROZO CARDONA.

- Otras Determinaciones

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por el
medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASi COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor MILLERLANDY ROZO CARDONA, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

SEGUNDO. - ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con la conducta punible.

TERCERGO. - Por el Centro de Servicios Administrativqs, notificar esta decision- por
el medio méas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FZC?/ ARWTA LEON'CASTILLO

JUEZ

JFMY
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garanticen integramente la indemnizacion de perjuicios, el juez otorgaréa el beneficio y
no fijara término para la reparacion de los darios.

En segundo lugar, porque la condicion de Ia reparacion de dafios no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad economica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de la indemnizacién de perjuicios, en tanto que se trata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion
de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha, el penado cuenta con 44 afos de edad, nacido el 31 de agosto de 1978.

A estos datos, se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades de
bienes sujetos a registro:

Certificado de la Camara de Comercio de Bogota, por medio del cual se
informé que, a nombre del penado, no se encontré matricula alguna como
comerciante, o como propietario de establecimiento de comercio.

Oficio suscrito por personal de la DIAN en el que se informd que el penado no
registra como contribuyente de impuestos durante los ultimos anos.

Oficio expedido por la Central de Informacion Financiera en el cual se informo
de la situacion comercial y bancaria del penado.

Oficio expedido por el ADRES mediante el cual se informd del estado de
afiliacion al Sistema de Seguridad Social en Salud referente al penado.

Oficio remitido por la Secretaria de Movilidad de esta ciudad en el cual se
informé que el penado no registra como propietario de ningun vehiculo, lo
anterior. una vez consultadas todas las bases de datos de organismos de
transito.

Oficio proferido por la oficina de Catastro Bogota por medio del cual se indicd
que el penado no se encuentra inscrito como propietario de inmuebles en el
Distrito Capital.

Oficio expedido por el Ministerio de Salud en el cual se inform¢é del estado de
afiliacion al Sistema de Seguridad Social en Salud referente al penado.

Oficio remitido por el Ministerio de Transporte en el cual se informé que el
penado no registra como propietario de ningun vehiculo, lo anterior, una vez
consultadas todas las bases de datos de organismos de transito del pais.
Oficio expedido por la Superintendencia de Notariado y Registro mediante el
cual se indico que no fue encontrado ningun folio de matricula inmobiliaria a
nombre del penado.

Por su parte, el condenado MILLERLANDY ROZO CARDONA, allegé en preterita
oportunidad un escrito por medio del cual expresd que no cuenta con la solvencia
econdémica, que le permita realizar el pago de la suma a la que fue condenado por
concepto de perjuicios.

En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez por la
cual atraviesa el condenado MILLERLANDY ROZO CARDONA, para efectuar el
pago de los perjuicios a los que fue condenado, ya que el respaldo documental
demuestra la carencia de bienes sujetos a registro a su nombre, esto es
establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores, circunstancias por las
cuales observa el Juzgado que le es imposible al prenombrado sufragar el pago de
los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.

JFMV
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ram ajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTADC, 16 de Febrero de 2024

SENOR(A)

JOSE HELIODORO LOPEZ SALAZAR
CARRERA 71 F No. 64 A — 25 SUR
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1802

NUMERO INTERNQ 3723

REF: PROCESO: No. 110013104006200400266
CONDENADO: MILLERLANDY ROZO CARDONA
C.C:79771030

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS FIN NOTIFICAR PROVIDENGIA No. 1805 DEL 12 de
Octubre de 2023, MEDIANTE EL CUAL ADVERTIR QUE LA NO EXIGIBILIDAD DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS SE
HACE PARA EFECTOS DEL PROCESO PENAL, POR LO CUAL SE DEJA A LAS VICTIMAS EN LIBERTAD PARA
ACUDIR ANTE LA JURISDICCION CIVIL, PARA HACER EFECTIVO EL RESARCIMIENTO DE LOS PERJUICIOS
OCASIONADOS CON LA CONDUCTA PUNIBLE. PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN
CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE
FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps:/procesos.ramajudicial. gov.co/jepms/bogotajepms/conectar. asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ
cs03ejcpbi@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendol.ramajudicial.aov.co

ANDRES FELIPE GAITAN RQJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



» 16/2/24, 9:04 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805 NI. 3723

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/02/2024 8:47

Para:atorres@hotmail.com.ar <atorres@hotmail.com.ars

ﬂj 1 archivos adjuntos (32 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805 NI 3723;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

atorres@hotmail.com.ar

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805 NI 3723

https://outiook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAD YxZmMy Y mJhLTViO TYINGMTMIO50DA3LWNM NjdIZDREY zdjOQAQAlIaUAongRahNse JbBHNwTzg. .. 11



15/2/24, 9:05 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlaok

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805 NI. 3723

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae461 5bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov‘co>
lue 15/02/2024 9:02

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com >;ARES02 @ GMAILCOM <ARESO2@GMAILCOM >

B 1archivos adjuntos (22 KB)
NOTIFICACION AUTQ INTERLOCUTORIO Na. 1805 NI 3723

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envi6 informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

ARES02@GMAIL.COM (ARES02@GMAIL.COM)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805 NI. 3723

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/ AAGKAD Y xZmMyY mJhLTV]OTYINGM1 Mig5ODA3LWNMN|dIZDRKYzdjOQAQAJVWaBItS 1pNoBsvPjagmXU%3D /1
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8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805 NI. 3723

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mié 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 15 feb 2024 a las 9:02, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio:
I1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1805, para su conocimiento y fines
pertinentes,

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es e destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:ffoutlook.office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyY mJhLTVOTYNGM1MI050DA3LWN mNjdIZDRkYzdjOQAQAJIvWa8it91pNoBsvPjggmXU%3D

1/2



8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook ' -

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps://outlook office. com/maillid/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGM1 Mi050DA3LWNMN|dIZDRkYzdj0QAQAJVWaBitd1pNobsvPjggmXU%3D 212
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Ejecucion de Sentencia . 3723

No. Unico de Radicacion S 11001-31-04-006-2004-00266-00

Condenado: . MILLERLANDY ROZQ CARDONA

Cedula: 79771030

Fallador JUZGADO 6° PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Delito {s) HOMICIDIO SIMPLE EN CONCURSO HOMOGENEQ Y HETEROGENEO CON EL
PUNBILE DE FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O
MUNICIONES.

Detenido : EN LIBERTAD CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre doce (12) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1806
ASUNTO A TRATAR

Una vez allegada la documentacion remitida por la Direccion de Investigacién
Criminal e INTERPOL, se procede a estudiar la viabilidad de decretar |a extincion de
la condena vy liberacién definitiva a favor de MILLERLANDY ROZO CARDONA
dentro de las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 6 de febrero de 2006 por el Juzgado 6° Penal del Circuito
de Bogota, fue condenado MILLERLANDY ROZO CARDONA, como coautor
responsable del delito de homicidio simple en concurso homogéneo y
heterogéneo con el punible de fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o
municiones., a la pena principal del veinticuatro (24) afios, seis (6) meses y un (1)
dia de prisién y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un término de veinte (20) anos. Dentro de la misma sentencia
condenatoria le fue negado el subrogado de la suspension condicional y el sustituto
de la prision domiciliaria.

De igual forma, el penado fue condenado al pago de doscientos (200) SMLMV por
concepto de perjuicios morales, y al pago de cien (100) SMLMV por concepto de
perjuicios materiales, dicha obligacion respecto de cada uno de los occisos.

El mencionado fallo condenatorio fue confirmado por el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota en sentencia del 28 de abril de 2006.

En providencia del 3 de febrero de 2009 el Juzgado 1° Homdlogo de Tunja — Boyaca
rebajo la pena impuesta al penado, conforme lo dispuesto en la Ley 975 de 2005 en
su articulo 70, fijando el quantum punitivo en doscientos cincuenta y dos (252)
meses y un (1) dia de prision.

Ahora, en proveido del 22 de junio de 2015, el Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de esta ciudad le otorgo al penado el subrogado de la libertad
condicional, sujetandolo a un periodo de prueba de noventa y seis (96) meses y
veintiun (21) dias, al pago de caucién prendaria por valor de tres (3) SMLMV vy a la
suscripcion de diligencia de compromiso para garantizar el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal.

Luego de prestar cauciéon prendaria, el penado materializé la concesién del
subrogado mencionado suscribiendo diligencia de compromiso el 24 de junio de
2015.

JFMV
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En auto de la fecha se decretd en favor del penado la inexigibilidad del pago de
perjuicios.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

“lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. ”

Y el articulo 67 ibidem:

“ _ Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647. la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalo:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estéd autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

1 AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. Jose Francisco Acuna Vizcaya

JFMV
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Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad,
en decision del 22 de junio de 2015, le concedid a MILLERLANDY ROZO
CARDONA el subrogado de la libertad condicional. previa suscripcion de diligencia
de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Cddigo Penal,
decision en la que estipulé como periodo de prueba, noventa y seis (96) meses y

veintitn (21) dias, tiempo que le restaba para cumplir la pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribid
diligencia de compromiso el 24 de junio de 2015, el periodo de prueba culmind el
pasado 15 de julio de 2023, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de
las obligaciones impuestas.

En esa medida, se solicitd por parte de este Juzgado la documentaciéon que
permitiera verificar por parte de este Despacho que el condenado MILLERLANDY
ROZO CARDONA, dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las cuales se sujetd
mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el observar buena
conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que haya lugar a ello
y no salir del pafs sin previa autorizacién de funcionario que vigile la ejecucién de Ia
pena.

No obstante, a la fecha de la presente providencia, se cuenta solo con el oficio No.
20230463247 / DIJIN — ARAIC — GRUCI 1.9 del 3 de octubre del 2023, en el cual la
Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL remitio el resultado de la consulta
en su base de datos respecto de los antecedentes penales, anotaciones y érdenes
de captura que registran a nombre del penado, sin que se observe anotacion alguna
que registre dentro del periodo de prueba que le fue impuesto al referido encartado.
Sin embargo, en lo que a la documentacién que se solicité en su momento a la
Oficina de Migracion Colombia trata, la misma no ha sido allegada.

De igual forma, respecto de los perjuicios se ha de anotar que, si bien fue condenado
a la liquidacion de los mismos, en auto de la fecha se decretd en su favor la
inexigibilidad del pago de perjuicios.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a MILLERLANDY ROZO
CARDONA y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedid al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado MILLERLANDY ROZO CARDONA se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar POR_SEGUNDA VEZ a la oficina de Migracion Colombia para que
informe a este Juzgado en el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos
migratorios que presente el penado, desde el 24 de junio de 2015 al 15 de
julio de 2023.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

JFMY
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RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a MILLERLANDY ROZO
CARDONA, por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “oftras
determinaciones”.

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ot

/7
ARWTA LEON CASTILLO
JUEZ

JEMV



15612/24, 9:20 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 NI. 3723

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 15/02/2024 9:18

Para:atorres@hotmail.com.ar <atorres@hotmail.com.ars

§ 1 archivos adjuntos (32 KB)

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 Ni 2 723,

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

atorres@hotmail.com.ar

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 NI, 3723

https:/outlook.office.com/mailiinbox/id/AAQKAD YxZmMyYm.Jh LTVIOTYINGM1MIOSODAZLWNMNjdIZDR K zdjOQAQAMGXLZ7IaNpNoOLEj1cc504%... 11



1512124, 920 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 NI. 3723

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bhc36ab6ced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/02/2024 9:20

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>ARES02@GMAILCOM <ARESO2Z@GMAILCOM >

U 1 archivos adjuntos (22 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 NI 3723

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

ARESO2@GMAIL.COM (ARESQ2@GMAIL.COM)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 NI. 3723

htms:Hout!ook.nfflce.Coma’maiI.I’FnboxfldIAAOMDYmeMmeJh LTVIOTYINGM1 MIOSODAILWNMNjAIZDR kYzdjOQAQAEWNT7IBleXJEpcN R88xwgEU%... 11



8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806 NI. 3723

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 15 feb 2024 a las 9:20, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
lBuen diaijj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1806, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

ps Y MED,,

i
%

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerio podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informaciéon de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/maillid/ AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVjO TYINGM MOS0 DAZLWNM NjdIZDRkYzdjOQAQAEwWN71BleXJEpecNRE8xwgEUY%3D



8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook R

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVOTYINGM TMIOSODA3LWN mNjdIZDRKYzdjOQAQAEWN7tBleXJEpcNREBxwgEU%3D 212
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Ejecucion de Sentancia 3737

No. Unico de Radicacion 11001-40-04-034-2007-00496-00

Condenada ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO

Cedula; 16702284

Fallador © JUZGADOC 34 PENAL MUNICIPAL DE BOGOTA

Delito (s) o INASISTENCIA ALIMENTARIA

Detenida . EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision . AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD PAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre primero (1) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1607
ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO, con la informacién recauda vy
obrante dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 22 de junio de 2011 por el Juzgado 34 Penal
Municipal de Bogota, fue condenado ALEJANDRO BUITRAGO OSORIQ. a la pena
principal del doce (12) meses de prision, multa de un (1) SMLMV y a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de
la privacion de la libertad, al ser hallado responsable del delito de inasistencia
alimentaria. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

El penado. fue condenado al pago de nueve millones cuatrocientos dieciséis mil
quinientos noventa y cinco ($9.416.595) pesos por concepto de perjuicios
materiales y al pago de tres (3) SMLMV por concepto de perjuicios morales.
otorgando para cumplir dicha obligacién tres (3) meses contados a partir de la
ejecutoria de la sentencia condenatoria.

El Juzgado 55 Penal del Circuito de Descongestiéon resolvio en auto del 30 de
septiembre de 2011 confirmar en su integridad el fallo proferido en sede de primera
instancia.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 6 de octubre de 2014, quedando asi sujeto a un periodo de prueba de
dos (2) anos.

Ahora, este Juzgado en decision del 3 de marzo de 2017 avocd el conocimiento de
las referidas diligencias, requiriendo de igual forma al penado para que en el término
de diez (10) dias efectuara el pago de los perjuicios a los que fue condenado, o en
caso contrario demostrara y allegara las pruebas que indicaran que se encontraba en
la imposibilidad de hacerlo.

Atendiendo a que el penado guardé silencio al requerimiento indicado. este Juzgado
en providencia del 22 de junio de 2017 resolvié correr traslado del que trata el
articulo 486 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Por ultimo, atendiendo a las manifestaciones elevadas por el penado en el memorial
en que se descorri6 el traslado mencionado en pretérita oportunidad en el cual indicé
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gue no cuenta con los recursos economicos suficientes para poder sufragar la
obligacién a la que fue condenado por concepto de perjuicios. este Juzgado ordeno
requerir a las entidades sujetas a registro, con miras a que remitieran la
documentacion que soportara las declaraciones elevadas por el condenado.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
De la no exigibilidad del pago de los dafnos y perjuicios.
El articulo 489 de |la Ley 600 de 2000 preve lo siguiente:

“La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena sera exigida a menos que se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad economica de hacerlo”

De acuerdo con la normatividad sefialada, la obligaciéon de pagar perjuicios no sera
exigida cuando el condenado demuestre que se encuentra en imposibilidad
econémica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de la obligacion
establecida en el art. 65, numeral 3° del Coédigo Penal, que se contrae a la de
reparar los dafos ocasionados por el delito, salvo cuando e! condenado demuestre
que estad en imposibilidad de hacerlo, disposiciones éstas que son claras en su
contenido y por ende no requieren de mayor explicacion.

Respecto a este tema de la obligacion de pagar periuicios. la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracion del articuio 28 superior
en relacion con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucion condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacion de reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo en ellos
senalado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principic sequit el cual el incumplimiento de una
deuda, por si mismo, no justifica una sancion de privacion de la libertad
personal y, por lo tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar
supeditado al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar es si las
normas acusadas establecen como condicién determinante e ineluctable el
pago de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque estd condicién no es un requisito sine
qua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porgue aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucion condicional esta sujeta al cumplimiento de Ia obligacién
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicion no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé que si las
circunstancias del condenado _hacen imposible cumplir esta condicion porque
se _ha demostrado que éste “se encuentra_en imposibilidad econdomica de
hacerlo,” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera que
se cumplen las demds condiciones para su otorgamiento.

Igualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000, admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al
beneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la
pérdida del beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y ello ha sido demostrado, el articulo
489 del Codigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se
retinen los demas requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000
establece que en el caso de gue existan bienes secuestrados o embargados que
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garanticen integramente la indemnizacion de perjuicios, el juez otorgara el beneficio y
no fijara termino para la reparacion de los dafios.

En segundo lugar, porque la condicién de la reparacion de dafios no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad econémica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de la indemnizacion de perjuicios. en tanto que se trata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion
de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha. el penado cuenta con 59 afios de edad, nacido el 4 de diciembre de
1.963.

A estos datos, se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades de
bienes sujetos a registro:

» Oficio expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi en el que se
informé que el sentenciado no se encuentra inscrito en la base de datos
catastral de dicha entidad.

» Certificado de la Camara de Comercio de Bogota del 18 de diciembre de 2017,
por medio del cual se informé que, a nombre del penado. no se encontro
matricula alguna como comerciante, o como propietario de establecimiento de
comercio.

¢ Certificado de la Camara de Comercio de Buga - Valie del Cauca del 21 de
diciembre de 2017, por medio del cual se informé que, a nombre del penado,
no se encontré matricula alguna como comerciante, o como propietario de
establecimiento de comercio.

¢ Oficio expedido por la Secretaria de Movilidad de esta ciudad. en el cual se
informo que el penado no registra como propietario de vehiculos automotores
matriculados ante dicha entidad.

» Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Sur
mediante el cual se expresd que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

» Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Centro.
mediante el cual se reveld que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

» Certificado de la Camara de Comercio de Cali — Valle del Cauca del 21 de
diciembre de 2017, por medio del cual se informo que, a nombre del penado.
no se encontro matricula alguna como comerciante, 0 como propietario de
establecimiento de comercio.

Por su parte, el condenado ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO, allegd un escrito por
medio del cual expresé que no cuenta con la solvencia econémica, gue le permita
realizar el pago de la suma a la que fue condenado por concepto de perjuicios y de
igual manera indicoé que cuenta con serios problemas de salud. Para dar veracidad a
sus declaraciones, anex¢ copia de la historia clinica, donde se puede evidenciar su
estado médico.

En efecto. de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez por la
cual atraviesa el condenado ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO, para efectuar el
pago de los perjuicios a los que fue condenado, ya que el respaldo documental
demuestra la carencia de bienes a su nombre sujetos a registro. esto es inmuebles,
establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores. circunstancias por las
cuales observa el Juzgado que le es imposible al prenombrado sufragar el pago de
los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.
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Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
econémica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacion de indemnizar los
dafios y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicion
prevista en el art. 489 del Cédigo de Procedimiento Penal, antes referida, por lo que
se ordenara no hacer exigible la obligacion a la que fue condenado el penado por el
Juzgado Fallador.

Finalmente, valga sefialar que la determinacion que aqui se adoptara no exonera la
obligacion de pagar perjuicios, toda vez que ésta continda vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del Cédigo Penal, simplemente se esta sefialando
que no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si las victimas o
sus representantes lo desean, puede acudir a la jurisdiccién civil a efectos de
recaudar el pago de la indemnizacién por dafnos y perjuicios a que fue condenado
ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO.

Otras Determinaciones

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por el
medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefalado en la
parte motiva.

SEGUNDO. - ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con la conducta punible.

TERCERO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar esta decision- por
el medio mas expedito- a los sujetos procesales, AS| COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUEZ o
|
La anterior
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1 de Colombia
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVCOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esjepmsbia@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 29 de Enero de 2024

SEQDR{F\:I

MARTHA CECILIA MOLINA
CALLE 130 ANo.54 A-08
Bogota - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1641

NUMEROC INTERNO 3737

REF: PROCESO: No. 110014004034200700496
CONDENADO: ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO
C.C:16702294

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 1 de Septiembre de
2022, MELDIANTE EL CUAL DECRETA A FAVOR DE ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO LA NO EXIGIBILIDAD DEL
PAGO DE LOS PERJUICIOS POR LA VIA PENAL, PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN
CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE
FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepims/bogotaiepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csO3eicpbi@cendol.ramajudicial.gov.co. INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQO
ELECTRONICO: ventanillag2esiepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



“ . Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024

i‘ ' SENOR(A)

2 ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO
CARRERA 11 # 15- 19 PISO 2
BUGA (VALLE)
TELEGRAMA N° 1642

NUMERO INTERNQO 3737
REF: PROCESO: No. 110014004034200700496
C.C: 16702294

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL al Primer (1) dia del mes de SEPTIER E de
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA ~ DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL  CORREO
s cs03ejcpbi@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

e FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsiepmsbta@cendoj.ramajudicial qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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" 26/1/24, 16:11 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1607 NI. 3737

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 11 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/01/2024 16:10

I Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

ﬂ}J 1 archivos adjuntos (21 KB}
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1607 NI, 3737;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destinc no
envié informacion de notificacién de entrega:

Jecastiliov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1607 NI, 3737

!

https://outiook.office.com/maillinbox/id/ AATKADYxZmMyY MJhLTVIOTYINGM TMIOSODAILWNmMN|AIZDRKY zdjOQACQAPS 1 GerHjuZKm % 2F1Wy8xul 11



8/3/24. 4:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlogk

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1607 NI. 3737

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:27

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>»

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 16:10, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
[IBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1607, para su conocimiento vy fines
pertinentes,

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

g,
& a g

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibioé por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es ¢! destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutiook office.comimail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1MI0SODA3LWNmMN|dIZDRKYzdjOQAQAPs 1 GerHjuZKm%2FiWyV8xul4%3D

12



8/3/24, 14:30 Correo; Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook.office com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTV]OTYINGMIMiIOSODA3LWNmN|dIZDRKYzdjOQAQAPs 16erHjuZKm%2 FiwyVBxul4%3D 212
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Ejecucion de Santencia 3737

No. Unico de Radicacion -~ 11001-40-04-034-2007-00456-00

Condenado: ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO

Cedula: 16702294

Fallador . JUZGADO 34 PENAL MUNICIPAL DE BOGOTA
Delito (s} INASISTENCIA ALIMENTARIA

Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO DECRETA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre primero (1) de dos mil veintitres (2023)
Auto Interlocutorio No. 1608

ASUNTO A TRATAR

Una vez revisado el expediente y teniendo en cuenta los oficios de la Direccion de
Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional que reposan en el expediente
respecto del sentenciado ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO, procede el Despacho
a resolver la extincion de la condena y liberacion definitiva.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 22 de junio de 2011 por el Juzgado 34 Penal
Municipal de Bogota, fue condenado ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO. a la pena
principal del doce (12) meses de prision, multa de un (1) SMLMV y a |la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de
la privacién de la libertad, al ser hallado responsable del delito de inasistencia
alimentaria. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

El penado, fue condenado al pago de nueve millones cuatrocientos dieciséis mil
quinientos noventa y cinco ($9.416.595) pesos por concepto de perjuicios
materiales y al pago de tres (3) SMLMV por concepto de perjuicios morales,
otorgando para cumplir dicha obligacion tres (3) meses contados a partir de la
gjecutoria de |la sentencia condenatoria.

El Juzgado 55 Penal del Circuito de Descongestion resolvio en auto del 30 de
septiembre de 2011 confirmar en su integridad el fallo proferido en sede de primera
instancia.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 6 de octubre de 2014, quedando asi sujeto a un periodo de prueba de
dos (2) anos.

Ahora, este Juzgado en decision del 3 de marzo de 2017 avoco el conocimiento de
las referidas diligencias, requiriendo de igual forma al penado para que en el termino
de diez (10) dias efectuara el pago de los perjuicios a los que fue condenado, o en
caso contrario demostrara y allegara las pruebas que indicaran que se encontraba en
la imposibilidad de hacerlo.

Atendiendo a que el penado guardo silencio al requerimiento indicado, este Juzgado
en providencia del 22 de junio de 2017 resolvié correr traslado del que trata el
articulo 486 del Codigo de Procedimiento Penal.

Por ultimo, atendiendo a las manifestaciones elevadas por el penado en el memorial
en que se descorrid el traslado indicado en pretérita oportunidad en el cual indico que
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no cuenta con los recursos econdmicos suficientes para poder sufragar la obligacion
a la que fue condenado por concepto de perjuicios, este Juzgado ordené requerir a
las entidades sujetas a registro, con miras a que remitieran la documentacion que
soportara las declaraciones elevadas por el condenado.

Por ultimo en auto de la fecha este Juzgado decreté en favor del sentenciado la no
exigibilidad del pago de perijuicios a los que fue condenado.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
Impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de /a
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el heneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad Judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 87 ibidem:

“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena qgueda extinguida, y la liberacion se tendré
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

TFMy

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Jjudicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que s6lo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente. en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
2
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medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que, en decision del 22 de junio de 2011, el Juzgado de Conocimiento le concedio a
ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO, el subrogado de la suspension condicional de la
gjecucion de la pena, previa suscripcion de diligencia de compromiso de las
obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo Penal, decision en la que
estipuld como periodo de pena, el mismo fijado como quantum punitivo es decir dos
(2) anos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacién que reposa en el expediente el
penado suscribié diligencia de compromiso el 6 de octubre de 2014, el periodo de
prueba culminé el pasado 6 de octubre de 2016, por lo que resulta procedente
verificar el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Revisado el expediente y el oficio de la Direccion de Investigacion Criminal e Interpol
de la Policia Nacional No. 20170251108 / ARAIC — GRUCI 1.9 sobre antecedentes y
anotaciones que registra el penado, no existe prueba que indique que el mismo
hubiese incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo de prueba, ni
aparece constancia de que hubiese incumplido cualquier otra de las obligaciones
establecidas en la diligencia de compromiso.

Por ultimo, respecto de los perjuicios a los que fue condenado ALEJANDRO
BUITRAGO OSORIO se tiene que en auto de la fecha se decretd en favor del
penado la no exigibilidad del pago de los mismos.

Teniendo en cuenta lo anterior y que esta demostrado que el periodo de prueba
impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra ampliamente
superado, procede la declaracion de extincion de la pena principal de prision
impuesta y, en consecuencia, se dispondra comunicar la decision adoptada a las
mismas autoridades a las que se informé del fallo condenatorio asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
485 del Cédigo de Procedimiento Penal.

lgual pronunciamiento se hace respecto de la sancion accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Coédigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiéndose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades correspondientes, para lo de su cargo.

- Otras Determinaciones.

1. Ejecutoriado este proveido y cumplido lo ordenado en él. se dispone a través
del Area de Sistemas ocultar la informacion que reposa en la pagina de la
Rama Judicial de esta especialidad respecto del sentenciado
ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO.

2. Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se ordena expedir
constancia del estado actual del proceso en favor del sentenciado.

3. Devolver al penado el titulo judicial que presté al momento de otorgase el
subrogado de la suspension condicional y que reposa en el expediente

4. Una vez en firme la decision remitase las diligencias al Juzgado Fallador para
su archivo definitivo.

! AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C..

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prision y la accesoria
impuestas a ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO. en la sentencia proferida por el
Juzgado 34 Penal Municipal de Bogota, el 22 de junio de 2011, en la que fue
condenado por el delito de inasistencia alimentaria.

SEGUNDO. - APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del Cadigo Penal. y lo previsto
en el articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de la pena accesoria, motivo
por el cual a través del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se comunicara a las autoridades pertinentes el contenido de esta
decision, para lo de su cargo.

TERCERO. - COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciamiento a las
autoridades a quienes se les informé el fallo condenatorio, asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
485 del Cédigo de Procedimiento Penal.

CUARTO. - Dar cumplimiento al acéapite de “Otras determinacicnes”.
Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"

FLORM

RGARITA LEON CASTILLO
JUEZ
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Rama Juzdicial
Consejo Superior de la judicatura

Replblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024

SENORI(A)

ALEJANDRO BUITRAGO OSORIO
y ;-:f--;'i-.'.r.f1 -19 PISO 3

bLELjJ’ i '\ I~ =

TELEGRAMA N° 1643

NUMEROQO INTERNO 3737
REF: PROCESO: No. 110014004034200700496
C.C: 16702294

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A24
FD[FtCIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL al Primer (1) dia del mes de SEPT

D MIL VEIMTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendo].ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZesiepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



t
f

2611/24,16:53 ¥ Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Retransiitido: AUTQ INTERLOCUTORIO No. 1608 NI. 3737

Microsait Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co>

2324 16:53

Vie 26/01/2

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1archives adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1608 NI 3737,

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio infcrmacion de notificaciéon de entrega:

jecastiliov Wamail.com (Jecastillovi@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1608 NI, 3737

https//outlook.office . comimail/inbox/id/AAQKAD Y ZmMyY mJhLTVIO TYING I IMIOSODAILWNMNAIZDREY zdjOQAQAKROI% 2Bwagul Ly 7OUCALE,

1/

1



8/3/24, 14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1608 NI. 3737

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:27

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 26 ene 2024 a las 16:53, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[IBuen diajij

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1608, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibio por error comunigquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre |a informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVOTYNGM 1MIOSODA3LWNmMNjdIZDRKY zdjOQAQAKROI%2Bwqgul LvTOUCILEC00%3D



8/3/24, 14:31 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlack

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/feutiook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVOTYINGM 1Mi0SODAZLWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQAKRO1%2BwagqulLv7OUCILEC00%3D
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Ejecucion de Sentencia 3984

No Unico de Radicacion < 11001-60-00-050-2009-17010-00

Condenado: - EYLEN JATHIN GARCGIA CARO

Cédula 53082825

Fallador - JUZGADO 25 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) TRASFERENGIA NO CONSENTIDA DE ACTIVOS EN MODALIDAD CONTINUADA

Detenida EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD PAGO PERJUICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre seis (6) de dos mil veintitres (2023)
Auto Interlocutorio No. 1629
ASUNTO A DECIDIR
Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor de la
sentenciada EYLEN YATHIN GARCIA CARO, con la informacion recauda , obrante

dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 28 de marzo de 2016 por el Juzgado 25 Penal

Municipal con Funcién de conocimiento de Bogota, fue condenada EYLEN YATHIN
GARCIA CARO, a iz pena principal del treinta y dos (32) meses de prision y a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena corporal, al ser hallada responsable del delito de
trasferencia no consentida de activos en modalidad continuada. Dentro de la
misma sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

Con miras a materializar el subrogado concedido la penada suscribié diligencia de
compromiso el 14 de abril de 2016, quedando sujeta a un periodo de prueba de
treinta y dos (32) meses.

En decision del 26 de octubre de 2017 el Juzgado Fallador condené a la penada al
pago de $119.557.561 por concepto de perjuicios materiales en favor de la victima
del punible cometido, otorgando para el cumplimiento de dicha obligacion un plazo
de no mas de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de la referida decision.

Ahora, en proveido del 16 de noviembre de 2018 este Juzgado atendiendo a las
manifestaciones elevadas por el apoderado de las victimas, dispuso correr traslado
del que trata el articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal, con miras a que la
penada EYLEN YATHIN GARCIA CARO informara a este Juzgado de los motivos
nor los cuales no habia cumplido con el pago de los perjuicios a los que fue
condenada.

Ahora, la penada en memorial remitido a este Despacho indico que no cuenta con los
recursos econdmicos suficientes para poder sufragar la obligacion a la que fue
condenada por concepto de perjuicios, indicando de igual forma que buscaba llegar a
un acuerdo conciliatorio con el apoderado de las victimas, razén por la cual este
Juzgado ordené en proveido del 7 de marzo de 2019 requerir a las entidades de
bienes sujetos a registro, con miras a que enviaran la documentacion que soportara
las declaraciones elevadas por la condenada.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

1
JFMY
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De la no exigibilidad del pago de los dafios Y perjuicios.

El articulo 489 de la Ley 600 de 2000 preve lo siguiente:

‘La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar

de la suspension condicional de Ia gjecucion de la pena sera exigida a menos que se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad economica de hacerlo”

De acuerdo con la normatividad sefalada, la obligacion de pagar perjuicios no sera

exigida cuando el condenado demuestre que se encuentra en imposibilidad
economica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de la obligacion
establecida en el art. 65, numeral 3° del Codigo Penal, que se contrae a la de
reparar los dafios ocasionados por el delito, salvo cuando el condenado demuestre
que esta en imposibilidad de hacerlo, disposiciones éstas gue son claras en su
contenido y por ende no requieren de mayor explicacion.

Respecto a este tema de la obligacion de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracion del articulo 28 superior
en relacion con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucion condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacion de reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo en elios
senalado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio sequn el cual el incumplimiento de una
deuda, por si_mismo, no_justifica_una sancion de privacién de la libertad
personal y, por lo tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar
Supeditado al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar es si las

normas acusadas establecen _como condiciéon determinante e ineluctable el .

pago de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque esta condicion no es un requisito sine
qua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucion condicional esta sujeta al cumplimiento de la obligacién
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicion no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de Ia Ley 600 de 2000, prevé que si las
circunstancias de! condenado hacen imposible cumplir esta condicién porque
se ha demostrado que éste “se encuentra en imposibilidad econcimica _de
hacerlo,” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera que
se cumplen las demas condiciones para su otorgamiento.

lgualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000. admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pagoe de los perjuicios, si al
beneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la
perdida del beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y ello ha sido demostrado, el articulo
489 del Codigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se

reunen los demas requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000 .

establece que en el caso de que existan bienes secuestrados o embargados que
garanticen integramente la indemnizacion de perjuicios, el juez otorgara el beneficio y
no fijara término para la reparacion de los dafios.

En segundo lugar, porque la condicién de la reparacion de dafnos no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad economica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas qgue
Justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder Yy gozar del beneficio.
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Otras Determinaciones

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por el
medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y |

Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor EYLEN YATHIN GARCIA CARO, la no exigibilidad
del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la parte motiva.

SEGUNDO. — ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjmc 0s
ocasionados con la conducta punible.

TERCERQO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar esta decision- por
el medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Yl / ﬂ/@,

/ Tyd 2
FLOR"/I\HARGARW#\ LEON CASTILLO
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Por lo anterior, el pago de la indemnizacion de perjuicios, en tanto que se trata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion
de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha, la penada cuenta con 38 afios de edad, nacida el 14 de mayo de 1985 y

quien, para la fecha de la comision del punible, se encontraba desempleada.

A estos datos, se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades
sujetas a registro:

e Certificado de la Camara de Comercio de Bogota, por medio del cual se
informé que. a nombre de la penada, no se encontré matricula alguna como
comerciante, 0 como propietaria de establecimiento de comercio.

o Oficio expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi en el que se
informé que la sentenciada no se encuentra inscrito en la base de datos
catastral de dicha entidad.

e Oficio expedido por el RUNT del 20 de mayo de 2019 en el cual se informo
que la condenada no registra como propietaria activa o inactiva de v ulos.

e Oficio expedido por la Central de Informacion Financiera en el cual se nformo
de la situacion financiera de la penada.

o Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Sur,
mediante el cual se expresd que la penada no cuenta con bienes a su lombre.

e Oficio expedido por la Superintendencia de Notariado y Registro en el que se
informd que la penada no cuenta con ningun folio de matricula inmobiliaria a
nivel nacional.

» Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Centro,
mediante el cual se reveld que la penada no cuenta con bienes a su nombre.

Por su parte, la condenada EYLEN YATHIN GARCIA CARO, allegé un escrito por
medic del cual expresd que no cuenta con la solvencia economica, que le permita
realizar el pago de la suma a la que fue condenada por concepto de perjuicios.

En efecio. de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez por la
cual atraviesa la sentenciada EYLEN YATHIN GARCIA CARO, para efectuar el pago
de los perjuicios a los que fue condenada, ya que el respaldo documental demuestra
la falta de capital de la misma, quien, tal como se sefald, no registra a su nombre
inmuebles. establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores, circunstancias
por las cuales observa el Juzgado que le es imposible a la prenombrada sufragar el
pago de los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
econdmica de la sentenciada para dar cumplimiento a la obligacion de indemnizar los
dafios y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicion
prevista en el art. 479 del Cddigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004 —, antes
referida, por lo que se ordenara no hacer exigible la obligacion a la que fue
condenada la penada por el Juzgado Fallador.

Finalmente, valga sefalar que la determinacion que aqui se adoptara no exonera la
obligacién de pagar perjuicios, toda vez que ésta continua vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del Codigo Penal, simplemente se esta sefalando
gue no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego. si las victimas o
sus representantes lo desean, puede acudir a la jurisdiccion civil a efectos de
recaudar el pago de la indemnizacion por dafios vy perjuicios a que fue condenada
EYLEN YATHIN GARCIA CARO.

Lad
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Republica de ( ‘olombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudiciai.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

s

BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024

SENOR(A)

. EYLEN JATHIN GARCIA CARO
CALLE 16 J NO 78-92 PISO 2

! BOGOTA D.C
TELEGRAMA N° 1647

NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESQ: No. 110016000050200917010
C.C: 53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UEHCADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SEIS (6) de SEPTIEMBRE de 105 Ml
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMF’ARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON

POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
ﬁ CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
o nitps://procesos.ramajudicial. aov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbi@cendol.ramajudicial. gov co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

o FINALMENTE, SE |NFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
1 ELECTRONICO ventanilla2esiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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Rama ludicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2esiepmsbta@cendoj.ramajudicial gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teleéfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024

SENOR(A)

WILSON ALBERTO DIAZ CRUZ
CALLE 158 ANo.8 A -10
Bogota ~ Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1646

NUMEROQO INTERNQ 3984

REF: PROCESO: No. 110016000050200917010
CONDENADO: EYLEN JATHIN GARCIA CARO
C.C:53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA 6 de Septicmbre de
2023. MEDIANTE EL CUAL DECRETA A FAVOR DE EYLLN JATHIN GARCIA CARO LA NO EXIGIBILIDAD DEL PAGO
DE LOS PERJUICIOS POR LA VIA PENALPRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE
NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE

CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS htips //procesos.ramajudicial. gov.co/ieoms/bogotaiepms/coreota asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
¢s03ejcpbii@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



Ramia judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
g Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
: Edificio Kaysser

BOGOTA D.C.. 30 de Enero de 2024

SENOR(A)
EYLEN JATHIN GARCIA CARO
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TELEGRAMA N° 1648

NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESQO: No. 110016000050200917010
C.C: 53082825

=

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UB!CADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SEIS (6) de SERPTIEMBRE ¢ S MIL
=[NTI 2023). PRESENTE ESTA GOMUNICACION SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARELER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.
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DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcohi@eendolramaludicial gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cen doj.ramajudicial.gov.c

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

i
il

2=



Rama judigal
Consejo Superior de la Judicatures

SIGCMA

Republica de Colombia
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

e

BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024

SENOR(A)
EYLEN JATHIN GARCIA CARO

fELE'GRAMA' N° 1649

NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESO: No. 110016000050200917010
C.C: 53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. ¢ A 24
EDIFI’“IO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL S£1S (6) de SEPTIEMBRE de
5 (2027, PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
r‘OMPﬁRFCER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
: (“fWNE;U TA DE ESTOS DESPACHOS
5 alpsiproceses.ramajudicial.gov.co/qepms/bogolaiepms/ neciar.asp.
|
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a DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
! FECHA ~DE LA CITACION,  SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csO3eicobi@cendol.ramajudicial.gov.go. INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOT'FICADO

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOI_ECITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: 2esiepmsbla@cendol ramaiudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

ventanilla2esiepmsbita@cendoj.ramajudicial.gov.co
A R T i G T

BOGOTA D C.. Enero veintinueve (29) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
OSCAR ANDRES LOMBANA AMAYA
CALLE 42 N° 8 A-80 OF. 501
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1650

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESO: No: 110016000050200817010
CONDENADO: EYLEN JATHIN GARCIA CARO
53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
SEIS (6) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE
EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO QUE SE
FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

hitps.//proces dicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CfTACION SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
C"n L5 \

SER NOT IFJCADO

FINALMENTE, SE |NFORMA QUE CUALQUIER SOLlCITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQO
ELECTRONICO: lilaZ2esiepmsbla@cendol.ramaiu

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

29/01/2024 2:41:00 p. m. 1



8/3/24 14:33 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1629 NI. 3984

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:27

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido,

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 29 ene 2024 a las 14:43, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
I1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1629, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo, Si no es ef destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyY mJhLTVJOTYINGM 1MIOSODAILWNmN|dIZDREKY zdjOQAQAMK36AYeQ1FGgZ3Y 18yc¥%2Fsc3D 12



8/3/24, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/0 archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVOTYINGM1Mi05ODAZLWNmMNjdIZDRKY zdjOQAQAMK36AYe Q1 FGgZ3Y18yc%2Fsc%3D 212
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Ejecucion de Sentencia : 3984
No. Unico de Radicacian ¢ 11001-60-00-050-2009-17010-00
Condenado . EYLEN JATHIN GARCIA CARO
Cédula 53082825
Fallador © JUZGADO 25 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTD DE
BOGOTA
Delito (s) . TRASFERENCIA NO CONSENTIDA DE ACTIVOS EN MODALIDAD CONTINUADA
Detenido ' EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre seis (6) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1630

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto a la penada ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena y
liberacién definitiva a favor de EYLEN YATHIN GARCIA CARO dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 28 de marzo de 2016 por el Juzgado 25 Penal
Municipal con Funcién de conocimiento de Bogotd, fue condenada EYLEN YATHIN
GARCIA CARO., a la pena principal del treinta y dos (32) meses de prision y a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena corporal. al ser hallada responsable del delito de
trasferencia no consentida de activos en modalidad continuada. Dentro de la
misma sentencia condenateoria le fue concedido el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

Con miras a materializar el subrogado concedido la penada suscribid diligencia de
compromiso €l 14 de abril de 2016, quedando sujeta a un periodo de prueba de
treinta y dos (32) meses.

En decision del 26 de octubre de 2017 el Juzgado Fallador condend a la penada al
pago de $119.557.561 por concepto de perjuicios materiales en favor de la victima
del punible cometido, otorgando para el cumplimiento de dicha obligacién un plazo
de no mas de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria de la referida decision.

Ahora, en proveido del 16 de noviembre de 2018 este Juzgado atendiendo a las
manifestaciones elevadas por el apoderado de las victimas, dispuso correr traslado
del que trata el articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal, con miras a que la
penada EYLEN YATHIN GARCIA CARO informara a este Juzgado de los motivos
por los cuales no habia cumplido con el pago de los perjuicios a los que fue
condenada.

Ahora, la penada en memorial remitido a este Despacho indicé que no cuenta con los
recursos economicos suficientes para poder sufragar la obligacion a la que fue
condenada por concepto de perjuicios, indicando de igual forma que buscaba llegar a
un acuerdo conciliatorio con el apoderado de las victimas, razén por la cual este
Juzgado ordené en proveido del 7 de marzo de 2019 requerir a las entidades sujetas
a registro, con miras a que enviaran la documentacion que soportara las
declaraciones elevadas por la condenada.

JFMY
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Por ultimo, en auto de la fecha se decreté en favor de la penada la inexigibilidad del
pago de perjuicios a los que fue condenada.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se efecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a efecutar inmediatamente la sentencia. '

Y el articulo 87 ibidem:

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida. y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de [a radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resaltd:

...vencido el pericdc de prueba y verificado el incumplimiento de fos compromisos
adquiridos. procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revacatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalé:

JFMV

"Dacda la indeterminacion nonmativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifigue y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse unha violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que o
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
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medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedid a la penada el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena en sentencia del 28 de marzo de 2016.
suscribiendo diligencia de compromiso 14 de abril de 2016, quedando asi sujeta a un
periodo de prueba de treinta y dos (32) meses.

Ahora, atendiendo que conforme la documentaciéon que reposa en el expediente la
penada suscribio diligencia de compromiso el 14 de abril de 2016, el periodo de
prueba culminé el 14 de diciembre de 2018, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que la condenada
EYLEN YATHIN GARCIA CARO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacién de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a EYLEN YATHIN GARCIA
CARO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque la penada no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
» PREVIO EXTINCION DE LA PENA.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
a la condenada EYLEN YATHIN GARCIA CARO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a Ia Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre de la referida sentenciada.

2. Oficiar a la oficina de Migracién Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente la
condenada, desde el 14 de abrll de 2016 al 14 de diciembre de 2018.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a EYLEN YATHIN GARCIA
CARO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

" AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P, José Francisco Acufia Vizcaya

JFMV
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3984
11001-60-00-050-2009-17010-00
EYLEN JATHIN GARCIA CARO
| 53082825

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones”. '

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARITA LEON'CASTILLO
JUEZ
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

% BOGOTA D.C., 30 de Enaro de 2024
SENOR[A}
EYLEN JATHIN GARCIA CARO
CALLE J NO 78-82 PisQ 2
BOGOT D.C

TELEG RAMA N 1651

1 NUMERO INTERNO 3984
: REF: PROCESO: No. 110016000050200917010
C.C: 53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS LJBFCADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
FDIF Cn KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL “H 5

5 (2022, PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramaju ast

i DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
| FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQO
i :803gcpnlicendol ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ven 2cslepmsbla@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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Rama Judiaal

i .' Consejo Superior de 1a Judicatura i e
| SIGCMA
Hepublica de Colombia
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
% JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
i email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
| Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser
BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024
SENOR(A)
EYLEN JATHIN GARCIA CARO
CRAB4 CNO58D-17 SUR
BOGOTA D.C
TELEGRAMA N° 1652
NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESO: No. 110016000050200817010
C.C: 53082825
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 NG 9 A 24
i EDIFICiO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SEIS (6) de SEPTIEMBRE d
’ YENTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
é COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
il POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
! CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/iepms/bogotajepms/conec ).
DE REQUERIR AGOTAR EL TRf\M]TE DE_NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
©s03eicpbt@cendo 10v.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
! SER NOTIFICADO.
FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOL[CETUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: v¢ a2csiepmsbia@cendol.ramaju ;
,52

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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Rama Judicdial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.dov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 30 de Enero de 2024
E_ SENOR(A)
! EYLEN JATHIN GARCIA CARO
" CALLE 16 JNO 7892 Pi20 2 -CRAB84 CNO 58D - 17 SUR -- CRA 104 NO 13D - 35 CASA 10
: BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1653

NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESO: No. 110016000050200917010
C.C: 53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A- 24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SEIS (6} de SEPTIEMBRE d« >

. VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
b COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WER DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
sotar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA

FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO

cs03eicpbt@cendoj judicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

F|NALMENTE SE 'NFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ve @cendoi.ramajudicial.qov.co

SR

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
i ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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Kama fudicial
. Consejo Superior de la fudicatura

SIGCMA

j{%’i‘&‘ié‘l‘l a de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
ventanillaZesiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

BOGOTAD.C.. Enero veintinueve (29) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)

OSCAR ANDRES LOMBANA AMAYA
CALLE 42 N° 8 A-80 OF. 501
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1654

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 3984
REF: PROCESO: No. 110016000050200817010
CONDENADOQ: EYLEN JATHIN GARCIA CARO
53082825

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
SEIS (6) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE
EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE
FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA
WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
htips:/precesos. ramajudicial.gov.co/lepms/bogotaiepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03eicpbt@cende icialgov.co. INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilia2csjepmsbta@cendo.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 8

29/01/2024 3:31:00 p. m. 1
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e 29/1/24, 15:33 i Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1630 NI. 3984
Microsoft Outlook
‘- <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
‘ Lun 29/01/2024 15:33
Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

B 1 archivas adjuntos (21 KB
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1630 NI. 3984;
! i
Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastiliov@gamail.com (jecastiliov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1630 NI. 3984

https:/foutlook. office com/mail/inbox/id/AAQKAD Y xZmMyY mJhLTV]OTYINGM1 MIOSODAILWNmMNIZ DR kY zd O DAQAGsBYyGEz%2F NH /L L BE0ACD 1/



813124, 14:33 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1630 NI. 3984

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:27

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 29 ene 2024 a las 15:33, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
I1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1630, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

Y MEp
s 04

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy [o recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORRED
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/loutlook office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGM 1MI0SODA3LWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQAGSsByGBz % 2F|NHi%2B60AcoCCIA%...  1/2



8/3/24, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/loutlook office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1Mi050 DA3LWNmN|dIZDRkYzd|OQAQAGs6yG82z%2FjNHI%2B60AcoCCIA%, ..  2/2



|

FagE

¥ z SIGCMA
Sed |
! /
Ejecucion de Sentencia . 4185
No. Unico de Radicacion ¢ 11001-31-04-045-2018-02659-00
Condenado: . DANIEL FERNANDO URREGO
Cedula; 1033712611
Fallador ¢ JUZGADO 45 PENAL DEL CIRCUITC CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA
Lielito (s) FUGA DE PRESOS
Detemdo EN LIBERTAD CONDICIONAL
Decision © AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1618

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena y
liberacion definitiva a favor de DANIEL FERNANDO URREGO deniro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 20 de mayo de 2020 por el Juzgado 45 Penal del
Circuito con Funcidon de Conocimiento de Bogota, se condend a DANIEL
FERNANDO URREGO como autor del delito de fuga de presos, a la pena principal
de veinticuatro (24) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion para el
2jercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, asi como el sustituto de la prision
domiciliaria.

Por uitimo en decision del 6 de enero de 2022, el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas
v Medidas de Seguridad de Popayan — Cauca concedi¢ al sentenciado el subrogado
' libertad condicional sujetandolo a un periodo de prueba de ocho (8) meses y
veintisiete punto cinco (27.5) dias. Una vez prestada caucion prendaria, el penado
suscribio la correspondiente diligencia de compromiso el 14 de enero de 2022

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia, "

Y el articulo 67 ibidem:;

*. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

IFMY



SIGCMA

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalté:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalé:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefalada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexién:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias el periodo
de prueba o con anterioridad a la misma. pero que intencionalmente fueron ocltadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas v de la
sociedad en general.

fii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial. para que las
victimas, los ciudadanos. el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con &l cual evidentemente no cuenta.

Iv) Finalmente. en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida. porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado 5° Homologo de Popayan - Cauca, en decision del 6 de enero de
2022, le concedic a DANIEL FERNANDO URREGO el subrogado de la libertad
condicional, previa suscripcion de diligencia de compromiso de las obligaciones
contenidas en el articulo 65 del Codigo penal, decisién en la que se estipuld como
periodo de prueba. ocho (8) meses y veintisiete punto cinco (27.5) dias. tiempo
que le restaba para cumplir la pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribio
diligencia de compromiso el 14 de enero de 2022, el periodo de prueba culmind el
12 de octubre de 2022, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene gue el periode de prueba fenecio, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado DANIEL FERNANDO URREGO dio cabal cumplimiento a las

| obligaciones a las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de

compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

' AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. Jose Francisco Acufa Vizcaya

JFMV
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De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a DANIEL FERNANDO
URREGO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado DANIEL FERNANDO URREGO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacién Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
penado, desde el 14 de enero de 2022 al 12 de octubre de 2022.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a DANIEL FERNANDO
URREGO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden |os recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

é: ARITA LEON' CASTILLO

JUEZ

Estado No

JFMV
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{ Ramua Tudicial
Consejo Superior de la Judicatura S Te
Republica de Colombia - Sl (ICMA
it
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
{ . Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
g Edificio Kaysser
BOGOTA D.C., 31 de Enero de 2024
SENOR(A)
DANIEL FERNANDO URREGO
CALLE 62 B SUR# 87 4 - 86 BARRIC BOSA
it BOGOTA D.C
f TELEGRAMA N° 1655

| NUMERO INTERNO 4185
L REF: PROCESO: No. 110013104045201802659
' C.C: 1033712611

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL CLUATRO (4) de SEPT EMBRE di ML

VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
_ POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
: CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
: hiaps:,:.-*{)rocesos\|'a-n_mj-.__J__c_;_f_::j;_z:z;__{.vgpv.cc:f"[eorns.-"bc_;cataiepirzs-"so:jectasr:agg.

" DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA

FECHA DE LA  CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO

¢csUdecool@cendol.rama udicial. gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFI

CADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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29/1/24 16:06 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1618 NI 4185

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae461 5bbc36abbce411 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Lun 29/01/2024 16:06

Para:kathérinmedinaurreg @gmail.com <katherinmedinaurreg@gmail.com>

|

i El;j 1 archivos adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLCCUTORIO No. 1618 NI, 4185:

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
¥ envio informacion de notificacién de entrega:

. katherinmedinaurreg@amail.com (katherinmedinaurreg@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1618 NI, 4185

f’ https Houtlook.ofﬁce.coma’mailfinboxa’id!AAOkADYmeMmeJhLTVjOTYtNGMTMiOSODA:}LWNmdeIZDRkdejOOAOAC?quZwX1>cBivf2“i4 2FzpasT4 1M
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o 29/1/24, 1608 Correo; Andres Felipe Gaitan Rajas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1618 NI. 4185

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced] | 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >

kun £9701 3

Parajecastiliov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

@j 1 archivos adjuntas (21 KB)

AUTG INTERLOCUTORIO No. 1618 Nt 4 185

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacioén de notificacion de entrega:

nail.com {Jjecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1618 NI. 4185

https:/foutlook office.com/mail/inbox/id/AAC KADYXZmMyYmJhLTVIO TYINGM1MIOSODA3LWNM NidIZDRKYzd|OQAQABNBIZeYOZF Jjchzw2y TeP4%30
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83124, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1618 NI. 4185

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mié 06/03/2024 23:27

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 29 ene 2024 a las 16:05, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
l1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1618, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/ AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVOTYINGM 1MI0SODA3LWN mNjdIZDRKYzdjOQAQABNBIZcYOZF Jicb2w2y TeP4%3D



8/3/24, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook Yo

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook.office .com/maillid/AAQKADYXZmMyY mJhLTVOTYINGM1Mi0SODA3LWNmNjdIZDRkYzdjOQAQABNBIZcY OZF Jjch2w2y TeP4%3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia T 4810 3

No. Unico de Radicacion 11001-60-00-000-2017-00515-00

Condenado; LUIS EDUARDO RAMIREZ

Cédula: 108405370

Fallador JUZGADO 1° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUNDINAMARCA

Delito () CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO CON TRAFICO DE SUSTANCIAS

PARA PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS
Decision AUTO DECRETA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1760

ASUNTO A TRATAR

Vista la solicitud remitida al Despacho, se procede a estudiar la viabilidad de decretar
la extincion de la condena y liberacion definitiva a faver de LUIS EDUARDO
RAMIREZ dentro de las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 3 de mayo de 2017 por el Juzgado 1° {Penal del
Circuito Especializado de Cundinamarca, se condené a LUIS EDUARDO RAMIREZ
como coautor del delito de concierto para delinquir en concurso con trafico de
sustancias para procesamiento de narcéticos, a la pena principal de cuatro (4)
anos de prision, multa de mil quinientos (1.500) SMLMV y a la accesoria de
inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de la libertad. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido
el sustituto de la prision domiciliaria.

Con miras a materializar el sustituto concedido el penado suscribio diliaencia de
compromiso el 31 de julio de 2017.

Por ultimo, en decision del 10 de marzo de 2020, este Despacho concedio al
sentenciado el subrogado de libertad condicional sujetandolo a un periodo de prueba
de quince (15) meses y un (1) dia. Una vez prestada caucion prendaria. el penado
suscribio la correspondiente diligencia de compromiso el 2 de abril de 2020

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere siclo motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de fa sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en la nductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberaciol <e tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”
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Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos. procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspensién condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los .ciudadanos, el Ministerio Pablico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porgue lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefa normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que este Despacho, en decisién del 10 de marzo de 2020, le concedido a LUIS
EDUARDO RAMIREZ el subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de
diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Coédigo
penal, decision en la que se estipuld como periodo de prueba, quince (15) meses y
un (1) dia, tiempo que le restaba para cumplir la pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribi6
diligencia de compromiso el 2 de abril de 2020, el periodo de prueba culminé el 3 de
julio de 2021, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas.

Revisado el expediente, y el oficio No. 20230345298 / ARAIC — GRUCI 1.9 de la
Direccion de Investigacion Criminal e Interpol de la Policia Nacional sobre
antecedentes y anotaciones que registra el penado, no existe prueba que indigue
que el mismo hubiese incurrido en nueva conducta delictiva dentro del periodo de
prueba impuesto, ni aparece constancia de que hubiese incumplido cualquier otra de
las obligaciones establecidas en la diligencia de compromiso.

' AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuna Vizcaya
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Frente a posibles perjuicios ocasionados por el penado durante la comision de su
conducta punible, se tiene que dentro de las presentes diligencias no se condeno al
penado en tal sentido.

Teniendo en cuenta lo anterior y que esta demostrado que el periodo de prueba
impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra ampliamente
superado, procede la declaracion de extincién de la pena principal de prision
impuesta y, en consecuencia, se dispondra comunicar la decisién adoptada a las
mismas autoridades a las que se informé del fallo condenatorio asi como a la
Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
476 del Cddigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004.

Igual pronunciamiento se hace respecto de la sancién accesoria, sobre la cual es
procedente aplicar lo ordenado en el articulo 53 del Codigo Penal y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendose entonces su rehabilitacion, por lo que el Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad oficiara a las
autoridades correspondientes, para lo de su cargo.

Otras Determinaciones.

1. Ejecutoriado este proveido y cumplido lo ordenado en él, se dispene a través
del Area de Sistemas ocultar la informacién que reposa en la pagina de la
Rama_ Judicial de esta especialidad respecto del sentenciado LUIS
EDUARDO RAMIREZ.

2. Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS se ordena expedir
constancia del estado actual del proceso en favor del sentenciado.

3. Devolver al penado la pdliza judicial que presté al momento de otorgase el
subrogado de la libertad condicional.

4. En cuanto a la multa se dispone a DAR APLICACION al articulo 41 del Cédigo
Penal, respecto del cobro coactivo de la misma y ADVERTIR sobre ello al
Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca par: que se
libren las comunicaciones pertinentes.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARAR EXTINGUIDA la pena principal de prision y la accesoria
impuestas a LUIS EDUARDO RAMIREZ, en la sentencia proferida por el Juzgado 1°
Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca, el 3 de mayo de 2017, en la que
fue condenado por el delito de concierto para delinquir en concurso con trafico
de sustancias para procesamiento de narcoéticos.

SEGUNDO. - APLICAR lo ordenado en el articulo 53 del Codigo Penal. y lo previsto
en el articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitacion de la pena accesoria, motivo
por el cual a traves del Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad se comunicara a las autoridades pertinentes el contenido de esta
decision, para lo de su cargo.

TERCERO. - COMUNICAR por el Centro de Servicios este pronunciaimiento a
las autoridades a quienes se les informo el fallo condenatorio, asi coo a la

JEMV



SIGCMA

4910
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LUIS EDUARDO RAMIREZ
19405370

Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con lo previsto en el articulo
476 del Cdodigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004-.

CUARTO. - Dar cumplimiento al acapite de “Otras determinaciones”.
Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

F GARITA LEON CASTILLO
JUEZ
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J- 81324, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOPCUTORIO No. 1760 NI. 4910

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:45

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 11:12, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
lIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOPCUTORIO No. 1760, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. 5i no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. $i no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/ AAQRADY xZmMyYmJhLTVJOTYINGM 1Mi05ODA3ILWNmMN|dIZDRKY zdj COQAQAAKvdgAYbAXEpOQHY:2BaPp2aY %3D
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8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office. com/mail/id/ AAQKAD YxZmMyYmJhLTVOTYINGM 1Mi050ODA3LWNmNjdIZDRKY zdjOQAQAAKvdaAybAXEpOQH%2BaPp2aY %3D  2/2
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Ejecucion de Sentencia - 5442
No. Unico de Radicacian 25322-61-01-211-2011-80213-00
Condenado, NIXON STEVEN QUINTANA PATINO
Cedula 1060647354
Fallador JUZGADO PENAL DEL CIRCUITC CON FUNCION DE CONOCIMIL DF
ZIPAQUIRA — CUNDINAMARCA
Delito (s) CONCUSION
Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision AUTCO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre once (11) de dos mil veintitres (2023)
Auto Interlocutorio No. 1789

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena y
liberacién definitiva a favor de NIXON STEVEN QUINTANA PATINO dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 12 de julio de 2018 por el Juzgado Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Zipaquira - Cundinamarca, fue condenado NIXON
STEVEN QUINTANA PATINO al ser hallado penalmente responsable del delito de
concusion a la pena principal de treinta y dos (32) meses de prision. multa de
veintidos punto veintidds (22.22) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el lapso de veintiséis punto seiscientos
sesenta y siete (26.667) meses. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al
penado le fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la gjecucion
de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de tres (3) afios.

Con miras a materializar el subrogado concedido ‘el penado suscribio diligencia de
compromiso el 13 de julio de 2018.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hublere =itlo motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...

"lgualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de Ja
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera. a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:
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_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada. no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento.  Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a /a
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa fjuzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
socledad en general.

iif) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u ofras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contraric seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resena normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que el Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena en sentencia del 12 de julio de 2018,
suscribiendo diligencia de compromiso el 13 de julio de 2018, quedando asi sujeto a
un periodo de prueba de tres (3) afios.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribio diligencia de compromiso el 13 de julio de 2018, el periodo de
prueba cuiminé el 13 de julio de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
NIXON STEVEN QUINTANA PATINO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafos ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacién de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a NIXON STEVEN
QUINTANA PATINO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se
anoté anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufa Vizcaya
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prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que
accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado NIXON STEVEN QUINTANA PATINO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el téermino de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 13 de julio de 2018 al 13 de julic de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a NIXON STEVEN
QUINTANA PATINO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente
providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuestoc en el acapite de ‘otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

¥/ »

FLOR‘MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ .
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Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ven tani!langiepmglgtg@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 13 de Febrerc de 2024

SENOR(A)

NIXON STEVEN QUINTANA PATINO

CARRERA 31 B4A -19 ARPTC 101 BRR VERAGUAS
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1792

NUMERO INTERNO 5442
REF: PROCESO: No. 253226101211201180213
C.C: 1060647354

i

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1789 DEL ONCE (11) de OCTUBR DOS
MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WER DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https:!iprocesos.ramajudictal.qov.c_oiieoms;baqotaéepmsx’conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendoj ramajudicial.qov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AT« IRIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: gen:anii_{aksiepmsb‘!‘a@cendo!._|j_:—:_'@aiudiciat.qov.ﬁ{:q

ANDRES FELIPE GAITAN RQOJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



Rama Judicial
. Conseje Superior de la tudicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

BOGOTA D.C.. Febrero doce (12) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)

FANNY CECILIA - DIAZ
CARRERA 5 N° 16 - 14 OF. 409
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1793

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 5442
REF: PROCESO: No. 253226101211201180213
CONDENADO: NIXON STEVEN QUINTANA PATINO
1060647354

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
No. 1789 DEL ONGE (11) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) , PRESENTE ESTA COMUNICACION SE
ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR
ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, -INFORMACION QUE PODRA
CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
;_}tios:.-'.-’grocesos.ramaiudicial.qov.co.a"i:-3;3|T15;‘bo_c;otaiaorns..-’conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTEICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQO
cs03eicpbi@@cendol.ramaiudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL JRREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsita@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

12/02/2024 12:00:00 p. m. 1
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1212/24, 12:07 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1789 NI 5442

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/02/2024 12:06

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

tos (21 KB)

W 1 arct |
i} 1 archivos ady

AUTO INTERLGHZUTORIO No. 1789 Ni, 5442

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envid informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@omail.com (jecastitov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1789 NI. 5442

https /autlook.office.com/maillinbox/id/AAQKADY xZmMy Y mJhLTVIOTYINGMTMIOSODAILWN mNjdIZDREKY zdjOQAQACVE3B3ICFhEmIRoEpSbD1g 11



8/3/24 1417 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1789 NI. 5442

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:45

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 12:06, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[lBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1789, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

ps Y MED,
S %4

&

&OGQTF

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias iegales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyY mJhLTVjOTYINGM 1Mi05ODA3ILWNmMNjdIZDRkYzdjOQAQAOVE3b3ICFhBmtRoBp8bD1g%3D 112



8/3/24, 1417 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps://outlook office com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTVJOTYINGM 1Mi0O5ODA3LWNmN]dIZDRKY zdj OQAQAOVE3b3iCFhBmtRoBpSbD1g%3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia C11148
No. Unico de Radicacion © 11001-60-00-017-2012-12786-00
Condenado: © FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA
Cédula: 79987149
Fallador JUZGADO 12 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOICMIENTO
Delito (s) TENTATIVA DE HURTQ CALIFICADO AGRAVADO
Detenido . EN LIBERTAD CONDICIONAL
Decision © AUTO INFORMA ESTADO PROCESO

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre once (11) de dos mil veintitres (2023)

Auto Interlocutorio No. 1793

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a realizar el RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO Y
REDIMIDO como parte cumplida de la pena, asi como indicar el estado del proceso
en favor de FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 15 de abril de 2013 por el Juzgado 12 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado FREDDY FERNANDO OTERO
JOJOA como responsable del delito de tentativa de hurto calificado y agravado, a
la pena principal de noventa y un (91) meses y dos (7) dias de prision y a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de la privacion de la libertad. Dentro de la misma sentencia condenatoria le
fue concedido el subrogado de la libertad condicional, asi como el sustituio de la
prisién domiciliaria.

El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal — mediante
providencia del 24 de mayo de 2013 confirmé la decision proferida en primera
instancia.

El penado fue puesto a disposicion de las presentes diligencias el 9 de septiembre
de 2016.

Este Juzgado en auto del 22 de mayo de 2019 dispuso acumular juridicamente las
penas que pesaban en contra del penado, fijando un quantum punitivo de noventay
un (91) meses y dos (2) dias de prision.

Ahora, en auto del 9 de mayo de 2023, se concedid al penado el subrogado de la
libertad condicional, sujetandolo a un periodo de prueba de cuatro (4) meses y diez
(10) dias. Con miras a disfrutar el subrogado concedido suscribio diligencia de
compromiso el 29 de mayo de 2023.

Por ultimo, atendiendo a la redencién de pena que reconocit este Despacho en auto
del 26 de mayo de 2023, se modificd el periodo de prueba, fijando el misio en tres
(3) meses y veinticinco (25) dias.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Vislumbra el Despacho que FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA estuvo privado
de la libertad por cuenta de estas diligencias desde el 9 de septiembre de 2016,
hasta el 29 de mayo de 2023, descontando asi un total de ochenta (80) meses y
veinte (20) dias.

IFMV



SIGCMA

Por concepto de redencion de pena, le fueron reconocidos los siguientes lapsos:

REDENCIONES ]
FECHA AUTO | MESES | DIAS |
30 de octubre de 2020 1 21
13deenerode2023 | 4 218 |
9 de mayo de 2023 8.5
26 de mayo de 2023 | 15
TOTAL 7 meses y 7 dias

Por lo anterior, se infiere que sumados los lapsos de privacion de la libertad con las
redenciones reconocidas el penado FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA purgo de
forma intramural un total de ochenta y siete (87) meses y veintisiete (27) dias,
lapso que se le tendra en cuenta como parte cumplida de la pena que le fue impuesta
y que corresponde a noventa y un (91) meses y dos (2) dias de prision.

Ahora, se tiene que, al penado en auto del 9 de mayo de 2023, le fue concedido el
subrogado de la libertad condicional, fijando un periodo de prueba de cuatro (4)
meses y diez (10) dias, modificado en auto del 26 de mayo de 2023, y fijandolo en
tres (3) meses y veinticinco (25) dias.

Por lo cual, atendiendo a que el penado suscribié diligencia de compromiso el 29 de
mayo de 2023, se tiene que el periodo de prueba fijado, fenecié el 23 de septiembre
de 2023, por lo que procede entrar a estudiar si el condenado cumplié con las
obligaciones contenidas en la referida diligencia de compromiso, decisién que se
idoptara en providencia aparte.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - INFORMAR a FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA de la
determinacion adoptada en la presente decision al condenado, indicandole que purgd
un periodo de ochenta y siete (87) meses y veintisiete (27) dias de forma
intramural y que, el periodo de prueba de tres (3) meses y veinticinco (25) dias
impuesto al momento de concederle el subrogado de la libertad condicional se
encuentra superado.

SEGUNDOQO. - Dese inmediato cumplimiento al acapite de “Otras determinaciones”.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

%EON CASTILL

JUEZ Enl

-

JFMV
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> 1212124, 12:41 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - QOutlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1793 NI. 11148

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Lun 12/02/2024 12:40
Para:YUDITH PATRICIA TINJACA TINJACA <yudith120tinjaca@hotmail com >

[L_U 1 archivos adjuntos (32 KB)

AUTO INTERLOCUTORIC Na. 1793 NI 11148;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

YUDITH PATRICIA TINJACA TINJACA

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1793 NI. 11148

hitps:/loutlook. office.com/mailfinbox/id/ AAQKAD Y xZmMy Y mJhLTVIO TYINGMIMiOSODASUWNmMN]dIZDR kYzdjOQAQAMPDPobzFLZOsibnoflB1s%30D 1M



=

ST 1202024, 12:41 Correa: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1793 NI. 11148

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/02/2024 12:41

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail com>

3N 11748

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1793 NI. 11148

https:H’outiook.office\com.fmaiJf:nboxhd.«’AAOkADYXZ:nMmeJhLT\»’jOTYtNGIVI1MiGSODABLWNmdeIZDRkde](’_)QAGI\DOsa'K2FJI bgVAIF=ADPagX, 111



ﬂ8f3£24\\14:1'? Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1793 NI. 11148

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:45

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 12:41, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
IIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1793, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORRED
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVjOTYtNGM 1Mi0SODASLWNmN|dIZDRk YzdjOQAQAQQsa%2F JLbgVAIFe ADPaqXCo%3D



8/3/24, 14:17 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:fioutiook. office. com/mail/id/ AAQKADY xZmMyY mJhLTV]OTYtNGM 1Mi05ODA3LWNmN|dIZDRKY zdjOQAQAOQsa%2F JLbgVAIFeADPagXCo%3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia 11148
No. Unico de Radicacion - 11001-60-00-017-2012-12786-00 ,
Condenado: © FREDDY FERNANDO OTERQ JOJOA
Cédula: 795987149 -
Fallador - JUZGADO 12 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOICMIENTO
Delito (s) . TENTATIVA DE HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Detenido - EN LIBERTAD CONDICIONAL
Decision 1 AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre once (11) de dos mil veintitrées (2023)
Auto Interlocutorio No. 1794

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa y atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado
FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA ha fenecido se procede a estudiar la
viabilidad de decretar la extincién de la condena y liberacién definitiva dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 15 de abril de 2013 por el Juzgado 12 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado FREDDY FERNANDO OTERO
JOJOA como responsable del delito de tentativa de hurto calificado y agravado, a
la pena principal de noventa y un (91) meses y dos (7) dias de prision y a la
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
término de la privacién de la libertad. Dentro de la misma sentencia condenatoria le
fue concedido el subrogado de la libertad condicional, asi como el sustituto de la
prision domiciliaria.

El H. Tribunal Superior dei Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal — mediante
providencia del 24 de mayo de 2013 confirmo la decision proferida en primera
instancia.

El penado fue puesio a disposicion de las presentes diligencias el 9 de septiembre
de 2016.

Este Juzgado en auto del 22 de mayo de 2019 dispuso acumular juridicamente las
penas que pesaban en contra del penado, fijando un quantum punitivo de noventa y
un (91) meses y dos (2) dias de prision.

Ahora, en auto del 9 de mayo de 2023, se concedio af penado el subrogado de la
libertad condicional, sujetandolo a un periodo de prueba de cuatro (4) meses y diez
(10) dias. Con miras a disfrutar el subrogado concedido suscribi¢ diligencia de
compromiso el 29 de mayo de 2023.

Por ultimo, atendiendo a la redencidon de pena que reconocié este Despacho en auto
del 26 de mayo de 2023, se modificd el periodo de prueba, fijando el mismo en tres
(3) meses y veinticinco (25) dias.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Cddigo Penal:

JFMV
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"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas. se ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. “

Y el articulo 67 ibidem.

“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que lrata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de efecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

' su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalé:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Jjudicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le este vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que fas
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estd autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que este Despacho, en decisién del 9 de mayo de 2023, le concedié a FREDDY
FERNANDO OTERO JOJOA el subrogado de la libertad condicional, previa
suscripcion de diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo
65 del Codigo penal, decisién en la que se estipuld como periodo de prueba, cuatro
(4) meses y diez (10) dias, modificado en auto del 26 de mayo de la misma

" AHP4821 del & de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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anualidad y fijando el mismo en tres (3) meses y veinticinco (25) dias tiempo que le
restaba para cumplir la pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribié
diligencia de compromiso el 29 de mayo de 2023, el periodo de prueba culminé el 23
de septiembre de 2023, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de
las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, se hace necesario solicitar
la documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el
condenado FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los danos ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a FREDDY FERNANDO
OTERO JOJOA, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo ¢ leba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que acc=dio al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
e« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado FREDDY FERNANDO OTERO JOJOA se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzuado en
el téermino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que precente el
penado, desde el 29 de mayo de 2023 al 23 de septiembre de 2023.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extinciéon de la condena impuesta a FREDDY FERNANDO
OTERO JOJOA por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

St A <
FLOR'MARGA

TA LEC'JN'QKSTILL:O.
JUEZ

JFMV
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12/2/24} 12:58 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794 NI. 11148

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com> .
Lun 12/02/2024 12;57
Parayyudith120tinjaca@hotmail.com <yudith120tinjaca@hotmail.com>

I 1 archivos adjuntos (32 K8)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794 NI 11148,

El mensaje se entregd a los siguientes destinatarios:

vudith120timaca@hetmail.com

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794 NI. 11148

hitps:foutlook.office. comimail/inbox/id/ AAQKAD Y ZmMy Y mJhLTVIO TYINGM 1 MIOSODALWNmMNjAIZDRK Y zdjOOAQABGLZ % 2Fph) Al o4 2goxglod. . 11



|
S 1202124 13:01 Correo Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794 NI. 11148

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/02/2024 12:59

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

i archivos adjuntos (21 KB)

LOCUTORIC Mo, 1794 NI 11148,

AUTO INTER

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envié informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@amail.com {jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794 NI. 11148

https:/foutiook, office.com/mail/inbox/id/ AAQKADYxZmMyY mJhLTVOTYINGM1 MIDSODAZLWNMN|dIZDRK Y zdjOQAQAHIvXKKBPZIGre25nHYoeBO%3D 11



B/3/24, 14:17 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794 NI. 11148

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:45

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de |a presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 12:59, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[IBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1794, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyY mJhLTVOTYINGM1MIO5O DASLWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQAH3vxKkbPZIGre2SnHYocB0%3D



/3124, 14:17 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:foutiook.office. com/mail/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTVJOTYINGM1Mi050DA3LWNMN|AIZDRKY zdjOQAQAH3vxKkbPZIGrc2SnHYocB0%3D 212
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Ejecucion de Sentencia 15440

No. Unico de Radicacion 11001-31-04-021-2011-00021-00

Condenado: . JAIBER RUBEN MALDONADO

Cedula: 20035683

Fallacor JUZGADC 2° PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Delito (s) HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL
Detenido CON ORDEN DE CAPTURA

Decision AUTO DECRETA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre dieciocho (18) de dos mil veintitres (2023)

Auto Interlocutorio No. 1689
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho de forma oficiosa a estudiar la viabilidad de declarar la
prescripcion de la pena impuesta a JAIBER RUBEN MALDONADO conforme la
documentacion que reposa en el expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 16 de octubre de 2004 por el Juzgado 2° Penal del Circuito
de Bogota, fue condenado JAIBER RUBEN MALDONADO como autor responsable
del delito de homicidio y porte ilegal de armas de defensa personal. a la pena
principal de ciento sesenta y dos (162) meses de prision y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la
privacién de la libertad. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, asi como el
sustituto de la prision domiciliaria.

En la referida sentencia condenatoria se establecio que el penado debia realizar el
pago de doscientos (200) SMLMYV por concepto de perjuicios morales.

El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Antioquia mediante decision del 30 de
septiembre confirmé en su integridad el fallo de primera instancia.

En proveido del 23 de agosto de 2011 el Juzgado 5° de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja — Boyaca concedié al penado la acumulacion
juridica de penas fijando el quantum punitivo en ciento sesenta y nucve (169)
meses y quince (15) dias, indicando que la pena accesoria se cump' .. por el
mismo termind de la pena corporal.

Ahora, en auto del 21 de septiembre de 2011 el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Tunja — Boyaca concedio al penado el subrogado de la
libertad condicional, sujetandolo a un periodo de prueba de sesenta y ocho (68)
meses y dieciséis (16) dias. Con miras a materializar el subrogado concedido el
penado suscribid diligencia de compromiso el 23 de septiembre de 2011.

Una vez el Juzgado 5° Homologo de esta ciudad avocd el conocimiento de las
presentes diligencias. dispuso requerir al penado JAIBER RUBEN MALDONADO en
auto del 25 de febrero de 2013 con miras a que acreditara el pago de los perjuicios a
los que fue condenado.

Visto lo anteriormente expuesto, el Juzgado 8° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Descongestion de esta ciudad avoco el conocimiento del proceso, y
ante el silencio guardado por el penado y su apoderado frente al requerimiento
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mencionado anteriormente, en auto del 7 de julio de 2015 ordend correr el traslado
del que trata el articulo 486 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Fenecido el termino otorgado y, teniendo en cuenta que nuevamente el penado y su
defensor guardaron silencio, el Juzgado 8° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Descongestion de esta ciudad en decision del 18 de septiembre de
2015 resolvio revocar el subrogado de la libertad condicional concedido en pretérita
oportunidad.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

En primera medida. se debe considerar que. en auto de 18 de septiembre de 2015, el
Juzgado 8° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Descongestion de
sta ciudad revoco el subrogado de la libertad condicional que venia gozando el
ontenciado JAIBER RUBEN MALDONADO, que le fuera otorgado por parte del
Jzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja — Boyaca.

Respecto al lapso que ha transcurrido durante el periodo de prueba impuesto al
momento de concederle el subrogado de la libertad condicional, la sala de Casacién
Penal de la H. Suprema de Justicia, Sala Primera de Decision de Tutelas STP 764-
2019, en sentencia de fecha 28 de enero de 2019, radicado No. 102483, M.P. Luis
Guillermo Salazar Otero, sefal6 lo siguiente:

‘(...) Por otra parte debe puntualizar esta Sala que al momento de conceder el beneficio
de libertad condicional, la pena se encuentra suspendida y supeditada al cumplimiento
de las obligaciones contenidas en el ordenamiento juridica, y que de presentarse un
incumplimiento tendria como consecuencia la revocatoria durante el término del
beneficio de libertad condicional o posteriormente parte del Juez Ejecutar: de igual modo
lo ha entendido la jurisprudencia y en consecuencia resulta equivocado afirmar que el
tiempo concedido en periodo de prueba en la libertad condicional pueda llegar a
contabilizarse como parte cumplida de la pena, ya que la naturaleza de dicho beneficio es
la de gozar la libertad. En _conclusion, no es posible tener en cuenta el tiempo
transcurrido en libertad condicional.

Establecido lo anterior, esta Corporacion debe advertir que si bien el beneficio de libertad
condicional concedido fue revocado por el Juzgado Primero de Descongestion Adjunto al
Juzgado 17 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota en auto del 27 de
octubre de 2017 y ademas dispuso expedir orden de captura, la cual se hizo efectiva el 4
de enero de 2018; debe entenderse que desde ese momento para el sentenciado JUAN
DE DIOS SANCHEZ PALACIO reinicio el cumplimiento de la sentencia que purgaba,
es decir, que la revocatoria del subrogado penal implico que se reanudara el tiempo de
pena desde el momento en el cual se concedio la libertad condicional.

En esta oportunidad, el objeto de la decisién se contrae a establecer si en el presente
asunto concurren los presupuestos para decretar la prescripcidn de la sancion penal
impuesta a JAIBER RUBEN MALDONADO.

Al respecto tenemos que, el articulo 89 del Cédigo Penal (Ley 599/2000), senala que
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia
0 en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a cinco afos.
Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco anos
contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).
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Por su parte. el articulo 90 del mismo estatuto, consagra la interrupcion e 2rmino
prescriptivo de la sancion penal en los siguientes términos:

“El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia. o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

Respecto a la prescripcion de la sancion penal, en el evento en que el sentenciado
se encuentre disfrutando de la suspension condicional de la ejecucién de la pena, y
el mismo es revocado como en el presente caso, la Sala de Decision Penal del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.. en auto interlocutorio de
segunda instancia de fecha 21 de marzo de 2013, radicado No.
11001310404720330019405, M.P. Alberto Poveda Perdomo, preciso:

“(...) A juicio de la Sala, en el caso concreto que ocupa ahora nuestra atencion, es
claro que en los casos en los que al procesado se le concede la suspension
condicional de la ejecucion de la pena de prision en el fallo, el término prescriptivo de
la pena no corre durante el periodo de prueba que. como no serfialo en este asunto de
manera expresa debe estimarse en dos afios en cuanto resulta mas favorable al

condenado... Por ello, se repite, estima la Sala que el termino de presciipcion de la
sancion debe contarse, en casos como el presente, a partir del vemn ato del
periodo de prueba cuando dentro del mismo nc se cumplieron todas las ol ciones

adquiridas por el beneficiario del subrogado penal.

62. En apoyo de la linea jurisprudencial que aqui se defiende existen au orizadas
opiniones en la doctrina. Por ejemplo, MESA VELASQUEZ seiiala de manera
coruscante:

Finalmente, conviene anotar que mientras esté corriendo el periodo de prueba no hay
lugar a la prescripcion de la sancion, pues ésta solo empieza a contarse desde el
momento que deba ejecutarse el fallo.

63. En idéntico sentido se pronuncia otros varios iuspublicistas al explicar que cuando
una persona se encuentra en libertad por virtud de un subrogado o sustitutivo penal,
el término prescriptive no transcurre, pues entonces el Estado no ha perdido el
dominio de la situacion y el sentenciado se esta sometiendo a sus reglas y
condiciones... siempre que el condenado acepte la voluntad estatal y se someta a
sus determinaciones y condicionamientos, no corre el lapso prescriptivo. Tal ocurre si
esta en prision (domiciliaria o intramural) o si esta en libertad por la via de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena, de la libertad condicional o de la
libertad vigilada mediante mecanismos electrénicos (negrilla agregada) [45].

64. Lo dichc significa que. mientras se honren las obligaciones y en qernieral las
condiciones impuestas por la judicatura en la providencia que otorgo el «uiogado o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad. el que tran. e es el
periodo de prueba, que culmina con la extincion de la pena, salvo que ¢! idenado
incumpla lo convenido, caso en el cual lo que procede es la revocatoria de aquellos
[46].

65. El anterior entendimiento lleva a que, en los casos de personas beneficiadas
con subrogados o sustitutos de la pena, solamente se pueda contar el termino
prescriptivo de la sancion cuando queda ejecutoriada la providencia que los
revoca.

66. La doctrina refuerza la anterior postura cuando al destacar la iniciacion del
término para la prescripcion de la pena, sefiala:

Al respecto. el estatuto punitivo solo prevé una consagracion muy general. no
comprensiva de las diversas hipdtesis que puedan presentarse, segun la cual ‘la
prescripcion de las penas se principiara a contar desde la ejecutoria de la sentencia’.
En efecto, tal como esta redactada la disposicion solo se refiere a quien al momento
de proferirse la sentencia no esta privado de la libertad, olvidando eventos como los

3
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siguientes: ... En segundo lugar, si el condenado se encuentra gozando de un
subrogado penal (condena de ejecucién condicional o libertad condicional) o de
beneficios similares y estos se revocan, el lapso de la prescripcion se cuenta a
partir del dia siguiente de la ejecutoria de la providencia respectiva, a condicién
de que el sentenciado no sea aprehendido [48].

67. Y en cuanto a la interrupcion de la prescripcion, también enfatizo:

Tambien en este campo las previsiones legales se han quedado cortas. pues el
articulo 89 solo contempla dos hipdtesis... Y, aunque no precisa los efectos de
dicho fendmeno, debe suponerse que el término prescriptivo permanece en
suspenso mientras subsista la razon que motivo la interrupcion, desaparecida
la cual empieza a contarse de nuevo, ahora bien, también se presenta aqui el
problema de saber en qué lapso prescribe la ejecucion de la pena una vez ocurrida la
interrupcion, lo cual ha sido respondido en el sentido de que el término prescriptivo
prosigue con base en el que se hubiese acumulado antes de la presencia de
dicha situacion, por ser lo mas favorable para el encartado.

Hechas las observaciones anteriores, pueden reducirse a cuatro los casos de
Interrupcion: ... En tercer lugar, si se concede un subrogado penal (condena de
gjecucion condicional o libertad condicional) [49].

68. El anterior entendimiento lleva a que todos los beneficios que se conceden a un
condenado deban ser interpretados de acuerdo a criterios de justicia, de modo gue
los mismos no resulten funcionales a la impunidad o al menoscabo de los derechos
de las victimas

69. Por ello es que el condenado que se compromele libre y voluntariamente a
cumplir determinadas obligaciones con el proposito de alcanzar explicitos beneficios
ofrecidos por el Estado (subrogados penales, prision domiciliaria, vigilancia
electronica, etc.), acepta implicitamente unas cargas adicionales a cambio de hacer
menos gravosa la ejecucion de la pena privativa de la libertad impuesta por la
autoridad judicial.

70. Consecuentemente sabe que no puede dejar de cumplir sus obligaciones so pena
de revocaltoria de la gracia recibida, pero igualmente es consciente respecto de que
sus deberes se difieren en el tiempo durante un periodo de prueba.

71. El término de prueba debe ser entendido como un plazo prudencial para que
el condenado cumpla las obligaciones impuestas consignadas en acta, mas el
mismo no puede militar en contra de los intereses del Estado y de las victimas.

72. Las razones anotadas ut supra son las que impiden que el tiempo que dura
el periodo de prueba pueda ser utilizado como parte del plazo que se necesita
para la prescripcion de la pena, porque durante dicho término el condenado se
ha comprometido a cumplir libre y voluntariamente unos compromisos
adquiridos, los que en caso de quebrantar llevan a la revocatoria de los
beneficios recibidos

73. Resulta contrario a toda légica juridica que un condenado ademas de incumplir
las obligaciones impuestas para que disfrute de determinados beneficios,
adicionalmente pueda burlarse del Estado, la sociedad y la victima favoreciéndose de
la extincion de la pena”. (Negrilla fuera de texto).

CASO EN CONCRETO Y DECISION DEL DESPACHO

n consideracion a lo anterior, procede el Despacho a determinar a partir de cuando
comenzo a correr el término de la prescripcion, pues como se dijo, al sentenciado
JAIBER RUBEN MALDONADO, le fue concedido el subrogado de la libertad
condicional por un periodo de prueba de sesenta y ocho (68) meses y dieciséis
(18) dias, prestando caucion prendaria y suscribiendo diligencia de compromiso en
los términos del articulo 65 del Codigo Penal el 23 de septiembre de 2011, el cual no
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puede concurrir simultdneamente con la prescripcion de la pena, en la medida que
no se trata de un evento en el que el condenado estuviera evadido o profugo de la
justicia sino que, por el contrario, estaba siendo objeto de vigilancia y contiol por el
Estado al disfrutar del subrogado que le fue otorgado por el Juzgado 5° de - ~cucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja — Boyaca.

Asi las cosas, el término de prescripcion solo puede contabilizarse de la siguiente
manera:

1.- Entre el 15 de octubre de 2015, dia después de la fecha en que cobro ejecutoria
la decision proferida por el Juzgado 8° Homdlogo de Descongestion de esta ciudad
mediante la cual le revoco el subrogado concedido al penado, a la presente fecha,
teniendo en cuenta, que el lapso para decretar la prescripcion en el presente caso
seria de sesenta y ocho (68) meses y dieciséis (16) dias conforme la normatividad
referida en precedencia, habiendo trascurrido a la fecha siete (7) anos, (11) meses
y tres (3) dias, tiempo necesario para que opere la prescripcion de la sancion penal.

Por ultimo, se indica que, de la revision del expediente, asi como de SISIPEC WEB y
la pagina de la rama judicial, no se advierte que el penado haya estado privado de la
libertad por cuenta de otras diligencias durante el lapso referido previamente

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen ia prescripcion se

verifico mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conforn ‘54 con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion e pena
principal y de la accesoria impuestas, esto ultimo, en atencion a lo estable lo en el
articulo 53 del Cdédigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros terechos

gue concurren con una privativa de la libertad, se aplican y ejeculan
simultaneamente con esta ultima.

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal
— Ley 600 de 2000-. Igualmente, se ORDENA la cancelacién de las drdenes de
captura que pesen contra de la sentenciada en razon de este proceso, si las hubiere.

Por ultimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de elle, expidase constancia del estado actual del proceso a favor del
sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la PRESCRIPCION de las penas privativa de la lbertad y
accesoria impuestas a JAIBER RUBEN MALDONADO en la sentencia proferida por
el Juzgado 2° Penal del Circuito de Bogota el 16 de octubre de 2004, acumulada por
el Juzgado 5° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja — Boyaca,
por las razones indicadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Ordenar a traves del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal — Ley 600 de 2000 —, para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
el referido sentenciado. )
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TERCERO. - Cancelar las ordenes de captura que pesen en contra del sefior
JAIBER RUBEN MALDONADO, en razon de este proceso, si las hubiere.

CUARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor del
sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiendolas al
Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiguese esta decision teniendo en cuenta las direcciones que obran
n la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Codigo de Procedimiento Penal.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

G 7
TA LEON CASTILLO
JUEZ
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Rama Judiaal
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 13 de Febrero de 2024

SENOR(A)

JAIBER RUBEN MALDONADO
CALLE 143 A No. 111-75
BOGOTAD.C

TELEGRAMA N° 1794

NUMERQ INTERNO 15440
REF: PROCESO: Ne. 110013104021201100021
C.C: 80035683

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A- 24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1689 DEL DIECIOCH (18)
DOS MIL VEINTITRES (2023j. PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE OUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULT#\ DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA  CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN  MENSAJE AL CORREO
cs03elcpbi@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



Rama fudicial
Conseio Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
ventanilla2esiepmsbla@cendoj.ramajudicial.qov.co

BOGOTA D C.. Febrero doce (12) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
ORLANDO VARGAS CARDENAS
AV JIMENEZ NO. 9 - 43 OFC 501

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1795

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 15440
REF: PROCESO: No. 110013104021201100021
CONDENADO: JAIBER RUBEN MALDONADO

80035683
SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PR VIDENCIA
No. 1689 DEL DIECIOCHO (18) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESH! ESTA

COMUNJCAC!QN. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SUFTIRA LA
NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIgARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.qov.co/jepms/baogotaiepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQO
cs03ejcpbi@cendal.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

12/02/2024 2:23:00 p. m. 1
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. 12/2/24, 14:33 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1689 NI. 15440

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced1109e@cendoj.ramajudicial.gov «
Lun 12/02/2024 1426

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificaciéon de entrega:

jecastillov@grnail.com (jecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1689 NI. 15440

hitps /loutiook. office.com/mailfiinbox/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTVIO TYINGMAMIOSCDASLWNmMN|dIZDREY zd|OQAQAJLDCBAIBZXNIT T2 CEMwW%3D 11



8/3/24, 14:16 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

¥

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1689 NI. 15440

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:46

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 14:26, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[IBuen diaiji

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1689, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electréonico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sabre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTVJOTYNGM 1MIO5ODAZLWNmMN|dIZDRKY zdj OQAQAJLDCBAIbZxN{fTT3rhC8Mw%3D 112



8/3/24, 14:16 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook '

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outiook office .com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTVJOTYINGM IMIOSODAZLWNmMNjdIZDRKYzdjOQAQAJLDCBAIbBZXNf T T3rhC8Mw%3D 22
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Ejecucion de Sentencia o 17540

No. Unico de Radicacion L 11001-60-00-000-2017-01834-00

Condenado. . DAYAN ALBERTO PINZON OSORIO

Ceédula: 1014281198

Fallador . JUZGADO 5° PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE

BOGOTA

Delito (s) . HURTO AGRAVADO

Detenido . EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decisién C AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1682

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena y
liberacion definitiva a favor de DAYAN ALBERTO PINZON OSORIO deniro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 12 de octubre de 2017 por el Juzgado 5° Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado DAYAN ALBERTO
PINZON OSORIO al ser hallado penalmente responsable del delito de hurto
agravado a la pena principal de doce (12) meses de prision y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le fue
concedido el subrogade de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2) anos.

Dentro de la misma sentencia condenatoria se dej¢ establecido que la victima del
punible cometido fue indemnizada, por lo cual no se dio inicio al tramite de incidente
de reparacion integral'.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribi¢ diligencia de
compromiso el 1 de octubre de 2018.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualguiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

“lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera. a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

' Acta de audiencia verificacion de pago y lectura de sentencia — Juzgado 5% Penal Municipal con Funcion de Conoamiento de
Bogota — Pagina 2 CD Soporte Digital,

JFMV



SIGCMA

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefald:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifigue y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipoteticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sdélo se podrian conocer con posterioridad.

il Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv} Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”*

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedit¢ al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 12 de octubre de 2017, suscribiendo
diligencia de compromiso el 1 de octubre de 2018, quedando asi sujeto a un periodo
de prueba de dos (2) anos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribid diligencia de compromiso el 1 de octubre de 2018, el periodo de
prueba culminé el-1 de octubre de 2020, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
DAYAN ALBERTO PINZON OSORIO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuiia Vizcaya

(%]
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SIGCMA

haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario gue vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a DAYAN ALBERTO PINZON
OSORIO, y de contera el archivo definitivo del procéso, pues como se anoto
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedi6 al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado DAYAN ALBERTO PINZON OSORIO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracién Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 1 de octubre de 2018 al 1 de octubre de 2020.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a DAYAN ALBERTO
PINZON OSORIO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente

providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘otras
determinaciones’.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARWIA LEON'CASTILLO
JUEZ '

o
s

JFMY



Rama ludicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillaZcsi $ .
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Febrero de 2024

SENOR(A)
DAYAN ALBERTO PINZON OSORIO

ANO 86 - 1 89A NO 86 - 19 SUR

TELEGRAMA N® 1687

NUMERQO INTERNO 17540
REF: PROCESO: No. 110016000000201701834
C.C: 1014281198

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FJN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1682 DEL CATORCE (14) de SEPTIELHRE de
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hilps://procesos.ramajudicial.gov.co/lepms/bogotajiepms/conactar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION SIRVASE DIRIGIR UN  MENSAJE AL CORREO

SER NOTIFICADO

FINALMENTE, SE |NFORMA QUE CUALOUlER SOUCITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ve: azcsiepmst 2o

ANDRES FELIPE GAITAN RCJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repablica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER
ventanilla2esiepmsbia@cendoj.ramajudicial.qov.co

BOGOTADC, Febrero dos (2) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
JAIME LARA TAMAYO
DIAGONAL 79 A BIS No. 55 A - 27

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1688

NUMERO INTERNO NUMERQO INTERNO 17540
REF: PROCESO: No. 110016000000201701834
CONDENADO: DAYAN ALBERTO PINZON OSORIO
1014281198

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
No. 1682 DEL CATORCE (14) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION
SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR
ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA
CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/iepms/bogotaiepms/conectar.asn.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03eicpnt@cendol.ramaludicial.gov.co, INFORMANDQO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA Al CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

2/02/2024 12:13:00 p. m. 1
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212124 1217 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1682 NI. 17540

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Parajjecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail. com>

[ﬁJ 1 archivos adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No., 1682 NI 17540,

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@armail.com {jecastillov@agmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1682 NI. 17540

https /loutlock.office.com/mail/inbox/id/ AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYtNGM1MIOSODAILWNmMNdIZDRKY zdjOQAQAE Jgd ChOgWWAN AR TnMELo .

11



.8.-’3f24. 14:37 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1682 NI. 17540

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:30

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de |a referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 2 feb 2024 a las 12:17, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
I1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1682, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electirénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es e! destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTV]OTYINGM I MIOSODAILWNmMN|AIZD RkYzdjOQAQAEJqdChOgVVARQERfTNMEL0%3D 1/2



8/3/24 14:37 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/mailfid/ AAQKADY xZmMyY mJhLTVIOTYtNGM 1MID5QDA3LWN mNjdIZDRkYzdOQAQAEJgdChOgVVANQERfTNMELo%3D 272
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Ejecucion de Sentencia . 17745

Ne. Unico de Radicacion C 11001-60-00-019-2017-03896-00

Condenado: MILTON ENRIQUE VASQUEZ GUZMAN

Cédula: 93087768

Fallador JUZGADO 18 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONQGIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ARMAS DE FUEGO

Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre quince (15) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1681
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena y
liberacion definitiva a favor de MILTON ENRIQUE VASQUEZ GUZMAN deniro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 11 de diciembre de 2017 por el Juzgado 18 Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado MILTON ENRIQUE
VASQUEZ GUZMAN al ser hallado penalmente responsable del delito de trafico,
fabricacion o porte de armas de fuego a la pena principal de cuarenta y ocho
(48) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal. Dentro de la misma
sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de cuatro
(4) anios.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 19 de diciembre de 2017.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

“lgualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
efjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendré

como definitiva. previa resolucion judicial que asi lo determine."

Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto
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__vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto. y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor. que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que Io
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa’.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 11 de diciembre de 2017, suscribiendo
diligencia de compromiso el 19 de diciembre de 2017. quedando asi sujeto a un
periodo de prueba de cuatro (4) afos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribi¢ diligencia de compromiso el 19 de diciembre de 2017, el periodo de
prueba culminé el 19 de diciembre de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
MILTON ENRIQUE VASQUEZ GUZMAN dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacién de funcionario que vigile Ia
gjecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a MILTON ENRIQUE
VASQUEZ GUZMAN, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se
anoté anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de

L AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufa Vizcaya
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prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que
accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
* PREVIO EXTINCION DE LA PENA.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado MILTON ENRIQUE VASQUEZ GUZMAN se ordena por el CENTRO
DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedenies que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 19 de diciembre de 2017 al 19 de diciembre de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. - Negar la extincién de la condena impuesta a MILTON ENRIQUE
VASQUEZ GUZMAN por las razones expuestas en el cuerpo de la presente

providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuestoc en el acapite de “otras
determinaciones’.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARITA LEONCASTILLO
JUEZ

FLOK

JFMY



Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia
V4 k

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZesjiepmshbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Febraro de 2024

SENOR(A)

MILTON ENRIQUE VASQUEZ GUZMAN
CARRERA 78 HNO. 68-32 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1689

NUMERQO INTERNO 17745
REF: PROCESO: No. 110016000019201703896
C.C: 93087768

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1681 DEL QUINGE (15) de SEPTI {E de
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos. ramajudicial.gov.co/iepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csO3ejcpbi@eendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanilia2es|iepmsbia@cendo].ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTAD.C.. Febrero dos (2) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
JOSE FERNANDO BELTRAN GARZON
CALLE 38 No. 27 A- 53 PISO 1 BARRIO SANTA ISABEL

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1690

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 17745

REF: PROCESO: No. 110016000019201703896
CONDENADO: MILTON ENRIQUE VASQUEZ GUZMAN
93087768

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicia Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
No. 1681 DEL QUINCE (15) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA COMUNICACION
SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR
ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA. INFORMACION QUE PODRA
CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/iepms/bogotaiepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN -MENSAJE AL CORREQ
cs03eicpbi@cendoi.ramajudicial. gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: venianilla2esjepmsbta@cendoj ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

2/02/2024 12:47:00 p.m. 1



. 202024, 12:51 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1681 NI. 17745

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 02/02/2024 12:51

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail coms
] ¢ J g

| 4 i sy . y
Wl 1archivos icjuntos (21 KB)

_UTORIO No. 1681 NI 17745;

AUTEO INTERLOC

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destinoc no
envio informacién de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1681 NI. 17745

https ff'oullook_office.com‘maiIa'inbox;'ld.fAthADYmeMmeJhLTVjOTYtNGM‘lMiO50DA3LWNmdeIZDRkdejOOAOANNwiMLiﬂ'}EvF"r’L*\az"-.'\!Tn”a’ozF % 11



/3124, 14:;6 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1681 NI. 17745

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:30

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial gov.co>

Cordial saludo. A través de |a presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 2 feb 2024 a las 12:51, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio:
[1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto enviéo AUTO INTERLOCUTORIO No. 1681, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2¢csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:ffoutlook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVIOTYINGM 1Mi050DA3LWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQANNIV34LIfhEVFY DyzWTn%2FA%3D



8/3/24, 14:36 Correo; Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office com/mail/id/ AAQKAD YxZmMyY mJhLTVjOTYtNGM1MiO5ODASLWNmMN]dIZDRKYzdjOQAQANNIv34LIfhEVFYDyzWTn%2FA%3D 212
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’ Hepibiiea de Colimbia
Ejecucion de Sentencia 17757
No. Unico de Radicacion 11001-60-00-013-2018-01316-00
Condenado . LUIS CARLOS MANJARRES PARDO
Cedula 1083459006
Fallado JUZGADO 24 PENAL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOGIMI DE
BOGOTA
Delito (s) INJURIA POR VIAS DE HECHO
Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision . AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1685

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de |a condena y
liberacion definitiva a favor de LUIS CARLOS MANJARRES PARDO dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 4 de junio de 2019 por €l Juzgado 24 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado LUIS CARLOS MANJARRES
PARDO al ser hallado penalmente responsable del delito de injuria por via de
hecho a la pena principal de veinticuatro (24) meses de prision, multa de
diecinueve punto noventa y nueve (19.99) SMLMV y a la accesoria de
Inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le fue
concedido el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena
sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2) aiios.

El Juzgado Fallador en auto del 29 de abril de 2020 informo que dentro del proceso
de la referencia no se adelanto el tramite de incidente de reparacion integral'.

Con miras a materializar el subrogado concedido el pénado suscribio diligencia de
compromiso el 23 de septiembre de 2020.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obliaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere siclo motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...

“lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de [a suspension
condicional de la condena. el amparado no compareciere ante la autoridac Judicial
respectiva. se procedera. a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

' Oficio No. RU = 3961 del 29 de abril de 2020 proferido por el Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal AcLisatorio de
Bogota.

JFMY
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“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
29647 la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

__vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada. no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipoteticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia. con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

il En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministeric Publico 1 ofras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento. dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial.
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”?

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucidn de la pena en sentencia del 4 de junio de 2019, suscribiendo
diligencia de compromiso el 23 de septiembre de 2020, quedando asi sujeto a un
periodo de prueba de dos (2) anos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribié diligencia de compromiso el 23 de septiembre de 2020. el periodo
de prueba culminé el 23 de septiembre de 2022, por lo que resulta procedente
verificar el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora. si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio. es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
LUIS CARLOS MANJARRES PARDO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafos ocasionados con el delito, siempre que

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuna Vizcaya
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haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitva de la condena impuesta a LUIS CARLOS
MANJARRES PARDO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se
anoto anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de
prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que
accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado LUIS CARLOS MANJARRES PARDO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el termino de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzaado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que procente el
condenado, desde el 23 de septiembre de 2020 al 23 de septiembre de 2022,

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seqguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a LUIS CARLOS
MANJARRES PARDO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente

providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.f-:/:i&? C_,’ 7
F{ORWA ARIA LEONCASTILLO

JUEZ. ..
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

/  Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email venta niIIa‘Zcsievmsbta@cendoi.ramaiudiciahg:w.g_g
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Febrero de 2024

SENOR(A)

LUIS CARLOS MANJARRES PARDO
CALLE 40 No. 19 - 59

CIENAGA (MAGDALENA)
TELEGRAMA N° 1691

NUMERO INTERNQ 17757
REF: PROCESO: No. 110016000013201801316
C.C: 1083459006

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1685 SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQ
cs03ejcpbi@cendol ramajudicial. gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esiepmsbta@cendoi.ramajudicial.qov.co

DEL CATORCE (i4) de E

COMUNICACION.

PRESENTE ESTA

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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212124, 14:00 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cutlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685 NI. 17757

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Vie 02/02/2024 14:00

Paravgchaparro@Defensoria.edu.co <vgchaparro@Defensoria.edu.co>

13, T archivos adjuntos (36 KB)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685 NI, 17757

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

vgchaparro@Defensoria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685 NI, 17757

https //outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMy Y mJhLTVIOTYINGM1MI0SODA3LWNMNjdIZ DRk Y 2djOQAQAESZKRGIX VBMr4AKe O bx2U . 11
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212124, 1400 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685 Ni. 17757

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbcesd 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co -
Vie 02/02/2024 13:59

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>,vigechri@gmail.com <vigechri@gmail.com»

I 1 archivos adjuntos (23 KB)

AUTO INTERLOCUTGRIO Neo. 1685 NI 17757

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (Jecastillov@gmail.com)

vigechri@gmail.com (vigechri@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685 NI. 17757

hitps //outlook. office_com/mailiinbox/id/ AACKADYxZmMyY mJhLTVO TYINGMA MiCSODASLWNmMN|AIZDRKY zdjOQAQAESZKRGIXVBMi4AKebx2U. . 11



8/3/24, 14:37 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlaok

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685 NI. 17757

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:32

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El vie, 2 feb 2024 a las 13:59, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)
escribio:
HBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1685, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

QDGOTF

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVIOTYINGM 1MI0SODAZLWNmMN]AIZDRKY zdjOQAQAESZKRGIXVBMr4AKe0Jbx2U%3D



8/3/24, 14:37 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outiook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyY mJhLTV]OTYINGM 1Mi050DA3LWNmN]dIZDRkYzdjOQAQAEBZKRGIXVBMr4AKe0Jbx2U%3D 22



» i SIGCMA
Ejecucion de Sentencia L 184588
No. Unico de Radicacion 11001-60-00-013-2013-20450-00
Condenado: © DAIRO GERMAN GOMEZ RAMIREZ
Cedula 1218214794
Fallador JUZGADO 5% PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s) . HURTO CALIFICADO
Detenido : EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision : AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Septiembre catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1684
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la ~ondena y
liberacion definitiva a favor de DAIRO GERMAN GOMEZ RAMIREZ deiiio de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 1 de abril de 2014, el Juzgado 5° Penal Municipal con
Funcién de conocimiento de Bogota, fue condenado DAIRO GERMAN GOMEZ
RAMIREZ, como autor responsable del delito de hurto agravado, a la pena principal
de veinticuatro (24) meses de prisién y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena principal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Al ser avocado el proceso por el Juzgado 4° Homélogo de esta ciudad y atendiendo a
que el penado no habia prestado caucién prendaria y suscrito diligencia de
compromiso, en decision del 20 de mayo de 2014 se dispuso requerir al referido para
que diera cumplimiento a lo indicado anteriormente.

Ahora, el Juzgado 8° de Ejecucion Penas y Medidas de Seguridad de Bogota avocé
el conocimiento de las diligencias en decision del 3 de junio de 2015, en la misma
fecha se dispuso correr traslado del que trata el articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal, con miras a que el penado indicara los motivos del
incumplimiento a las obligaciones establecidas en la sentencia condenatoria.

Una vez avocado el proceso por este Juzgado, en auto del 27 de abril de 2018 se
resolvio ejecutar la pena de veinticuatro (24) meses impuesta en el fallo
condenatorio proferido el 1 de abril de 2014 por el Juzgado 5° Penal Municipal con
Funcion de conocimiento de Bogota.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 16 de octubre de 2018, quedando asi sujeto a un periodo de prueba
de dos (2) afios. Ahora mediante auto del 17 de octubre de la misma anualidad. este
Juzgado dispuso revocar el auto del 27 de abril de 2018, restableciendo el subrogado
concedido por el Juzgado Fallador.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal;

TFMV

—/)
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"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procederd, a ejecutar inmediatamente la sentencia. "

Y el articulo 67 ibidem:

“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. For ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial.
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 1 de abril de 2014, suscribiendo
diligencia de compromiso 16 de octubre de 2018, quedando asi sujeto a un periodo
de prueba de dos (2) afos.

| AHP4821 del 6 de julic de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuna Vizcaya

IFMV
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Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribié diligencia de compromiso el 16 de octubre de 2018. el periodo de
prueba culminé el pasado 16 de octubre de 2020, por lo que resulta procedente
verificar el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
DAIRO GERMAN GOMEZ RAMIREZ dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujet6 mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito. siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario qgue vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a DAIRO GERMAN GOMEZ
RAMIREZ, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedi6 al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
e« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado DAIRO GERMAN GOMEZ RAMIREZ se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10} DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 16 de octubre de 2018 al 16 de octubre de 2020.

3. Requerir al Juzgado 5° Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogoté para que informe a este Juzgado si se dio o no inicio al tramite de
incidente de reparacion integral dentro de las presentes diligencias, y en caso
afirmativo remita las resultas del mismo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta @ DAIRO GERMAN GOMEZ
RAMIREZ por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones’”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, '
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Republica de Colom bia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanillaZesjepmsbta@c cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5 de Febrero de 2024

SENOR(A)
DAIRO GERMAN GOMEZ RAMIREZ

—l’\lfllwr_l"'"lﬁfj
: '.\ I"‘h %—}
TELEGRAMA N® 1692

NUMERO INTERNO 18496
REF: PROCESO: No. 110016000013201320450
C.C: 1218214794

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FJN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1684 DEL CATORCE (14) de SEP E de

)S N =[N & (2022). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CA&( DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
httpsz; *prooeaos.ramaiudicial.qov,co_."iteums.-"boqoiaieprr‘.sfconeciar.asg.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03elcpbl@cendo].ramajudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendo]. ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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= 212124, 14:24 Correc: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Vie 02/02/2024 14:23

Parapatriciaedelc@hotmail.com <patriciaedelc@hotmail.coms

§ 1archivos adjuntos (33 KB)
AUTO INTERLOCUTORIC No. 1684 NI. 18496:

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

patriciaedelc@hotmail,com

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

https //outlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADY xZmMy Y mJhLTVIOTYINGM1MIOSODA3LWN MNjdIZDRKYzd|OQAQADUURBT|g TpNoE L UvneXSTE 144



212124, 14.25 Correc: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

postmaster@defensoria.gov.co < postmaster@defensoria.gov.co>
Vie 02/02/2024 14:23

Para:pattorres@ Defensoria.edu.co < pattorres@Defensoria.edu.co>

U 1 archivos adjuntos (36 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496:

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

patterres@bDefensoria.ediu,co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

https:/foutlook office.com/maillinbox/id/ AAGKADYxZmMyYmJhLTVIO TY INGM1 MiOSODAILWNmMNdIZDRKY zd|OQAQADUURBT|gTpNoEL OvneX S7E 141
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2/2/24, 14:24 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36ab6ced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co -
Vie 02/02/2024 14:22

Parajjecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com >

¥ archivos adjuntes (23 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI 18495

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envi6 informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

hittps:foutlook office. com/mailfinbox/id/ AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVIOTYINGM1 MIOSODA3LWNmMN]dIZDRKY zdjOQAQADUURBTjqTpNoE LOwneX STE. . 1M



8!3{24, 14:35 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684 NI. 18496

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:33

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 2 feb 2024 a las 14:22, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio:
[IBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1684, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente:;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI
s Y MED,
v"’* O4g

/

QQGOT“

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

hitps:/foutiook.office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVOTYINGM1MIDSODASLWNmMN|dIZDRKY zdj OQAQADUURB7jgTpNoELOvneXS7E%3D 1/2



8/3/24, 14:35 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a ho ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKAD Y xZmMyYmJhLTVjOTYINGM 1 Mi05ODAILWNmMNjdIZDRkYzdjOQAQADUURB7|gTpNoELOvneXSTE%3D 2/2
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Ejecucian de Sentencia . 20708

No. Unico de Radicacion 11001-60-00-012-2007-00885-00

Condenado: JORGE ALEJANDRO GONZALEZ CUELLAR

Cédula: 80159944

Fallador - JUZGADO 35 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) © INASISTENCIA ALIMENTARIA

Detenido . EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision . AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre catorce (14) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1683

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de 12— ndena y
liberacion definitiva a favor de JORGE ALEJANDRO GONZALEZ CUELL A" dentro
de las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 25 de febrero de 2016 por el Juzgado 35 Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado JORGE ALEJANDRO
GONZALEZ CUELLAR al ser hallado penalmente responsable del delito de
inasistencia alimentaria a la pena principal de veintiséis (26) meses, veinte (20)
dias y dos (2) horas de prisién, multa de dieciséis (16.67) SMLMV y a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le
fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
sujetandolo a un periodo de prueba de cuatro (4) afos.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 2 de agosto de 2016.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...

“lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad Judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacién se tendré
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine."”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacién
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

IFMV
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_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sOlo hasta ese
momento el juez de ejecucién de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

“‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 25 de febrero de 2016, suscribiendo
diligencia de compromiso el 2 de agosto de 2016, quedando asi sujeto a un periodo
de prueba de cuatro (4) afios.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribio diligencia de compromiso el 2 de agosto de 2016, el periodo de
prueba culminé el 2 de agosto de 2020, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

En esa medida, se solicitd por parte de este Juzgado la documentacion que
permitiera verificar por parte de este Despacho que el condenado JORGE
ALEJANDRO GONZALEZ CUELLAR, dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

No obstante, a la fecha de la presente providencia, se cuenta solo con el oficio No.
20200499550 / ARAIC — GRUCI 1.9 del 4 de diciembre de 2020, en el cual la
Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL remitié el resultado de la consulta
en su base de datos respecto de los antecedentes penales, anotaciones y ordenes
de captura que registran a nombre del penado, sin que se observe anotacion alguna

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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que registre dentro del periodo de prueba que le fue impuesto al referido encartado.
Sin embargo. en lo que a la documentacién que se solicitd en su momento a Ia
Oficina de Migracion Colombia trata, la misma no ha sido allegada.

De igual forma, respecto de los perjuicios se ha de anotar que dentro de la sentencia
condenatoria obra constancia de que la victima fue indemnizada de los dafios y
perjuicios ocasionados a causa de la accién desplegada en su contra.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacién definitiva de la condena impuesta a JORGE ALEJANDRO
GONZALEZ CUELLAR y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se
anotd anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de
prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que
accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado JORGE ALEJANDRO GONZALEZ CUELLAR se ordens nor el
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la oficina de Migracién Colombia para que informe a este Juzcado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 2 de agosto de 2016 al 2 de agosto de 2020.

2. Requerir al Juzgado Fallador con miras a que informe a este Despacho las
resultas del tramite de incidente de reparacion integral.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a JORGE ALEJANDRO
GONZALEZ CUELLAR por las razones expuestas en el cuerpo de la presente

providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: P ] -”.'-/.‘
ARVTA LEON CASTILLO
JUEZ

JFMV



Rama [udical
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2c¢siepmshbt j.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 5 de Febrero de 2024

SENOR(A)

JORGE ALEJANDRO GONZALEZ CUELLAR
CARRERA 106 # 31-18

e A DG

TELEGRAMA N° 1693

NUMERQO INTERNQO 20708
REF: PROCESO: No. 110016000012200700985
C.C: 80159944

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1683 DEL CATORGE (14) de SEPTIEMERE de
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/iepms/bogotaiepms/conectar. asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
e al.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL ALITORIZA

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esiepmsbla@cendoi.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



Rama Judicial
. Comsejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

" Repiiblica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTAD.C.. Febrero dos (2) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
JORGE LUIS GOMEZ CARO
AV.CALLE 13 NO. 4-03 OF. 1301
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1694

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 20708

REF: PROCESO: No. 110016000012200700985
CONDENADO: JORGE ALEJANDRO GONZALEZ CUELLAR
80159944

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOOTIFICAR
PROVIDENCIA No. 1683 DEL CATORCE (14} de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE
ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASQO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA
LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://procesos.ramajudicial.gov.co/lepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendo].ramajudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendol.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

2/02/2024 2:59:00 p. m. 1



2/2124,15:03 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1683 NI. 20708

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 02/02/2024 15:02

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail com>

B 1 archivos adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLCCUTORIO No, 1682 NI 20708;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1683 NI. 20708

https:fﬁouﬁook.ofﬁce.comfmailfjnbox,’idr‘AAOkADYmeMmeJhLTV}OTYtNGM‘IMi05ODASLWNmN;dIZDRkY"zdjOQAOAKN!SpanFLtLEB'-*r-.2!' Zranvw 1



8/3/24, 14:35 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1683 Ni. 20708

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:32

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co»

Cordial saludo. A traves de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 2 feb 2024 a las 15:02, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
[IBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1683, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andreés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

as Y I\'Izo,o

&

fogoth

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook. office.com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTVJOTYINGM TMIO5ODAZLWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQAKHI3pnbWFLILEB % 2F ZrSnVwS% 3D



8/3/24, 14:35 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVO TYtNGM1Mi050DA3LWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQAKII3pnbWF LILEB % 2F Zr5nVw % 3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia 21003
No. Unico de Radicacion 25386-60-00-696-2018-00139-00
Condenado: . MARISOL GARRO
Cédula: 39718410
Fallador ¢ JUZGADO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DF LA MESA
CUNDINAMARCA
Delito (s) ¢ HURTO AGRAVADO
Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL
Dacision AUTQ NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre quince (15) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1678
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto a la penada ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar’la extincién de la condena y
liberacion definitiva a favor de MARISOL GARRO dentro de las diligencias de la
referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 14 de enero de 2019 por el Juzgado Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de La Mesa - Cundinamarca. fue condenada MARISOL
GARRO al ser hallada penalmente responsable del delito de hurto agravado a la
pena principal de seis (6) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena sujetandolo a un periodo de
prueba de dos (2) afos.

Dentro de la misma sentencia condenatoria se dejo establecido que la victima fue
indemnizada por los perjuicios ocasionados con el delito cometido, por lo cual no se
dio apertura al tramite de incidente de reparacién integral'.

Con miras a materializar el subrogado concedido la penada suscribié diligencia de
compromiso el 16 de enero de 2019.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas. se ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...

‘lqualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. “

Y el articulo 67 ibidem:

' Sentencia condenatoria, literal sexto acapite resuelve,

JFMV
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“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida. y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine. A

Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
29647 la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_.vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos. procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal senalo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionaimente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iy En concordancia. lo deseable seria dejar un tiempo prudencial. para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Puablico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa’ *

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedi6 a la penada el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena en sentencia del 14 de enero de 2019,
suscribiendo diligencia de compromiso el 16 de enero de 2019, guedando asi sujeto
a un periodo de prueba de dos (2) afos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente la
nenada suscribio diligencia de compromiso el 16 de enero de 2019, el periodo de
prueba culminé el 16 de enero de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora. si bien se tiene que el periodo de prueba fenecié, es procedente solicitar la
documentacién que permita verificar por parte de este Despacho que la condenada
MARISOL GARRO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las cuales se sujeto
mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el observar buena
conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que haya lugar a ello

* AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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y no salir del pais sin previa autorizaciéon de funcionario que vigile la ejecucion de la
pena. '

De conformidad a estas breves razones. dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a MARISOL GARRO. y de
contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto anteriormente, aunque
la penada no se encuentra actualmente en periodo de prueba, se hace necesario
verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedid al suscribir la
correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
a la condenada MARISOL GARRO se ordena por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para gue informe .
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que/
reposan en sus bases de datos a nombre de la referida sentenciada.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente la
condenada, desde el 16 de enero de 2019 al 16 de enero de 2021.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a MARISOL GARRO por las
razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras
determinaciones’”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

F{ ORMARGARIA LEON CASTILLO

JUEZ

JEMV



Rama fudicial

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 5 de Febrero de 2024

SENOR(A)

MARISOL GARRO

CALLE 82 SUR 18R -25 BRR REPUBLICA DE CANADA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1696

NUMEROQO INTERNO 21003
REF: PROCESO: No. 253866000696201800139
C.C: 39718410

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1678 DEL QUINCE 15) de GEP]
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov co/iepms/bogolajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcobt@cendoj. ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



212124, 16:07 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutiock

Entregado: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Vie 02/02/2024 15:57

Para:anasandoval@defensoria.edu.co <anasandoval@defensoria.edu.cos

I'E,I 1 archivos adjuntos (35 KB)

AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NL 21003

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

anasandoval@defensoria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003

https /foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVOTYINGM1 MIOSODASLWNmMN|dIZDREY 2djOQAQALYDCxTeZ%2F xBhlgkk33yG. 11



2/2/24, 16.06 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 Ni. 21003

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 02/02/2024 15:57

Para:ANAJULIABOGADA <ANAJULIABOGADA@GMAILCOM >

QJ 1 archivos adjuntos (22 KB)

AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destinc no
envio informacioén de notificacion de entrega:

ANAJULIABOGADA (ANAJULIABOGADA@GMAIL.COM)

Asunto: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003

hitps:/foutlook.office.com/maillinbox/id/AACQKADYxZmiy Y mJhLTVO TYINGM1 MiCSODASLWNMN|dIZDRKYzdjOQAQALYDCx7eZ % 2F % Bhigkk33yG. ..
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2/2124, 16:06 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88aed615bbc36abbced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Vie 02/02/2024 15:57

Parajecastillovi@gmail.com <jecastillov@gmail.com >

§ 1 archivos adjuntos (22 kB)

AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003

https /ioutlook.office. com/maillinbex/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGM1MiI050ODA3LWNMN|IZD RkYzdjOQAQALYDCxTeZ%2F xBhiqkk 33y 5.

1M1



8/3/24,14:35 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678 NI. 21003

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:33

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 2 feb 2024 a las 15:57, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
lBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOMCUTORIO No. 1678, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyY mJhLTV]OTYINGM 1MI05QDA3LWN mNjdIZDRkYzdjOQAQALYDCx7eZ%2FxBhtakk33yGWag%3D



8/3/24, 14:35 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTV]OTYtNGM 1Mi0SODA3LWNmMN|dIZDRKY zdiOQAQALYDCx7eZ%2FxBhtqkk33yGWg%3D 2/2



SIGCMA

Ejecucion de Sentencia 21003

No. Unico de Radicacion 25386-60-00-696-2018-00139-00

Condenado: . BRYAN STEVEN PENA GARRO

Cédula; 52901875

Falladaor JUZGADC PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE LA MESA
CUNDINAMARCA

Delita (s) : HURTO AGRAVADO

Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision LAUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre quince (15) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1680

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de |a condena y
liberacion definitiva a favor de BRYAN STEVEN PENA GARRO dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 14 de enero de 2019 por el Juzgado Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de La Mesa - Cundinamarca, fue condenado BRYAN
STEVEN PENA GARRO al ser hallado penalmente responsable del delito de hurto
agravado a la pena principal de seis (6) meses de prision y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso
de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria. al penado le fue
concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2) afios.

Dentro de la misma sentencia condenatoria se dejo establecido que la victima fue
indemnizada por los perjuicios ocasionados con el delito cometido, por lo cual no se
dio apertura al tramite de incidente de reparacion integral'.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribio diligencia de
compromiso el 10 de noviembre de 2019.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:
"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones

impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

‘lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoriclacl Judicial

respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *
Y el articulo 67 ibidem:
". - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, ¥ la liberacion se tendra
como definitiva. previa resolucion judicial que asi lo determine.”

' Sentencia condenatoria, literal sexto acapite resuelve.

JFMY



8 SIGCMA

Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

__vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida. de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia. con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los citdadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que o
contrario implicaria un esfuerzo de emnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’?

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedio al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena en sentencia del 14 de enero de 2019, suscribiendo
diligencia de compromiso el 15 de enero de 2019, quedando asi sujeto a un periodo
de prueba de dos (2) afos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribio diligencia de compromiso el 15 de enero de 2019, el periodo de
prueba culminé el 15 de enero de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
BRYAN STEVEN PENA GARRO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujeté mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafos ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario gue vigile la
ejecucion de la pena.

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuia Vizcaya

{]
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SEtE ()

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a BRYAN STEVEN PENA
GARRO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedié al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado BRYAN STEVEN PENA GARRO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el termino de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 15 de enero de 2019 al 15 de enero de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a BRYAN STEVEN PENA
GARRO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
delerminaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARWTA LEON CASTILLO
JUEZ

JFMY
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Rama Judicial
, Consejo Superior de la Juc "1L12ur..1

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilIa2csienmsbta@cendoi.ramaiudicial.ﬁmr@
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 5 de Febrera de 2024

SENOR(A) )
BRYAN STEVEN PENA GARRO
TRANSVERSAL 18 T BIS NO. 68-75 SUR BARRIO SAN FRANGISCO

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1695

NUMERO INTERNO 21003
REF: PROCESO: No. 253866000696201800139
C.C: 52901875

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIF[CIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1680 DEL QUINGCE (15) de SEPTH de
OS5 MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
h‘.tps;.--{procesos.ramag’ud}cial.qov.co..-’ieoms.-’boqolaiepms.f'coneczar.aso_.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03eicobi@cendoj.ramajudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE |NFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanill pmsbia@cendo]. ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



21224, 15:25 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NL 21003

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e?1ec883e4615bbc36ab6ce41109e@cendoj‘ramajudicial.gov.co>
Vie 02/02/2024 15:23

Para:ANAJULIABOGADA <ANAJULIABOGADAG@GMAIL COM >

B 1 archivos adjuntos (23 KBj

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI 21003 :

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacidén de notificacion de entrega:

ANAJULIABOGADA (ANAJULIABOGADA@GMAIL.COM)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI. 21003

hitps //outlook.office.com/mail/inbox/id/AATKADYxZmMyY mJhLTV]O TYINGM1 MiCEODAILWNmMN|dIZDRK Y zdjOQAQABQWK) TBVICIOILSAS U29U% 3D m



2/2/24, 15:25 Correo: Andres Felipe Gaitan Fojas - Outlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI. 21003

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>

Vie 02/02/2024 15:24

Para:anasandoval@defensoria.edu.co « anasandoval@defensoria.edu.co»

U 1 archives adjuntos (35 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO Ne. 1680 NI, 21003

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

anasandoval@defensoria.edu.co

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI. 21003

hitps:floutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAD Y XZmMyYmJdh LTVIOTYINGM1MIOSCDASLWNMN|AIZDRKY zd| O QAQABQWK| THBVICIOILEASU29U% 3D 11
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2/2/24, 15:25 Correo: Andres Felipe Gaitan Rajas - Cutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI. 21003

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1 09e @cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 02/02/2024 15:23

Parajecastillovi@gmail.com <jecastillov@gmail.com >

U 1 archivos adjuntos (23 kB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI, 21003

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI. 21003

hitps /foutlook.office.com/maillinbox/id/ AAGKADYxZmMyY mdhLTVIO TYINGM 1 MIOSODALWNMN|dIZDRKY zdjOQAQAR QWK TBICIOILGASL28U%3D

11



8/3/124, 14:34 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680 NI. 21003

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:33

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de |a referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

lorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 2 feb 2024 a las 15:23, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
HBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1680, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1MiDSODAZLWNmMN|dIZDRKY zdjOQAQABQWK] 1t8VICIOIUGASUZ9U%3D



8/3/24, 14:34 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook \

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps:/foutiook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVJOTYINGM1MIDS5ODAILWNmMN]dIZDRKY zdj OQAQABQWEK] 1t8vICIOIUBASU29U%3D 2/2



Yo | Kama i SIGCMA

Ejecucion de Sentencia 22452

No. Unico de Radicacion © 11001-60-00-017-2014-03664-00

Condenado: JORGE JEFERSON CETINA YEPES

Cédula: 1023002418

Fallador JUZGADO 14 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito () + HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO ATENUADO Y CONSUMADO

Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre quince (15) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1676
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincidn de la condena y
liberacion definitiva a favor de JORGE JEFERSON CETINA YEPES dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 28 de agosto de 2014 por el Juzgado 14 Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado JORGE JEFERSON
CETINA YEPES al ser hallado penalmente responsable del delito de hurto
calificado y agravado atenuado y consumado a la pena principal de treinta y un
(31) meses y quince (15) dias de prisién y a la accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el <! rogado
de la suspension condicional de la gjecucion de la pena sujetandolo a un perodo de
prueba de dos (2) afios.

Dentro de la misma sentencia condenatoria se dejo establecido que no fue posible
adelantar el tramite del incidente de reparacién integral, debido a que se dio el pago
de los perjuicios causados'.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 10 de noviembre de 2015.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cadigo Penal:
"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucién prestada...
‘lgualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena. el amparado no compareciere ante la autoricad Judicial

respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia, *

Y el articulo 67 ibidem:

" Acta de audiencia verificacion de pago y lectura de sentencia — Juzgado 14 Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de
Bogota — Folio 16 cuaderno Ejecucion de Penas,
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“ _ Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida. y la liberacion se tendara
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto. y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipoteticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad,

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar & una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial. para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.*

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedi6 al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 28 de agosto de 2014, suscribiendo
diligencia de compromiso el 10 de noviembre de 2015, gquedando asi sujeto a un
periodo de prueba de dos (2) afos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentaciéon que reposa en el expediente el
penado suscribié diligencia de compromiso el 10 de noviembre de 2015, el periodo
de prueba culminé el 10 de noviembre de 2017, por lo que resulta procedente
verificar el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
JORGE JEFERSON CETINA YEPES dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P, José Francisco Acuna Vizcaya
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haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario gue vigile la
gjecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones. dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena Impuesta a JORGE JEFERSON
CETINA YEPES, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincién de la pena impuesta
al condenado JORGE JEFERSON CETINA YEPES se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar POR _SEGUNDA VEZ a la Direccion de Investigacién Criminal e
INTERPOL para que informe en el término de DIEZ (10) DIAS, las
anotaciones y/o antecedentes que reposan en sus bases de datos a nombre
del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 10 de noviembre de 2015 al 10 de noviembre de 2017.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. —~ Negar la extincion de la condena impuesta a JORGE JEFERSON
CETINA YEPES por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de  ‘otras
determinaciores’,

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ARWTA LEON CASTILLO
JUEZ
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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventaniIIa2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., & de Febrero e 2024
SENOR(A)

JORGE JEFERSON CETINA YEPES
CALLE 83 F NO. 121 A-26 3232269873

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1699

NUMERO INTERNO 22452
REF: PROCESO: No. 110016000017201403664
C.C: 1023002418

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1676 DEL QUINCE (15) de SEPTIEMBRE de
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
!r“_s;ticsr..".-"precesos.ramajucicéal.qov.co.-";'epms;’boqotaiepms;‘conecrar,asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMiTE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
9, INFORMANDO EL CORREOQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: venlanillaZesiepmsbla@cendo].ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



512124 947 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676 NI. 22452

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>

in05/02/2024 9:46

Parafernando.betancourt abogado@hotmail.com <fernando betancourt.a bogado@hotmail.com>

0 1 archivos adjuntos (33 KB)

AT INTERLOCUTORIO No. 1676 NI, 22452

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

fernando.betancourt.abogado@hotmail.com

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676 NI. 22452

https:r!ouﬂook.ofﬁce.comimaiL-'inboxfid;‘AAQkADYmeI‘leYthLTVjOTYtNGM‘l Mi05ODA3LWNmdeIZDRkdejODAOAH5rUJWOOSBJg TrpX9dY3uA. 111
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5i2l24, 947 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676 NI. 22452

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bhc36ab6ced 1 09e @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 05/02/2024 9:46

Parajecastillov@gmail. com <jecastillov@gmail.com>

i e T 5
il 1archivos adjuntos (22 KR)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676 Nt 22452

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destii«

envio informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676 NI, 22452

hnps..-"Jout[r_‘,ok.t}fflce.com.fmaiIfinbDx!fdf’AAQkADYmeMmeJhLTVjOTYINGM‘i MIGSODAILVWNMNIAIZDRKY zdiOOADAHSIU JwOa5E Lo
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8/3/24, 14:19 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676 NI. 22452

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:33

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agailanr@cendoj.ramajud[cial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de Ia referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El'lun, 5 feb 2024 a las 9:46, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio:
HBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1676, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADY xZmMyY mJhLTV]OTYINGM1 MiOSODASLWNmNIdIZDRKYzdjOQAQAHSrUJWO05BJg TrpX3dY3uA%3D



8/3/24, 14:19 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlock office. com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTV]OTYINGM1 MiD5ODAZLWNmMN]dIZDRKY zdjOQAQAHSrUJwO05BIgTrpX9dY3uA%3D 212
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Ejecucion de Sentencia © 29142

No. Unico de Radicacion ©11001-60-00-013-2012-15544-00

Condenado: EDNA YOLANDA ORJUELA ORTEGON

Cedula: 52792489

Fallador - JUZGADO 10° PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTS DE
BOGOTA

Delito () © FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO EN CONCURSO
HETEROGENEQ CON FRAUDE PROCESAL.

Detenido CON ORDEN DE CAPTURA

Decision ¢ AUTO DECRETA PRESCRIPCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1759
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento respecto de la solicitud de
declaratoria de la prescripcion de la pena impuesta a EDNA YOLANDA ORJUELA
ORTEGON dentro de las presentes diligencias.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 17 de julio de 2015 por el Juzgado 10 Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de Bogota, condené a EDNA YOLANDA ORJUELA
ORTEGON como autora responsable de los delitos de falsedad material en
documento publico en concurso heterogéneo con fraude procesal, a la pena
principal de noventa y uno punto nueve (91.9) meses de prision. multa de

doscientos dieciséis punto seis (216.6) SMLMV y & la accesoria de nhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de cuarenta y
siete punto noventa y un (47.91) meses. Dentro de la misma scntencia

condenatoria le fue concedido el sustituto de la prision domiciliaria.

Dentro del presente asunto no se condend a EDNA YOLANDA ORJUELA
ORTEGON al pago de perjuicios.

El H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota en decisién del 10 de
septiembre de 2015, modifico el fallo proferido en primera instancia, indicando que la
pena impuesta a la condenada seria de cincuenta y dos (52) meses de prision,
multa de ciento once punto once (111.11) SMLMV y a |a accesoria de inhabilidad
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un término de treinta y tres
punto treinta y tres (33.33) meses.

Atendiendo a que a la penada le fue concedido el sustituto de la prision domiciliaria,
se librd en su contra orden de captura sin que hasta este momento la misma se haya
hecho efectiva.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del Codigo Penal (Ley '2000).
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en Iz “=ntencia
o en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a cinco afios.
Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Termino de prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporacos

IFMV
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al ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o
en el que falte por ejecutar, pero en ningin caso podréa ser inferior a cinco anos
contados a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. (Negrillas
fuera del texto original)

qualmente, segun lo dispuesto en el articulo 90 del mismo estatuto, la prescripcion
de la pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de
la misma.

Al respecto, cabe precisar que este fendmeno juridico representa una garantia para
el condenado y un limite a la potestad punitiva del Estado, dado que le prohibe al
segundo hacer efectivo el cumplimiento de la sancion, una vez culminado el tiempo
establecido por la ley, siempre y cuando se demuestre un descuido o abandono de
su parte en el logro de dicho fin.

Asi lo ha reiterado la Sala de Casacion Penal':

“l a Sala debe sefialarle al demandante sobre la naturaleza juridica de ia prescripcion
de la pena. que esta se consolida, no solamente con el transcurso del tiempo, sino,
ademas, el mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido del titular del
derecho que deja de ejercerlo y al que se le extingue en consecuencia su interes. Por
eso, es que en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un
término prescriptivo si el titular del derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser
entendido inequivocamente como la reivindicacion del mismo.

Tratandose del ius puniendi, potestad del Estado, la prescripcion extintiva se manifiesta
en un mandato de prohibicién a sus autoridades para que se abstengan de hacer
efectiva la sancién impuesta si dejaron transcurrir el término que sus propias reglas
fiiaron para lograr el sometimiento del responsable penalmente, bajo el entendido del
decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que, ante la incapacidad para
aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su cumplimiento

Para el caso concreto, se tiene que, desde el 18 de septiembre de 2015, fecha de la
ejecutoria de la sentencia de segunda instancia y en la que comenzé a correr el
término prescriptivo de la pena, al dia de hoy, han transcurrido mas de 5 anos,
tiempo necesario para que opere la prescripcion de la sanciéon penal, que es de 5
anos —Cumplido el 18 de septiembre de 2020- ya que la condena impuesta es inferior
a ese guarismo.

Adicionalmente. durante ese lapso la sefiora EDNA YOLANDA ORJUELA
ORTEGON no fue aprehendida en virtud de la sentencia proferida dentro de las
presentes diligencias y tampoco fue puesta a disposicion de la autoridad competente
para el cumplimiento de la misma. Por Ultimo, se ha de mencionar que la penada no
‘e encontraba privada de la libertad por cuenta de algun otro proceso.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
serificé mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion de la pena
privativa de la libertad y de la accesoria impuestas, esto ultimo, en atencién a lo
establecido en el articulo 53 del Cédigo Penal vigente, ya que las penas privativas de
otros derechos que concurren con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultaneamente con esta ultima.

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente,

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Penal. Sentencia de tutela del 13 de enero de 2009. M. P. José Leonidas
Bustos Martinez, Rad, 39933,
2
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de conformidad con lo previsto en el articulo 476 del Cédigo de Procedimiento Penal
— Ley 906 de 2004-.

Por ultimo, en firme el proveido y cumplido lo ordenado en él se dispone el archivo
definitivo de las diligencias, las cuales deberan ser enviadas al Juzgado Fallador,

Otras Determinaciones.

1. Ejecutoriado este proveido y cumplido lo ordenado en él. se dispone a traves
del Area de Sistemas ocultar la informacién que reposa en la pagina de la
Rama Judicial de esta especialidad respecto del proceso de la referencia bajo
el nombre de la sentenciada.

2. Por el CSA se ordena expedir constancia del estado actual del proceso en
favor de la sentenciada.

3. Devolver a la penada la caucién que prestd al momento de otorgarse el
subrogado de la libertad condicional y que reposa en el expediente

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la Prescripciéon de las penas privativa de la libertad y
accesoria impuestas a EDNA YOLANDA ORJUELA ORTEGON en la sentencia
proferida por el Juzgado 10 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bogota, el 17 de julio de 20186, en la que fue declarada responsable de los delitos de
falsedad material en documento publico en concurso heterogéneo con fraude
procesal y que fue modificada por el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota. por las razones indicadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Ordenar a través del Centro de Servicios Administrativ le los
Juzgados de esta Especialidad. que, ejecutoriada esta providencia, se comu jue de
ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el articulo 176 del

Codigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004-., para la actualizacion de los
registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra la referida
sentenciada.

TERCERO. - Se dispone la cancelacion de la orden de captura librada en contra
EDNA YOLANDA ORJUELA ORTEGON dentro este proceso.

CUARTO. - Dar cumplimiento al acépite de “Otras determinaciones”.

QUINTO. - Notifiquese esta decision teniendo en cuenta las direcciones que obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.'//"/ ‘2«". z . 7.3 ’
FLOR MARGARITA LEON CASTILLO

JUEZ

IFMV La anterios
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1212024, 1511 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759 Ni. 29142

Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 12/02/2024 15:05

Para:kdna Orjuela <ednayorjuela@yahoo.com>

U 1 archivos adjuntos (330 KB)

29142 Auto decreta prescripcion con orden captura Edna Orjuela pdf:
l1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto enviéo AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrative Grado VI

AVISC DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia, Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondienda al remitente
y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra tsar « vidda,
de hacerio podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de ener

todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobi

informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una aut

explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que | Lode

guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA JRREQ
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@gendoj.ramajudicial.gov.co

https Jioutlook.office.com/mailisentitems/id/AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVIOTYINGM1MIOSODAILWNMNAIZDRKY zdjOQAQAFY Txe TBURXEimX SUDGP . 11
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12/2/24 1512 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759 NI. 29142

Microsoft Qutlook _
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6eed 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Lun12/02/2024 15:11

Parazjecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com >

0 1 archivos adjuntos (22 KB)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759 NI 29142

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de des: no
envio informacién de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759 NI. 29142

https:/ioutiook, office.com/mailfinbox/id/AACKADY xZmMy Y mJhLTVIOTYINGM I MIOSODAZLWNmNJAIZDR K'Y zd | OOACAGY IMe THEZ I «FD8% 1/



8/3/24, 1416 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759 NI. 29142

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:46

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A traves de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El'lun, 12 feb 2024 a las 15:11, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[IBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1759, para su conocimiento vy fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre ia informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https./loutlook office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVJOTYtNGM 1Mi05ODA3LWNmMN|dIZDRKYzdjOQAQAGV IMe 1tIBZMvswrx SxgF D8%3D
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B/3/24, 14:16 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:floutlook.office. com/mail/id/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVIOTYINGM1MiO50DA3SLWNmMN|dIZDRKYzdjOQAQAGV JMe 1tIEZMvswrxSxgFD8%3D 212
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Ejecucion de Sentencia » 3741
No. Unico de Radicacion 11001-60-00-015-2014-10342-00
Condenadao: JULIO ENRIQUE BARENQ ROMERG
Cedula: 4236034
Fallador © JUZGADO 37 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA :
Delte {(s) . FABRICACION, TRAFICO, PORTE © TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES
Detenido . CON ORDEN DE CAPTURA
Decision . AUTO NIEGA PRESCRIPCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1756
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a estudiar de forma oficiosa la viabilidad de d~clarar la
prescripcion de la pena impuesta a JULIO ENRIQUE BARENO ROMEROC “unforme
a la documentacion que reposa en el expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 31 de agosto de 2016 por el Juzgado 37 Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado JULIO ENRIQUE
BARENO ROMERO como autor responsable del delitd de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones. a la pena
principal de treinta y seis (36) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la privacion de la
libertad. Dentro de la referida sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de
veinticuatro (24) meses, imponiéndole unicamente la obligacién de <uscribir
diligencia de compromiso, puesto que no se impuso caucion alguna.

2.- Este Juzgado mediante auto del 16 de mayo de 2017 avocé el conocimiento de
las presentes diligencias y, de igual forma requirié al penado JULIO ENRIQUE
BARENO ROMERO con miras a que cumpliera las obligaciones impuestas por el
Juzgado Fallador, otorgandole un plazo de veinte (20) dias para ello.

3.- Una vez vencido el termino fijado anteriormente, en auto del 24 de octubre de
2017 se ordeno correr el traslado del que trata el articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal, con miras a que el penado y su apoderado se manifestaran
sobre el no acatamiento de las obligaciones impuestas en la decision que le concedid
el subrogado penal. Frente al referido traslado, el condenado y su apoderado
guardaron silencio.

5.- Por lo anteriormente expuesto este Juzgado en proveido del 18 de enero de 2018
resolvid ejecutar la sentencia, decision que fue una vez en firme permitioc a este
Despacho librar la correspondiente orden de captura.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del Codigo Penal (Ley " /2000),
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en | itencia
o en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a « ) afos

Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de ¢nero de
2014 que dispuso lo siguiente:

IFMY
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Articulo 89. Término de prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico. prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afnos contados
a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. (Negrillas fuera del texto
original)

Igualmente, segun lo dispuesto en el articulo 90 del mismo estatuto, la prescripcion
de la pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
la misma.

Al respecto, cabe precisar que este fenémeno juridico representa una garantia para
el condenado y un limite a la potestad punitiva del Estado, dado que le prohibe al
segundo hacer efectivo el cumplimiento de la sancién, una vez culminado el tiempo
establecido por la ley, siempre y cuando se demuestre un descuido o abandono de
su parte en el logro de dicho fin.

\si lo ha reiterado la Sala de Casaciéon Penal':

‘La Sala debe senalarle al demandante sobre [a naturaleza juridica de la prescripcion
de la pena, que esta se consolida, no solamente con el transcurso del ffiempo, sino.
ademas, el mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido del titular del
derecho que deja de ejercerio y al que se le extingue en consecuencia su interés. Por
eso, es que en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un
término prescriptivo si el titular del derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser
entendido inequivocamente como la reivindicacion del mismo.

Tratandose del ius puniendi, potestad del Estado, la prescripcion extintiva se
manifiesta en un mandato de prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de
hacer efectiva la sancion impuesta si dejaron transcurrir el término que sus propias
reglas fijaron para lograr el sometimiento del responsable penalmente. bajo el
entendido del decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que, ante la
incapacidad para aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su cumplimiento”.

Para el caso concreto, se tiene que, desde el 31 de agosto de 2016, fecha de la
ejecutoria de la sentencia y en la que comenzoé a correr el término prescriptivo de la
pena, al dia de hoy, han trascurrido siete (7) afios, un (1) mes y cuatro (4) dias,
tiempo necesario para que opere la prescripcion de la sancion penal.

dicionalmente, durante ese lapso el sefior JULIO ENRIQUE BARENO ROMERO,
o fue aprehendido en virtud de la sentencia proferida dentro de las presentes
diligencias y tampoco fue puesto a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma.

Ahora, es menester de esta ejecutora informar que si bien en contra del sefior JULIO
ENRIQUE BARENO ROMERO cursa otro proceso bajo el radicado No. 11001-60-00-
015-2018-02464-00, dentro del mismo también cuenta con orden de captura vigente,
que no ha sido materializada.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
verificd mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion de la pena
principal y de la accesoria impuestas, esto Ultimo, en atencion a lo establecido en el
articulo 53 del Cédigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros derechos

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacién Penal. Sentencia de tutela del 13 de enero de 2009, M. P. Jose Leonidas
Bustos Martinez. Rad. 39933,
2
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que concurren con una privativa de la libertad. se aplican y ejecutan
simultaneamente con esta ultima.

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 476 del Cddigo de Procedimiento Penal
— Ley 906 de 2004 —. Igualmente, se ORDENA la cancelacion de las ordenes de
captura que pesen contra de la sentenciada en razén de este proceso, si las hubiere.

Por ultimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor de
la sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiendolas al
Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la PRESCRIPCION de las penas privativa de la livertad y
accesoria impuestas a JULIO ENRIQUE BARENO ROMERO en la scrnlencia
proferida el 31 de agosto de 2016 por el Juzgado 37 Penal del Circuito con Funcion
de conocimiento de Bogota. en la que fue declarada responsable del deiito de
fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones, por las razones indicadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Ordenar a través del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia. se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 476 del Cédigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004 —, para la
actualizacién de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
la referida sentenciada.

TERCERO. - Cancelar las érdenes de captura que pesen en contra del senor JULIO
ENRIQUE BARENO ROMERO, en razdn de este proceso, si las hubiere.

CUARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del [osente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor de
la sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiendolas al
Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiquese esta decision teniendo en cuenta las direcciones gue obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR

/ 7 L4 .'/’ 3
ARGARWA LEON CASTILLO
JUEZ
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Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura i,
SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendojramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 13 de Febrers de 2024

SENOR(A)

JULIO ENRIQUE BARENO ROMERO

CARRERA 21 B No. 81 D SUR - 07 BARRIO EL RECUERDO SECTOR MOCHUELO CIUDAD BOI [\ A
BOGOTA

BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 1796

NUMERO INTERNO 37411
REF: PROCESO: No. 110016000015201410342
C.C: 4236034

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1756 DEL CUATRO {4) de OCTURT DOS
MIL VEINTITRES (2023), PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO 1E NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACIOIN POR ESTADO, QUE SE FlJAlw/ CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA ' B DE
CONSULTA DE ESTOS DE JHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQ
cs03ejcobt@cendo).ramaiudicial.gov.co, INFORMANDQ EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbla@cendol.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



1212124, 15:26 Carren: Andres Felipe Gaitan Rojas - Cullook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1756 NI. 37411

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Lun 12/02/2024 15:26

Parafineslegales@hotmail.com <fineslegales@hotmail.com>

W 1 archivos adjuntos (33 KB)

O INTERLOCUTORIO Mo, 1756 NI 37411

El mensaje se entregod a los siguientes destinatarios:

fineslegales@hotmail.com

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1756 NI. 37411

https:/foutlook.office.com/mailfinbox/id/ AAQKAD Y xZmMy Y mJhLTVO TYINGM 1 M5 ODAILWNmMNJIZDREY zd) O QAQACYqrsNEC oS 0ILSde by Sfl%aD 11



1212124, 15:27 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIQ No. 1756 NI. 37411

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >

Lun 72/02/2024 15:26

Parajjecastiliov@gmail.com <jecastillov@gmail com>

U 1 archivos adjuntos (22 KB)

AUTO INTERLOCUTORID No. 1756 NL 37411;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

jecastillov@ameail.com (jecastillov@omail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1756 NI, 37411

https /foutlook.office . com/mailfinbox/id/AA0KADYxZmMyYmJhLTVIO TYINGM IMIOEODAZLANMNAIZDREY zd[OQACACvaraN8OoGOI £ e ThySf% 20D 11



8/3/24"14:16 Correo; Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1756 NI. 37411

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mie 06/03/2024 23:46

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su

contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El lun, 12 feb 2024 a las 15:26, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
HHBuen diajij

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1756, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

P-4 Y MEp,
B,

©
¥

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,

no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORRED

ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le

corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook.office.com/mail/id/ AAQKADYXZm MyYmJhLTVJOTYINGM 1Mi05ODA3LWNmMN[dIZD RKYzdjOQAQACvarsN80090IL6deSbySfl%3D
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8/3/24, 1416 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:f!outlaok,oﬂ':ce,comfmaiilid!AAQkADYmeMyYthLTVjOTYtNGM 1MiIC5ODA3LWN mNjdIZDRkY zdjOQAQACVarsN8Oo90IL6deSbySfi%3D 212
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Eiecucion de Sentencla 37436

Mo, Unico de Radicacion 11001-60-00-017-2016-16648-00

Coridenado CAMILO ANDRES DONATO VEGA

Cedula: 1010064808

Fallador JUZGADO 36 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) . FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES

Detenido - EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decisian AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre diecinueve (19) de dos mil veintitres (2023)
Auto Interlocutorio No. 1697

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al n~nado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la lena y
liperacion definitiva a favor de CAMILO ANDRES DONATC VEGA deil le las

diligencias de la referencia.
ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 19 de julio de 2018 por el Juzgado 36 Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogota, fue condenado CAMILO ANDRES
DONATO VEGA zl ser hallado penalmente responsable del delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones a
la pena principal de veinte (20) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
corporal y, a la privacion del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego por un
(1) ano. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena sujetandolo a un
periodo de prueba de tres (3) afos.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 1 de agosto de 2018.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

‘. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida. y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:
1
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...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la efecucion condicional de la pena. Esto. por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefiald:

‘Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
Judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
mcumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a |a
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para gue las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Puablico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial.
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba.
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor estd autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa’”.’

~onfcrime a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
tue Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la egjecucion de la pena en sentencia del 19 de julio de 2018, suscribiendo
diligencia de compromiso el 1 de agosto de 2018, quedando asi sujeto a un periodo
de prueba de tres (3) anos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribio diligencia de compromiso el 1 de agosto de 2018, el periodo de
prueba culmino el-1 de agosto de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
CAMILO ANDRES DONATO VEGA dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso. esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito. siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizaciéon de funcionario que vigile la
gjecucion de la pena.

Ue conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a CAMILO ANDRES
DONATO VEGA, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto
nteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JEMV



SIGCMA

se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedi6 al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado CAMILO ANDRES DONATO VEGA se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado. desde el 1 de agosto de 2018 al 1 de agosto de 2021,

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a CAMILO ANDRES
DONATO VEGA por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.
SEGUNDO. - D’%‘t cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras

determinaciones
Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GARITA LEON CASTILLO
JUEZ

JFMY



Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 9 de Febrero de 2024

SENOR(A)
CAIVIILQ ANDRES DONATO VEGA

= T A l ("

TELEGRAMA N° 1754

NUMERO INTERNO 37436
REF: PROCESO: Ne. 110016000017201616648
C.C: 1010064808

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UB!CADO EN LA CALLE 11 No 9 A-24

EDIFICIO KAVSSER FI'\I NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1697 DEL [ L '

' . PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE F:N ASO DE

NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON

POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA ‘\JF-B DE

CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
ittps://procesos. ramajudicial.gov.co/jepmsibogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbi@eendol ramaiudiciai.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventarillaZcsie

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



il
8/2/24, 8:40 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1697 NIL. 37436

Microsoft Outlook _
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed 109e @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 08/02/2024 8:36

parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

[f 1 archives adjuntos (27 KB)

ALITO INTERLOCUTORIO No. 1697 NI 37436

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de dest /. no
envio informacién de notificacion de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastiliov@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1697 NI. 37436

hitps -:'m.atiaok_oﬂicc-.com.*ma:‘Ia'mbox.-';d.f'AAs.’;-kAD‘rmer\dy‘(thLT\ijTYtNGM1MiOﬁODASLWNmdeiZDRkdejODAOACiptyCI2KIDoFl;l- 1. 2BHYVL,. 11



8/3/24, 12:08 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1697 NI. 37436

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mié 06/03/2024 23:40

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial gov.co>»;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 8 feb 2024 a las 8:36, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio;
I1Buen diajij

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1697, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judiciai de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde gue puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correa electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outiook office . com/mailfid/ AAQKADYXZmMyYmJhLTVOTYINGM 1Mi05ODA3LWNmN]jdIZDRKY zdjOQAQACIpty CI2KIDoF BbD%2BHYvLM%3D
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8/3/24, 12:08 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de Imprimir este cotreo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVOTYNGM1Mi05ODAILWNmMN|AIZDRKY zdjOQAQAC IptyCIZKIDoFBHD % 2BHYVLM%30 2/2
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Ejecucion de Sentencia 385089
No. Unico de Radicacion © 11001-80-00-017-2019-06127-00
Condenadao: DIANA PATRICIA SANABRIA BALLESTEROS
Cédula 52555599
Falladar JUZGADO 21 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONGCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s) - HURTO AGRAVADO CONSUMADO ATENUADC
Detenido . EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision © AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre veintiuno (21) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1716

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesio a Iz penada ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar Ia extincion de | idena y
liberacion definitiva a favor de DIANA PATRICIA SANABRIA BALL. 'EROS
dentro de las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 26 de marzo de 2021 por el Juzgado 21 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, se condend a DIANA PATRICIA
SANABRIA BALLESTEROS como coautora del delito de hurto agravado
consumado atenuado, a la pena principal de seis (6) meses de prision y a la
accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, a la
penada le fue concedido &l subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2) afios.

En la sentencia condenatoria se establecid que la penada indemnizé a las victimas
con ocasion del punible cometido!.

Con miras a materializar el subrogado concedido la penada suscribio diligencia de
compromiso el 21 de julio de 2021,

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere siddo motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

“lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva. se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia,

Y el articulo 67 ibidem:
". - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine."

Sentencia condenatona. hteral cuarto

,fl;.



SIGCMA

Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
30647 la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas  situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Ptiblico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porgue lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
provecharse de su propia actitud dolosa”.”

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié a la penada el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena en sentencia del 26 de marzo de 2021.
suscribiendo diligencia de compromiso el 21 de julio de 2021, quedando asi sujeta a
un periodo de prueba de dos (2) anos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente la
condenada suscribié diligencia de compromiso el 21 de julio de 2021, el periodo de
prueba culminé el pasado 21 de julio de 2023, por lo que resulta procedente verificar
el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora. si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacién que permita verificar por parte de este Despacho que la sentenciada
DIANA PATRICIA SANABRIA BALLESTEROS dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujeto mediante suscripcion de la diligencia de
compromiso, esto es el observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con
el delito, siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de
funcionario que vigile la ejecucién de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a DIANA PATRICIA

AHP4821 del 6 de julic de 2016 rad, 48404 M.P. Jase Francisco Acuna Vizcaya
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SANABRIA BALLESTEROS, y de contera el archivo definitivo del proceso. pues
Como se anoto anteriormente, aunque la penada no se encuentra actualmente en
periodo de prueba, se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a
las que accedio al suscribir la correspondiente diligencia.

SIGCMA

Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a |a extincion de la pena impuesta
a la condenada DIANA PATRICIA SANABRIA BALLESTEROS se ordena por el
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacién Criminal e INTERPOL para que informe
en el téermino de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre de la referida sentenciada.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente la
condenada, desde el 21 de julio de 2021 al 21 de julio de 2023.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE
PRIMERO. — Negar la extincién de la condena impuesta a DIANA PATRICIA
SANABRIA BALLESTEROS por las razones expuestas en el cuerpo de la presente

providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e
r{or

ARWA LEON CASTILLO
JUEZ

JFMV
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SIGCMA

Republica de Calombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventaniiia2csjepmsbta@cendoi.ramaiudiciaF.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 9 de Febrero de 2024

SENOR(A)
DIANA PATRICIA SANABRIA BALLESTEROS
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 1755

NUMERO INTERNO 38509
REF: PROCESO: No. 110016000017201906127
C.C: 52555599

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENGIA No. 1716 DEL VEINTIUNO (21) de SEPTIFIRRE de
DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO) DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

R LA e

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA ~ DE LA  CITACION, SIRVASE DIRIGR UN  MENSAJE AL CORREO
csO3eicpbi@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventaniiaZesjepmsbia@cendoi. ramajudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



812124, 8:59 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1716 NI. 38509

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae461 5bbc36abbces ‘lO9e@cendoj.ramajudicial.gov,co>

02/2024 858

ue L8/

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@ gmail.com>

U 1 archivos adjuntoas (21 K8)

AUTO INTERLOCUTORIO Ne. 1716 NI 38509,

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacién de entrega:

ecastilov@gmail.com (Jecastillov@gmail.com)
g dJ

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1716 NI. 38509

https:.’fouﬂook.oﬁice.comfmai!firaboxx':'d.fAAOkADYxZmMmeJhLTVjOTYtNGM‘I Mi05DDA3LWNmdeiZDRkYzcﬁjOOAOAPZBBGUC Uzlli3c3aBokhho%a3n  1/1
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8/3/24,"12:06 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1716 NI. 38509

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:40

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicia!.gov.co >;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbemafi@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de |a presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIp

El jue, 8 feb 2024 a las 8:58, Andres Felipe Gaitan Rojas (<ggaitanr@cendoj.ramajudicial,gov,co>}
escribio:
1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1716, para su conocimiento vy fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitdn Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato.
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es ¢l destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, |e
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAD Y xZmMyYm.J hLTVIOTYtNGMT1MiO5ODA3LWNmN[dIZDR kYzdjOQAQAP26B6UCUztJi3c3aBoKhho%3D



| er—————

Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

8/3/24, 12:06
a. Antes de imprimir este correo,

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicit
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guar

hitps:/foutlook office.com/mail/id/ AAQkADY xZmMyY mJhLTVIOTYINGM1 MiOSODA3LWNmdelZDRkdejOQAQAPZGBBUCUthi303aBoKhh0%3D

darlo como un archivo digital.
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Ejecucion de Sentencia 38520

No. Unice de Radicacidn 11001-31-07-001-2005-00004-00

Condenado: RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDOVAL

Cedula a7g1232

Fallador ¢ JUZGADOD 37 PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Delto (s) FALSIFICACION QO USO FRAUDULENTO DE SELLO. FALSEDAD MATERIAL EN
DOCUMENTO PUBLICO ¥ DESTRUCCION, SUPRESION Y QCULTAMIENTO DE
DOCUMENTO PUBLICO

Detenido EN LIBERTAD CONDICIONAL

Decision ©AUTO NIEGA EXTINGION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Septiembre dieciocho (18) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1695
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar Ia extincion de la condena y
liberacién definitiva a favor de RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDCVAI “entro de
las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 3 de diciembre de 2001 por el Juzgado 37 Penal del
Circuito de Bogota, se condené a RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDOVAL como
responsable del delito de falsificacion o uso fraudulento de sello, falsedad material
en documento publico y destruccién, supresién u ocultamiento de documento
publico, a la pena principal de cincuenta y cuatro (54) meses de prision, sesenta y
seis punto seis (66.6) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal. Dentro de la
misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria.

Mediante auto del 18 de julio de 2008 el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas v Medidas
de Seguridad de Barranquilia — Atlantico decreté acumulacion Juridica de penas fijando el
quantum punitivo en doscientos veintian (221) meses de prision, multa de doce mil
setecientos sesenta v siete millones setecientos veintitrés mil ochocientos pesos
($12.767.723.800) y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un término de diez (10) afios.

Ahora, en auto del 12 de noviembre de 2010 el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Barranquilla — Atlantico decreté desacumulacién Juridica de
penas y de igual forma, redosificé la pena impuesta por el Juzgado 37 Penal del Circuito
de Bogota fijando la pena en cuarenta y ocho (48) meses y dieciocho (18) dias de
prision.

Posteriormente acumulé nuevamente las penas decretadas en contra del penado
RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDOVAL indicando finalmente que debia cumplir
una pena de doscientos dieciocho (218) meses y nueve (9) dias de prision, multa de
doce mil setecientos sesenta y seis millones setecientos ochenta mil pesos
($12.766.780.000) v a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por un término de diez (10) afios.

Por ultimo en auto del 15 de octubre de 2013 el Juzgado 1° Homologo de Barranquilla —
Atlantico concedié al penado el subrogado de la libertad condicional. sujetandolo a un
periodo de prueba de siete (7) afos, tres (3) meses y seis punto trescientos setenta
y cinco (6.375) dias. Con miras a materializar el subrogado concedido penado
suscribio diligencia de compromiso el 18 de octubre de 2013

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
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Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se efecutara inmediatamente la sentencia en lo que
hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"Igualmente, - si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
gjecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

- Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las
conductas de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la
liberacion se tendrd como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo
determine.”

rente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radi cacion 39647,
|2 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalio:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimieriio e los compronisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto.
por cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la
diligencia de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo
hasta ese momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la
revocatoria o no de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefalo:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefalada, no es viable entender la
fecha de finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el
funcionario judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de
ese entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse
el incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacién de las obligaciones en las postrimerias del
periodo de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente
fueron ocultadas por el infractor, que solo se podrian conocer con posterioridad

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto
de cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

ii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan
informar sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado
que lo contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario
judicial, con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de
prueba, por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta fos derechos del
beneficiado con la medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta
autorizado para aprovecharse de su propia actitud dolosa’. J
Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces que
el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Barranquilla -

AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acuiia Vizcaya
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Atlantico, en decision del 15 de octubre de 201 3, le concedié a RODRIGO ANTONIO DE
LA HOZ SANDOVAL el subrogado de la libertad condicional, previa suscripcion de
diligencia de compromiso de las obligaciones contenidas en el articulo 65 del Codigo
penal, decision en la que se estipuld como periodo de prueba, siete (7) afos, tres (3)
meses y seis punto trescientos setenta y cinco (6.375) dias, tiempo que le restaba
para cumplir la pena que le fue impuesta.

Ahora, atendiendo que segun lo obrante en el expediente el sentenciado suscribio
diligencia de compromiso el 18 de octubre de 2013. el periodo de prueba culmino el
pasado 25 de enero de 2021, por lo que resulta procedente verificar el cumplimiento de
las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, se hace necesario solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDOVAL dio cabal cumplimiento a las
obligaciones a las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de compromiso,
esto es el observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito,
siempre que haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario
que vigile la ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se cta la
liberacién definitiva de la condena impuesta a RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ
SANDOVAL, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba, se
hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
* PREVIO EXTINCION DE LA PENA.
Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta al
condenado RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDOVAL se ordena por el CENTRO
DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe en
el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que reposan en
sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en el
termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el penado,

desde el 18 de octubre de 2013 al 25 de enero de 2021

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Negar la extincion de la condena impuesta a RODRIGO ANTONIO DE LA
HOZ SANDOVAL por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de “otras determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARITA LEON CASTILLO e v Meciidas de Sei o
JUEZ En la fecha : P



,,f; Republica de Colambia

a Judicial

. Consejo Superior de la Judicatura

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ggﬂtbaniiia2csiepmsbta@cendoj.ramaiudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 9de Febrero de 2024

SENOR(A)
RODRIGO ANTONIO DE LA HOZ SANDOVAL

TELEGRAMA N° 1758

NUMERO INTERNQO 38520
REF: PROCESO: Neo. 110013107001200500004
C.C: 8761232

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1695 DEL DIECIOCHO (18) de SEPT] E de
JOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
ntips:/procesos.ramajudicial.gov.ce/leoms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGR UN MENSAJE AL  CORREO
ficial gov co. INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



8i2/24 9:22 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1695 NI. 38520

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae461 5bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
ue 08/02/2024 9:21

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail coms
J C

[ﬂ,’ I archivos adjuntos (21 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1695 NI, 38529

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega: :

jecastillov@gmail.com (jecastiliov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1695 NI. 38520

htms'.ﬁ'mttiook.office,coma'mailhnboxhdeAQkA[ﬁ]YmeI'ﬂmeJhLTVjOTYTNGM‘IMiO5ODA3LWNmdeIZDRkYid}OOAQAOquqde{iBEM(;tﬁJadZIxCEiS%SD 11



8/3/24, 12:06 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1695 NI. 38520

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:41

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendaoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 8 feb 2024 a las 9:21, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[1Buen diaii

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1695, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

ps ¥ MEG
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook office . com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTVIOTYINGM1Mi0SODAZLWNmNjdIZD RkYzdjOQAQAOqWgqdeb6iMqOadZIxC218%3D



8/3/24,12:06 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/mail id/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVJOTYINGM1Mi05ODAILWNmMN|dIZDRkYzdjOQAQAOqWgqde66tMqOadZIxC218%3D 22
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Ejecucion de Sentencia 42319

Mo, Unico de Radicacion 11001-40-04-005-2010-00121-01

Condena MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO

Cedula 51801841

Fallador JUZGADO 29 PENAL MUNCIPAL DE BOGOTA
Delito (8} ESTAFA

Detenido - CONDRDFEN DE CAPTURA

Decision AUTO DECRETA PRESCRIPCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cuatro (4) de dos mil veintitres (2023)

Auto Interlocutorio No. 1758

ASUNTO A TRATAR
Procede el despacho de forma oficiosa a estudiar la viabilidad de rar la
prescripcion de la pena impuesta a MARITZA MONTEALEGRE CORNE.Y iforme

la documentacion gue reposa en el expediente.
ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 10 de septiembre de 2009 por el Juzgado =9 Penal
Municipal de Bogota, fue condenada MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO como
responsable del delito de estafa, a la pena principal de veintisiete (27) meses de
prisién, multa de veintiséis punto veinticinco (26.25) SMLMV y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de la
privacion de la libertad. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

En la referida sentencia condenatoria se establecio que la penada debia realizar el
pago de veintinueve punto treinta y dos (29.32) SMLMV por concepto de perjuicios
materiales.

El Juzgado 3° Penal del Circuito de Descongestion de Bogota en decision del 24 de
mayo de 2010 dispuso modificar la sentencia condenatoria. en el sentido de negar el
sustituto de |2 prision domiciliaria.

La penada fue puesta a disposicion de las presentes diligencias el 6 de re de
2011.

Mediante auto del 8 de agosto de 2013 el Juzgado 5° Homologo de Descongestion
de esta ciudad. decretd la acumulacion juridica de penas de la sentencia cbje1o de la
presente vigilancia, con los fallos proferidos dentro de los radicados 2011-00449 por
el Juzgado 21 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de esta ciudad, el
radicado 2009-07804 proferido por el Juzgado 23 Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de esta ciudad y el radicado 2006-04986 proferido por el Juzgado 21
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de esta ciudad. fijando el nuevo
quantum punitivo en setenta y cinco (75) meses de prision.

En providencia del 22 de agosto el Juzgado 5° Homologo de Descongestion de esta
ciudad concedid a la penada el sustituto de la prision domiciliaria con base en el
articulo 38 G del Codigo Penal.

E! Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y medidas de Seguridad de Bogota dispuso en
auto del 28 de abril de 2015 conceder a la condenada MARITZA MONTEALEGRE
CORNEJO el subrogado de la libertad condicional, sujetandola a un ¢+ odo de

o
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prueba de veinticinco (25) meses y nueve punto veinticinco (9.25) dias,
suscribiendo diligencia de compromiso el 29 del mismo mes y ano.

Una vez avocadas las diligencias por este Juzgado, en decision del 29 de enero de
2018 se ordend correr el traslado del que trata el articulo 477 del Codigo de
Procedimiento Penal, para que la prenombrada explicara los motivos por los cuales
no habia cancelado los dafios y perjuicios a los que se le condend en el presente
proceso, descontando los montos abonados mediante titulos judiciales.

Fenecido el término otorgado y, teniendo en cuenta que la penada y su apoderado
guardaron silencio, el Juzgado en decision del 23 de mayo de 2018 resolvio revocar
| subrogado de la libertad condicional concedido en preterita opertunidad

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

| primera medida. se debe considerar que, en auto de 18 do septiembre de 2015,

e Juzgado revoco el subrogado de la libertad condicional que venia gozando |a

‘ntenciada MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO, que le fuora ctorgado por paite
del Juzgado 12 de Ejecucion de Penas y medidas de Seguridad de Bogota.

Respecto al lapso que ha transcurrido durante el periodo de prueba impuesto al
momento de concederle el subrogado de la libertad condicional. la sala de Casacion
Penal de la H. Suprema de Justicia, Sala Primera de Decisién de Tutelas STP 764-
2019, en sentencia de fecha 28 de enero de 2019, radicado No. 102483, M.P. Luis
Guillermo Salazar Otero, sefialo lo siguiente:

‘(...) Por ofra parte debe puntualizar esta Sala que al momento de conceder el beneficio
de libertad condicional, la pena se encuentra suspendida y supeditada al cumplimiento
de las obligaciones contenidas en el ordenamiento juridica, y que de presentarse un
incumplimiento tendria como _consecuencia la revocatoria durante el término del
beneficio de libertad condicional o posteriormente parte del Juez Ejecutar; de igual modo
lo ha entendido la jurisprudencia y en consecuencia resulta equivocado afirmar que el
liempo concedido en periodo de prueba en la libertad condicional pueda llegar a
contabilizarse como parte cumplida de la pena, ya que la naturaleza de dicho beneficio es
la de gozar la libertad. En_conclusién, no es posible tener en cuenta el tiempo
transcurrido en fibertad condicional.

Establecidlo lo anterior, esta Corporacién debe advertir que si bien el beneficio de libertad
condicional concedido fue revocado por el Juzgado Primero de Descongestion Adjunto al
Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota en auto del 27 de
octubre de 2017 y ademas dispuso expedir orden de captura, la cual se hizo efectiva el 4
de enero de 2018, debe entenderse que desde ese momento para el sentenciado JUAN
DE DIOS SANCHEZ PALACIO reinicio el cumplimiento de la sentencia que purgaba,
es decir, que la revocatoria del subrogado penal implico que se reanudara el tiempo de
pena desde el momento en el cual se concedio la libertad condicional.

En esta oportunidad, el objeto de la decision se contrae a establecer si en el presente
asunto concurren los presupuestos para decretar la prescripcion de la sancion penal
impuesta a MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO.

Al respecto tenemos que, el articulo 89 del Codigo Penal (Ley 599/2000), sefala que
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia
0 en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a cinco afios.
Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sancién penal La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico. prescribe en el término fifado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior _a_cinco anos

JFMV
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contados a partir de la ejecutoria de la cotrrespondiente sentencia grilla y
subrayado fuera del texto original).

Por su parte. el articulo 90 del mismo estatuto, consagra la interrupcion del termino
prescriptivo de la sancion penal en los siguientes términos

“El término de prescripcion de la sancion privativa de la libertad se interrumpira
cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia. o fuere puesto a
disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma."

Respecto a la prescripcion de la sancion penal, en el evento en que el sentenciado
se encuentre disfrutando de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, y
el mismo es revocado como en el presente caso, la Sala de Decision Penal del H.
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., en auto interlocutorio de
segunda instancia de fecha 21 de marzo de 2013, radicado No.
11001310404720330019405, M.P. Alberto Poveda Perdomo, preciso:

“(...) A juicio de la Sala, en el caso concreto que ocupa ahora nuestra atencion, es
claro que en los casos en los que al procesado se le concede la suspension

condicional de la ejecucion de la pena de prision en el fallo, el térming | tivo de
la pena no corre durante el perfodo de prueba que. como no seiala en o 1o de
manera expresa debe estimarse en dos ancs en cuanto reculta mas = al
condenado... Por ello, se repite, estima la Sala que el términ pres la
sancion debe contarse. en cases como el presente, a partir del ven. nte del

periodo de prueba cuando dentro del mismo no se cumplieron todas las oblijaciones
adquiridas por el beneficiario del subrogado penal.

62. En apoyo de la linea jurisprudencial que aqui se defiende existen aulorizadas
opiniones en fla doctrina. Por ejemplo, MESA VELASQUEZ sefiala de manera
coruscante;

Finalmente, conviene anctar que mientras este corriendo el periodo de prueba no hay
lugar a la prescripcion de la sancién, pues ésta solo empieza a contairse desde el
momento que deba ejecutarse el fallo.

63. En idéntico sentido se pronuncia otros varios iuspublicistas al explicar que cuando
una persona se encuentra en libertad por virtud de un subrogado o sustitutivo penal,
el término prescriptivo no transcurre, pues entonces el Estado no ha perdido el
dominio de la situacion y el sentenciado se esta sometiendo a sus reglas y
condiciones... siempre que el condenado acepte la voluntad estatal y se someta a
sus determinaciones y condicionamientos, no corre el lapso prescriptivo. Tal ocurre si
esté en prisidon (domiciliaria o intramural) o si esta en libertad por I 1 de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena. de la libertad condi 0 de la
libertac! vigilada mediante mecanismos electronicos (negrilla agregada) [4

64. Lo dicho significa que, mientras se honren las obligaciones y en - eral las
condiciones impuestas por la judicatura en la providencia que otorgo el subrogado o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el que transcurre es el

periodo de prueba, que culmina con la extincion de la pena, salvo que el idenacdo
incumpla lo convenido, caso en el cual lo que procede es la revocatoria de aquellos
[46].

65. El anterior entendimiento lleva a que, en los casos de personas beneficiadas
con subrogados o sustitutos de la pena, solamente se pueda contar el téermino
prescriptivo de la sancién cuando queda ejecutoriada la providencia que los
revoca.

66. La doctrina refuerza la anterior postura cuando al destacar la iniciacion del
término para la prescripcion de la pena, seriala:

Al respecto, el estatuto punitivo solo prevé una consagracion muy general, no
comprensiva de las diversas hipdtesis que puedan presentarse. segun la cual “la

3
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prescripeion de las penas se principiara a contar desde la ejecutoria de la sentencia’
En efecto, tal como esta redactada la disposicion solo se refiere a quien al momento
de proferirse la sentencia no esta privado de la libertad. olvidando eventos como los
siguientes; ... En segundo lugar, si el condenado se encuentra gozando de un
subrogado penal (condena de ejecucion condicional o libertad condicional) o de
beneficios similares y estos se revocan, el lapso de la prescripcion se cuenta a
partir del dia siguiente de la ejecutoria de la providencia respectiva, a condicién
de que el sentenciado no sea aprehendido [48].

67. Y en cuanto a la interrupcion de la prescripcion, también enfatizo:

También en este campo las previsiones legales se han quedado cortas, pues el
articulo 89 solo contempla dos hipotesis... Y, aunque no precisa los efectos de
dicho fenomeno, debe suponerse que el término prescriptivo permanece en
suspenso mientras subsista la razén que motivé la interrupcion, desaparecicia
la cual empieza a contarse de nuevo: ahora bien, tambien se presenta aqui el
problema de saber en qué lapso prescribe la ejecucion de la pena una vez ocurrida la
interrupcion, lo cual ha sido respondido en el sentido de que el término prescriptivo
prosigue con base en el que se hubiese acumulado antes de la presencia de
dicha situacion, por ser lo mas favorable para el encartado.

Hechas las observaciones anteriores, pueden reducirse a cuatro los casos de
interrupcion: -... En tercer lugar, si se concede un subrogado penal (condena de
gjecucion condicional o libertad condicional) [49].

68. El anterior entendimiento lleva a que todos los beneficios que se conceden a un
condenado deban ser interpretados de acuerdo a criterios de justicia, de modo que
los mismos no resulten funcionales a la impunidad o al menoscabo de los derechos
de las victimas

69. Por ello es que el condenado que se compromete libre y voluntariamente a
cumplir determinadas obligaciones con el propdsito de alcanzar explicitos beneficios
ofrecidos por el Estado (subrogados penales, prision domiciliaria, vigilancia
electronica, etc.), acepta implicitamente unas cargas adicionales a cambio de hacer
menos gravosa la ejecucion de la pena privativa de la libertad impuesta por la
witoridad jidicial,

(U Lonsecueniemente sabe que no puede dejar de cumplir sus obligaciones so pena
de revocatoria de la gracia recibida, pero igualmente es consciente respecto de que
sus deberes se difieren en el tiempo durante un periodo de prueba.

71. El término de prueba debe ser entendido como un plazo prudencial para que
el condenado cumpla las obligaciones impuestas consignadas en acta, mas el
mismo no puede militar en contra de los intereses del Estado y de las victimas.

72. Las razones anotadas ut supra son las que impiden que el tiempo que dura
el periodo de prueba pueda ser utilizado como parte del plazo que se necesita
para la prescripcion de la pena, porque durante dicho término el condenado se
ha comprometido a cumplir libre y voluntariamente unos compromisos
adquiridos, los que en caso de quebrantar llevan a la revocatoria de los
beneficios recibidos

/3. Resulta contrario a toda Iégica juridica que un condenado ademés de incumplir
las obligaciones impuestas para que disfrute de determinados beneficios.
adicionalmente pueda buriarse del Estado, la sociedad y la victima favoreciéndose de
la extincion de la pena”. (Negrilla fuera de texto).

CASO EN CONCRETO Y DECISION DEL DESPACHO

n consideracion a lo anterior, procede el Despacho a determinar a partir de cuando
comenzo a correr el término de la prescripcion, pues como se dijo, a la sentenciada
MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO, le fue concedido el subrogado de la libertad

4
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condicional por un periodo de prueba de veinticinco (25) meses y nueve punto
veinticinco (9.25) dias, prestando caucién prendaria y suscribiendo diligencia de

compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo Penal el 29 de ab 2015,
el cual no puede concurrir simultdneamente con Ia prescripcion de la i en la
medida que no se trata de un evento en el que la condenada estuviers dida o
profuga de la justicia sino que, por el contrario, estaba siendo objeto de incia y

control por el Estado al disfrutar del subrogado que le fue otorgado por el Juzgado 12
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad.

Asi las cosas. el término de prescripcion solo puede contabilizarse de la siguiente
manera:

1.- Entre el 3 de agosto de 2018, dia después de la fecha en que cobro ejecutoria la
decision proferida por este Juzgado, mediante la cual se le revocé el subrogado
concedido a la penada, a la presente fecha, teniendo en cuenta. que el lapso para
decretar la prescripcién sera de cinco (5) afos, conforme la normatividad referida en
precedencia. habiendo trascurrido a la fecha cinco (5) afios, dos {2) meses y un (1)
dia, tiempo necesario para que opere la prescripcion de la sancién penal

Por dltimo, se indica que, de la revision del expediente, asi como de SISIPEC WEB y
la pagina de la rama judicial, no se advierte que la penada haya estado privada de la
libertad por cuenta de otras diligencias durante el lapso referido previamente, pues
se tiene que si bien cuenta con otros procesos en los que se emitic <entencia

condenatoria. dentro del radicado No.2006-04986, 2009-07804 v 11 19 fue
decretada la acumulacion juridica de penas y en el radicado No. 201 le fue
concedida libertad por pena cumplida en auto del 13 de diciembre de 20 |

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
verifico mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion d« |a pena
principal y de la accesoria impuestas, esto Ultimo, en atencion a lo establecido en el
articulo 53 del Codigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros derechos

que concurren con una privativa de la libertad, se aplican vy ejecutan
simultaneamente con esta Ultima.

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente.
de conformidad con lo previsto en el articulo 485 del Codigo de Procedimiento Penal
— Ley 600 de 2000-. igualmente, se ORDENA la cancelacion de las ordenes de
captura que pesen contra de la sentenciada en razén de este proceso. si las hubiere.

Por dltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de ello. expidase constancia del estado actual del proceso a f de la
sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias rem las al
Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la PRESCRIPCION de las penas privativa de la libertad y
accesoria impuestas a MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO en la sentencia,
acumulada, proferida por el Juzgado 29 Penal Municipal de Bogota, por las razones
indicadas en la parte motiva de esta decision.

L
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SEGUNDO. - Ordenar a través del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 485 del Cédigo de Procedimiento Penal — Ley 600 de 2000 —, para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
\a referida sentenciada.

TERCERO. - Cancelar las érdenes de captura que pesen en contra de la senora
TARITZA MONTEALEGRE CORNEJO, en razon de este proceso, si las hubiere.

UARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor de la
sentenciada y. SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiendolas al

Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiquese esta decision teniendo en cuenta las direcciones que obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/f’@l.c;ﬂ{ ;4,:/;6 2¢/
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificic Kaysser

Republica de Colombia

BOGOTA D.C., 14 de Febrero de 2024

SENOR(A)

MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO
CARRERA 57 N°® 59 - 55 BARRIO QUIRINAL
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 1798

NUMERO INTERNO 42319
REF: PROCESO: No. 110014004005201000121
C.C: 51801941

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 1 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1758 DEL CU '

ES - . PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

HRs./precesas ramajudicial. gov.coliepms/bogotajepms/conectar. asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendo].ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanilladesjepmsbia@cendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj. ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA DC |

SENOR(A)
I\«’IARlTZA MONTEALEGRE CORNEJQ
't. I. | _-1:' }> _i

TELEGRAMA N” 1799

NUMERO INTERNQO 42319
REF: PROCESO: No. 110014004005201000121
C.C: 51801941

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No A—24

EDIFFCIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1758 DEL CUATRO ) (4) de OCTUR
1N 'ES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO

COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
nitps://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepmsiconectar.a

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA ~DE LA  CITACION.  SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL  RREO

igjcobi@cendol.ramaiudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL £~ IRIZA
SER NO FIHCADO

FINALMENTE, SE INFORMH QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CURREO
ELECTRONICO: ventanilla2 2slepmsbta@cendol.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoi. ramajudicial. qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 -
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 14 te Febrero de 2024

SENOR(A)
MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO

TELEGRAMA N° 1800

NUMERO INTERNO 42319
REF: PROCESO: No. 110014004005201000121
C.C: 51801941

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
f—DiFfCIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1758 DEL CUATR® (4) da OCTLIE!

¢ (2073, PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE OUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA. INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS . DESPACHOS
hitps://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA  CITACION, SIRVASE  DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendoi.ramajudicial.gov.co. INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA QUE CUALQUIER soucwuo PUEDE SER ALLEGADA AL ' RREO
ELECTRONICO: \ i mshla@cend

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsiepmsbta@cendogj.ramaiudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 14 de Febrero de 2024

SENOR(A)
MARITZA MONTEALEGRE CORNEJO

TELEGRAMA N° 1801

NUMERO INTERNO 42319
REF: PROCESO: No. 110014004005201000121
C.C: 51801941

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A- 24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1758 DEL CUATRO 14) de OCTUE D08
MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
niipsy/procesos.ramajudicial.gov.co/lepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION. SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03elepbt@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QL‘E QUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL {REO
ELECTRONICO:; ventanilla2esienmshbia@ecendoi. dicial.gov co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



Correc: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO NO. 1758 NI. 42319

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co

13/02/2024 8:12

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail. com»

1 archivos adjuntos (21 KB)

AUTE INTERLOCUTORIO NO. 1758 NI 42319;

]

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el-servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

Jecastilov@domail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO NO. 1758 NI. 42319

https ffautlook office comimaillinbox/id/ AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVIOTYINGMAMIOSODAZLVWNmNjdIZDREY zdjOQAQ ALY 5xUKATmMEAG: % 2H6B2bY 1X
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B/3/24, 14:25 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO NO. 1758 NI. 42319

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:46

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial. gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El mar, 13 feb 2024 a las 8:12, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio;
I1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO NO. 1758, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

b § Ma:g)r
P Lyt

8ocoTh

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerle podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https /foutlook office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTV]OTYINGM 1 MiD5ODAILWNmNjdIZDRKYzdjOQAQAIY 5XxUKATmMtAgx % 2B6b2bY 1XY%3D



8/3/24 14:25 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTViOTYINGM1MIOSODAZLWNmMN|AIZDRKY zdjOQAQAIY 5xUKATmMtAgx%2B6h2bY 1XY %30 22
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Ejecucion de Sentencia 42335

No. Unico de Radicacion 11001-60-00-048-2016-12800-00

Condenado: . AUGUSTO SARMIENTO SABMIENTO

Cédula: 79254791

Falladar JUZGADO 7° PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) ABUSO DE CONFIANZA CALIFICADO

Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre diecinueve (19) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1703

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretarla extincién de la condena y
liberacion definitiva a favor de AUGUSTO SARMIENTO SARMIENTO dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 23 de marzo de 2018 por el Juzgado 7° Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado AUGUSTO SARMIENTO
SARMIENTO al ser hallado penalmente responsable del delito de abuso de
confianza calificado a la pena principal de veinticuatro {24) meses de prision.
Multa de veinte (20) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal. Dentro de la
misma sentencia condenatoria, al penado le fue concedido el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena sujetandolo a un periodo de
prueba de cuarenta y ocho {(48) meses.

Con miras a materializar e! subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 1 de junio de 2018.

En oficio del 29 de octubre de 2018 el Centro de Servicios Judiciales del Sistema
Penal Acusatorio de Bogota informé que dentro del proceso de la referencia no se
adelantd el tramite de incidente de reparacion integral.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Cédigo Penal:
"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obliqaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere <iclo motivo

de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lgualmente. si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoricdad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente Ja sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendré
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

JFMY
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Frente al tema. en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647 la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 No
de la suspensién condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefiald:

“‘Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en ias postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sdlo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, cor efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tienpo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Pliblico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la reséfia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedio al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucién de la pena en sentencia del 23 de marzo de 2018, suscribiendo
diligencia de compromiso el 1 de junio de 2018, quedando asi sujeto a un periodo de
prueba de cuarenta y ocho (48) meses.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribi¢ diligencia de compromiso el 1 de junio de 2018, el periodo de
prueba culminé el 1 de junio de 2022, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentaciéon que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
AUGUSTO SARMIENTO SARMIENTO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujeté mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
gjecucion de la pena.

| AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

TFMY



ye."":‘"? n b
o &7 SIGCMA

i L pcatira ® H
! 5
[ 3 W
T EIune

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a AUGUSTO SARMIENTO
SARMIENTO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
* PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado AUGUSTO SARMIENTO SARMIENTO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/0 antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracién Colombia para que informe a este Juzgado en
el termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 1 de junio de 2018 al 1 de junio de 2022.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extincion de la condena impuesta a AUGUSTO SARMIENTO
SARMIENTO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDOC. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘otras
determinaciones’.

Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE., J Fstado ng

J . . . . )"/“"- —— - h ( fetapis
MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ
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Rama judicial
Consejo Superior de la judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia _

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email y‘ge_;j_tﬁa_r}iiEa;’zcsjepmsbta@cendoi.ramajudiciai.qg&gg
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Editicio Kaysser

BOGOTA D.C., 9 de Febrero de 2024

SENOR(A)
AUGUSTO SARMIENTO SARMIENTO
CAL A7 NO. 13-48 OF. 402

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1766

NUMERO INTERNO 42335
REF: PROCESO: No. 110016000049201612800
C.C: 79254791

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1703 DEL DIEGINUEVE (19 de SEPTIEMBRE
de DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE
NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE DESHACHOS

5. Tamaju s D

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



8/2/24 1234 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIQ No. 1703 NI. 42335

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Jue 08/02/2024 12:33
ParaVICTORSALASPENALISTA@HOTMAILCOM <VICTORSALASPENALISTA@HOTMAIL COM-

li I archivos adjuntos (33 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO Ng. 1703 NI 42335;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

VICTORSALASPENALISTA@HOTMAIL.COM

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1703 NI. 42335

https //outliook.office.com/maillinbox/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVIO TYINGM1 MiO5ODA3LWNmdetZDRkY_ZdjOQAQAPDpTSEﬂJmJFkYX‘-,-"-)lJqufE_ . 1



81224, 12:34 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1703 NI. 42335

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co >

Jue D8/02/2024 12:33

Para:jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (22 KB)
AUTG INTERLOCUTORIO No. 1703 NI 42335;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1703 NI. 42335

hitps Jloutlook.office.com/maillinbox/id/AATKAD Y xZmMy Y mJhLTVIO TYtNGM1 MICSODAZLWNmMNdIZDRKY zdjOCADAPDp TsendmJF iy X\ IpGafE



8/3/24, 14:27 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1703 NI. 42335

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mie 06/03/2024 23:42

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 8 feb 2024 a las 12:33, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
IBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1703, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook .office.com/mailfid/ AAQKADY xZmMyY mJhLTV]OTYtNGM 1MIOSODA3LWN mNjdIZDRkYzdjOQAQAPDpTsenJmJFkY XWIJpGqfE%3D 12



8/3/24,14:27 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook ) .

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

htips://outiook office.cam/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTVOTYINGM 1MiDSODA3LWNmNdIZDRKY zdjOQAQAPDp TsendmJFkY XWIJpGgfE%3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia 46028

No. Unico de Radicacian ¢ 11001-31-04-036-1999-02584-00

Condenado: . FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOROS

Cedula 93150754 .

Fallador JUZGADO 36 PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Delito (s) . HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL DE ARMA DE FUEGO

Detenido EN LIBERTAD CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre veintinueve (29) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1747
ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS, con la informacion recauda y
cbrante dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 26 de febrero de 1999 por el Juzgado 36 Penal del
Circuito de Bogota, fue condenado FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOCBOS, a la
pena principal de trece (13) afios de prisién y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de diez (10) anos, al ser
hallado responsable del delito de homicidio y porte ilegal de arma de fuego.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena. asi como el sustituto de |4 prision
domiciliaria.

Dentro de la sentencia condenatoria se establecio que el penado debia cumplir con
el pago de trescientos cincuenta (350) gramos de oro por concepto de perjuicios
de danos materiales y al pago de mil veinte (1020) gramos de oro por concepto de
perjuicios morales.

Mediante providencia del 20 de mayo de 2008 el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Acacias — Meta le concedié al penado una rebaja del
10% de la pena que le fue impuesta a FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS, es
decir un tota! de trece (13) meses.

El Juzgado 2° Homdlogo de Yopal — Casanare en auto del 15 de junio de 2011
concedié al penado FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS el subrogado de la
libertad condicional sujetandolo a un periodo de prueba de sesenta y un (61) meses
y diez (10) dias. Con miras a materializar el subrogado concedido el penado
suscribi¢ diligencia de compromiso el 17 de junio de 2011.

Dentro de la misma providencia le fue otorgado al penado un término de treinta y
seis (36) meses para la cancelacion de los perjuicios a los gue fue condenado,
contados los mismos desde la suscripcion de la diligencia de compromiso.

Este Juzgado luego de avocar el conocimiento de las diligencias, en providencia del
11 de octubre de 2017 requirié al penado con miras a que acreditara el pago de los

perjuicios a los que fue condenado o, por el contrario, demostrara gue estaba en la
incapacidad de hacerlo.

JFMV
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Ahora. este Juzgado en auto del 30 de enero de 2018 atendiendo al memorial
‘emitido por el sentenciado en el cual indico que no cuenta con los recursos
~conémicos suficientes para poder sufragar la obligacion a la que fue condenado por
~oncepto de perjuicios, ordend requerir a las entidades de bienes sujetos a registro,
con miras a que remitieran Ia documentacién que soportara las declaraciones
elevadas por FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
De la no exigibilidad del pago de los dafos y perjuicios.
El articulo 489 de la Ley-600 de 2000 preve lo siguiente:

“La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar
de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena sera exigida a menos que se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad econémica de hacerlo”

De acuerdo con la normatividad sefialada, la obligacion de pagar perjuicios no sera
exigida cuando el condenado demuestre que se encuentra en imposibilidad
economica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de ia obligacion
establecida en el art. 65 numeral 3°, del Cédigo Penal, que se contrae a la de
reparar los dafnos ocasionados por el delito. salvo cuando el condenado demuestre
e esta en imposibilidad de hacerlo, disposiciones estas que son ciaras en su
~ontenido y por ende no requieren de mayor explicacion

Respecto a este tema de la obligacion de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vuineracion del articulo 28 superior
en relacién con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucién condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacion de reparar los danos causados por el delito dentro del plazo en ellos
sefialado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio sequn el cual el incumplimiento de una
deuda, por si_mismo, no justifica una sancion de privacién _de la_libertad
personal y. por lo tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar
supeditado al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar _es_si las
normas_acusadas _establecen_como condicién determinante e ineluctable el
pago de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque esta condicién no es un requisito sine
qua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucion condicional esta sujeta al cumplimiento de la obligacion
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicion no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En_efecto, el articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé gque si las
circunstancias del condenado hacen imposible cumplir esta condicion porgue
se ha demostrado que éste “se encuentra en imposibilidad econémica de
hacerlo,” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera que
se cumplen las demds condiciones para su otorgamiento.

Igualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000, admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al
beneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar. no genera como consecuencia la
pérdida del beneficio sino la ampliacion del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y elfo ha sido demostrado, el articulo
489 del Cédigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se
retnen los demés requisitos de ley. Ademaés, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000
establece que en el caso de que existan bienes secuestrados o embargados que

&
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que no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego. si las victimas o
sus representantes lo desean, puede acudir a la jurisdiccion civil a efectos de
recaudar el pago de la indemnizacién por dafios y perjuicios a que fue condenado
FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS .

Otras Determinaciones

Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por el
medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

SEGUNDO. — ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con la conducta punible.

TERCERO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar esta decision- por
el medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Yo/
YTA LEON CASTILLO
JUEZ

11 MA
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garanticen integramente la indemnizacion de perjuicios, el juez otorgard el beneficio y
no fijara término para la reparacion de los dafios.

En segundo lugar, porque la condicién de la reparacion de danos no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad econdmica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de la indemnizacion de perjuicios, en tanto que se trala de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion
de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha. el penado cuenta con 62 afios de edad, nacido el 18 de julio de 1961y,
quien para la fecha de los hechos se desempefiaba como comercianie.

A estos datos. se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades
sujetas a registro:

« Oficio expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi en &l que se
informé que el sentenciado no se encuentra inscrito en la base de datos
catastral de dicha entidad.

« Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Sur,
mediante el cual se expresd que el penado no cuenta con bienes a su nombre.

« Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Centro,
mediante el cual se reveld que el penado no ‘cuenta con bienes a su nombre.

« Oficio expedido por la Secretaria de Movilidad de esta ciudad, en el cual se
informé que el penado no registra como propietario de vehiculos automotores
matriculados ante dicha entidad.

Por su parte. el condenado FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS, allegdé un
escrito por medio del cual expreso que no cuenta con la solvencia econémica, que le
permita realizar el pago de la suma a la que fue condenado por conceplo de
perjuicios. Para dar veracidad a sus declaraciones. anex6 copia del oficio expedido
por la camara de comercio de esta ciudad en el que se indicd que el pcrnado no
registra como comerciante o propietario de algun establecimiento de comercio y
oficio suscrito por la oficina de Catastro Distrital de la alcaldia de esta ciudad en el
que se informé que el penado no registra como propietario de inmuebles en esta
ciudad.

En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liguidez por la
cual atraviesa el condenado FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS, para efectuar
el pago de los perjuicios a los que fue condenado, ya que el respaldo documental
demuestra la falta de capital del penado, quien, tal como se senald, no registra a su
nombre inmuebles, establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores,
circunstancias por las cuales observa el Juzgado que le es imposible al prenombrado
sufragar el pago de los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
economica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacion de indemnizar los
dafios y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicién
prevista en el art. 488 del Cédigo de Procedimiento Penal — Ley 600 de 2000 —. antes
referida, por lo que se ordenard no hacer exigible la obligacion a la que fue
condenado el penado por el Juzgado Fallador.

Finalmente, valga senalar que la determinacion que aqui se adoptara no <+ onera la
obligacién de pagar perjuicios, toda vez que ésta continua vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del Codigo Penal, simplemente se esta sefalando

3
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia S l(l CMA
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 12 de Febrero de 2024
SENOR(A)
FERNANDO RODRIGUEZ VILLALOBOS

W _LE#8 LS R No ) BARRIC DIANA T LURBAY
-%1 JGOTA B.C
TELEGRAMA N°® 1772
NUMERO INTERNO 46028
REF: PROCESQO: No. 110013104036199902584
C.C: 93150754

>|RVASF COMPARFCER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No 9 A 24

' . PRESENTE ESTA COMUNICACION SE ADVIERTE OUE EN CASO DE

NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON

POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE

CONSULTA DE ESTDS DESPACHOS
tips.//procesos ramajudicial.gev co/jepms/bogotals

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
2s03ejcpbi@cendol ramaiudicial gov.co. INFORMANDO EL CORREOQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLiClTUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csieomst

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



912124 847 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1747 NI. 46028

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >

Farajecastillovi@gmail.com <jecastillov@gmail.coms

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1747 NI. 46028

hitps /foutlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKADY xZmMy Y mJhLTV O TYINGMA1 MIGSODAILWNMINjAIZDRKY zdjOQAQANAGHPF ctHAD WS KSR 2P 111



8/3i24, 12:05 Corrzo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outloak

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1747 NI. 46028

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:42

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 9 feb 2024 a las 8:46, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio:
lIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1747, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualqguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTVOTYtNGM1Mi050DAILWNmMN]dIZDRKY zdjOQAQANA4HPFetHIDVSKSW T 2FW% 2BEU ..



8/3/24,12:05 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook.office. com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTV]OTYINGM1Mi0SODA3ILWNmMN]dIZDRKY zdjOQAQANA4HPFctHIDVEKSW % 2FW%2BEU... 272



SIGCMA

Ejecucion de Sentencia . 46625

No. Unico de Radicacion . 11001-31-04-031-2002-00007-00

Condenado. © YESID WILSON VELANDIA ROJAS

Cedula 79537885

Fallador JUZGADOC 31 PENAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Delito (s) HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Detenido EN LIBERTAD CONDICIONAL

Decision AUTO DECRETA INEXIGIBILIDAD PAGC PERJLICIOS

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre veintiocho (28) de dos mil veintitres (2023)
Auto Interlocutorio No. 1743

ASUNTO A DECIDIR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en
torno a la declaratoria de no exigibilidad del pago de perjuicios en favor del
sentenciado YESID WILSON VELANDIA ROJAS. con la informacion recauda vy
obrante dentro del expediente.

ANTECEDENTES PROCESALES

Mediante sentencia proferida el 9 de agosto de 2004 por el Juzgado 3! Penal del
Circuito de Bogota, fue condenado YESID WILSON VELANDIA ROJAS. 1 la pena
principal de cincuenta y seis (56) meses de prision, multa de seis (6) SMLMV y a
la accesoria de inhabilitacion para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el
termino de la privacion de la libertad, al ser hallado responsable del delito de hurto
calificado y agravado. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, asi como el
sustituto de la prision domiciliaria.

Dentro de la sentencia condenatoria se establecid que el penado debia cumplir con
el pago diez millones ($10.000.000) de pesos por concepto de dafios y perjuicios
pagaderos de forma solidaria, los perjuicios anteriormente anotados debian ser
pagados en un lapso de seis (6) meses contados a partir de la ejecutoria del fallo
proferido. -

El Juzgado 2° Homologo de Ibagué — Tolima en auto del 12 de septiembre de 2011
concedio al penado YESID WILSON VELANDIA ROJAS el subrogado de |a libertad
condicional sujetandolo a un periodo de prueba de un (1) afo, ocho (8) meses,
catorce (14) dias y doce (12) horas. Con miras a materializar el subrogado
concedido el penado suscribio diligencia de compromiso el 16 de septiembre de
2011.

El Juzgado 7° Homologo de Descongestion de esta ciudad, luego ¢/« avocar
conocimiento y correr traslado del que trata el articulo 486 del (.odigo de
Procedimiento Penal dispuso mediante providencia del 24 de agosto de 2015 revocar
a YESID WILSON VELANDIA ROJAS el subrogado de la libertad condicional,
debido a que no habia materializado el pago de los perjuicios.

En auto del 29 de enero de 2016 este Juzgado dispuso declarar la nulidad parcial de
la actuacion seguida en contra del penado YESID WILSON VELANDIA ROJAS, lo
anterior posterior al traslado del articulo 486 del Codigo de Procedimiento Penal. Asi
mismo se ordeno requerir al penado para que informara su direccion de domicilio.

JFMV
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Ahora, en providencia del 22 de junio de 2016 este Juzgado ordend requerir al
penado para que en un termino de diez (10) dias, acreditara el pago de los perjuicios
@ los que fue condenado.

En auto del 27 de septiembre de 2016 el Despacho ordeno correr traslado del que
frata el articulo 486 del Cédigo de Procedimiento Penal. con miras a que el penado vy
apoderado brindaran las explicaciones correspondientes. respecto del
‘cumplimiento de las obligaciones a las que fue condenado por el Juzgado Fallador.

Ahora, este Juzgado en auto del 30 de diciembre de 2016 atendiendo al memorial
remitido por el sentenciado en el cual indico que no cuenta con los recursos
economicos suficientes para poder sufragar la obligacion a la que fue condenado por
concepto de perjuicios, ordend requerir a las entidades sujetas a registro, con miras a
que remitieran la documentacién que soportara las declaraciones elevadas por
YESID WILSON VELANDIA ROJAS.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
De la no exigibilidad del pago de los dafios y perjuicios.
El articulo 489 de la Ley 600 de 2000 prevé lo siguiente:

‘La obligacion de pagar los perjuicios provenientes de la conducta punible para gozar

de la suspension condicional de la ejecucion de la pena seré exigida a menos que se
demuestre que el condenado se encuentra en imposibilidad econdmica de hacerlo”

De acuerdo con la normatividad sefialada. ia obligacion de pagar periuicios no sera
cxigida cuando el condenado demuestre que se encuentra en imposibilidad
cconomica de hacerlo. Este criterio concuerda y se deriva de la obligacion
stablecida en el art 65, numeral 3° del Codigo Penal, que se contrae a la de
reparar los danos ocasionados por el delito, salvo cuando el condenado demuestre
que esta en imposibilidad de hacerlo, disposiciones éstas que son claras en su
contenido y por ende no requieren de mayor explicacion.

Respecto a este tema de la obligacién de pagar perjuicios, la Corte Constitucional en
sentencia C-006 de 2003 al analizar un cargo de vulneracion del articulo 28 superior
en relacion con los articulos 484 y 488 de la Ley 600 de 2000, que establecen la
revocatoria del beneficio de la ejecucién condicional de la pena privativa de la
libertad y en consecuencia la ejecucion de la condena en caso de incumplimiento de
la obligacién de reparar los dafios causados por el delito dentro del plazo en ellos
sefialado, adujo lo siguiente:

Ante todo, la Corte reitera el principio seqtn el cual el incumplimiento de una
deuda, por si_mismo, no justifica una sancién de privacién de la_libertad
personal y, por lo tanto, el goce efectivo de la libertad personal no puede estar
supeditado _al pago de una suma de dinero. La cuestion a analizar es si las
normas acusadas establecen como condicién determinante e ineluctable el
pago de una suma de dinero para poder gozar de la libertad personal. Una
lectura cuidadosa indica que no, porque esta condicién no es un requisito sine
gua non para acceder al beneficio.

En primer lugar, porque aun cuando la posibilidad de gozar del beneficio de la
condena de ejecucion condicional estd sujeta al cumplimiento de la obligacion
de reparar los perjuicios ocasionados, dicha condicién no opera de manera
absoluta. La ley exige que se tengan en cuenta las circunstancias de cada
individuo. En efecto, el articulo 489 de la Ley 600 de 2000, prevé que si las
circunstancias del condenado hacen imposible cumplir esta condicién porque
se ha demostrado que éste “se encuentra en imposibilidad econdémica de
hacerlo.” ello no impide que pueda gozar del beneficio, si el juez considera que
se cumplen las demas condiciones para su otorgamiento.

IFMY
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En efecto, de las pruebas arrimadas al proceso se evidencia la falta de liquidez por la
cual atraviesa el condenado YESID WILSON VELANDIA ROJAS , para efectuar el
pago de los perjuicios a los que fue condenado, ya que el respaldo documental
‘lemuestra la falta de capital del penado, quien, tal como se sefald, no registra a su
ombre inmuebles. establecimientos de comercio y/o vehiculos automotores
“ircunstancias por las cuales observa el Juzgado que le es imposible al prenombrado
sufragar el pago de los perjuicios causados con la conducta punible que cometio.

Asi las cosas, a juicio de este Despacho se encuentra demostrada la imposibilidad
economica del sentenciado para dar cumplimiento a la obligacion de indemnizar los
dafos y perjuicios causados, de tal suerte que en su caso es aplicable la disposicion
prevista en el art. 488 del Cadigo de Procedimiento Penal — Ley 600 de 2000 —, antes
referida, por lo que se ordenarda no hacer exigible la obligacion a la que fue
condenado el penado por el Juzgado Fallador.

Finalmente, valga sefalar que la determinacién que aqui se adoptara no exonera la
obligacién de pagar perjuicios, toda vez que ésta continua vigente al tenor de lo
previsto en los articulos 98 y 99 del Cédigo Penal, simplemente se esta sefialando
que no se hace exigible para efectos del proceso penal, luego, si las victimas o
sus representantes lo desean, puede acudir a_la jurisdiccion civil a_efectos de

YESID WILSON VELANDIA ROJAS .
- Otras Determinaciones

“or el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS notificar esta decision- por el
medio mas expedito- a los sujetos procesales, ASI COMO A LLAS VICTIMAS Y SUS
REPRESENTANTES.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho (18) de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECRETAR a favor YESID WILSON VELANDIA ROJAS, la no
exigibilidad del pago de los perjuicios por la via penal, conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

SEGUNDO. — ADVERTIR que la no exigibilidad del pago de los perjuicios se hace
para efectos del proceso penal, por lo cual se deja a las victimas en libertad para
acudir ante la jurisdiccion civil, para hacer efectivo el resarcimiento de los perjuicios
ocasionados con la conducta punible.

TERCERO. - Por el Centro de Servicios Administrativos, notificar esta decision- por
=l medio mas expedito- a los sujetos procesales. ASI COMO A LAS VICTIMAS Y
SUS REPRESENTANTES.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR‘MARGARIA LEON CASTILLO
JUBR | ™ Ereunvn s ror s Toaattaiio:

IFMV



g SIGCMA

Igualmente, el articulo 488 de la Ley 600 de 2000, admite que una vez concedido el
subrogado, se pueda prorrogar el plazo para el pago de los perjuicios, si al
beneficiado le es imposible cumplir con las condiciones fijadas por el juez. De tal
manera que la imposibilidad temporal de pagar, no genera como consecuencia la
pérdida del beneficio sino la ampliacién del plazo por una sola vez. Cuando la
imposibilidad de pagar es absoluta, permanente, y ello ha sido demostrado, el articulo
489 del Caodigo de Procedimiento Penal permite que se otorgue el beneficio si se
retinen los demas requisitos de ley. Ademas, el articulo 483 de la Ley 600 de 2000
establece que en el caso de que existan bienes secuestrados o embargados que
garanticen integramente la indemnizacion de perjuicios, el juez otorgara el beneficio y
no fijara término para la reparacion de los darios.

En segundo lugar, porque la condicion de la reparacion de dafios no obliga a lo
imposible al condenado, pues precisamente tiene en cuenta su capacidad economica
para determinar si esta en imposibilidad de cumplir, y acepta que existan causas que
justifiquen no pagar la indemnizacion de perjuicios para acceder y gozar del beneficio.

Por lo anterior, el pago de la indemnizacion de perjuicios, en tanto que se trata de un
requisito no determinante para acceder al beneficio de la suspension de la ejecucion
de la pena y continuar disfrutando de él, no constituye una condicion inconstitucional,
que supedite ineluctablemente el goce efectivo de la libertad personal al pago de una
suma de dinero”

En la fecha, el penado cuenta con 54 afios de edad, nacido el 12 de octubre de 1968
y, quien para la fecha de los hechos se desempefiaba como comerciante.

A estos datos, se suman los siguientes documentos expedidos por las entidades
sujetas a registro:

Certificado de la Camara de Comercio de Bogota del 22 de mayo de 2017, por
medio del cual se informé que, a nombre del penado no se encontro matricula
alguna como comerciante, o como propietario de establecimiento de comercio.
Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Sur,
mediante el cual se expresoé que el penado no cuenta con bienes a su hombre.
Oficio expedido por la Oficina de Registros Publicos de Bogota Zona Centro,
mediante el cual se reveld que el penado no cuenta con bienes a su nombre.
Oficio expedido por TransUnion mediante el cual se remitio la informacion
registrada en el CIFIN S.A.S y en el cual no se registra informacion crediticia
que permita establecer que el penado cuenta con recursos para sufragar los
perjuicios a los que fue condenado.

Oficio expedido por la Secretaria de Movilidad de esta ciudad, en el cual se
informo que el penado no registra como propietario de vehiculos automotores
matriculados ante dicha entidad. .

Oficio remitido por el Ministerio de Transporte en el cual se inform6 que el
penado no registra como propietario de ningun vehiculo, lo anterior, una vez
consultadas todas las bases de datos de organismos de transito del pais.
Oficio expedido por ASOBANCARIA en el cual se informa que se remitio la
solicitud elevada al CIFIN

Por su parte, el condenado YESID WILSON VELANDIA ROJAS, allegé un escrito
por medio del cual expres6 que no cuenta con la solvencia econémica, que le
permita realizar el pago de la suma a la que fue condenado por concepto de
perjuicios. Para dar veracidad a sus declaraciones, anexo copia del oficio expedido
por la oficina de Instituto Geografico Agustin Codazzi en el que se informo6 que el
penado no registra como propietario de inmuebles en el territorio nacional, asi como
diversa documentacion que da cuenta de lo anteriormente expuesto.

JFMV
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4 Republica de Colombia
-

B T Rama Judical
= ? § Cansejo Superior de la Judicatura
K’

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 12 de Fabrero de 2024
SENOR(A)

YESID WILSON VELANDIA ROJAS

CALLE 21 SUR # 25 - 65 BARRIO LIBERTADOR
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 1774

NUMERO INTERNO 46625
REF: PROCESO: No. 110013104031200200007
C.C: 79537885

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1743 DEL VEINTIOCHG (28) de SF ABRE
de DOS MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE- ADVFERTE QUE EN CASO DE
NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHQOS
hiips://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA ~DE LA CITACEON SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO

;03eicobt@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFJCADO

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CURREO
ELECTRONICO: ventanillaZesienmsblai@cendol.ramaiudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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Rama Judiciai

{Lonsejo Superier de la Judicatura
Republica de mr:;‘:@_ R

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email venlanilla2csjepmsbia@cendol.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 12 de Fabrero de 2024
SENOR(A)

MARTIN RICARDO SUAREZ GARZON
CALLE 53 No. 4 A — 49 APTO 501
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N 1775

NUMERQO INTERNO 46625

REF: PROCESO: No. 110013104031200200007
CONDENADO: YESID WILSON VELANDIA ROJAS
C.C:79537885

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS FIN NOOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1743 DEL 28
de Septiembre de 2023 PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS hittps:/procesos.ramajudicial.gov.co/iepms/bogotajepms/coneclar asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE'NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE [_A CITACION SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO

SER NOTIFICADO

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQO
ELECTRONICO: ventan

™

peendoj.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



9/2124, 9:43 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Entregado: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1743 NI. 46625

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Vie 09/02/2024 9:42

Paraforerotrujillo2@hotmail.com <forerotrujillo2@hotmail.com>

@ 1 archivos adjuntos (33 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No, 1743 NI. 46625

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

forerotrujillo2@hotmail.com -

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIQO No. 1743 NIL. 46625

hitps:/loutlock office .com/mail/inboxid/ AAQKADYxZmMy Y mdhLTVO TYINGM1MIOSODASLWNmMNdIZDRK Y zdjCOAQADgZrenKGWRM =« 8FWTAZgg. . 11



9/2/84.9.43 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1743 NI. 46625

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 09/02/2024 5:42

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>;gforerot5626@gmail.com <gforerotS626@gmail.com>

w
il

B 1 archivos adjuntos (23 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1743 NI, 46625;

.

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jjecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

gforerot5626@gmail.com (aforerot5626@amail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO MNo. 1743 NI. 46625

hitps:/foutlook. office.com/mail/inbox/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTVIO TYtNGM1MIOSODA3LWNmMN|dIZDRK Yzd|OQAQADGZrehKGWR Msxx 8F\WTAzgy. ih



8/3i24 1415 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1743 NI. 46625

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:43

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 9 feb 2024 a las 9:41, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1743, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de fa Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE., SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlock.office.com/mail/id/AAQ KADYxZmMyYmJhLTV]OTYtNGM1MiO50DA3LWN mNjdIZDRKYzdjOQAQADgZrchKGWRMsxx8 FWTAzgg%3D 12



8/3/24, 14:15 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hhps:Houtiook.ofﬁce.comfma|'I!idIAAQkADYmeMmeJhLTViOTYtNGM1 Mi050 DASLWNmNjdIZDRkde}OQAQADngchKGWRMSXXBFWTAZQQ%BD 2/2



¥ SICCMA
| W
Ejecucion de Sentencia 46742
No. Unico de Radicacion 11001-60-00-019-2019-02667-00
Condenado: . JULIO ERNEY CARDONA RODRIGUEZ
Cedula; 1012421534
Fallador JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTD DE
BOGOTA
Delito (s) ¢ HURTO AGRAVADO
Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision AUTO EJECUTA SENTENCIA CONDENATORIA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1737
ASUNTO A TRATAR

Vencido el traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, ingresan al !iizgado las
diligencias correspondientes a la ejecucion de la pena impuesta a JUI ERNEY
CARDONA RODRIGUEZ, por lo que se resolvera sobre la viabilidad de ¢ enar la

ejecucion de la pena de prisién por el incumplimiento de este ultimo a las
obligaciones que le fueron impuestas en el fallo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 29 de abril de 2020 por el Juzgado 26 Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado JULIO ERNEY CARDONA
RODRIGUEZ al ser hallado penalmente responsable del delito de hurto agravado, a
la pena principal de quince (15) meses de prisién, y a la accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por_el mismo lapso de la pena
corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado
de la suspension condicional, bajo un periodo de prueba de dos (2) afnos, debiendo
suscribir diligencia de compromiso en los términos del articulo 65 del Codigo Penal y
prestar caucion prendaria por valor de un (1) SMLMV.

El 21 de octubre de 2020, este Despacho avocd el conocimiento del asunto y
teniendo en cuenta gue el sentenciado no habia dado cumplimiento a los requisitos
para acceder al subrogado concedido, se le otorgo un lapso de veinte (20) dias para
que lo hiciera, guardando silencio al mismo. motivo por el cual, previo + (esolver
sobre la viabilidad de ordenar la ejecucion de la pena de conformidad con lo
dispuesto el en inciso segundo del articulo 66 de Cdbdigo Penal, en proveido del 27
de abril de 2021, se dispuso correr el traslado del que trata el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, a efecto que el condenado y/o su defensor explicaran el motivo del
incumplimiento por parte del primero, de las obligaciones impuestas en el fallo. esto
s, prestar caucion prendaria y suscribir diligencia de compromiso.

Mediante oficio No. CONVIDA RU-0-4177 del 24 de noviembre de 2020 el Centro de
Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogota indicé gue dentro de las
presentes diligencias no se dio inicio al tramite de incidente de reparacion integral.

DE LA RESPUESTA DEL TRASLADO DEL ARTICULO 477 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO PENAL

Dentro del término procesal tanto el sentenciado como su apoderado guardaron
silencio.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO.



SIGCMA

=

El articulo 66 Codigo Penal en su inciso segundo, dispone:

SARTICULO -66. REVOCACION DE LA SUSPENSION DE LA EJECUCION
CONDICIONAL DE LA PENA Y DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutaréd inmediatamente la sentencia en lo gue hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada.

lqualmente, si_transcurridos noventa dias contados a partir del_momento de_la
ejecutoria_de la_sentencia en la cual se reconozca el heneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, _se procederd a ejecutar inmediatamente la sentencia. “(Subrayado

nuestro).

A su vez. el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal, senala:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD.

De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad [0S
pondré en conocimiento del condenado para dentro del término de tres (3) dias
presente las explicaciones pertinentes. La decision se adoptara por auto motivado en
los diez (10) dias siguientes.”

En este caso, de conformidad con lo sefalado en los antecedentes, se encuentra
plenamente demostrado que JULIO ERNEY CARDONA RODRIGUEZ, no cumplié
las obligaciones impuestas en la sentencia, toda vez que dentro de la oportunidad
legal' y el requerimiento ordenado por este Despacho no presté caucion prendaria ni
comparecio ante este estrado judicial a suscribir diligencia de compromiso, requisitos
indispensables para materializar el beneficio de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena concedido por el Juzgado de conocimiento, sumado al hecho
que tampoco allegé alguna explicacion en el traslado del que trata el articulo 477 de
la Ley 906 de 2004, sobre las razones por las que no atendio dichas obligaciones,
por lo que de conformidad con las normas citadas se ordenara la ejecucion de la
nena que le fue impuesta al senor JULIO ERNEY CARDONA RODRIGUEZ, en las
presentes diligencias.

En consecuencia. una vez cobre firmeza esta decision se librardn ante los
organismos de seguridad’del Estado, ordenes de captura en contra de JULIO
ERNEY CARDONA RODRIGUEZ.

Por lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C,

RESUELVE:

PRIMERO. - Ordenar la ejecucién de la pena de quince (15) meses de prision
impuesta a JULIO ERNEY CARDONA RODRIGUEZ, en sentencia de 29 de abril de
2020, proferida por el Juzgado 26 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota, de conformidad con lo previsto en el inciso segundo del articulo 66 del
Codigo Penal en concordancia con el articulo 477 del Codigo de Procedimiento
Penal.

0 dias contados a partir de la ejecutoria de la sentencia —Art, 66 de la Ley 599 de 2000-.

[
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SIGCMA

SEGUNDO. - En firme esta decision expidanse ordenes de captura ante los
organismos de seguridad del Estado en contra de JULIO ERNEY CARDONA
RODRIGUEZ, a efecto de que purgue la pena privativa de la libertad impuesta en la
presente actuacion.

TERCERO. - Ejecutoriada esta providencia ingresar las diligencias al Despacho con
constancias de las comunicaciones telegraficas enviadas al sentenciado y a su
defensor.

Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

CUMPLASE,

FA LEON CASTILLO
JUEZ

JFMV



Rama judicial
, Uonsejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial .gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 12 de Febrero de 2024
SENOR( )

.JULIO ERNEY CARDONA RODRIGUEZ
AV. 30 NO 2- 09 SUR B. SAN MATEO
SOACHA (CUNDINAMARCA)

TELEGRAMA N° 1777

NUMERO INTERNO 46742
REF: PROCESO: No. 110016000019201902667
C.C: 1012421934

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 1T NO 9 A 24
FD[FICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1737 DEL VEINT E
EINT 2027 PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE AD\HERTE OUE EN f) DE

NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FI. JARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA | B DE
CONSULTA DE ESTOS DESP .'.{'_)HOS

hitps://procesos.ramaiudicial.gov.co/iepms/bogotajepms/conectar. asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
csOdejcpbi@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQU#ER SOLICJTUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilia2 1

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



Rama Judicial
LConsejo Superior de la judicatura
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
msbta@cendoj.ramajudicial gov.co

SIGCMA

BOGOTA D.C.. Febrero nueve (9) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTCR(A)
ANDRES MEDINA CABALLERO
AVENIDA CARRERA 7 # 12 B 58 TORRE B OFICINA 611

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1778

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 46742

REF: PROCESO: No. 110016000019201802667
CONDENADO: JULIO ERNEY CARDONA RODRIGUEZ
1012421934

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
No. 1737 DEL VEINTISIETE (27) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA
COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA
NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA. INFOPMACFON
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

Alpsi/procesos. ramajudicial. gov.co/lepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE,NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejepbi@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALMENTE. SE INFORMA OUE CUALOUIER SOLICJTUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

9/02/2024 10:39:00 a. m. 1



9/2/24, 10:43 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1737 NI 46742

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 11 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co >
Vie 09/02/2024 10:42

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

U 1 archives adjuntos (21 KB)
AUTOINTERLOCUTCRIO No. 1737 NI. 46742;

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacién de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1737 NI. 46742

https /foutlook. office.com/maillinbox/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVIOTYINGM 1 MIOSODASLWNMNdIZDREY zdjOQAQAJIVHIe PC4ESAISX F 7V THl0 %30 11



8/3/24. 14:15 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

.

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1737 NI. 46742

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:43

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 9 feb 2024 a las 10:42, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[IBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1737, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la infermacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREC
ELECTRONICO: ventanilla2¢sjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https://outlock.office.com/mail/id/ AAQKADY xZmMyYmJhLTVJOTYINGMIMIOSODA3LWNmN|dIZDRkYzdjOQAQAJIVHtePc4ESAISXF7V 7 Htlo% 3D 172



8/3/24, 14:15 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/0 archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyYmJhLTV]OTYINGM1MIOSODASLWNmMN|AIZDRKY zdjOQAQAJVHtePc4ESAISXF 7V 7Htlo% 3D 212



oo SIGCMA
Reptibiica de ?‘2";"‘@

Ejecucion de Sentencia . 48298

No. Unico de Radicacien C11001-80-00-015-2016-02578-00

Condenado: o INGREE YULIED JARAMILLO RODRIGUEZ

Cedula; 1023954451

Fallador JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO

Celito (s) LESIONES PERSONALES DOLOSAS

Detanido CON ORDEN DE CAPTURA

Decision . AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Aqto Interlocutorio No. 1740
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho de forma oficiosa a estudiar la viabilidad de declarar Ia
prescripcion de la pena impuesta a INGREE YULIED JARAMILLO RODRIGUEZ.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 17 de septiembre de 2018, el Juzgado 16 Penal Murnicipal
con Funcion de conocimiento de Bogota, fue condenada INGREE YULIED
JARAMILLO RODRIGUEZ, como autora responsable del delitc de icsiones
personales dolosas, a la pena principal de veinte (20) meses de prision, multa de
diecisiete punto treinta y tres (17.33) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de |a pena
principal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado
de la suspension condicional de la ejecucién de la pena.

Al ser avocado el proceso por este Juzgado en auto del 26 de marzo de 2019 y
atendiendo a que la penada no habia dado cumplimiento a lo ordenado por el
Juzgado fallador, se le requirié para que suscribiera la correspondiente diligencia de
compromiso, otorgando para ello un término de veinte (20) dias.

No obstante, y atendiendo a que la condenada no atendid el requerimiento
previamente enunciado, anterior a resolver la ejecucion de la pena que le fue
impuesta, se ordend en auto del 22 de agosto de 2019 correr el traslado de que trata
el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Una vez vencido el término otorgado en el referido traslado. mediante providencia del
8 de octubre de 2019 este Juzgado resolvié ejecutar la pena de veinte (20) meses
impuesta en el fallo proferido por el Juzgado 16 Penal Municipal con Funcion de
conocimiento de Bogota.

El Juzgado Fallador mediante auto del 4 de septiembre de 2020 dispuso aprobar la
conciliacion efectuada por las partes intervinientes, dando por terminado el tramite de
incidente de reparacion integral.

El fallo condenatorio acabado de anotar cobré ejecutoria el 17 de septiembre de
2018".

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del Cédigo Penal (Ley 599/2000),
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia

' Constancia suscrita por el Oficial Mayor del Juzgado Fallador — Pagina 13 CD Ficha Técnica.

JFMY
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0 en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a cinco anos.
Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sancién penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en e/
que falte por ejecutar, pero en ningtn caso podra ser inferior a cinco afios contados
a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia (Negrillas fuera del texto
original)

Igualmente, segun lo dispuesto en el articulo 90 del mismo estatuto, la prescripcién

de la pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplinmi=nto de
la misma.

Al respecto, cabe precisar que este fenémeno juridico representa una garantia para
el condenado y un limite a la potestad punitiva del Estado, dado que le prohibe al
segundo hacer efectivo el cumplimiento de la sancion, una vez culminado el tlempo
establecido por la ley, siempre y cuando se demuestre un descuido o0 abandono de
su parte en el logro de dicho fin.

Asi lo ha reiterado la Sala de Casacion Penal?:

‘La Sala debe sefialarle al demandante sobre la naturaleza Jjuridica de la prescripeion
de la pena, que esta se consolida, no solamente con el transcurso del tiempo, sino,
ademas, el mismo lapso, debe significar el abandong o el descuido del titular del
derecho que deja de ejercerlo y al que se Je extingue en consecuencia su interés. Por
es0, es que en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un
termino prescriptivo si el titular del derecho desarrolla un acto positivo que pueda ser
entendido inequivocamente como la reivindicacién del mismo.

Tratandose del jus puniendi, potestad del Estado. la prescripcion extintiva se

manifiesta en un mandato de prohibicién a sus autoridades para que se abstengan de
hacer efectiva la sancién impuesta si dejaron transcurrir el término que sii: | ropias
reglas fijaron para lograr el sometimiento del responsable penalmenic hajo el

entendido del decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que, ante la
Incapacidad para aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su cumplimiento”.

Para el caso concreto, se tiene que, desde el 17 de septiembre de 2018, fecha de la
ejecutoria de la sentencia y en la que comenzé a correr el término prescriptivo de la
pena, al dia de hoy, han trascurrido cinco (5) afios y diez (10) dias. tiempo
necesario para que opere la prescripcion de la sancién penal.

Adicionalmente, durante ese lapso la sefiora INGREE YULIED JARAMILLO
RODRIGUEZ, no fue aprehendida en virtud de la sentencia proferida dentro de las
presentes diligencias y tampoco fue puesto a disposicién de la autoridad competente
para el cumplimiento de la misma. :

Ahora, es menester de esta ejecutoria indicar que una vez revisada la pagina de la
rama judicial, asi como la pagina de SISIPEC WEB, la penada no registra con causa
alguna en su contra.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
verifico mientras estaba corriendo el término previsto para ello. de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcién de |2 pena
principal y de la accesoria impuestas, esto Ultimo, en atencion a lo establecido en el

- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacidn Penal, Sentencia de tutela del 13 de enero de 2009. M. P. Jose Lednidas
Bustos Martinez. Rad, 39933,

2
JFMV



N | SIGCMA

o porior di la hedicators b :
1 i n 4 :
s - W it s
Repaibiica de Colombia o
Yo,

articulo 53 del Coédigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros derechos
que concurren con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultaneamente con esta ultima.

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades gue conocleron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 476 del Cadigo de Procedimiento Penal
— Ley 906 de 2004 —-. Igualmente, se ORDENA la cancelacién de las ordenes de
captura que pesen contra de la sentenciada en razon de este proceso, silas hubiere.

Por dltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor de la
sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la PRESCRIPCION de las penas privativa de la libertad y
accesoria impuestas a INGREE YULIED JARAMILLO RODRIGUEZ en |z sentencia

proferida el 17 de septiembre de 2018 por el Juzgado 16 Penal Municioal con
Funcion de conocimiento de Bogota, en la que fue declarada responsable del delito
de lesiones personales dolosas, por las razones indicadas en la parte motiva de

esta decision.

SEGUNDO. - Ordenar a través del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 476 del Codigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004 -, para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
la referida sentenciada.

TERCERQ. - Cancelar las érdenes de captura que pesen en contra de la sefiora
INGREE YULIED JARAMILLO RODRIGUEZ, en razén de este proceso. si las
hubiere.

CUARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del procesc a favor de
la sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiendolas al
Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiquese esta decisién teniendo en cuenta las direcciones (ue obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Caodigo de Procedimiento Penal,

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FZ; GARITA LEON CASTILLO = e |

JUEZ .i_.n: 1 fecha

JFMV



Rama judicial
. Consejo Superior de la Judicatura
;
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lica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 12 de Febrero de 2024

SENOR(A)
INGREE YULIED JARAMILLO RODRIGUEZ
| SURNO 6 B - 72 ESTE

BOC A D.C.

TELEGRAMA N° 1779

NUMERO INTERNO 48298
REF: PROCESO: No. 110016000015201602578
C.C: 1023954451

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24

EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1740 DEL VEINTISIETE (27) de SEPTIEMBRE
2 DOS MIL VEINTITRES (2022). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE

NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA_LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
mps:.ﬂforocesos.ram_aiudiciai.qov.co,-*z'epms.-"b_oaotazeofns.-’conectar.a@_.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03eicpbl@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA

SER NOTIFICADO.

FINALME'NTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQO
ELECTRONICO: ventanila2esiepmsbla@cendol.ramajudicial.aov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



Rama judicial
Ceonsgjo Superior de ia Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
venianillaZesispmsbta@cendoj.ramajudicial.cov.co

BOGOTADC, Febrero nueve (9) de dos mil veinticuatro (2024)

DOCTOR(A)
MARTHA JANETH DELGADO MOLANO
CALLE 167 DN° 8 - 58 TORRE 1 APTO 801
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1780

NUMERO INTERNO NUMERQ INTERNO 48298

REF: PROCESO: No. 110016000015201602578
CONDENADO: INGREE YULIED JARAMILLO RODRIGUEZ
1023954451

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICAR PROVIDENGCIA
No. 1740 DEL VEINTISIETE (27) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023) PRESENTE ESTA
COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA
NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

8508.ramail co/ ajepms/conectar.asp.

1. 0ov.co/je

S/ 00 i

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA ~DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGR UN MENSAJE AL  CORREO
cs03ejcpbil : ORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTI

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramaiudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

9/02/2024 11:00:00 a. m. 1
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9/2/24, 10:57 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1740 NI. 48298

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co »

Vie 09/02/2024 10:55

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail com>

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

jecastillov@agmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1740 NI. 482598

https //outlook office.com/maillinbox/id/ AAQKAD Y xZmMyY mJhLTVIO TYINGM1MIOSODA3LWNmMN|dIZ DREY zdjOQACGANRILYa94Hd OaD GENSYIZIY % 11



8/3/24 14:16 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1740 NI. 48298

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:43

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial. gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcién del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 9 feb 2024 a las 10:55, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
lIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1740, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es e destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKAD Y xZmMyYmJhLTV]OTYtNGM1 MIOSODASLWNmMN]dIZDRKY zdjOQAQANRILYq94HAOGDGENSYIZtY % 3D



8/3/24 14:16 Carreo; Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutiook.office.com/mail/id/AAQKADYXZmMyYmJhLTVOTYINGM 1MI0SODA3LWNmNjdIZDRKY zdjOQAQANRILYg94HAOgDGENSYIZLY % 3D 22
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Ejecucion de Sentencia L 48681

No. Unico de Radicacion ¢ 11001-60-00-015-2015-06170-00

Condenado: FABIAN ENRIQUE MUNDOZ CANGREJO

Cedula: 1023904385

Fallador JUZGADO 19 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMITI DE

BOGOTA

Delito (s} HURTO AGRAVADO

Cetenido EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Septiembre veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1736

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincion de la condena y
liberacion definitiva a favor de FABIAN ENRIQUE MUNOZ CANGREJO dentro de
las diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 26 de septiembre de 2018 por el Juzgade 19 Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado FABIAN
ENRIQUE MUNOZ CANGREJO al ser hallado penalmente responsable del delito de
hurto agravado a la pena principal de doce {12) meses de prision y a la accesoria
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
lapso de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al penado le
fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena
sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2) afos.

Dentro de la misma sentencia condenatoria, se dejo establecido que la victima fue
indemnizada de forma integral por los perjuicios ocasionados, ordenando asi la
extincion de la accion civil. .

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribio diligencia de
compromiso el 5 de noviembre de 2020.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Consagra el articulo 66 del Cadigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obliyaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspensién y se hara efectiva fa caucion prestada...

“lqualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momenlo de la
efecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:
“ - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas

de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendré
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

JFMV
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Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, sélo hasta ese
momento el juez de efjecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

‘Dada la indeterminacion normativa antes serialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifigue y se pronuncie al respecto, y menhos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a Ia
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que s6lo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

i) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas, los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

v) Finaimente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que el Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucion de la pena en sentencia del 26 de septiembre de 2018,
suscribiendo diligencia de compromiso el 5 de noviembre de 2020, quedando asi
sujeto a un periodo de prueba de dos (2) afos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentacion que reposa en el expediente el
penado suscribio diligencia de compromiso el 5 de noviembre de 2020, el periodo de
prueba culmino el 5 de noviembre de 2022, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecid, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
FABIAN ENRIQUE MUNOZ CANGREJO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a
las cuales se sujetdo mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafnos ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a FABIAN ENRIQUE MUNOZ

" AHP4E21 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya

JFMY
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CANGREJO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anotd
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

Otras Determinaciones.
e« PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado FABIAN ENRIQUE MUNOZ CANGREJO se ordena por el CENTRO
DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccion de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 5 de noviembre de 2020 al 5 de noviembre de 2022.

En meérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a FABIAN ENRIQUE
MUNOZ CANGREJO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente
providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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4 Repiblica de Colombia
;

Rama Judicial
 Conseio Superior de fa Judicatura
§ M

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Telefono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 12 de Febrero de 2024

SENOR(A)

FABIAN ENRIQUE MUNOZ CANGREJO
DIAGONAL 48 J SUR No. 1 - 30 INT 11 CASA 1
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1781

NUMEROQO INTERNO 48681
REF: PROCESO: No. 110016000015201506170
C.C: 1023904385

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A- 24
EDIFIC[O KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1736 DEL VEINTISIETE (27] ¢e
e DOS MIL VEINTITRES (2023), PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVlERTE OUE EN CAS ‘30 DE
NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAI_\.MTE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbi@cendoj.ramajudicial.qov.co, INFORMANDO EL CORREO ‘ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: venianillaZesigomsbia@cendoi.ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6

SIGCMA



9/2/24 1118 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1736 NI. 48681

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce41109e @cendoj.ramajudicial.gov. c o

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com> rubiano88@gmail.com <rubiano82@gmail.com>

ﬂl 1 archivos adiuntos (22 KB)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1736 NI 486871,

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacidn de entrega:

jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

rublano88@gmail.com (rublano88@gmail.com)

Asunto: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1736 NI. 48681

https //outlook.office.com/mail/inbox/Id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVO TYINGM1MIOSODA3LWNMNJAIZDRKY zdjOQAQAEZwvinJCABBUWK s 32X BAEM 11



8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Re: AUTO INTERLOCUTORIO No. 1736 NI. 48681

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:43

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El vie, 9 feb 2024 a las 11:17, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
lIBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envio AUTO INTERLOCUTORIO No. 1736, para su conocimiento vy fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es e destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre |a informacion de este mensaje, sus documentos

htips:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyYmJhLTV]OTYtNGM1MiOSODA3LWNMN|dIZDRKY zdjOQAQAEZwvinJCABBuwK s32xBdEM%3D



8/3/24, 14:30 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/loutlook.office.com/mail/id/AAQKADY xZmMyYmJhLTVJO TYINGM1Mi0SODA3LWNmNjdIZDRKYzdjOQAQAEZwvin JCABBuwK s32xBAEM%3D 2(2
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Ejecucion de Sentencia . ABT780
No. Unico de Radicacién ¢ 11001-60-00-019-2015-04011-00
Condenado: FLOR MARINA UMBARILA RAMOS
Cedula: 51941994
Fallador JUZGADO 20 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s) . LESIONES PERSONALES DOLOSAS
Detenido : CON ORDEN DE CAPTURA
Decision . AUTO DECRETA PRESCRIPCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre seis (6) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1773
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho de forma oficiosa a estudiar la viabilidad de declarar la
prescripcion de la pena impuesta a FLOR MARINA UMBARILA RAMOS.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 3 de octubre de 2018, el Juzgado 20 Pena! Municipal con
Funcion de conocimiento de Bogota, fue condenada FLOR MARINA UMBARILA
RAMOS, como autora responsable del delito de lesiones personales dolosas, a la
pena principal de dieciséis (16) meses de prision y a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el misme término de la pena
principal. Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado
de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena.

Asi mismo, en sentencia condenatoria se establecid que la representante de la
victima fue indemnizada en forma integral por concepto de dafos y perjuicios, razéon
por la cual no se dio inicio al trdmite de incidente de reparacion integral’

Al ser avocado el proceso por este Juzgado en auto del 13 de mayo de 2019 y
atendiendo a que la penada no habia dado cumplimiento a lo ordenado por el
Juzgado fallador, se le requirid para que suscribiera la correspondiente diligencia de
compromiso, otorgando para ello un término de veinte (20) dias.

No obstante, y atendiendo a que la condenada no atendio el requerimiento
previamente enunciado, anterior a resolver la ejecucion de la pena que le fue
impuesta, se ordeno en auto del 17 de septiembre de 2019 correr el traslado de que
trata el articulo 477 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Una vez vencido el termino otorgado en el referido traslado, mediante providencia del
9 de diciembre de 2019 este Juzgado resolvid ejecutar la pena de dieciséis (16)
meses impuesta en el fallo proferido por el Juzgado 20 Penal Municipal con Funcidn
de conocimiento de Bogota.

El fallo condenatorio acabado de anotar cobro ejecutoria el 3 de octubre de 2018.
FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el articulo 89 del Cddigo Penal (Ley 599/2000),
la pena privativa de la libertad prescribe en el término fijado para ella en la sentencia
o en el que falte por ejecutar, sin que dicho tiempo pueda ser inferior a cinco anos.

! Sentencia condenatoria — Acapite 8° Incidente de Reparacion Integral.
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Este articulo fue modificado por el articulo 99 de la Ley 1709 del 20 de enero de
2014 que dispuso lo siguiente:

Articulo 89. Término de prescripcion de la sanciéon penal. La pena privativa de la
libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningun caso podra ser inferior a cinco afios contados
a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. (Negrillas fuera del texto
original)

Igualmente, segun lo dispuesto en el articulo 90 del mismo estatuto, la prescripcion
de la pena se interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la
sentencia o puesto a disposicién de la autoridad competente para el cumplimiento de
la misma.

Al respecto, cabe precisar que este fenémeno juridico representa una garantia para
el condenado y un limite a la potestad punitiva del Estado, dado que le prohibe al
segundo hacer efectivo el cumplimiento de la sancion, una vez culminado el tiempo
establecido por la ley, siempre y cuando se demuestre un descuido o abandono de
su parte en el logro de dicho fin.

Asi lo ha reiterado la Sala de Casacion Penal?:

‘La Sala debe senalarle al demandante sobre la naturaleza juridica de la prescripcién
de la pena, que esta se consolida, no solamente con el transcurso del tiempo, sino,
ademas, el mismo lapso, debe significar el abandono o el descuido del titular del
derecho que deja de ejercerio y al que se le extingue en consecuencia su interés. Por
eso, es que en todos los ordenamientos se consagra la posibilidad de interrumpir un
termino prescriptivo si el titular del derecho desarrolfa un acto positivo que pueda ser
entendido inequivocamente como la reivindicacion del mismo.

Tratandose del ius puniendi, potestad del Estado, la prescripciéon extintiva se
manifiesta en un mandato de prohibicion a sus autoridades para que se abstengan de
hacer efectiva la sancion impuesta si dejaron transcurrir el término que sus propias
reglas fifaron para lograr el sometimiento del responsable penalmente, bajo el
entendido del decaimiento del interés punitivo denotado en el hecho de que, ante la
incapacidad para aplicar la pena, fenece la pretension estatal para su cumplimiento’.

Para el caso concreto, se tiene que, desde el 3 de octubre de 2018, fecha de la
ejecutoria de la sentencia y en la que comenzo a correr el término prescriptivo de la
pena, al dia de hoy, han trascurrido cinco (5) afios y tres (3) dias, tiempo necesario
para que opere la prescripcion de la sancién penal.

Adicionalmente, durante ese lapso la sefiora FLOR MARINA UMBARILA RAMOS,
no fue aprehendida en virtud de la sentencia proferida dentro de las presentes
diligencias y tampoco fue puesta a disposicion de la autoridad competente para el
cumplimiento de la misma.

Ahora, es menester de esta ejecutoria indicar que, una vez revisada la pagina de la
rama judicial, asi como la pagina de SISIPEC WEB, la penada no registra con causa
alguna en su contra, ni reposa informacién que indique que estuvo privada de la
libertad durante el referido lapso.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripciéon se
verifico mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcién de la pena
principal y de la accesoria impuestas, esto ultimo, en atencién a lo establecido en el
articulo 53 del Cédigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros derechos

° CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Penal. Sentencia de tutela del 13 de enero de 2009. M. P. José Lednidas
Bustos Martinez, Rad. 39933.
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que concurren con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultdneamente con esta Ultima.

En firme este auto, se comunicara la decision a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacién correspondiente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 476 del Cédigo de Procedimiento Penal
— Ley 906 de 2004 —. Igualmente, se ORDENA la cancelaciéon de las 6rdenes de
captura que pesen contra de la sentenciada en razon de este proceso, si las hubiere.

Por ultimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente proceso,
luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor de la
sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar la PRESCRIPCION de las penas privativa de la libertad y
accesoria impuestas a FLOR MARINA UMBARILA RAMOS en la sentencia
proferida el 3 de octubre de 2018 por el Juzgado 20 Penal Municipal con Funcién de
conocimiento de Bogota, en la que fue declarada responsable del delito de lesiones
personales dolosas, por las razones indicadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Ordenar a través del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 476 del Cédigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004 -, para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
la referida sentenciada.

TERCERO. - Cancelar las érdenes de captura que pesen en contra de la sefiora
FLOR MARINA UMBARILA RAMOS, en razén de este proceso, silas hubiere.

CUARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor de
la sentenciada y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiquese esta decisién teniendo en cuenta las direcciones gue obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicién y apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARITA LEONCASTILLO
JUEZ

JFMY
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Febrero de 2024

SENOR(A)

FLOR MARINA UMBARILA RAMOS
DIAGONAL 4 NO. 7-45 ESTE SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1804

NUMERQO INTERNO 48780
REF: PROCESO: No. 110016000019201504011
C.C: 51941994

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1773 DEL SEIS (8) de OCTUBRE de DOS MiL
VEINTITRES (2028). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHQOS
hitps:/iprocesos.ramajudicial.gov.co/lepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendol.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2esjepmsbia@cendo].ramajudicial.gov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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1612124, G:41 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1773 NI. 48780

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae461 5bbc36abbce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/02/2024 9:40

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com> YRCABG@GMAIL.COM <YRCABG@GMAILCOM>

B 1 archivos adjuntos (22 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1773 NI 48780

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@agmail.com)

YRCABG@GMAIL.COM (YRCABG@GMAIL.COM)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1773 NI. 48780

https /outlook.office.comimaillinbox/id/AAQKADYxZmMy Y mJhLTVOTYINGM1 MIOSODAILWNmMNAIZ DRk Y zdjOQAQAJOJdVhY% 2BLDN GaTRNIrJgja... 11
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8/3/24, 14:29 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1773 NI. 48780

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

lorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 15 feb 2024 a las 9:40, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
[l1Buen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1773, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andres Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de ia Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZcsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook office.com/mail/id/ AAQKADYXZmMyY mJhLTV]OTYINGM 1Mi05ODA3LWNmMNjdIZDRKYzdjOQAQAJ0JdVh% 2BLDN GoTRNIrJgjal%3D



8/3/24 14:29 Correo; Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps:/foutlook.office.comimail/id/ AAQKADYxZmMy Y mJhLTVOTYtNGM1Mi0SODA3LWNmMNdIZDRkYzdjOQAQAJ0JdVHh%2BLDNGo TRNIrJgjaU%3D 2/2
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Ejecucion de Sentencia 49585
No. Unico de Radicacion 11001-80-00-015-2018-01317-00
Condenado; MICHAEL DUVAN PENA NEIRA
Cédula; 1024528221
Fallador - JUZGADO 31 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s) : FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESCRIOS, PARTES O MUNICIONES
Detenido © EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision . AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre seis (6) de dos mil veintitrés (2023)
Auto Interlocutorio No. 1771

ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de la condena y
liberacion definitiva a favor de MICHAEL DUVAN PENA NEIRA dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 8 de abril de 2019 por el Juzgado 31 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado MICHAEL DUVAN PENA
NEIRA al ser hallado penalmente responsable del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones a la pena
principal de dieciocho (18) meses de prision, a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena corporal y a
la pena accesoria de privacion del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego
por un termino de doce (12) meses. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al
penado le fue concedido el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de dos (2) afios.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 10 de junio de 2019.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucioén prestada...

“lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad Judicial
respectiva, se procedera, a ejecutar inmediatamente la sentencia. *

Y el articulo 67 ibidem:

“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendré
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine."
Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacién
39647, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalto:

JFEMV
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_..vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los CoOmpromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por
cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, solo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria o no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefialo:

“Dada la indeterminacién normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacion del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto. y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprension de la anterior reflexion:

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

i) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para
aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examine se tiene entonces
que el Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena en sentencia del 8 de abril de 2019,
suscribiendo diligencia de compromiso el 10 de junio de 2019, quedando asi sujeto a
un periodo de prueba de dos (2) afos.

Ahora, atendiendo que conforme la documentaciéon que reposa en el expediente el
penado suscribi6 diligencia de compromiso el 10 de junio de 2019, el periodo de
prueba culminé el 10 de junio de 2021, por lo que resulta procedente verificar el
cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacién que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
MICHAEL DUVAN PENA NEIRA dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las
cuales se sujetd mediante suscripcion de la diligencia de compromiso, esto es el
observar buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que
haya lugar a ello y no salir del pais sin previa autorizacion de funcionario que vigile la
ejecucion de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a MICHAEL DUVAN PENA
NEIRA, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,

! AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

- Otras Determinaciones.
e PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado MICHAEL DUVAN PENA NEIRA se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el término de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracién Colombia para que informe a este Juzgado en
el término de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 10 de junio de 2019 al 10 de junio de 2021.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. — Negar la extincion de la condena impuesta a MICHAEL DUVAN PENA
NEIRA por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

P

ARITA LEC)N/CASTILLO

JUEZ = °

11
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email \'cmaniilachienmsbta(a‘cendui.ranmiudicial.gm-;m
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C.. 16 de Febrero de 2024

SENOR(A)
MICHAEL DUVAN PERA NEIRA

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1805

NUMERO INTERNO 49585
REF: PROCESO: No. 110016000015201801317
C.C: 1024528221

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1771 DEL SEIS (6) de OCTUBRE de D0OS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHQOS
bttps:;‘:’nrocesos.ramaiudl_r_:iaI,qov.co.-"iepms.-"boamaieoms:‘coneolar.asp‘

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQ
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillaZesiepmsbta@cendol. ramajudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



15/2/24, 9:56 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlaok

Entregado: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 NI. 49585

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
lue 15/02/2024 9:55
Para:JOSEVICENT_20@HOTMAIL.COM <JOSEVICENT_20@HOTMAILCOM>

1 archivos adjuntos (33 KB)
NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 NI 49585,

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

JOSEVICENT 20@HOTMAIL.COM

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 NI 49585

https /loutlook cffice.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTViOTYNGM1 MiOSODA3LWNmN]dIZDRKY zdjOQAQAPKJck4n%2BatF osK1MzGExs.. M



151224, 9'56 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 NI. 49585

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 11 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 15/02/2024 9:55

Parajjecastillov@gmail. com <jecastillov@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (22 KB)

NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 Ni, 49585,

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacioén de notificacién de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 NI. 49585

hltps:Houtlook.office.comfmaiifinboxa’r'da’AAOkADYernMme.JhL'TVjUTYtNGM‘I MiOSODASLWNmMN]dIZDRKYzdjOQAQAPKJck4n%2BqtFosK IMzGExs 11



8/3/24 ,14:29 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771 NI. 49585

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 15 feb 2024 a las 9:55, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)

escribio:
HBuen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1771, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electréonico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

htips:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKADYxZmMyYmJhLTVJOTYINGM 1MI050DAZLWNmMN]dIZD RkYzdjOQAQAPkJck4n%2BatFosK 1MzGExsw%3D



8/3/24, 14:29 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mailfid/ AAQKADYxZmMyYmJhLTViOTYINGM1Mi05ODA3LWNmMN|dIZDRKYzdjOQAQAPkJck4n % 2BatFosK1MzGExsw%3D 22
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Ejecucion de Sentencia . 50282
Ne. Unico de Radicacion 11001-80-00-019-2018-08050-00
Condenado: : ERIC JAVIER NINO FORERO
Cedula 80063165
Fallador JUZGADO 11 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE

BOGOTA
Delito (s) INJURIA POR VIAS DE HECHO
Detenido EN SUSPENSION CONDICIONAL
Decision AUTO NIEGA EXTINCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre nueve (9) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1738
ASUNTO A TRATAR

De forma oficiosa, atendiendo a que el periodo de prueba impuesto al penado ha
fenecido se procede a estudiar la viabilidad de decretar la extincién de la condena y
liberacion definitiva a favor de ERIC JAVIER NINO FORERO dentro de las
diligencias de la referencia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 2 de diciembre de 2020 por el Juzgado 11 Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogota, fue condenado ERIC JAVIER NINO
FORERO al ser hallado penalmente responsable del delito de injurias por via de
hecho a la pena principal de diecinueve (19) meses y veinte (20) dias de prision y
a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
el mismo lapso de la pena corporal. Dentro de la misma sentencia condenatoria, al
penado le fue concedido el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion
de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de veinticuatro (24) meses.

Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribié diligencia de
compromiso el 8 de octubre de 2021.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Consagra el articulo 66 del Codigo Penal:

"Si durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones
impuestas, se ejecutara inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo
de suspension y se hara efectiva la caucion prestada...

"lgualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento de la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la suspension
condicional de la condena, el amparado no compareciere ante la autoridad Judicial
respectiva, se procedera, a efecutar inmediatamente la sentencia, *

Y el articulo 67 ibidem:

“. - Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que trata el articulo anterior, la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra
como definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Frente al tema, en auto de 10 de agosto de 2012, emitido dentro de la radicacion
39647, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, resalté:

...vencido el periodo de prueba y verificado el incumplimiento de los compromisos
adquiridos, procede la revocatoria de la ejecucion condicional de la pena. Esto, por

1
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cuanto la verificacion del cumplimiento de las obligaciones adquiridas en la diligencia
de compromiso se surte una vez vencido dicho lapso. Por ende, s6lo hasta ese
momento el juez de ejecucion de penas puede decidir acerca de la revocatoria 0 no
de la suspension condicional.

A su vez, en posterior pronunciamiento el Alto Tribunal sefiald:

“Dada la indeterminacion normativa antes sefialada, no es viable entender la fecha de
finalizacién del periodo de prueba como un limite temporal para que el funcionario
judicial verifique y se pronuncie al respecto, y menos que a partir de ese
entendimiento le esté vedado al juzgador revocar la medida, de comprobarse el
incumplimiento. Veamos algunas situaciones hipotéticas que ayudan a la
comprensién de la anterior reflexion.

i) Puede presentarse una violacion de las obligaciones en las postrimerias del periodo
de prueba o con anterioridad a la misma, pero que intencionalmente fueron ocultadas
por el infractor, que sélo se podrian conocer con posterioridad.

ii) Un pronunciamiento prematuro podria dar lugar a una providencia, con efecto de
cosa juzgada, que eventualmente afectaria los derechos de las victimas y de la
sociedad en general.

iii) En concordancia, lo deseable seria dejar un tiempo prudencial, para que las
victimas. los ciudadanos, el Ministerio Publico u otras autoridades puedan informar
sobre hechos a partir de los cuales se evidencia el incumplimiento, dado que lo
contrario implicaria un esfuerzo de omnipresencia por parte del funcionario judicial,
con el cual evidentemente no cuenta.

iv) Finalmente, en manera alguna el pronunciamiento posterior al periodo de prueba,
por hechos ocurridos durante ese lapso, afecta los derechos del beneficiado con la
medida, porque lo contrario seria aceptar que el infractor esta autorizado para

aprovecharse de su propia actitud dolosa”.’

Conforme a la resefia normativa y de cara al asunto sub-examiné se tiene entonces
que Juzgado Fallador concedié al penado el subrogado de la suspension condicional
de la ejecucion de la pena en sentencia del 2 de diciembre de 2020, suscribiendo
diligencia de compromiso el 8 de octubre de 2021, quedando asi sujeto a un periodo
de prueba de veinticuatro (24) meses.

Ahora, atendiendo que conforme la documentaciéon que reposa en el expediente el
penado suscribié diligencia de compromiso el 8 de octubre de 2021, el periodo de
prueba culminé el pasado 8 de octubre de 2023, por lo que resulta procedente
verificar el cumplimiento de las obligaciones impuestas.

Ahora, si bien se tiene que el periodo de prueba fenecio, es procedente solicitar la
documentacion que permita verificar por parte de este Despacho que el condenado
ERIC JAVIER NINO FORERO dio cabal cumplimiento a las obligaciones a las cuales
se sujeté mediante suscripcién de la diligencia de compromiso, esto es el observar
buena conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, siempre que haya lugar
a ello y no salir del pais sin previa autorizacién de funcionario que vigile la ejecucion
de la pena.

De conformidad a estas breves razones, dada su abierta improcedencia no se
decreta la liberacion definitiva de la condena impuesta a ERIC JAVIER NINO
FORERO, y de contera el archivo definitivo del proceso, pues como se anoto
anteriormente, aunque el penado no se encuentra actualmente en periodo de prueba,
se hace necesario verificar el cumplimiento de las obligaciones a las que accedio al
suscribir la correspondiente diligencia.

! AHP4821 del 6 de julio de 2016 rad, 48404 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya
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Otras Determinaciones.
* PREVIO EXTINCION DE LA PENA.

Previo a emitir un nuevo pronunciamiento en torno a la extincion de la pena impuesta
al condenado ERIC JAVIER NINO FORERO se ordena por el CENTRO DE
SERVICIOS ADMINISTRATIVOS:

1. Oficiar a la Direccién de Investigacion Criminal e INTERPOL para que informe
en el termino de DIEZ (10) DIAS, las anotaciones y/o antecedentes que
reposan en sus bases de datos a nombre del referido sentenciado.

2. Oficiar a la oficina de Migracion Colombia para que informe a este Juzgado en
el termino de DIEZ (10) DIAS, los movimientos migratorios que presente el
condenado, desde el 8 de octubre de 2021 al 8 de octubre de 2023.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas Y Medidas
de Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Negar la extinciéon de la condena impuesta a ERIC JAVIER NINO
FORERO por las razones expuestas en el cuerpo de la presente providencia.

SEGUNDO. - Dar cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de ‘“otras
determinaciones”.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR'M ARVTA LEON CASTILLO
JUEZ

Enla feoe)

JFMV
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZesjepmsbta@cendoj.ramajudicial.sov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Febrero de 2024

SENOR(A)

ERIC JAVIER NINO FORERO
CL 68 SURNO 73 - 03
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1806

NUMERO INTERNOQ 50282
REF: PROCESO: No. 110016000019201808050
C.C: 80063165

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 17387 DEL NUEVE (9) de OCTUBRE de DOS
MIL VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO. QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hitps.//procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial gov.co, INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbla@cendoj.ramaiudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6



1512124, 10133 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlock

Retransmitido: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1738 NI. 50282

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bhc36ab6ced 109e @cendoj.ramajudicial.gov.co >

Jue 15/02/2024 10:32

Para;jecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

§ 1archivos adjuntos (21 KB)

NOTIFICACION AUTC INTERLOCUTORIQ No. 1738 NI, 50282;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jjecastillov@gmail.com (Jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1738 NI. 50282

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMyYmJh LTVIOTYINGM1IMIOSODA3LWNMNjdIZDRKY zdiOQAGAG BqiFJLaDILnOpQPmMDEsal%... 111



8/3/24 14:29 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO No. 1738 NI. 50282

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido,

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP
El jue, 15 feb 2024 a las 10:32, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co >)

escribio:
lIBuen diajij

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1738, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacioén de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORRED
ELECTRONICO: ventanillaZ2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/ AAQKAD Y xZmMyY mJhLTV]OTYINGM1Mi0SODA3LWNmMNjdIZDR KYzdjOQAQAGBqjFJLaDILnOpQPmMDEsal%3D 1/2



8/3/24, 14:29 Carreo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook a

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook.office.com/maillid/ AAQKADYxZmMyYmJhLTVJOTYtNGM1MIO5ODA3LWNmN|dIZDRKY zdjOQAQAGBgjF JLaDILnOpQPmMDEsal%3D 212
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Ejecucidn de Sentencia © 54938

No. Unico de Radicacion ¢ 11001-60-00-049-2014-12583-00

Condenado: - DILSON ARMANDQO TIJARO AGUILERA

Cedula 79216337

Fallador ¢ JUZGADO 56 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE
BOGOTA

Delito (s) FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO

Detenida EN SUSPENSION CONDICIONAL

Decision . AUTO CONCEDE CAMBIO DOMICILIO

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre cuatro (4) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1761

ASUNTO A TRATAR

Conforme lo solicitado por el sentenciado DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA
en escrito que antecede, procede el Despacho a resolver la solicitud de autorizacion
de cambio de domicilio.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia del 24 de septiembre de 2021 el Juzgado 56 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a DILSON ARMANDO TIJARO
AGUILERA a la pena de ocho (8) meses de prision, al hallarlo penalmente
responsable del delito de falsedad en documento privado, y a la accesoria de
inhabilitacién del ejercicio de derechos y funciones publicas. Dentro de la misma
sentencia condenatoria le fue concedido el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena sujetandolo a un periodo de prueba de cuarenta y ocho
(48) meses. Con miras a materializar el subrogado concedido el penado suscribio
diligencia de compromiso el 5 de octubre de 2021.

DE LA PETICION

El sentenciado DILSON ARMANDO TIJARO AGUILERA solicité a este Despacho
autorizacion para cambiar de lugar de residencia, por motivos ajenos a su voluntad y
economicos.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
Del cambio de domicilio.

La autorizacion para cambiar el lugar de reclusién deprecada por el condenado esta
regulada por el articulo 65 del Codigo Penal los cuales sefialan:

ARTICULO 65. OBLIGACIONES. El reconocimiento de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena y de la libertad condicional comporta las Siguientes
obligaciones para el beneficiario:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta.

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que esta
en imposibilidad econémica de hacerlo.

JFMV
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4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el cumplimiento de
la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la
pena.

Estas obligaciones se garantizaran mediante caucion. (Negrillas y subrayas por fuera
del texto original)

Significa lo anterior, que corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad que ejecuta la sentencia ejercer el control del sustituto de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y, por consiguiente, el sentenciado esta en la
obligacion de informar todo cambio de residencia que realice dentro del territorio
nacional, conforme a la normatividad legal antes escrita.

Entonces, como quiera que el penado informa que el duefo de la casa donde reside
puso en venta el referido inmueble ubicado en la CARRRERA 69 P # 65 — 85
APARTAMENTO 402 DE ESTA CIUDAD se trasladara a vivir a la CARRERA 70 # 22
— 75 INTERIOR 11 APARTAMENTO 402, la cual se tendra como su nueva direccion,
por lo que se ordenard por el CSA actalizar el sistema de gestion con la nueva
nomenclatura.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota D.C,,

RESUELVE
PRII‘.‘!ERO. — Tener como nueva direccion del sentenciado DEISON JAVIER DIAZ
VELASQUEZ la CARRERA 70 # 22 — 75 INTERIOR 11 APARTAMENTO 402 de

esta ciudad.

SEGUNDO.- Por el CSA actualizar en el sistema la nueva direccion del
sentenciado.

Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARWA LEONCASTILLO
JUEZ X

JFMY



15/2/124 10:44 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: NOOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI. 54938

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bhc36abbced ] 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/02/2024 10:43

Para:SAPOHP RIVERA <sporivera@gmail.com>

B 1 archivos adjuntos (21 KB)

NOOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIC No. 1761 Ni. 54938

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacion de entrega:

SAPOHP RIVERA (sporivera@gmail.com)

Asunto: NOOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI, 54938

https.//outlook. office.com/mail/inbox/id/AADKAD Y xZmMyYmuJhL TVIOTYINGM1MIOSODAILWNmNIZD RkYzdjOQAQAHBpEfYQO%2FdPoTITRPAZECY .. 111
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15/2/24 10:46 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

Entregado: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI. 54938

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
lue 15/02/2024 10:46
Para.gloriasalcedo_2007@hotmail.com <gloriasalcedo_2007@hotmail.com >

o

{ﬂj 1 archivos adjuntos (33 KB)

NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1767 NI. 54938;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

gloriasalcedo 2007 @hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI. 54938

https:Huutlook.Dfﬁce_Coma’maiI.l’inboxfideAQmDYxZn}MmeJhI-TVjOTYtNGM‘l MiOSODASLWNmMNAIZDRKY zdjOQAQAGHNPIxhvH 1 DIUPgZMIRIW%3D  1/1
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1512124, 10:46 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

Retransmitido: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI. 54938

Microsoft Qutlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 109e@cendoj.rarnajudicial.gov.co>
Jue 15/02/2024 10:45

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.com>

U 1 archivos adjuntos (22 KB)
NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No, 1767 NI 54938;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacién de notificacién de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI. 54938

https:floutiook.office. com/mailfinbox/id/AAQKADYxZmMyYmJh LTVIOTYINGM1MiI0SODA3LWNMN]dIZDRKY zdjOQAQAGRNPIxhvH1 DUPgZMITRIWS3D 11



8/3/24, 14:27 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Re: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761 NI. 54938

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Mié 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaEtanr@cendoj.ramajudicial,gov.co>.'Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co »

Cordial saludo. A través de la presente, acuso |a recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El jue, 15 feb 2024 a las 10:45, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)
escribio:
l1Buen diajj

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1761, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado V|

gxﬁv-ﬂ\s‘"o
o R
&

8ocort P

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no e el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:floutlook office.com/mail/id/AAQKADY XZmMyYmJhLTVIOTYINGM1MIOSODA3LWN mNjdIZDRKY zdjOQAQAGNNPIxhvH1DIUPg2MI1 Riw%3D



8/3/24, 14:27 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outiook

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:/foutlook office.com/mail/id/ AAQKADYXZmMyYmJhLTV]OTYINGM 1Mi0SODASLWNmMN|dIZDRKYzdjOQAQAGNNPIxhvH 1 DtUPg2MI1 Riw% 3D 2/2
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Ejecucién de Sentencia . 119271
No. Unico de Radicacion 11001-60-00-017-2010-01222-00
Condenado: YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO
Cédula: 1026568986
Fallador JUZGADO 8° PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOGIMIENTO DE
BOGOTA
Delito (s} TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFAGIENTES
Detenido CON ORDEN DE CAPTURA
Decision . AUTO DECRETA PRESCRIPCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Octubre tres (3) de dos mil veintitrés (2023)

Auto Interlocutorio No. 1751
ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a resolver de oficio lo correspondiente a la prescripcion de la
condena impuesta al sentenciado YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia proferida el 11 de mayo de 2010 por el Juzgado 8° Penal del Circuito
con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado YOVANNY ERNESTO
BERNAL CAMELO como autor responsable de los delitos de trafico, fabricacion o
porte de estupefacientes, a la pena principal de treinta y dos (32) meses, multa
de uno punto treinta y tres (1.33) SMLMV y a la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la sancion principal.
Dentro de la misma sentencia condenatoria le fue negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisiéon
domiciliaria.

En providencia del 9 de mayo de 2012 este Juzgado dispuso acumular las presentes
diligencias con el radicado No. 11001-60-00-017-2010-00675-00 que conocia el
Juzgado 8° Homodlogo de esta ciudad, fijando el quantum punitivo en sesenta y siete
(67) meses y seis (6) dias, multa de uno punto treinta y tres (1.33) SMLMV.

El Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Acacias — Meta
concedio al penado el sustituto de la prision domiciliaria mediante auto del 5 de junio
de 2014, indicando que para la fecha de dicha decision el penado habia purgado un
total de sesenta y dos (62) meses y veintitrés punto setenta y cinco (23.75) dias.

No obstante, en atencion al incumplimiento de las obligaciones a las que se sujeto el
penado este Juzgado en proveido del 18 de diciembre de 2014 dispuso revocar el
sustituto previamente mencionado y, una vez en firme dicha decision se ordend librar
las correspondientes érdenes de captura a nombre del condenado.

YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO estuvo privado de la libertad por cuenta
de la presente actuacion desde el 24 de febrero de 2010 al 1° de septiembre de
2014'.

Por concepto de redencion de pena, al penado le fueron concedidos un total de once
(11) meses y doce (12) dias.

Por lo anterior se tiene que el penado desconté un total de sesenta y cinco (65)
meses y veinte (20) dias de la pena que le fue impuesta.

" Fecha en la cual se verificd el incumplimiento de las obligaciones a las que se sujeté el penado.

JFMV
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FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

Sefala el articulo 89 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 99 de la Ley 1709
de 2014:

Articulo 89. Término de la prescripcion de la sancion penal. La pena privativa de
la libertad, salvo lo previsto en tratados internacionales debidamente incorporados al
ordenamiento juridico, prescribe en el término fijado para ella en la sentencia o en el
que falte por ejecutar, pero en ningtn caso podra ser inferior a cinco afios contados
a partir de la ejecutoria de la correspondiente sentencia. (Subrayado y negrillas
nuestro).

Conforme la norma antes transcrita se tiene que, como en el presente asunto el
sentenciado YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO estuvo privado de la libertad
por cuenta de la presente actuacion desde el 24 de febrero de 2010 hasta el 1° de
septiembre de 2014, por lo que se tiene que desconto un total de cincuenta y
cuatro (54) meses y ocho (8) dias.

Se tiene que, por concepto de redencion de pena, al penado le fueron concedidos un
total de once (11) meses y doce (12) dias.

Por lo cual se infiere que purgé un total de sesenta y cinco (65) meses y veinte
(20) dias de la pena que le fue impuesta, en este caso se entrara a determinar si se
cumplen los presupuestos de ley a efecto que opere el fendmeno juridico de la
prescripcion a partir del tiempo que falta por ejecutar, es decir, un (1) mes y diez
(10) dias.

En el caso que nos ocupa, el término de la prescripcion de la sancion penal no se
cuenta desde la ejecutoria de la sentencia, sino desde el dia siguiente a la ejecutoria
de la decision que dispuso la revocatoria de la prision domiciliaria, que para este
evento seria el 12 de febrero de 2015, pues es a partir de tal fecha que el Estado
adquiere la facultad de perseguir al reo en procura de hacer efectiva la condena que
falta por ejecutar.

De lo hasta ahora dicho se encuentran claros dos aspectos determinantes para
resolver el asunto. El primero, la fecha en la que empezé a correr el término de
prescripcion, que para el caso que hoy nos ocupa, se itera, corresponde al 12 de
febrero de 2015, y el segundo, relativo a que como el quantum de la pena que falta
por ejecutar equivale a un (1) mes y diez (10) dias, y este es inferior a cinco (5)
afios, es este Ultimo tiempo el que debe trascurrir para que opere la prescripcion de
la sancion penal.

Conforme lo anterior, se tiene que desde que adquirié firmeza la decision que le
revoco al precitado la prisién domiciliaria -fecha en que empezé el término
prescriptivo de la pena- hoy en dia, ha transcurrido ocho (8) afios, siete (7) meses y
veintitn (21) dias, tiempo superior al que se requiere para que opere la prescripcion
de la sancién penal impuesta al condenado en cita, que en este caso corresponde a
cinco (5) afios.

Adicionalmente, durante ese lapso YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO no fue
aprehendido en virtud de la sentencia proferida dentro de las presentes diligencias y
tampoco fue puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento
del tiempo que le restaba de la misma. Por ultimo, se ha de mencionar que el penado
no se encontraba privado de la libertad por cuenta de algun otro proceso.

Por lo anterior, como ninguno de los hechos que interrumpen la prescripcion se
verificé mientras estaba corriendo el término previsto para ello, de conformidad con lo
dispuesto en las normas citadas, se impone declarar la prescripcion de la pena
principal y de la accesoria impuestas, esto Ultimo, en atencién a lo establecido en el

2
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articulo 53 del Codigo Penal vigente, ya que las penas privativas de otros derechos
que concurren con una privativa de la libertad, se aplican vy ejecutan
simultaneamente con esta uUltima.

En firme este auto, se comunicara la decisién a las autoridades que conocieron del
fallo y que registran los antecedentes personales para la anotacion correspondiente,
de conformidad con lo previsto en el articulo 476 del Cédigo de Procedimiento Penal
— Ley 906 de 2004 —. Igualmente, se ORDENA la cancelacion de las érdenes de
captura que pesen contra del sentenciado debido a este proceso, si las hubiere.

Por dltimo, ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor del
sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. - Declarar la Prescripcion de las penas privativa de la libertad y
accesoria impuestas a YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO en la sentencia
proferida el 11 de mayo de 2010 el Juzgado 8° Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de esta ciudad acumulada con el radicado No. 11001-60-00-01 7-2010-
00675-00, por el delito de trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, por las
razones indicadas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO. - Ordenar a través del CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
de los Juzgados de esta Especialidad, que, ejecutoriada esta providencia, se
comunique de ella a las autoridades que conocieron del fallo tal como lo dispone el
articulo 476 del Caodigo de Procedimiento Penal — Ley 906 de 2004 - para la
actualizacion de los registros y antecedentes que por esta causa se originaron contra
el referido sentenciado.

TERCERO. - Cancelar las o¢rdenes de captura que pesen en contra del sefior
YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO, debido a este proceso, si las hubiere.

CUARTO. - Ejecutoriado este proveido se dispone por el CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS el ocultamiento de la consulta al publico del presente
proceso, luego de ello, expidase constancia del estado actual del proceso a favor del
sentenciado y, SE ORDENA el archivo definitivo de las diligencias, remitiéndolas al
Juzgado Fallador.

QUINTO. - Notifiquese esta decision teniendo en cuenta las direcciones que obran
en la actuacion y lo previsto en el articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ARVA LEONCASTILLO
JUEZ

JFMV
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email \'entanilIachiepmsbtar’a‘icendni,ramaiudicial.go\-'.m
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 16 de Febrero de 2024

i

SENOR(A)

YOVANNY ERNESTO BERNAL CAMELO

CALLE 98 NO.92- 11 BARRIO LUIS CARLOS GALAN SARMIENTO LOCALIDAD ENGATIVA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1807

NUMEROQO INTERNO 119271
REF: PROCESO: No. 110016000017201001222
C.C: 1026568986

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24
EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA No. 1751 DEL TRES (3) de OCTUBRE de DOS MIL
VEINTITRES (2023). PRESENTE ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO
COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON
POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
fr:ttps.u-i-"prog:esos.ramaludicsal.qov.co.-"ieoms.-'boqotajepms:'conectar.asn.

DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbi@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA
SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQ
ELECTRONICO: ventanilla2esiepmsbta@cendo].ramajudicial.qov.co

ANDRES FELIPE GAITAN ROJAS
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO 6
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156/2/24,10:58 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Entregado: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NI. 119271

postmaster@defensoria.gov.co <postmaster@defensoria.gov.co>
Jue 15/02/2024 1057

ParaJulio Guzman <jguzman@defensoria.edu.co>

0 1 archivos adjuntos (35 KB)

NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO MNo. 1751 NI 119271:

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Julio Guzman
Asunto: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NI. 119271

https:/loutlook.office.com/mailfinbox/id/ AAQKAD YxZmMyY mJh LTVIOTYINGM1MIOSODAILWNmMNjAIZDR kYzdjOQAQAG38N2ja1BBAUPxhgdbSclw% ... 11



15/2124, 10:58 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NI. 119271

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 1109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 15/02/2024 10:56

Parajjcguzmanabogado@yahoo.es <jcguzmanabogado@yahoo.es>

U 1archivos adjuntos (23 KB)

NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NI 119271

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jjeguzmanabogado@yahoo.es (jcguzmanabogado@yahoo.es)

Asunto: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NI, 119271

https /loutiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADYxZmMy Y mJhLTV]OTYINGM 1MID5ODA3LWNMN|dIZDRK Y zdjOQAQAG38N2ja1BBAL PxhadbSclw% 111



¥ 15/2/24, 10:58 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Outlook

Retransmitido: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NI. 119271

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1 09e @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 15/02/2024 10:56

Parajecastillov@gmail.com <jecastillov@gmail.coms

U 1 archivos adjuntos (23 KB)

NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO Na. 1751 NI 119271:

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

Jecastillov@gmail.com (jecastillov@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 NL 119271

https:/fo utlook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKADYxZmMyYmJhLTV/O TYINGM1MIOSODAZLWN mMNJdIZDRKYzdjOQAQAG38NZja1BBAUPxhgdbSclw%. .. 111
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B8/3/24,14:27 Correo: Andres Felipe Gaitan Rojas - Qutlook

Re: NOTIFICACION - AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751 Ni. 119271

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Mie 06/03/2024 23:47

Para:Andres Felipe Gaitan Rojas <agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A traveés de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El jue, 15 feb 2024 a las 10:56, Andres Felipe Gaitan Rojas (<agaitanr@cendoj.ramajudicial.gov.co>)
escribio:
HBuen diaji

Cordial saludo; adjunto envié AUTO INTERLOCUTORIO No. 1751, para su conocimiento y fines
pertinentes.

Cordialmente;

Andrés Felipe Gaitan Rojas
Asistente Administrativo Grado VI

Pﬁyﬂz‘)}o
et

BODTF

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en |a Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podtia tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos

https:/foutlook.office.com/mail/id/AAQKADYxZmMyY mJhLTVOTYINGM 1MI0OSODA3LWNmMN|dIZDRKYzdjOQAQAG38 N2ja1BBAUPxhgdbSclw%3D
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y/0 archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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