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e 46189
No, Unico de Radicacian 11004:60-00-028-2018-01475-00
Condenado . CARLOS MANUEL CUADROS SUAREZ
Cédula 1026555373
Fallador JUZGADO 35 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Delite (s} HOMICIDIO '
Detenido an C PRISION DOMICILIARIA CARRERA 4° D BIS NO. 57 SUR - (06 DE 50GOTA

[3224528558-31341302684/ BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Enero veinticinco (25) de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interfocutorio No. 110
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

ingresan al Juzgado las diligencias seguidas contra Carlos Manuel Cuadros
Suarez, por lo que se estudiard la viabilidad de revocarle la prision domiciliaria que le
habia sido otorgada dentro del proceso, una vez surtido el traslado del articulo 477
de la Ley 906 de 2004.

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES

En sentencia proferida el 7 de diciembre de 2018 por el Juzgado 35 Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota, fue condenado Carlos Manuel Cuadros
Suarez como autor responsable del delito de homicidio, a las penas principales de
104 meses de prision, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el término de la privacion de la libertad,
negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy la prision
domiciliaria, por hechos ocurridos el 27 de mayo de 2018.

Mediante interlocutorio del 30 de junio de 2022 esta sede judicial le concedio el
sustituto penal de la prision domiciliaria al sentenciado con fundamento en el articulo
38G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,

Teniendo en cuenta informe de notificacion proveniente del CSA del 13 de julio de
2023, en el cual sefala que en esa fecha al momento de realizar la notificacion del
auto que ordend mantener la prision domiciliaria al sentenciado de la referencia, este
(ltimo no fue encontrado en su domicilio y nadie atendio el llamado en la residencia,
con auto No. 2442 del 14 de septiembre de 2023, se ordend correr el traslado del
gue trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 al sentenciado y su defensor para que
dieran las explicaciones del caso, tal y como lo establece la ley.

DE LA RESPUESTA DEL TRASLADO

El penado manifesto que el lugar donde vive es una casa con varios apartamentos
en su interior, por lo que es dificil escuchar el llamado en la puerta principal, motivo
por el cual no atendié el 13 de julio del afio pasado cuando el notificador acudio a su
domicilio. Solicita no revocar la prisién domiciliaria y en su lugar se le conceda la
libertad condicional y/o el permiso de trabajo, como quiera que su familia es de
©S8Casos recursos econdmicos y que por tal motivo no puede contratar un defensor
que lo asesore en el proceso.
FUNDAMENTOS DE LEY, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
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La prisién domiciliaria es un mecanismo sustitutivo de la privacion de la libertad, a
través del cual el sentenciado cambia de lugar de reclusion, pues de un
establecimiento penitenciario pasa a cumplir la pena en el domicilio. Al respecto, si
bien el sustituto no concede completamente la libertad de locomocion, si permite un
grado mas amplio de movilidad al que puede haber en un centro carcelario. En otras
palabras, se trata de un mecanismo que permite el cumplimiento de la pena privativa
de la libertad extra muros’.

Asi las cosas, se debe recordar al sentenciado que al encontrase purgando la pena
en su lugar de domicilio, tal privacion restringe su libertad de locomocion, permitiendo
la ley en casos especiales o de extrema urgencia que la autoridad a cargo de ia
ejecucion de la pena le conceda autorizacion para salir del lugar de residencia, bien
sea para trabajar cuando la actividad laboral a realizar sea en un sitio fijo, o para
cuestiones relacionadas con la atencion en salud.

Ahora bien, el articulo 31 de la Ley 1709 de 2014 que adiciono a la Ley 65 de 1993 el
articulo 29F establece:

Articulo 31. Adicionase un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedara asi:
Articulo 29F. Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria, Ef incumplimiento
e las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decisién
motivada del juez competente.

A su vez el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 sefala:

‘Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad. De existir motivos para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de
la pena privativa de la libertad, el juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad los pondra en conocimiento del condenado para que dentro del
termino de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La decision se
adoptara mediante auto motivado en los diez (10) dias siguientes”,

De lo sefialado en los antecedentes, es evidente para este despacho que el senor
Carlos Manuel Cuadros Suarez incumplié los deberes que se derivan de la prision
domiciliaria consagrados en el articulo 38G del Codigo Penal, a los que se
encontraba sujeto en virtud de la decisién que le concedié el sustituto, y de la
diligencia de compromiso suscrita, por cuanto quedd demostrado con el informe del
notificador del 13 de julio de 2023, que no se encontraba en su lugar de domicilio, lo
que permite inferir que paso por alto los compromisos que se derivan de la prision
domiciliaria que le fue otorgada, pues no atendié el llamado en el momento de hacer
la notificacion. Es valido sefialar que, no es la primera vez que al sentenciado se le
requiere por salir de su residencia, pues en auto del 7 de junio de 2023 cuando se le
otorgé una oportunidad al penado para que continuara disfrutando del subrogado,
quedo evidenciado que el mismo se evade de su residencia.

Ahora, aunque le fue enviado a la direccion que registra en las diligencias,
enteramiento por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta
Especialidad, del traslado del que trata el articulo 477 del Codigo de Procedimiento
Penal, y presenté explicaciones frente al incumplimiento, obra en el expediente un
reporte dei Cervi en el que se evidencia que el 19 de junio y 23 de julio de 2023 el
dispositivo de vigilancia registra como apagado, y segun lo informa el Cervi

cuando esto ocurre no es posible realizar sequimiento a los movimientos realizados
por la PPL ni realizar monitoreo efective”, aclarando que, aunque este informe no fue
objeto de traslado, si permite a este juzgado establecer que el penado continla

Viceministerio de Politica Criminal y Justicia Restaurativa ~Direccion de Politica Criminal y Penitenciaria.
subrogados Penales, Mecanismos Sustitutivos de la Pena v Vigilancia Electrénica en e Sistema Penal
Colombians.
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incumpliendo las condiciones de seguridad que le fueron impuestas, demostrando el
poco respeto que tiene por la administracién de justicia y que no tuvo la intencion de
atender las restricciones de locomocion que conlleva el sustituto, El cual, siempre
para su vigencia, requiere el explicito cumplimiento de sus deberes por parte del
destinatario de la decision judicial en un entorno también procesal en lineas de
garantismo al interior de un Estado social de derecho.

En razoén de lo anterior, se revocara la prision domiciliaria y se dispondra que el
sefior Carlos Manuel Cuadros Suarez termine de purgar la pena en un centro
penitenciario. Como consecuencia de ello, se requerira de manera inmediata a la
Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, proceda
al traslado del sentenciado, de su lugar actual de residencia a ese establecimiento
penitenciario, a fin gue termine de purgar la sancion que en el presente asunto le fuer
impuesta, advirtiendo que esta decision se adopta sin que sea necesario que el
proveido se encuentre en firme, de conformidad con lo previsto en el articulo 188 de
la Ley 600 de 2000 y con lo establecido por la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia en la sentencia emitida el 23 de enero de 2.014, dentro del
Radicado No. 71.211, en la que preciso:

“Sobre este particular, segun manifiesta el demandante, por medio de oficio numero
1207 de diciembre de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucion de Penas y Medias de
Call ordeno su traslado a establecimiento carcelario como consecuyencia de la
revocatoria de la prision domiciliaria; decision respecto de la cual, de un lado, el actor
indica su inconformidad y, de otro. el Despacho explica que effo se fundamento en el
art. 188 de la Ley 600 de 2000.

En este orden de ideas, para la Sala la determinacion censurada no se dicté con
desconocimiento de la norma aplicable al caso ni basada en la interpretacion o
valoracion caprichosa, arbitraria o fruto de una extrema negligencia.

Al conirario, se advierte que la orden de trasladar al accionate al establecimiento
carcelario obedece a criterio razonables en la medida que en confra de JAVIER
ADOLFO PAZMINO se emitié una sentencia condenatoria que causo firmeza, misma
que lo sancioné a la pena principal de prision; esta que, a voces del arf. 4° del Codigo
Penal. tiene como finalidad lograr su prevencion especial y reinsercion social..

Entonces, a la luz de los preceptos descritos. se tiene que: i) en contra del demarndante
figura una sentencia condenatoria; i} la revocaloria de la prisién domiciliaria debe estar
precedida por el incumplimiento de las obligaciones impuestas; ili) la pena de prision no
pierde vigencia; ifi) asi come tampoco los fines que la sancion punitiva esta ercaminada
a concretar. Por tales argumentos, la Sala concluye en la razonabilidad de la orden
impartida por el juez ejecutor.

Mas aun, cuando el arl. 188 de la Ley 600 de 2000 preve que las providencias relativas
a la lihertad y detencion, y las que ordenan medidas preventivas, se cumpliran de
inmediato v, su inciso segundo, a manera de ejemplo, unicamente supedita la captura,
si se niega la suspension condicional de la ejecucion de la pena, en firme ¢l fallo;
situacionr que ya ocurrio en este caso. Incluso, la norma atras transcrita, autoriza al
funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario. en el efercicio de sus
funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a la persona que esta violando sus
obligaciones confraidas con ccasion de la prision domigitiaria.”

Asi mismo, debe precisar que también la Corte ha sefalado que cuando una
personal goza de la medida de aseguramiento de detencion preventiva en su lugar
de domicilio, y el fallador en la sentencia condenatoria dispone que dicha persona
debe continuar cumpliendo la pena en centro carcelario, no es necesario esperar a
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gue dicha decision cobre ejecutoria, pues a la orden debe darsele inmediato
cumplimiento.?

Valga senalar que en el evento que el condenado en cita, se evada de su domicilio a
fin de evitar el mencionado traslado, se expediran en su contra érdenes de captura
ante los organismos de seguridad del Estado y se compulsaran copias ante la
Fiscalia General de la Nacion por la conducta punible de fuga de presos

Consecuentemente se hara exigible a favor del Tesoro Nacional la caucion
constituida para disfrutar del mecanismo sustitutivo, para lo cual, en firme la presente
providencia se librara comunicacion, remitiendo la poliza judicial No. NB-100345922
de la Compania Mundial de Seguros S.A. a la Oficina de Cobro Coactivo del Consejo
Superior de la Judicatura, con copia auténtica y constancia de ejecutoria de esta
decision.

Por la Subsecretaria Tercera, se remitira copia de la presente providencia a la Carcel
y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota para su conocimiento y a fin de que
obre en la hoja de vida del interno.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,
RESUELVE:

PRIMERO.- Revocar la prision domiciliaria concedida a Carlos Manuel Cuadros
Suarez, en el auto 30 de junio de 2022 proferido por esta sede judicial, disponiendo
que el sentenciado continte privado de la libertad de forma intramural, por las
razones senaladas en el presente auto.

SEGUNDO.- Requerir a la Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria y Media
Seguridad de Bogota, para que proceda al traslado del sentenciado, de su lugar
actual de residencia a ese centro de reclusion, a fin de que termine de purgar la pena
que en el presente asunto le fue impuesta.

TERCERO.- Remitir copia de la providencia a la Oficina Juridica de la Carcel y
Penitenciaria y Media Seguridad de Bogota, para su conocimiento y a fin de que obre
en la hoja de vida del interno.

CUARTO.- En firme la presente providencia se librard comunicacion, remitiendo la
poliza judicial original No. . NB-100345922 de la Compariia Mundial de Seguros S.A.
a la Oficina de Cobro Coactivo del Consejo Superior de la Judicatura, con copia
autentica y constancia de ejecutoria de esta decision.

QUINTO.- En el evento que no sea posible notificar en forma personal esta decision
al sentenciado, se dispone surtir notificacion de conformidad con el articulo 179 del
C. de P. P, dejando constancia de la remision de comunicaciones telegraficas.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, yiq-03 -3¢

' Y eorlsy coaotuy
- > / §
Centro de Servicios Administrativos JUZQ“‘FE% M ARMIA LEON'CASTILLO  } REBIss 59

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad JUEZ
Enlafecha  Nptifinua narEstado No.

X RE‘C;C/,' CC’PZ;

- Sentencias .éala de Casacion PenallCorte Suprema de Justicia, (1) Rad, 2891 M.P. Yesid Ramirez Bastidas,
La antarior gooh ST 228-2014 M.P. Luis Guillerfo Salazar Otero,




2713124, 16:53 Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 110 DEL NI 46199

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Para:Tarnya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co=
Cordial saludo. A través de la presente, acuso ia recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido,

Ateniaments,

lorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JiP
El lun, 19 feb 2024 a las 16:42, Tannya Vanessa Bernal Leon (<tbernall@cendoj.ramajudicial gov.co>)

escriblo:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 25 DE ENERO DE
2024, con el fin de notificar Ia providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir
oportunamente la confirmacién de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Leon
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacion de ia Rama Judicial de Colombia. Si no es i
destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este carreo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlc como un
archive digital.

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

hitps:/fouticek office.com/mailid/AAQKADY 0Z ThmNigzLWixZGUINDINSOSZDdhL TMXNmQzMWUxNmY4 Y QAQALOMS0AXVZhBOtGANG JynTk %30
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Ejecucion de Sentencia 46160

No. Unico de Radicacion CO11061-60-00-028-2018-01475-00

Condenade o CARLOS MANUEL CUADROS SUAREZ

Cédula: 10265556373

Fallador JUZGADO 35 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s} HOMICIDIO

Detenido an PRISION DOMICILIARIA CARRERA 4° D BIS NO. 57 SUR - 06 DE BOGOTA

[3224528568-3134130264/ BOGOTA D.C

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Febrero catorce (14) de dos mil veinticuatro (2024)

Aute Interlocutorio No. 112

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el despacho a emitir pronunciamiento en tormno a la libertad condicional
solicitada por el penado Carlos Manuel Cuadros Suarez.

ANTECEDENTES

En sentencia proferida el 7 de diciembre de 2018 por el Juzgado 35 Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota, fue condenado Carios Manuel Cuadros
Suarez como autor responsable del delito de homicidio, a las penas principales de
104 meses de prision, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos vy funciones publicas por el término de la privacion de la libertad,
negandosele la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria, por hechos ocurridos el 27 de mayo de 2018,

Mediante interlocutorio 30 de junio de 2022 esta sede judicial le concedio el sustituto
penal de la prision domiciliaria al sentenciado con fundamento en el articulo 38G de
la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.
Subrogado que le fue revocado en auto del 24 enero Gltimo.

FUNDAMENTOS LEGALES, CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

La libertad condicional se rige actualmente por lo normado en el articulo 3C de la Ley
1709 del 20 de enero de 2014, el cual establece:

Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 e/ cual
quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la
conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en ef centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Nss.



Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bhancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arnios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. (Negrilla y
subraya fuera del texto original)

El articulo 471 de la Ley 906 de 2004, por su parte, sefiala:

‘El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad la libertad condicional, acompanando la resolucion
favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del director del
respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y
los demas documentos que prueben los requisitos exigidos en el
Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro de
los tres (3) dias siguientes”.

El penado fue capturado desde el 27 de mayo de 2018 fecha de la captura en
situacion de flagrancia, descontando 68 meses y 18 dias que ha purgado de la pena
de 104 meses de prision que le fue impuesta, adicionamele al penado se le ha
reconocido redencion de pena de 3 meses y 2.5 dias en decision del 12/03/2020, 4
meses y29 dias en providencia del 28/04/2021, 4 meses y 3 dias en interlocutorio
del 07/04/2022, 30 dias en proveido del 10/03/2023 y 9 dias en auto de la fecha.

Sumados el periodo de detencion y las redenciones antes senalados se tiene que
Carlos Manuel Cuadros Suarez, a la fecha ha purgado 82 meses y 1 dia de
prision, tiempo superior a las 3/5 partes de la condena que para el caso
corresponden a 62 meses y 12 dias, por o que se cumple con el requisito de
caracter objetivo.

Respecto del pago de los perjuicios se ha de senalar que en el presente asunto
dentro del tramite de incidente de reparacion integral se profirié decision el 4 de junio
de 2020 y se condend al sentenciado al pago de perjuicios morales en cuantia de 20
smims en favor de Martha Lucia Reyes Rubio y 10 smimv para Erika Marcela
Camargo Reyes. '

Ahora bien, en relacion con la exigencia de caracter subjetivo de que por el
comportamiento observado durante el tiempo de reclusion se pueda concluir que el
sentenciado no requiere tratamiento penitenciario, es de anotar que obra dentro de
las diligencias concepto favorable para la concesion del subrogado, expedido por el
Consejo de Disciplina de la CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C, en el cual se indica que durante el tiempo de privacién de la
libertad aquél ha observado buena conducta.

S5in embargo, el despachc ha de manifestar que aungue el condenado ha purgado
las 3/5 parte de la pena vy el centro de reclusion le expidié resolucion favorable para
la libertad condicional, el subrogado resulta improcedente.

Notese que el sefior Carlos Manuel Cuadros Suarez incumplio los deberes que se

derivan de la prision domiciliaria consagrados en el articulo 38G del Cédigo Penal, a
los que se encontraba sujeto en virtud de la decision que le concedio el sustituto, y
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de la diligencia de compromiso suscrita, por cuanto quedo demostrado con el informe
del notificador del CSA del 13 de julio de 2023, que no se encontraba en su lugar de
domicilio, adicionalmente, no era la primera vez que al sentenciado se le requeria por
salir de su residencia sin autorizacion del despacho, pues en auto del 7 de junio de
2023 cuando se le otorgd una oportunidad para que continuara disfrutando del
subrogado, quedod evidenciado que el condenado sigui® evadiéndose de su
residencia, situaciones que obligaron a que el 25 enero de 2024 este Despacho le
revocara el beneficio que le habia sido otorgado,

Lo anterior demuestra gue no se ha alcanzado de manera valida el concepto de
resocializacion como fin fundamental de la pena y del tratamiento penitenciario, ya
gue la no aceptacion por parte del interno de las obligaciones contenidas en el
subrogado penal, permiten inferir que no se ha dispuesto el espiritu y la conciencia al
sometimiento de las reglas propias de un régimen penitenciario. Ademas, se
evidencia la poca intencion que tiene el condenado de someterse a la justicia,
aspectos que no pueden pasarse por alto ya que son determinantes al momento de
resolver sobre la concesion de la libertad condicional.

De acuerdo con el articulo 4 del Codige Penal la sancion penal debe cumplir
funciones de prevencion general, retribucion justa, prevencion especial, reinsercion
social y proteccion del condenado; y segun el articulo 9 de la Ley 65 de 1993 o
Caodigo Penitenciario y Carcelario, "la pena tiene funcion protectora y preventiva,
pero su fin fundamental es la resocializacién’, fin esencial que se reproduce en el
articulo 10 ibidem cuando se afirma que el tratamiento penitenciario tiene la finalidad
de alcanzar la resocializacion, "mediante el examen de su personalidad y a través de
la disciplina, el trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cultura, el deporte v la
recreacion, bajo un espiritu humano y solidario”.

Entonces, la norma ensera que el fin supremo del tratamiento penitenciario es la
resocializacion y que ésta se logra, entre otros factores, a través de la disciplina y el
acatamiento de los compromisos adquiridos con la autoridad judicial, compromisos
gue en este caso el interno ha demostrado no poder cumplir.

Frente a este tema de la libertad condicional, la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia en auto del 11 de febrero de 2003 Exp: 17392 M.P. Arboleda Ripoll,
Fernando E., senalo lo siguiente:

“De manera, que contrario al parecer del recurrente. la libertad condicional
cuya concesion demanda, no se halla en modo alguno sujeta a la simple
verificacion cuantitativa de la parte efectiva de pena que se ha cumplido,
sin consideracion ninguna del sistema al que la norma que la establece se
integra, pues para ello no seria necesaria la intervencion judicial sino tan
sélo de un funcionario administrativo con capacidad para hacer los
calculos matematicos correspondientes. Este por supuesto, no ha sido ef
proposito del ordenamiento al precisar la trascendental importancia que
atribuye a la prevencion general, la prevencion especial, la retribucicn
justa, la reinsercion social y fa proteccion al condenado, no solo con
fundamento en el interés general sino en la gravedad de las conductas
delictuales que ameritan tratamiento juridico, judicial y penitenciario,
acorde con el grado de afectacion a la convivencia social, al orden social,
o a la vigencia del Estado y sus instituciones democraticas. Es tanto elfo,
que atribuye al juez la facultad de concederla siempre y cuando
verifique el cumplimiento no solo del término punitivo, sino la buena
conducta en el establecimiento penitenciario, que dé lugar a
pronosticar "que no existe necesidad para continuar con la
ejecucion de la pena”, pronostico que debe realizarse en cada evento
particular a partir de la informacién obtenida sobre las condiciones
en que el penado ha venido ejecutando la pena impuesta, debiendo
armonizar basicamente sus funciones, de tal manera que la definicion del
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asunto responda a la idea segun la cual, al iempo que se propende por la
resocializacion del sentenciado, no se impida la estabilizacion del
ordenamiento juridico, por la sensacion de desproteccion e incertidumbre
que una errada decision generaria en la comunidad”. (Subrayas fuera del
texto)

De lo anterior se concluye que para otorgar la libertad condicional el Juez debe
realizar una evaluacion acerca de la necesidad o no de proseguir el tratamiento
penitenciario, de acuerdo con las pautas sefialadas en la jurisprudencia, dentro de
las cuales se encuentra un analisis favorable de readaptacion social fundado en la
conducta observada por el penado en el sitio de reclusion sea este intramural o en el
lugar de domicilic. Tales presupuestos deben servir de norte para verificar la tan
anhelada "readaptacion social", por lo que el incumplimiento de uno de ellos 0 su no
satisfaccion desvirttia de plano la viabilidad para la concesion del subrogado’.

Como ya se dijo, para el Despacho es claro que en este caso no se ha alcanzado el
concepto valido de reinsercion social, pues dada la informacion que reposa en el
expediente, se concluye que el condenado aun necesita tratamiento penitenciario, ya
gue a pesar de la prision domiciliaria que se le otorgd mediante auto 30 de junio de
2022, el senor Carlos Manuel Cuadros Suarez no asumio las obligaciones que le
correspondian y particularmente, salié de su residencia en varias ocasiones sin
autorizacion alguna del Juzgado dificultando la labor de verificacion del cumplimiento
de la pena por parte de esta sede judicial y de las autoridades carcelarias.

En consecuencia, no puede tenerse como huenc el desempeno del sentenciado en
la fase de la ejecucion de la pena cuando no se atienden las obligaciones de un
beneficio penal concedido con anterioridad, pues ello demuestra aspectos de la
conducta del interno que no permiten la concesion de la libertad condicional y que
hacen necesario que continue con el tratamiento carcelario.

Por las anteriores consideraciones, a pesar de que el sentenciado ha purgado mas
de las 3/5 partes de la condena impuesta v el centro de reclusion expidio en anterior
ocasion resolucion favorable para el estudio del subrogado, el incumplimiento de las
obligaciones propias de la prision domiciliaria que le fue otorgada en anterior
oportunidad, traen como consecuencia, negar la libertad condicionai impetrada.

Por lo expuesto, el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- Negar el subrogado de la libertad condicional a Carlos Manuel Cuadros
Suarez, conforme lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- Remitase copia de la presente decision al CARCEL Y PENITENCIARIA
DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Contra esta decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, W i§—~ol iy

HHtaCorte Suprema de Justicig. Sala de Casacion Penal Exp: 15691 Cordoba Poveda, Jorge Enrigue
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27/3/24, 16:53 Correo: Tannya Vanessa Bermal Leon - Outlook

Re: NGTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 112 DEL NI 46199

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

paraTannya Vanessa Bernal Leon «thernall@cendoj ramajudiciatgav.co>
Cordial saludo. A través de la presente, acuso |a recepcion del auto de 13 referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega

Procurador 369 JIP

El lun, 19 feb 2024 a las 12:28, Tannya Vanessa Bernal Leon (<thernall@cendojramajudicial. gov.co>)
escribio:

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio del4 DE FEBRERO DE
2024 , con el fin de notificar la providencia en archive adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion colicito_su_amable colaboracion, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y_para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDQ Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanillaZesjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

¥ ME,
pS Dy
g O..q

Tannya Bernal Leon _
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penasy Medidas de
Seguridad de Bogota

archivo digital.

nt{ps:-f'foutiook,oﬁiCe..:om.’ma'zIIEdIAAQkADYOZTthjgzL\fv’ixZGUtNDilN 806ZDdhLTMxNmOzMWLIXN mYAYQAQAPRICHCHBZIuxNLIW FuJWs%3D
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Ejecucion de Sentencia 46189

Ne. Unigo de Radicacion 11001-60-00-028-2018-01475-00

Condenado: CARLOS MANUEL CUADROS S8UAREZ

Cédula: 1028855373

Fallador JUZGADO 35 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito {s) HOMICIDIO

Detenido en © PRISION DOMICILIARIA CARRERA 4° D BIS NO. 57 SUR - 06 DE BOGOTA

13224528558-3134130264/ BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Febrero catorce (14) de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 145
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver sobre |a viabilidad de reconocer redencion de pena
al sentenciado Carios Manuel Cuadros Suarez, conforme los documentos
allegados por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo de Bogota.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
En atencion a lo previsto en el articulo 464 del C. P. P. y en concordancia con la

Resolucion 010383 del 5 de diciembre de 2022, se remiten los siguientes
certificados:

_ Certificado | Periodo | H/Estudio Conducta Actividad |
- 18777667 Julio | 108 |
I | Agostode2022 | 18 | Ejemplar | Sobresaliente |
[ ek Total [ 126 dekk ke i

Teniendo en cuenta que al penado se le otorgo la prision domiciliaria el 30 de junio
de 2022 y que el beneficio se materializo el 26 de julio de ese mismo afio, motivo por
cual no se reconocera redencién de pena por el mes de agosto de 2022, debido que
en ese tiempo el penado no estaba en el establecimiento carcelario.

Aplicando los parametros de los articulos 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, modificado
este Ultimo por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 108 horas de
estudio equivalen a nueve (09) dias, tiempo gue se redimira de la pena al sefior
Cuadros Suarez.
Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Carlos Manuel Cuadros Suarez, nueve
(09) dias por actividades de estudio correspondientes al mes de julio de 2022.

SEGUNDO.- NEGAR redencion de pena por el mes de agosto de 2022, por las
razones expuestas en la parte consideraliva de la presente decision.

NSS
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TERCERO.- Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad La Modelo de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P d
Cf//
L /‘
FLOR'MARGARWA LEON CASTILLO
JUEZ

NSS
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Ejecucion de Sentencia 46169

No. Unico de Radicacion 11001-60-00-028-2018-01475-00

Condenado: . CARLOS MANUEL CUADRGS SUAREZ

Cedula: 1026555373

Fallador - JUZGADO 35 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA

Delito (s) L HOMICIDIO

Oetenido en 1 PRISION DOMICILIARIA CARRERA 4° D BiS NO. 57 SUR - (06 DE BOGOTA

i3224528558-3134130284/ BOGOTA D.C.

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Febrero catorce (14) de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio No. 145
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resoiver sobre la viabilidad de reconocer redencion de pena
al sentenciado Carlos Manuel Cuadros Suarez. conforme los documentos
allegados por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo de Bogota.

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
En atencion a lo previsto en el articulo 464 dei C. P. P. y en concordancia con la

Resolucion 010383 del 5 de diciembre de 2022, se remiten los siguientes
certificados:

_ Certificado | Periodo H/Estudio | Conducta | Actividad |
18777667 Julio 108 1,
| Agostode 2022 18 Ejemplar | Sobresaliente |

ek o Total 126 *dkk . kkk ]

Teniendo en cuenta que al penado se le otorgo la prision domiciliaria el 30 de junio
de 2022 y que el beneficio se materializo el 26 de julio de ese mismo ano, motivo por
cual no se reconocera redencidén de pena por el mes de agosto de 2022, debido que
en ese tiempo el penado no estaba en el establecimiento carcelario.

Aplicando los parametros de los articulos 101 y 97 de la Ley 65 de 1993, medificado
este Ultimo por el articulo 60 de la Ley 1709 de 2014, se tiene que las 108 horas de
estudio equivalen a nueve (09) dias, tiempo que se redimira de la pena al sefor
Cuadros Suarez.
Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seqguridad de Bogota D. C.,,

RESUELVE

PRIMERO.- Redimir de la pena impuesta a Carlos Manuel Cuadros Suarez, nueve
(09) dias por actividades de estudio correspondientes al mes de julio de 2022.

SEGUNDO.- NEGAR redencion de pena por el mes de agosto de 2022 por las
razones expuestas en la parte considerativa de la presente decision.

NSS
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TERCERO.- Remitase copia de esta decision a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad La Modelo de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida del interno.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L2 - ”
FLOR'MARGARITA LEON CASTILLO

JUEZ

¥ {{-07-1“
Centro de Servicios Administrativos Juzgados de

( Carlos Coud
Ejecucion de Penas y Medidas de Seqguridad
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27/3/24, 16:53 Correo’ Tannya Vanessa Bernal Leon - Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO 145 DEL NI 46199

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

i
Para.Tannya Vanessa Bernal Leon <tbhernall@cendojramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente, acuso la recepcion del auto de la referencia y me doy por notificado de su
contenido.

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JiP
El lun, 19 feb 2024 a las 12:22, Tannya Vanessa Bernal Leon (<thernall@cendoj.ramajudicial. gov.co>)

escribid;

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir auto interlocutorio de 14 DE FEBRERO DE
2024, con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto.

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir
oportunamente la confirmacion de lectura.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Leén
Escribiente AVISO DE

CONFIDENCIALIDA
D: Este correo
electronico
contiene
informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre [a informacion de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un
archivo digital.

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota
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