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Ejecucion de Sentencia ; 41268 \}S

No. Unico de Radicacién : 11001-60-00-100-2016-00067-00 -

Condenado: : FREDDY GUSTAVO COQUIES MEDINA

Cédula: 1022944702

Fallador : JUZGADO 42 PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONCCIMIENTO

Delito (s} : CONCIERTO PARA DEUNQUIR — FAVORECIMIENTO Y MAN!PULACION DE
EQUIPOS MOVILES.

Sitio de Reclusion : PRISION DOMICILIARIA CALLE 75 A SUR No. 1-62 INTERIOR 202 DE BOGOTA-

CON -PERMISO PARA TRABAJAR AK 1 No. 762-30"SUR, BARRIO SANTA
: LIBRADA DE BOGOTA, DE 10: AM A 08:00 PM DE MARTES A DOMINGO
Decision: : DE OFICIO/ REVOGA PRISION DOMICILIARIA

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Julio catorce (14) de dos mil veintidos (2022}

Auto [nterlocutorio No.458
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO
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Ingresadas al despacho las diligencias seguidas contra. Freddy Gustavo Coquies
Medina, una vez surtido el traslado del articulo 477 de la Ley 906 ‘de 2004 ordenado
por este Juzgado en decision del 25 de abril des 2022 se- procede a emitir

pronunciamiento sobre |a viabilidad de revocggf’o no la pnswn domlc:lllana
-

ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANT ' .

k '\ h

Mediante sentencia proferida-el 3 “de abnl “de 2019 por el Juzgado 42 Penal del
Circuito con Funcién de Conommlento desBogoté .fue condenado Freddy Gustavo
Coquies Medina, tras:ser, deciarado coautor responsable del delito: de concierto
para delinquir en. concurso heterogeneo con favorecumlento y manipulacién de
equipos mov:!es, ‘a EX pena pnncupal des‘76 .meses:de prlsmn y multa de 6smimv,
asi como a Tam pena accesgria, dé: mhabilltacson para«el ‘gjercicio de derechos y
funczones publlcas 5por,1 el- termlno de la pnvacwn de la libertad. Negandole la
suspenSIon candlmona] de‘la ejecucren”tde la wpena y concediéndole la prision

domzc;lzana R N
\ "‘, “\'. L " Y 's \" : 'e\‘.

En demsron del 13 de nov1embre1de 2019 este Despacho decreté la acumulacidn
juridica ‘de Ias penas lmpuestas a Freddy Gustavo Coquies Medina, en las
sentenCIas profendas por Ios Juzgados 42 y 30 Penal del Circuito con Funcién de

tenencia de arm "s de” fuego, accesorios, partes 0 municiones y conmerto para
delinquir en’ concurso heterogéneo con favorecimiento y manipulacién de
equipos movileés. Como consecuencia de lo anterior, se fijo un nuevo guantum
punitivo de 112 meses de prisién y multa de 6 smimv.

Con oficio 90273-CERVI-ARJUD/2021EEE0308063 de 19 de noviembre de 2021, el
Centro de Reclusidbn Penitenciario y Carcelario Virtual del INPEC, puso en
conocimiento del Despacho que el sentenciado Freddy Gustavo Coquies Medina,
ha transgredido el sistema de vigilancia electronica apagando el dispositivo en las
dos primeras visitas y no siendo hallado en el lugar de trabajo en la visita realizada el
29 de septiembre de 2021, remitiendo las actas de instalacion, revision y/
desinstalacidon de dispositivo de vigilancia electrénica.

En razén de lo anterior mediante auto de sustanciacién No. 631 de 25 de abril de

2022, se dispuso correr traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004, tal como lo
ordena [a ley. .
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DE LA RESPUESTA DEL TRASLADO

Fuera del término previsto, el sentenciado presenté las explicaciones del caso,
manifestando que informé a los funcionarios del INPEC el 11 de agosto y 10 de
septiembre de 2021 que el dispositivo de vigilancia electrénica presentaba varias
fallas, incluso poniendo en riesgo su salud. :

Respecto, del reporte de visita negativa del 29 de septiembre de 2021, expuso que
para dicha fecha estaba desempefiando sus labores en su lugar de trabajo, sin
embargo, debia atender una reunién virtual del colegio de su hijo y no contaba con la
documentacioén necesaria para la misma, por eso solicité permiso para ir hasta su
lugar de residencia; diligencia que no le tomé mas de 15 minutos, pero cuando llego,
le fue informado por su empleadora que habia sido visitado por el INPEC.

Como prueba, adjunté la siguiente documentacion: °

- Tres fotografias del pie en donde esta instalado el dispositivo de vigilancia

electronica. PN
- Captura de pantalla de citacién programada parael, 29 y 3@ de‘septtembre (no
se indica el afio) de Microsoft Forms. PN

- Escrito de [a sefiora Andrea Fula en calidad de propletana del estabiemmlento
de comercio Servimovil Samatiotek Relo;ena y empleadora del senor Coqwes
Medina, mediante el cual informa’ que‘“da fe de lo expuesto por el penado
respecto de las transgresmnes de 14 de agosto 10 y. 24“‘»de septlembre de
2021. O W RS v S/
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Insiste en que durante todo. e[ tlempo que ha gozado“del beneﬂcto haw procurado

ser fiel al compromiso adqu:r[do y ‘en. esas condicwnes sohcntaw -que no se le

revoque el mecamsmo sustztutwo ~*a ‘ -\ x\ WL
~ L

ﬂ \ & E, %\ 3 g . %, 1 4
FUNDAMENTGS DE LEY,&‘CONS!DERA(‘:IONES Y‘ DECIS[ON DEL DESPACHO
m’ ‘"‘ «if»_ . nA “ ; \ \t \ ks

La pnsmn‘dom;clhana é‘s o, mecamsmo sust:tutn:o de la privacion de la libertad, a
través “del cuai el sentenctado cambla de Iugar de reclusién, pues de un
estabiec;mlento pemtenclano pasa a cumphr I pena en el domicilio, para lo cual es
necesarlo atender CIertas ebhgac:ones Al respecto si bien el sustituto no concede
compietamente 2. libertad’, de locomocwn si permite un grado méas amplic de
movilidad al que puede haber en Un centro carcelario.

En otras palabr : =Rigse trata de un mecanismo que permite el cumplimiento de la pena
privativa de 18 libertad extra muros!, recordando que al encontrase purgando la pena
en su lugar’de“‘domlmho tal privacion restringe su libertad de locomocidn, permitiendo
la ley en casos” “especiales o de extrema urgencia que la autoridad a cargo de la
ejecucion de la pena le conceda autorizacion para salir del lugar de residencia, bien
sea para trabajar cuando la actividad laboral a realizar sea en un sitio fijo, o para

cuestiones relacionadas con la atencion en salud.

'\.

Ahora bien, el articulo 31 de la Ley 1708 de 2014 que adiciond a la Ley 65 de 1993 el
articulo 29F establece:

Articulo 31. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993 el cual quedara
asi Articulo 29F. Revocatoria de la detencion y prisién domicifiaria. El
incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria
mediante decision motivada del juez competente.

1 Viceministerio de Politica Criminal y Justicia Restaurativa —Direccion de Pclitica Criminal y Penitenciaria.
Subrogados Penales, Mecanismos Sustitutivos de la Pena y Vigilancia Electronica en el Sistema Penal
Colombianc.
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A su vez el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 seitala:

“Negacion o revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad. De existir motivos para negar o revocar los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de fa libertad, el juez de
efecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento
def condenado para que dentro del término de tres (3) dias presente las
explicaciones pertinentes. La decision se adoptara mediante auto
motivado en los diez (10) dias siguientes”.

De lo senalado en los antecedentes, es evidente para este Juzgado que el sefior
Freddy Gustavo Coquies Medina incumplid los deberes que se derivan de la
prision domiciliaria del articulo 38B del del Cédigo Penal a los que se encontraba
sujeto en virtud de la decisién proferida en la sentencia condenatoria y la diligencia
de compromiso suscrita el 12 de abril de 2019, pues quedé demostrado a partir de
las actas suscritas por el INPEC varias transgresiones, entre otras razones, por
haberse ausentado del lugar de trabajo sin permiso del Juzgado y por dejar
descargar el dispositivo de vigilancia electronica que le fue i lmp antado

Al respecto, si bien el penado presenté una exphcaczen cor
eventualidades, debe decirse que las exculpaciones presentad_
carecen de elementos de prueba contundentes que per"

y Carcelari : sde
..se realiz BVision. fecmc b’e fos dispositivos por parte del tecmco GPS y
cargadores los ¢ Ies\mamﬁestan que se encuentran en buenas condiciones..
contradiciendo manifestaciones del penado, que no tienen ningdn sustento
probatorlo,\pues si las fallas que presentaba el mecanismo de vigilancia
electronica le-ocasionaron los problemas de salud de la envergadura que adujo
padecer, hubiera asistido al servicio médico de urgencias o atenciéon de medicina
general, sin embargo, no se tiene registro alguno de que esto haya sucedido.

En cuanto las fotos allegadas como pruebas, no es posible determinar la fecha en la
cual fueron tomadas y si las mismas son posteriores a las transgresiones
presentadas los dias 11 de agosto y 10 de septiembre de 2021.

Por otra parte, respecto a la transgresion del 29 de septiembre de 2021, se observa
que el sentenciado acepté que se desplazé fuera del lugar autorizado por el
Despacho, lo que permite inferir que Freddy Gustavo Coquies Medina incumplio
las obligaciones propias del mecanismo sustitutivo que le fue otorgado, pues basta
recordarle que por su condicion de persona privada de la libertad tenia el deber de
permanecer en su lugar de residencia y/o lugar de trabajo y salir Unicamente con
autorizacion previa del Despacho, compromisc del que tenia pleno conocimiento, no
sblo al momento de proferirse la sentencia a través de la cual se le concedid el
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mecanismo sustitutivo y al suscribir la diligencia de compromiso para gozar del
beneficio, sino por lo decidido en el interlocutorio No. 275 del 13 de abril de 2022 en
el que el Juzgado le mantuvo el sustituto luego de haber corrido el traslado del
articulo 477 del Codigo de Procedimiento Penal, por un reporte de transgresion que
registré el prenombrado al dejar descargar el dispositivo; sin embargo, decidio
voluntariamente ausentarse de su lugar de trabajo sin permiso, en una clara
manifestacion de lo poco que le importa atender los compromisos adquiridos y
respetar a las autoridades.

Asi las cosas, el juicio que se impone derivado de las acciones desplegadas por
el sentenciado, y por las cuales se produjo el traslado en mencion, no tiene
finalidad distinta que determinar la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario de manera intramural, pues su actitud demuestra total desapego a
las obligaciones impuestas con ocasion del sustituto penal con que fue agraciado,
no pudiéndose dejar de lado, tratandose de la ejecucion de la pena de prision, las
funciones de ésta relativas a la prevencion general y a la retribucién justa.

En razén de lo anterior, se revocara la prision domiciliaria y se daspondra que el
condenado Freddy Gustavo Coquies Medina termine-. de purgar 'ia pena en un
centro penitenciario. Consecuentemente se hara eXIglbIe a favor.gel” esoro Nacional
la caucion constituida para disfrutar de tal medida, para‘io cual, en firme- la presente
providencia se librara comunicacion ante, el Centro de. Servicios” Jud;czales del
Sistema Penal Acusatorio, solicitando [a conversaon del tltulo No. 40030000?‘127468
constituido el 4 de abril de 2019 por- el penado Junto con la demas documentaclon
que se requiera para el efecto. ﬂf;_: SN W
ﬂ“_f.,*" ‘E%ﬁ. - B
De otra parte, se requeriras de manera mmedlata a 13 ‘Oficina Jundma ‘del Complejo
Carcelano y Pemtenctarlo Metr@: *’@iitanov de- Bogota para que proceda al traslado del
cle sudencza a‘ese centro .de reciusion, a fin que

termine de pur_ ' 3O E presente asumo Ie fuere impuesta Advirtiendo

: 'de 2013, el Juzgado Sexto de Ejecucion de
Penas; edras, de MCah ordeno su traslado a establecimiento carcelfario
como_cor ecuenc:a “de la revocatoria de la prisién domiciliaria; decision
respectq e ia ctial, de un lado, el actor indica su inconformidad y, de otro,
el Despachc explica que ello se fundamenté en el art. 188 de fa Ley 600 de

2000..

En este orden de ideas, para la Sala la determinacion censurada no se
dicté con desconocimiento de la norma aplicable al caso ni basada en fa
interpretacion o valoracion caprichosa, arbitraria o fruto de una extrema
negligencia.

Al contrario, se advierte que la orden de trasladar al accionate af
establecimiento carcelario obedece a criterio razonables en la medida que
en contra de JAVIER ADOLFO PAZMINO se emiti6 una sentencia
condenatoria que causo firmeza, misma que lo sancion6 a la pena principal
de prisién; esta que, a voces del art. 4° del Codigo Penal, tiene como
finalidad lograr su prevencién especial y reinsercién social...

Entonces, a la luz de los preceptos descrilos, se tiene que: i) en contra del
demandante figura una sentencia condenatoria; ij) la revocatoria de fa prision

SPH.-



domiciliaria debe estar precedida por el incumplimienfo de las obligaciones
impuestas; iii) la pena de prision no pierde vigencia; iii) asi como tampoco los fines
que la sancion punitiva esta encaminada a concretar. Por {ales argumentos, la Sala
concluye en la razonabilidad de la orden impartida por el juez ejecutor.

Mas aun, cuando el art. 188 de la Ley 600 de 2000 preve que las providencias
relativas a la libertad y detencion, y las que ordenan medidas preventivas, se
cumpliran de inmediato y, su inciso segundo, a manera de ejemplo, tnicamente
supedita fa captura, si se niega la suspension condicional de la ejecucion de la
pena, en firme el fallo; situacién que ya ocurrié en este caso. Incluso, la norma atras
transcrita, autoriza al funcionario del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en
el efercicio de sus funciones de vigilancia, a detener inmediatamente a Ja persona
que esta violando sus obligaciones contraidas con ocasion de la prision
domiciliaria.”

Asi mismo, se debe precisar que también la Corte, ha sefialado que cuando una
personal goza de la medida de aseguramiento de detencién preventiva en su lugar
de domicilio, y el fallador en la sentencia condenatoria dlspone “que dicha personal
debe continuar de cumplir la pena en centro carcelario, no es necesario esperar a
que dicha decision cobre ejecutoria, pues la orden deb' darsele inmediato
cumplimiento.? ST

i £ !x\ Ml e

Valga sefialar que en el evento que el condenado en c:ta se a@evada de su
domicilio a fin de evitar el menc:onado traslado se expedlran ,en su contra
ordenes de captura ante los orgamsmos de segundad ”del Estado y se
compulsaran copias ante la F:scaha General e Ja Nac:on por Ia conducta
punible de fuga de presos . '

».,:! S}
Por la Subsecretaria Tercera sen rer?nttra ;copla “de. ia presente prov:denc:la ala
Oficina Juridica del- Compiejo“”CarceIar\IO ¥ Penrtenclano Metropolitano de Bogota
para su conommlento ysa fin daquaobre en: ia hOja de vida' del interno.
kY N y 5,

Por lo expuesto el Juzgado i

Segurldad de Bogota D. C., 0

{"'
=y

PRIMERO Revocar la pnstonademlcnhana concedida a Freddy Gustavo Coquies
Medina, en ja” sentenc;a de'3" de;abril de 2019 por el Juzgado 42 Penal del Circuito
con Funcion: de onoczmzente de Bogota.
SEGUNDO”‘En lrme el proveido librar comunicacion ante el Centro de Servicios
Judiciales dei Sistema Penal Acusatorio, solicitando la conversion del- titulo
No.400100007427468 constituido el 4 de abril de 2019 por el penado junto con la
demas documentacién que se requiera para el efecto.

T
ri

TERCERO.- Oficiar a la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota, para que se proceda al traslado inmediato del sentenciado
Freddy Gustavo Coquies Medina, de su lugar actual de residencia y/o trabajo a ese
centro de reclusion, a fin que termine de purgar la pena que en el preserite asunto le
fuere impuesta. En caso que el condenado se evada de su domicilio para evitar el
mencionado traslado, se expedirdn en su contra ordenes de captura ante los
organismos de seguridad del Estado y se compulsaran copias ante la Fiscalia
General de la Nacién por la conducta punible de fuga de presos.

? Sentencias Sala de Casacion Penal Corte Suprema de Justicia, (1) Rad. 2891 M.P. Yesid Ramirez Bastidas, (i) STP 228-2014
M.P. Luis Guillermo Salazar Otero.
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CUARTO.- Remitir copia de la presente providencia a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotd, para su conocimiento y
a fin de que obre en la hoja de vida del interno.

QUINTO.- En el evento que no sea posible notificar en forma personal esta decision

al sentenciado, se dispone surtir notificacion de conformidad con el articulo 179 del
C. de P. P., dejando constancia de la remisién de comunicaciones telegraficas.

Contra la presente decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
FLOR MARGARITA LEON CASTILLO

JUEZ
TR s et ar o,
¥ == ) =
aEsvasliy 3 Centro de Servicios Administratvos Juzgados de
_‘ Ejecucion de Penas y Medld{as de Sequridad
i .pm,mm-.@réu_mmi}ﬁ@%?i ' En la fecha Notlfluue por,}Es:ado No.
‘ ",‘1'”"}‘ c I/ H ;: 7
bows mh - 2 Firmado Por: 2 AGU 382 ‘__W .
o Q‘;Eﬁg-‘d@d INDYRCN  FlopMardarita L€ on Cashl;_tg antefior progug..uﬂ h'"‘-._ 7 ‘::':"
55" %FIB%%S?’%S 9P SEPIPU A Seuag op uIBHBATH, ! -~ "l ’1 *;;"1,-\ S
3 Al SEAREASIULUPY SOIDIALOE O BalliBS | v 6NN
= Sisceath JuzgadoDe Clmmto T\ El Secrela\no‘;, : : iy d
A i .
Ejecucién 018 Da PenasYMedldas g, A S N
Y s A y
Bogotd, DG B otéDC R ~ i’
% W 0‘? T "-. \‘._ ”ﬂ_‘;.ﬁ’é

\ 'uE .

N,
Cdédigo de Veﬂfcac:én dcefZBb?893bf602f5b0f0380d543?2710de4e620080009603864484221f6738

AR \‘\ Decumemo ganerado en 231'07!2022 04> 30: 41, PM Vi
"

3_-“;““ 4 »x,“! . -,k- ‘_‘ Ex \:‘ 1 i}{% '; .“ " “1: _m_
—,i" .“\ :‘ulx \ L\ \, \-%{5 : , "‘5,’5 i\.[
Descargue el archlvo ¥ valide éste documento eiec’trénico en la siguiente URL:

Y &‘\ h‘x hﬁps Iiproceso;udlmal ramajudlmal gov coIFlrmaElectromca
AN X .

S 107794402
X tectol  Cofia

SPH.-



-

Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Lun 8/08/2022 8:01 AM

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Angelica Cuellar Tapiero
<acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota
<cs03ejepbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogots
D.C. <gjcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcicn de los correos electrénicos mediante los
cuales me fue enviada copia de los autos seguidamente relacionados, respecto de‘los cuales, me doy

por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA

16053 Fabian Oswaldo Salazar Narvaez 30/03/2022
29133 Daniel Stiven Ossa Cano 29/06/2022
10829 Nelson Hoyos Sepulveda 11/07/2022
16103 Oswaldo Alarcon 22/07/2022
15534 Isabel Martinez Pineda 15/07/2022
15534 Isabel Martinez Pineda 15/07/2022
3498 German Darfo Bedoya Carmona 29/07/2022
3498 German Dario Bedoya Carmona 29/07/2022
14142 |Luis Enrique Camargo Diaz 26/07/2022
14142 Luis Enrique Camargo Diaz 26/07/2022
43872 Octaviano Ramos Garzon 25/07/2022
19844 Victor Armando Buritica Suaza 25/07/2022
41268 Carlos Alberto Tijera Coronado 14/07/2022
41268 Luis Alejandro Contreras Rivera 14/07/2022
17504 Juan Sebastian Sénchez Echeverry | 21/07/2022
41268 lohanna Cafidn Neira 14/07/2022
41268_.. _|Freddy Gustavo Coquies Medina | 14/07/2022
41268 Luis Alejahdro Contreras Rivera '14/07/2022
41268 Jhan Carlos Babilonia Calanche 14/07/2022
2078 Nuver Vela Ducuara 22/07/2022
25632 Kevin Alexander Colmenares Rojas | 22/07/2022
43612 |lohn Wilson Nemocén Gallego 22/07/2022
2623 Lucas [sidro Herndndez Bohdrquez | 21/07/2022
44061 . lests Armando Rubiano Preciado 29/07/2022
956 Deison Martin Cardona Garcia 22/07/2022
1562 Maria Norelia Grajales Jaramillo 22/07/2022
46553 Marlon Gabriel Gonzdlez Mosquera | 2/08/2022
14142 {José Hernando Pefia Herndndez . 3/08/2022
14142 José Hernando Pefia Herndndez 3/08/2022
44119 Andrés Camilo Baquero Triana 4/08/2022
38448 Frederic Adned Pinzén Rojas 25/07/2022
54853 Jhon Alexdnder Lapez Velandia 2/08/2022
4656 Estid Mauriclo Aguiar Zabala 25/07/2022
3694 Alirio Bucur Romero 22/07/2022
23616 Camilo Andrés Gutiérrez Rojas 22/07/2022
20456  _ |Santiago Pirajén Castro 25/07/2022
50438 Juan Carlos Benitez Salinas 25/07/2022
4849 Juan Camilo Vélez Gomez 21/07/2022
7259 Alvaro Velandia Becerra 22/07/2022
36471 Ingrid Lizeth Vasquez Guerra 22/07/2022
4834 Manuel Rodriguez Rodriguez 25/07/2022
20060 Lucero Belén Valladares Gonzalez 25/07/2022




