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Numero Unico 257546000000202000067-00 
Ubicacion 9865
Condenado SOYLA EDIT CRUZ GUATAQUI

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 28 de Septiembre de 2022 quedan las'diligencias 
• en secretaria a disposicion de los sujetos procesales eh ^traslado- 

comun por el termino de tres (03) dias, para que, sij loAcohsideran 
conveniente, adicionen los argumentos presentados\ ello de 
conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la,ley 600 
de 2000. Vence el 30 de Septiembre de 2022. \ \\ 1 4
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Ejecuci6n de Sentencia 
No. Unico de Radicacibn 
Condenado;
Cbdula:
Fallador 
Delito (s)
Oetenido en

9865
: 25754-60-00-000-2020-00067-00 
: SOVLA EDIT GRU2 GUATAQUI 

39545735 t t
. : JUZGADO 2° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALI2ADO DE CUNCINAMARCA
-- : conciertoparadelinquir.trAficodeestupefacientes

: CARCEL Y PENITENCIARlA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES 
DE BOGOTA D.C.
1 DE PARTE, NO REPONE Y CONCEDE APELACION

1

;Decision:

*

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

* l
Agosto dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022) <

Auto Interlpcutorio No. 661

OBJETO A DECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P.^ingresarnaydespacho las 
diligencias correspdndientes a la ejecucion^dejla pena impjjjesta a Soyla^Edit Cruz 
Guataqui, por lo que se resolver^ sobre/el recurso de reposicjdn y en subsiciio de 
apelacion interpuesto por esta ultima.fcontr^e^ AutS^del 2 mayoSes'2022\en eKgue se 
nego a la sentenciada el beneficio delavlibertacl'Gondicional. "'ff

ANTECEDENTES PROCESAUES

En sentencia profprid,a’po^ol>JUzgadp\20:-;KPenal del^ircuito Especializado de 
Cundinamarca/el 1;6Tde^pctubre de^O^oVuetcbnd^nada Spyla Edit Cruz Guataqui 
como re|p<^aSle^dfe.i|clie|ito^cii| cor^ert^p^ra*-del^qulr^agravado art. 3401 en 
concurso^eterog4’rteo^con^afico^fabhcac?6n^porte de estupefacientes art. 
3T6-infciso^Z^ka^las perias\principales ^dWs^fneses y 1 dia y*1351 salaries 

mininno^legales^m^is^al.e^lyigentes^Je multa, asf como a la accesoria de 
inhabilitacion^pai^aVel^jercici^de^derechos y funciones publicas por el t^rmino de la 
privacion^dejia libVftad,, negandd,|e1e^la suspension condicional de la ejecucion de la 

pena y la prisibnAdorriiciliara. ^
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5Ml DECISION RECURRIDA \
js'4

IEn la providancla^impugnada se nego la libertad condicional porque a pesar de que 
Soyla Edit Cruz Guataqui habia purgado 32 meses y 5.5 dias de la pena que le fue 
impuesta, superando el requisito cuantitativo previsto en el articulo 30 de la Ley 1709 
de 2014, esto es, las 3/5 partes de la condena que para el caso correspondian a 28 
meses y 24.5, ha observado un buen comportamiento durante el tiempo de reclusion 
expidiendose resolucion favorable por la Directora de la Carcel y Penitenciaria con 
Alta y Mediana Seguridad para Mujeres EL Buen Pastor de Bogota, sin embargo, en 
lo que tiene que ver con la valoracion de la conducta punible el Juzgado Fallador 
sehalo que esta habia sidO 'grave. En esas condiciones era necesario que la 
sentenciada continuara privada de la libertad con el fin de garantizar las funciones de 
retribucidn justa y prevencidn general de la pena, y con ello, lograr su resocializacion 
y proteger a la comunidad de ese tipo de comportamientos.

i
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I Codigo Penal 
2 Ley 599 dc 2000
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DEL RECURSO

La senora Soyla Edit Cruz Guataqui interpuso recurso de reposicion y en 
.subsidio de apelacion para que se revoque el proveido impugnado y se le otorgue la 
libertad condicional a la sentenciada ya que reune las exigencias contempladas en la 
ley para acceder al beneficio.

Al respecto, manifesto que ha realizado activadas para el reconocimiento de 
redencion de pena, que ya superb las 3/5 partes de la condena y que el 
establecimiento carcelario .expidib resolucibn favorable para la concesibn del 
beneficio, que su conducta siempre ha sido buena y ejemplar, agregando que dentro 
del proceso fue dictada sentencia anticipada en virtud del preacuerdo celebrado, que 
acepto cargos evitando un desgaste para la administracibn de j.usticia y citb algunos 
apartes de las jurisprudencias T 019 de 2017 y T 640 de 20tl8,"felacionado con la 

valoracibn de conducta punible y los demas elementos que com^neb el proceso de 
resocializaci6n en la fase de la ejecuciin

CONSIDERACIONES PARA DECIDIR'v

■ La libertad condicional se encuentra cegblada efnYel articulo^^de la’}Ley^1709 de 

2014, aplicable por favorabilidad y elxual estableceN \ ^

Arttculo 30. Modificase ekartfculo 6&de>la Leyz599 dd-2000 el cual quedate asl:

Artlculo 64. Libertati?0>ndtQ6naL previa valoracidn de l&conducta
punible, congetiete Ikjiibertad&bndicbnaite )aKpersonafcondenada a pena 
privativa de'la libertad cu&rfoo llaya-cWhplidfepn hs^igui^hies requisites:

vt4\1. Que^persooahaya'cumpfido la$festyintas:(&5)spartes de la pena.

^^2^pue^su\adecuado0esempeno y^conwortamiento durante el tratamiento 
penitenciariPierr\e( centrp0e^ reclusidrfipermita suponer fundadamente que no 
existesoe<&¥dTdlfeg$ntihuaFla ejecucidrTde la pena.,

3. Quexlemuestf^airaigd^famifiary social.
Corresponcle aQjuez comtfetente para conceder la libertad condicional 
establecer}^cqn iodos\^s^elementos de prueba allegados a la actuacidn, la 
existencia^d inexistencia del arraigo.

En todbjgaso^su concesibn estate supeditada a la reparacidn a la vlctima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante garantia personal, real, 
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

.?■cry

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendte como periodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podte aumentario hasta en 
otro tanto igual, de considerarlo necesario.

i
El Juzgado mantendra incblumes los fundamentos plasmados en el auto del 2 de 
mayo de 2022 y recordara que dicho beneficio exige unos requisites's/ne qua non 
estipulados por el legislador para su-concesibn los cuales deben acreditarse en su 
integridad, no siendo un capricho del Despacho la decision adoptada ya que si bien 
Soyla Edit Cruz Guataqui ha descontado mbs de las 3/5 de la pena que le fue 
impuesta, reuniendo con ello el requisite objetivo de la norma, y obra resolucibn 
favorable expedida por el centre de reclusibn debido a que su comportamiento ha 
sido calificado como bueno y ejemplar.
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Respecto de la valoracion de la conducta punible segun los elementos, aspectos y 
dimensiones de la misma esbozados por el Juzgado Fallador en la sentencia, no le 

. permite a la prenombrada acceder a la libertad condicional sino que, p|or el contrario, 
obliga a concluir que si requiere continuar.el tratamiento penitenciario, con el 
proposito de alcanzar, entre otros, los fines de resocializacion y de prevencion 
general, a los que hizo alusion en el proveido impugnado.

En efecto, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 declarp exequible la 
expresion "previa valoracion de la conducta pun/b/e” contenida en el articulo 30 de la 
Ley 1709 de 2014, indicando frente a este punto lo siguiente:

“Declarer EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible" 
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido cle que las 
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucidn de 
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los 
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos^y consideraciones 
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,., sean istas fai/prables o 
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicionah\ \

xXf Kx
Igualmente en la parte motiva del fallo dicha corporacion expusp: \

“Sin embargo, si se vulnera el principid.de legajidad como 'elemento dpi debiddx 
proceso en materia penal, cuando' el\legisJador^establece que'lps jueces 'de, \ 
ejecucidn de penas deben valorar'ja conducta punible para^decidir sobre la J 
libertad condicional sin darlps los^a^rnetro^para-eljo. Por to ta^hid Jima norma 
que exige que los jueces{deMjecuci6ntde pehas^yaldrenja conducta:p]jivble de 
las personas condenadas^aj:penas^1vaiiv,as de 'sU'-iibertad para decjdir'acerca 
de su libertad cp$icipna}pSxexeqoi$ cuahddja^/aloraciSn tenga en
cuenta todpsdas]arcunp'tandas^e)em^ hechas por el juez
penal entfa -'sehencia boricienatdria;; $eah\estas fayorables1 o desfavorables al 
otorgatfieni&e Mb^ati^ndibiotal"; \ \ v\ \7^

^ \'r'X \ 7/ \ V-\ -v' ■;
Cnterip.jurisprudencjal ratificadb luego ppr^laiCorte^en la sentencia T-640/17 del 17
de octdBre de.2C)\7 al precisar!\

ttCo:re1evanfe^ddeste^asuniq:es^que la Corte reiterd la importancia constitucional 
queSfieden la?)r&spciaiizaci&n^bd las personas condenadas y la finalidad 
preventjvp'especial-de li-denafPor ello, indicd que el juez de ejecucidn de 
penas si bien puede terier en cuenta la conducta punible, la oersonalidad v
antecedentes\ de xtodo orden para efectos de evaluar el proceso de
readabtacioh SociaTdel condenado en orocura de proteger a la sociedad de
nuevas: cohductas delictivas, en todo caso, debe valorar la \ conducta

i

i

v

punible^teniendo en cuenta las circunstancias. elenientos v
consideraciones hechas oor el iuez penal en la sentencia condenatoha.
seen estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional 
de los condenados". (Subraya y negrilla fuera del texto original) \

i

Mas adelante refirio:

“Entendio, entonces, la Corporacion que results razonable interpretar la nueva 
redaccidn como una ampliacidn del ambito de la valoracion que le corresponds 
llevar a cabo al juez competente para la concesion de la libertad cpndicional, 
segun la cual ya no le corresponds a este solo valorar la gravedad de la 
conducta punible, sino que le concierne valorar todos los demas elementos, 
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademds de las circunstancias y 
consideraciones favorables u! otorgamiento de la libertad condicional,] realizadas 
por el juez penal que impuso la condena": r

For lo anterior, siguiendo estos pronunciamientos que vale la pena agregar son los 
que definen en gran parte el alcance que tiene el juez de ejecucidn de penas al hacer

I 3
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el estudio del beneficlo, se atendera lo considerado por el juzgado fallador, que en la 
sentencia condenatoria indico:

““A traves de fuente humane, se tuvo conocimiento que en la comuna de "San 
Mateo", Soacha, opera una banda delincuehcial conformada tanto por adultos 
como menores, dedicada al comercio de estupefacientes. A traves de agente 
encubierto se lograron las siguientes compras de sustancia estupefaciente:

• El 12 y 27 de junio de 2019, el agente encubierto hace contacto con dos 
vendedores de estupefacientes, entre los que se encontraba la sehora 
ANTEL VANESA RODRIGUEZ ARANGO, a quien les hace dos compras , 
una cada die, de sustancia estupefaciente por el valor de $5.000.cada 
una. Asimismo, al momento de las transacciones, estos sujetos utilizaban 
a su hijo ocultar el alijo.

A travds de interceptacidn de comunicaciones al abonado celul§rZ3J42233041, 
se determind la participacidn de la sehora ZOILA EDITH CRUZiGUATAQUI, alias 
“LA MADRE" y ANYEL VENESA RODRIGUEZ ARANGO, Xa^quieftes se les 
escuchd ♦ sostener conversaciones relacionadas icon, el^comercio de 

. estupefacientes... !■. •< >:

iP
5.2. FUNDAMENTACION FACTICA, JURIDICA'Y.PROBATORI*

La conducta es tipica pues confluywtodos^bs elementos objetivdj&noi __
subjetivos del tipo penal^h 37&Sihciso P^e&s^aterializa^ejecutar la 
actividad a que hace Tifacidn^ vS^ndrma, es^bf^r^e/ que sin^ffermiso de 
autoridad competente^eqtre^bffos^yeh'daPsustancia estupefacientes, <psicotr6pica 
o drogas sintdticas que 'se encuehtren^contempladas eh(lbs cuadros uno, dos,

t&imismQScqtrlps referidos elementos^de<prueba, se determind la existencia de 
'un&gruifoAds.jfoersones\$ebidamenWy5rganizadas, entre alias, las aqul 
procesadas^pqra^comercializarsustancias estupefacientes tipo cannabis, en el ■ 
miJhjcipio de<iSdjach\ p’are^elimecto utilizaban diversas tineas telefdnicas y a 
travbsde^ellaSiMhun leghaje<!cifrado acordabah entregar los alucindgenos, tal y 
como^lojfiizo vefjta-, latiorkdesplegada por el agente encubierto y todas las 
actividabesde, policfa judicial

Estasiconductas actualizan los tipos penales de concierto para delinquir 
agravadoy trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes...

laf/yos

Las conductas athbuidas, a mas de adecuarse a los tipos penales descritos, son 
antijuridicas, pues se quebraron los bienes juridicos de la seguridad y la salud 
publica, sin justificacidn alguna que emerja o se haya planteado.

Igualmente, con los medios de conviccidn se determind que estas personas 
actuaron de manera dolosa, es decir, con conocimiento de la ilicitud de sus 
conductas y con voluntad de perpetrarla, lo cual se reafirma con la aceptacidn de 
responsabilidad que hizo cada una, como consecuencia del preacuerdo. 
Finalmente, las procesadas son personas imputables, por tanto, se hace 
destinatarias de la pena acordada.

6. dosificaciOn punitiva

Por tanto, se aplica la pena de prisidn de conformidad con la negociacidn, puesto 
* que la sancidn acordada se ajustaa la legalidad, ya que se concede como unico

4
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beneficio, el reconocimiento de la circunstancia de morigeracidn de la punicion 
prevista en el articulo 30 del Codigo Penal, por contribucion a la realizacion de la 
conducta antijurldica o prestar un ayuda posterior, por concierto\previo o 
concomitante a la misma incurriendo en la pena prevista para la correspondiente 
infraccion disminuida de la sexta parte a la mitad.

En este caso se partio de la pena minima prevista 'para el delito de coneierto para 
delinquir agravado, es decir, noventa y seis' (96) meses, quantum que |se reduce 
a la mitad por el pacto que hizo con la FiscallaKrcuarenta y ocho (48) meses, 
monto al que se le anade un (1) dta por el delito de trafico, fabricacion p porte de, 
estupefacientes, para un total de pena a imponer de cuarenta y ocho (48) meses 
y un (1) dia de prision...”

Situaciones todas estas que contrario a lo senalado por Soyla Edit Cruz Guataqui en 
la sustentacion del recurso, demuestran que si bien fue con'denada como 
responsable de los delitos de coneierto para delinquir agfavadpj en concurso 
heterog^neo con trafico, fabricacion o porte de estupefacientes^ en virtud del 
preacuerdo celebrado con el ente acusador, sin embargo, ^los^hechos ponen de 
presente la gravedad de la conducta debido a que en^ompanfa|de:otras personas 
convinieron para la comercializacion de sustancias estupVjaciente^ rhediante la 
utilizacidn de menores de edad para oculjtar^^acilitar eftacfciar delictiyo^cle^dicha 
organizacion, lo que hace que el comportamiento desplegadojlfuese^grave, 
reprochable y merecedor de una pena fejernplarilante comdy[o:jndic6\el Failador, 
siendo pertlnente recordar que ^su^adrnisi^dfKde responsabilidacl^ e^i^virtucl del 
preacuerdo fue una decisidn^i&^e, consciente^y^voiuntaria, por lo que' no naytugar a 
discutir o poner en tela de juicioTavocurrencia detlos; Hecbos en estemiorhento en el 
que existe una senj^enctarque^ig. pncbei^tra^deb^damerite.rejecutortada y en la que 
como consecuencialSe ejlol.hVop.edfacJb^l feridmeno de la^cbsa juzgada

L En ese sen.tjao?talNy ^mo^se^ndic6\en^a^d,ecisi6^im^'gnada1 considera el Juzgado 
que ej^tubjide la^senofafs^yla’EdirCruz^Guataciuhpaso por alto las jreglas mfnimas . 
d^cdnvivencia^pn^a^sofeiedbdt que seWenfe intranquila por conductas como esa, 
motivopor el^cuaK sin de^cclnpcer el bueh^comportamiento que ha tenido durante el 
tratamlentb^pehftenciaii^cerrel,.Geptro de r,eclusi6n. resulta necesarioj a partir de las 

tancias, elernentbs\ consideraciones hechas en la sentencia, que continue 
privada devlajibertab ep ards^de^albanzar los cometidos consagradosjen el articulo 4 
del CodigcrPenal, entfe^ellosVlbgraf no solo su plena readaptacion sino la proteccion 
de la comuni8^\

As! las cosg^ahno desvirtuarse los elementos de juicio fundamentd de la decision 

recurrida, no^sejppone el auto del 2 de mayo de 2022 y se concedejen el EFECTO 
SUSPENSIVO el Recurso de Apelacion iriterpuesto por la cond.enada, ante el 
Juzgado 2° Penal del Circuito 'Especializado de Cundinamarca, de cbnformidad con 
lo dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al que porj intermedio del 
Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Especialidad se le 
ENVIARA EL CUADERNO ORIGINAL de las diligencias con el fin deique resuelva el 
recurso de alzada, para lo'cual se deberan igualar y organizar completamente los 
cuadernos incluyendo los medios magneticos. Dejese a la penada a disposicion del 
juzgado failador.

SIGCMA*Kaou huUda!
C«\ttt&$wpjtr*0r dclJ Judiraluo 
Krpdblira d«? ColcniWa

&

circuns

ii

Por el Centro de Servicios dese cumplimiento al traslado previsto en 
del articulo 194 del C. P. P.

el inciso cuarto

OTRAS DETERMINACIONES

Incorporense al expediente, en orden cronologico, el interlocutorio del 2 de mayo de 
2022 con sus respectivas constancias de notificacion, el escrito de la condenada a

5
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traves del cual interpone y sustenta los medios de impugnacion, y la constancla 
secretarial de haberse dado tramite a lo establecido en el inciso 2° del articulo 189 
del C. R R

En merito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas 
de Seguridad de Bogota, D.C. fi

RESU ELVE
*

PRIMERO.- No reponer el interlocutorio del 2 mayo de 2022 en el que el despacho 
nego la libertad condicional a favor de la sentenciada Soyla Edit Cruz Guataqui.

SEGUNDO - Conceder en EFECTO SUSPENSIVO el Recurso de Apelacion 
interpuesto por la condenada ante el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de 
Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en el articuloJ-jT^de la Ley 906 de 
2004, para lo cual, una vez cumplido el traslado del articulo T94 del C. P. P., 
REMITASE EL ORIGINAL del expediente a fin de que desate la^alzadk

JIX vftsJlTERCERO.- Previa remision de las diligencias igualeps^el cuadefpo^original y de 
copias, incluido los medios magn^ticos. '

. ►

*-a.3
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE t*-i r<‘-

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
C5tlUEZC ' ^ ‘ ^3

S3 m%

^j'Flor Margarita Leon Castlll6v
.ri*'.i

r.* -
i'53

^ecucifin 018 De Renas Y Medidas
|-; \ ’jS
^t^Bogott, D.C. - Bogotd'D.C., <

■

^ TEste docun^nto ft^geiiera^abonifirma electr6nida;y*cuenta con plena validez jurtdica, 
con^rme^’lo c^spuesto'^la^y 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

C6dig^def^nficaS&^7d00^i20ebS7775197dde378a4417266379667b3590fa11fe6b646f1de  

\ b^bmento generado en 18/08/2022 06:20:02 PM

meS'.i

&

I®
rf

Descargue el archivo^y valide 6ste documento electrdnico en la siguiente URL: 
Whttpsl//procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Centro de Scrvicios Administrativos Juzgados de 
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad 

En la fecha// Notificme porEstadoNo.
^n.ux 2-: se? :::i

La anlerior
<i

El^Seci^tarlo
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21/9/22, 9:02 Correo: Ingri Katerine Gomez Cifuentes - Outlook

* '•
RV: Nctificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

iTannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 22/08/2022 8:19

Para: Ingri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendoj.ramajudictal.gov.co>

FAVOR ACUSAR RECIBIDQ Y/O CONFIRMAClPN DF LECTURA

CUALQUIER PETICI6N ENVIARLA AL CORREO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudici3l.gov.co

i
Tannya Bernal Leon 
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota

i

«Ooof*

De: Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@tgmail.com>
Enviado: viernes, 19 de agosto de 2022 5:23 p. m.
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@>cendoj.ramajudicial.gov.co>; Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co.>; Secretaria 3 
Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@>cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota 
D.C. <ejcpl8bt@>cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Cordial saludo. A traves de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los cuales me fue enviada'copia de los 
autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
Alvaro Avila Reyes48782 14/06/2022

25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022
27/05/202225508 Cristian Javier Mora Orozco

Luis Eduardo Mahecha Hernandez 29/06/2022106490
9717 Jose David Avellaneda Becerra 6/07/2022
119832 Cristhian Johany Munoz Trujillo 29/06/2022

Karen Daniela Achury Martinez 15/06/202245767

Ramon Olaya Quinones 12/07/202231934

Edinson Jamer Reyes Guarnizo 12/07/202231934

48631 Beatriz Azcarate Montoya 1/07/2022
12/06/202244187 Diego Andres Torres Cruz

Carlos Andres Cardenas Garzon 19/05/202236606

Carlos Andres Cardenas Garzon 19/05/202236606

8/07/2022German Londono Marin110599

Geraldine Ramos Merchan 13/06/202258328
14/06/2022Albertino Acebedo Daza42930

16/08/2022Estid Mauricio Aguiar Zabala4656

12/08/2022Ricardo Bolivar Laguna32552
12/08/2022Ricardo Bolivar Laguna32552
2/08/2022Yennifer Andrea Morato Moreno55099
2/08/2022Yennifer Andrea Morato Moreno55099

16/08/2022Johan Sebastian Guerrero Suarez24219

17/08/2022Diego Rubio Gutierrez50946
17/08/2022Luis Alfredo Caceres Roa42217
16/08/2022Octaviano Ramos Garzon43872
16/08/2022Cesar Augusto Montana Moreno18021

Luis Alvaro Hernandez Parrado 1/07/202216294
15/06/2022Maria de Jesus Gonzalez Duarte8433
1/07/2022Rodrigo Vargas5796

21/06/2022Michael Steven Barbosa Aranza70633
1/07/2022Juan Camilo Pinzon Ramirez50359
7/07/2022lorge Armando Baquero Rincon13739

11/07/2022Silvana Maribel Pedrozo Robles39345
11/07/2022Jeferson Andres Roa Orjuela30309
15/07/2022Carlos Enrique L6pez Murillo8571
11/07/2022lose Alejandro Garcia Romero21567
17/08/2022uis Enrique Camargo Diaz14142
17/08/2022.uis Enrique Camargo Diaz14142
18/08/2022Soyla Edit Cruz Guataqui
18/08/2022Soyla Edit Cruz Guataqui9865
21/07/2022uis Alejandro Villabona Jaimes55248
13/07/2022Duvan Felipe Henao Martinez41437

6scar Dario Ospina Mill^n 12/07/20223055

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega 
Procurador 369 JIP

mailto:tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:igomezc@cendoj.ramajudictal.gov.co
mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudici3l.gov.co
mailto:jecastillov@tgmail.com
mailto:cuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ejecucion de Sentencia 
No. Unico de Radicacidn 
Condenado:
Cedula:
Fallador 
Oelito (s)
Detenido en

9865
: 25754-60-00-000-2020-00067-00 
: SOYLA EDIT CRUZ GUATAQUI 

39545735
: JUZGADO 2° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIAUZADO DE CUNDINAMARCA 
: CONCIERTO PARA DELINQUIR. TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES 
: CARCEL Y PENITENCIARlA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES 

DE BOGOTA BOGOTA D.C.
: 1 DE OFICIO, NIEGA Y CONCEDE REDENCIONDecisidn:

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MED DAS 
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Agosto dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022)

Auto Interlbcutorio No.662
Vfcr

A
MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO

/ i^l/:
Precede el Despacho a resolver sobre la viabijidad de recbhpcer redericjbfrrde pena 
a la sentenciada Soyla Edit Cruz Guataqui, coriforme los docu1tientos\allega(ios por 
la Oficina Jundica de la Reclusion deJVIujeres el iuen Pastor SeBogota' ***'A

< \ V-Nv.'' 1
CONSIDERACIONES;Y DECISION DEL DESPACHO

Y .■1j

Se remite de conformldad^coiTXel.Tartieulg^494 del en concordancia con el
artfculo 6° de la Res^Tucion-^STe^^lps^siguientes^certificado's:

• ft.

Certificadbj ^Peribdo \
-184953^ \**-*-^ 1

\ ^H/Estudio^ Cbnducta Actividad
:- PeBrero, ^ \Eiemplar

>Ej|mp!ai
Sobresaliente

befieiente
V.36

a{r^ii
u:--'

♦it*v Total 136 ***
I&

AplicandoHpS'ypardmetros d^l^ aftieulb 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el 
artfculo 6(Tde;ia4-e^l;%^ de^2pJC se negara a la sentenciada el reco'nocimiento de 
redencion de^peha poftelvmes^de marzo de 2022, ya que durante dicho perfodo no 
estudio y comoxonsecSenSa de ello la actividad fue calificada como DEFICIENTE

i

De otra partejrse^iene que las 36 boras de estudio relacionadas equivalen a tres (03) 
dfas, tiempo que se redimird de la pena a Soyla Edit Cruz Guataqui.

Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO. - Negar a la sentenciada el reconocimiento de redencion de pena por el 
mes de marzo de 2022, ya que durante dicho periodo no estudio y como 
consecuencia de ello la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

SEGUNDO.’ - Redimir de la pena impuesta a Soyla Edit Cruz Guataqui, tres (03) 
dias por actividades de estudio correspondientes al mes de marzo de 2 )22.

i
Nss.
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9865

25754-6CM30-000-2020-00067-00 
SOYLA EDIT CRUZ GUATAQUI 

39545735
Agosto dieciocho (18) de dos mil veinlidds (2D22) 

Auto Interlocutorio No. 662

TERCERO.- Remitase copia de esta decision a la Reclusion de Mujeres El Buen
Pastor de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida de la interna.

*
Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE y cumplase,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO 
JUEZ

4

Sf

Centro cte Servicios Administrmivos iu7.qf»dosF3UT?do Pon Jk 
Ejecucion de Penas y Medidas cte 3ftcR6r;Ma'rgarjta Leon.Castt® 

En la fecha Notifiane oorEstado No. I « H

*1

Iuez

El gstga&torhento.^e^ner^o TOmg^elec|fomc|y^uenta con plenava^z juridlca, jj 
conforme a ladispuestaen Ia^ey 527/99.y el decreto reglamentario.23^/12

^^^gqMe2^^96^9^y^^b2Mm4350dj6ff76e8f10125f16 

^ ^Aer^^rad>e^8/^022^^1

4. I ScP
La anterior pru j

» K"3i ible)

\:s f

C6digo de

Sg¥Cai^i4arsliV0yi|ii&fs,edocumento.^tr6riico en la siguiente URL: 
^https://procesojudiclaLramajudiciai;goy:co/FirmaElectronicaie rR'T»

}*
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21/9/22,9:02 Correo: Ingri Katerine Gomez Cifuentes - Outlook
i

RV: Noflffcacion - Autos del Juzgado 18 EPMS
f-'

Tannya Vanessa Bernal Leon <tbema!l@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 22/08/2022 8:19

Para: Ingri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendoj.ramajudidal.gov.co>

FAVOR ACUSAR RECIBIDQ Y/O CONFIRMAClPN DE LECTURA

CUALQUIER PETICI6N ENVIARLA AL CORREO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Leon
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad de Bogota

De: Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Enviado: viernes, 19 de agosto de 2022 5:23 p. m.
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov,co>; Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria 3 
Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudiciaj.gov.co>; Juzgado 18 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota 
D.C, <ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Notificacion • Autos del Juzgado 18 EPMS

Cordial saludo. Atraves de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los cuales me fue enviada copia de los 
autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA
Alvaro Avila Reyes 14/06/202248782

25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022
25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022
106490 Luis Eduardo Mahecha Hernandez 29/06/2022

Jose David Avellaneda Becerra 6/07/20229717

Cristhian Johany Munoz Trujillo 29/06/2022119832

Karen Daniela Achury Martinez 15/06/202245767
Ramon Olaya Quinones 12/07/202231934

Edinson Jamer Reyes Guarnizo 12/07/202231934

1/07/202248631 Beatriz Azcarate Montoya
12/06/202244187 Diego Andres Torres Cruz

Carlos Andres Cardenas Garzon 19/05/202236606

Carlos Andres Cardenas Garzon 19/05/202236606
German London© Marin 8/07/2022110599

13/06/2022Geraldine Ramos MerchSn58328
14/06/2022Albertino Acebedo Daza42930

16/08/2022Estid Mauricio Aguiar Zabala4656

12/08/2022Ricardo Bolivar Laguna32552
12/08/2022Ricardo Bolivar Laguna32552
2/08/2022Yennifer Andrea Morato Moreno55099
2/08/2022Yennifer Andrea Morato Moreno55099

16/08/2022Johan Sebastian Guerrero Suarez24219
17/08/2022Diego Rubio Gutierrez50946
17/08/2022Luis Alfredo C^ceres Roa42217

16/08/2022Octaviano Ramos Garzon43872
16/08/2022Cesar Augusto Montana Moreno18021

Luis Alvaro Hernandez Parrado 1/07/202216294
15/06/2022Marla de Jesiis Gonzalez Duarte8433
1/07/2022Rodrigo Vargas5796

21/06/2022Michael Steven Barbosa Aranza70633
1/07/2022Juan Camilo Pinzon Ramirez50359
7/07/2022Jorge Armando Baquero Rincon13739

11/07/2022Silvana Maribel Pedrozo Robles39345
11/07/2022Jeferson Andres Roa Orjuela30309
15/07/2022Carlos Enrique Lopez Murillo8571
11/07/2022Jose Alejandro Garcia Romero21567
17/08/2022Luis Enrique Camargo Diaz14142
17/08/2022Luis Enrique Camargo Diaz14142
18/08/2022Soyla Edit Cruz Guataqui9865-.

:9g65fl 18/08/2022Soyla Edit Cruz Guataqui
21/07/2022Luis Alejandro Villabona Jaimes55248
13/07/2022Duvan Felipe Henao Martinez41437

6scar Dario Ospina Millan 12/07/20223055

Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega 
Procurador 369 JIP

mailto:l@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:igomezc@cendoj.ramajudidal.gov.co
mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jecastillov@gmail.com
mailto:acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cs03ejcpbt@cendoj.ramajudiciaj.gov.co
mailto:ejcpl8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

