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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 28 de Septiembre de 2022 quedan las® diligencias -

- en secretaria a disposicién de los sujetos procesalés en traslado~.

comun por el término de tres (03) dias, para que, Si, IO\conSIderan
conveniente, adicionen los argumentos presentados " ello de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de laley 600
N i

de 2000. Vence el 30 de Septiembre de 2022 \ \\ }
N )

Vencido el término del traslado; si1. | | NO | |se adi{:ionaron
argumentos de la mpugnacuon oo
,_ /"
El secretario (a), .~ ‘\ A\
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Ejecucién de Sentencia : 9865
No. Unico de Radicacién . 25754-60-00-000-2020-00067-00 . . ’ *
Condenado: : SOYLA EDIT CRUZ GUATAQUI !
Cédula: 39545735
Fallador . JUZGADO 2° PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE CUNEINAMARCA
Delito (s) « : CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Detenido en : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
DE BOGOTA D.C.
Decision: _ . .: 1 DE PARTE, NO REPONE Y CONCEDE APELACION =

*

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

)

l
Agosto dieciocho (18) de dos mil veintidos (2022) ¢

e " .. Auto Intérlocutorio No. 661

Lo . OBJETOADECIDIR

Cumplido el traslado del articulo 189 del C. P. P, ‘mgresan al 'despacho las
diligencias correspondientes a la ejecuaon déla pena |mpuesta a Soyla Edut Cruz
Guataqui, por lo que se resolvera sobre&el Fé'curso de reposmén y en subsndlo de
apelacuon mterpuesto por esta ultlma,contrai’*el Auté\del 2 mayofd5\2022 en el que se

En sentencia profenda §por\ ‘{Juzgado 2" Penal del\glrcwto Eepemallzado de
Cundlnamarcafel 16 de octubre de 2020 fue condenada Soyla Edit Cruz Guataqui
A, 1N Cwn U G 1
como rﬁpor%’sabiev}geﬂdehtokde conclerto para delmquur agravado art. 340" en
CONCUrso; heterogeneo‘con trafico, fgbncac:on *Oprfte de estupefacnentes art.
376%inciso 2°2\eﬁ§las penas‘\,prlncmales de"’48)meses y 1 diay. '1351 salarios

‘hn.

mm|moé‘legalei&m@sgales}vagentes de multa, asi como a la accesoria de
|nhablllt.g‘n‘ugnpnk paqil' el ejeglgo de derechos y funciones publicas por el término de la
privacion de+ la Ilbertad, negandosele*la suspension condicional de la ‘ejecucion de la
penay la [}ns?gxn d(;‘mlcmara :'2

DECISION RECURRIDA

R e

En la providéngiaﬁimpugnada se nego la libertad condicional pofque a pesar de que

Soyla Edit Cruz Guataqui habia purgado 32 meses y 5.5 dias de la pena que le fue
impuesté, superando el requisito cuantitativo previsto en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, esto es, las 3/5 partes de la condena que para el caso correspondian a 28
meses y 24.5, ha observado un buen comportamiento durante el tiempo de reclusion
expidiéndose resolucién favorable por la Directora de la Cércel y Penitenciaria con
Alta y Mediana Seguridad para Mujeres EI'Buen Pastor de Bogota, sm embargo, en
lo que tiene que ver con la valoracion de la conducta punible el Juzgado Fallador
sefiald que ésta habia sido grave. En esas condiciones era necesario que la
sentenciada continuara privada de la libertad con el fin de garantizar las funciones de
retribucion justa y prevencion general de la pena, y con ello, lograr su resogializacion
y proteger a la comunidad de ese tipo de comportamientos.

L

. - +

' Cédigo Penal
2 Ley 599 de 2000
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DEL RECURSO

1

La sefiora Soyla Edit Cruz Guataqui interpuso recurso de reposicion y en

.subsidio de apelacion para que se revoque el proveldo impugnado y se le otorgue la

libertad condicional a la sentenciada ya que reune las exugenaas contempladas en la
ley para acceder al beneficio.

Al respecto, manifesté que ha realizado activadas para el reconocimiento de
redencion de pena, que ya supero las 3/5 partes de la condena y que el
establecimiento carcelario expidid resolucion favorable para la concesion del
beneficio, que su conducta siempre ha sido buena y ejemplar, agregando que dentro
del proceso fue dictada sentencia anticipada en virtud del preacuerdo celebrado, que
acepto cargos evitando un desgaste para la administracion de ;us\t!gta y cité algunos
apartes de las jurisprudencias T 019 de 2017 y T 640 de 2018 re@cuonado con la
valoracién de conducta punible y los demas elementos que coponen el proceso de
resocializacion en la fase de la ejecucion de la pena. - N Y

Articulo 30. Modificase ehartfculo 64 de la Ley:599 de~2000 el cual quedaré asl ‘

¢ N
Articulo 64. leeﬁad*condrqenal Elfjuez previa valorac:én de Ia conducta
punible, concedefé V3 *l:beﬂag{condlc;onai%a la personac,, condenada a pena
privativa de’!a Irbertad cuando haya: cumphdo con 16s s:gurentes requisitos:

' N t' %
1. Qie ﬁ person{ haya cur;yplldo 1as tres: qwntas (3/5)“partes de la pena.
2 Queﬁsu adecuadoi‘desempeno y comportam:ento durante el tratamiento

U N
penrtenc:ano;en el centm ‘de., reclusion perm:ta suponer fundadamente que no ‘

ex:ste‘nec‘és;dad e, cB‘ntmuar la e;ecuc:én de la pena..

3. Que demuestre a[\raigodfamflfar y social. :
'Correspgnde aly Jjuez competente para conceder la libertad condicional
establece{‘,»k%on todo‘\los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
eXIstenCIa*o mex:stenc:a del arraigo.
Fx ?!

En todo casg.su concesién estard supeditada a la reparacién a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de

prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo hasta en

otro tanto igual, de cons:derarlo necesano
El Juzgado mantendra incélumes los fundamentos plasmados en el auto del 2 de
mayo de 2022 y recordara que-dicho beneficio exige unos requisitos sine qua non
estipulados por el legislador para su-concesion los cuales deben acreditarse en su
integridad, no siendo un capricho del Despacho la decision adoptada ya que si bien
Soyla Edit Cruz Guataqui ha descontado mas de las 3/5 de la pena que le fue
impuesta, reuniendo con ello el requisito objetivo de la norma, y obra resolucion
favorable expedida por el centro de reclusién debido a que su componamlento ha
sido calificado como bueno y ejemplar.
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Respecto de la valoracion de la conducta punible segun los elementés, aspectos y
dimensiones de la misma esbozados por el Juzgado Fallador en la sentencia, no le

. permite a la prenombrada acceder a la libertad condicional sino que, por el contrario,
obliga a concluir que si requiere continuar. el tratamiento penutencuarlo con el

propdsito de alcanzar, entre otros, los fines de resocializacion y de prevencién

Il

Repa Judiciad .
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general, a los que hizo alusién en el proveido impugnado.

* SIGCMA

En efecto, la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014 declard exequible la
expresion ‘previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la
Ley 1708 de 2014, indicando frente a este punto lo siguiente:

P
Igualmente en la parte motiva del fallo dicha corporacién expuso \\

‘\ B
Cnte’frc.)qunsprude%cél ratsflt}ado luego pora:C
de octubre de 2017 al precasar_\\ N

Mas adelante refirio;

“Declarar EXEQUIBLE la expresion “previa valoracion de la conducta punible”
contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el entendido de que las
valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecuc16n de
penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad cond:c:onal de los
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos!, y consjideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria,-sean éstas fat‘/orables o]
desfavorables al otorgamiento de la libertad cond:c/onal" ; \{. \’ ;\ ‘\ :

o
X, s

r N
\1 '\

“Sin embargo, si se vulnera el principio de lg“gahdad como e!emento del deb:do‘

md 2 :

proceso en materia penal, cuando el k‘leg:slador -establece que ios ;ueces de a

gjecucion de penas deben vaio:ar ‘a conducta pumble para dec:d/r sobre Ia '
libertad condicional sin dar!es lo$: *parémetros para elfo. Por lo tanto L’ma normd’
que exige que los jueces de e;ecuc:én -de penas valoren la conducta pun/ble de
las personas condenadas a\penas pk“i!vanvas de s~ llben‘ad para decrd/r acerca
de su libertad cond:c:onal gs\ex\equrble s:empre\ y cuando !a valoraczc’m tenga en
cuenta todas'las c:rcunstancras elementos Y consaderac:ones hechas por el juez
penal enfla sgntenc;a condenatonah sean\sstas favorables o desfavorables al
otorgamrento\de Ia\lmrbertad cond/c:onal” ‘ \ NN =

i \ NV 59!

SN SN
“Lo relevante de este asuntq es'que la Corte reiter6 la importancia constitucional
que\«\t:enen Ia\ resoc:ahzac:én “de las personas condenadas y la finalidad
preventrva\especral ‘de la ~pena’f Por ello, indicd que el juez de ejecucién de
penas si bien pued de'tener’en cuenta la conducta punible, la personalrdad Y
antecedentes\ de\todo orden para efectos de evaluar el proceso de
readagtacion social del condenado en procura de proteger a la sociedad de
nuevas: conductas _delictivas, en todo caso, debe valorar la |conducta
punible®~-teniendo _en cuenta las _circunstancias, _elementos _y
consideraciones hechas por el juez penal en la_sentencia condenatoria,
sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional
de los condenados”. (Subraya y negrilla fuera del texto original) !

e NV

“Entendid, entonces, la Corporacion que resulta razonable mterprerar la nueva
redaccion como una ampliacion del ambito de la valoracion que le corresponde
llevar a cabo al juez competente para la concesion de la libertad condicional,
segun la cual ya no le corresponde a este solo valorar la gravedad de la
conducta punible, sino que le concierne valorar todos los demas elementos
aspectos y dimensiones de dicha conducta, ademas de fas crrcunstanczas y
consideraciones favorables al otorgamiento de la hbertad condicional,’ reahzadas
por el juez penal que impuso Ia condena”. °

orte én la sentenma TL640/17 del 17<

Por lo anterior, siguiendo estos pronunciamientos que vale la pena agregar son los

que definen en gran parte el alcance que tiene el juez de ejecucion de penas al hacer
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el estudio del beneficio, se atendera lo considerado por el juzgado fallador, que en la
sentencia condenatoria indico:

“A través de fuente humana, se tuvo conocimiento que en la comuna de “San
Mateo”, Soacha, opera una banda delincuencial conformada tanto por adultos
como menores, dedicada al comercio de estupefacientes. A través de agente
encubierto se lograron las siquientes compras de sustancia estupefaciente.

e El 12 y 27 de junio de 2019, el agente encubierto hace contacto con dos
vendedores de estupefacientes, entre los que se encontraba la sefiora
ANTEL VANESA RODRIGUEZ ARANGO, a quien les hace dos compras ,
una cada dia, de sustancia estupefaciente por el valor de $5.000.cada
una. Asimismo, al momento de las transacciones, estos sujetos utilizaban
a su hijo ocultar el alijo. '

A través de mterceptac:én de comunicaciones al abonado ce15757¥\3142233041
se determind la participacion de la sefiora ZOILA EDITH CRUZ:GUA TAQUI alias
“LA MADRE” y ANYEL VENESA RODRIGUEZ ARANGO ‘a qutenes se les
escuch6 « sostener conversaciones relacionadas con el comerc:o de
.estupefacientes. .. ' ¥ o

La conducta es tipica pues conﬂuyen todos Ios eieqlentos objetlvosf normat;vos ,y
subjetivos del tipo penal*‘?trt 3765 u;mcg;so 2 queﬂ*seh,g:atenahza Yals e;gcutar la
actividad a que hace rel:gkcron a“la‘gnorma es*dec;r eI que sm‘iperm;so de
autoridad compem{sntewentre\gtros vendar sustaqc:a estupefac:entes psmotrépzca
o drogas smtéttcas que .se, encuentfen*‘contempladas en: ‘los cuadros uno, dos,
4 L ﬁr \ i e

s tres, y cuatroﬁdelALConvemo de Igg Nac;ones UmdasJ sobre Sustancias

Ps:cotréprcas\ya que su%omerc:o transporte«y uso e;sééarestrmgldo por el Estado

: Co!or{gano \
/@;m:smc}?:o;v\fos refendos elementos de*prueba se determiné la existencia de
un. Egrupo‘d de pars%nes ﬂdebldamente orgamzadas entre ellas, las aqui
pfocesadas para comercaahzar sustancias estupefacientes tipo cannabis, en el
munrc:pfo de Soacha para el ?efecto utilizaban diversas lineas telefénicas y a
través ‘dé\eﬂa& en un legua/e\gfrado acordaban entregar los alucinégenos, tal y
como Io "71120 ver. !{5 Iabor}desplegada por el agente encubierto y todas las
act:wdades de pohcfa judrc:al

Estas(?(?gductas Sctualizan los tipos penales de concierto para delinquir
agravadwmo fabricacién o porte de estupefacientes. ..

Las conductas atribuidas, a mas de adecuarse a /os tipos penales descritos, son
antijuridicas, pues se quebraron los bienes juridicos de la seguridad y la salud
publica, sin justificacion alguna que emerja o se haya planteado.

A )
Igualmente, con los medios de conviccion se determiné que estas personas
actuaron de manera dolosa, es decir, con conocimiento de la ilicitud de sus
conductas y con voluntad de perpetrarla, lo cual se reafirma con la aceptacién de
responsabilidad que hizo cada una, como consecuencia del preacuerdo.
Finalmente, las procesadas son personas imputables, por tanto, se hace
destinatarias de la pena acordada.

6. DOSIFICACION PUNITIVA

~ Por tanto, se aplica la pena de prision de conformidad con la negociacion, puesto
¥ que la sancion acordada se ajusta’a la legalidad, ya que se concede como unico

A

-~
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beneficio, el reconocimiento de Ia circunstancia de morigeracion de la punicion
prevista en el articulo 30 del Coédigo Penal, por contribucion a la realizacion de la
conducta antijuridica o prestar un ayuda posterior, por concieﬂo[previo o
concomitante a la misma incurriendo en la pena prevista para la correspondiente
infraccion disminuida de la sexta parte a la mitad. ’

En este caso se partié de la pena minima prevista para el délito de concierto para
delinquir agravado, es decir, noventa y seis (96) meses, quantum queé lse reduce )
a la mitad por el pacto que hizo con la Fiscalia, 'cuarenta y ocho (48) meses,
monto al que se fe anade un (1) dia por el delito de tréfico, fabricacion o porte de
estupefacientes, para un total de pena a imponer de cuarenta y ocho (48) meses
y un (1) dia de prision..

Situaciones todas estas que contrario a lo sefalado por Soyla Edit Cruz Guataqui en
la sustentacion del recurso, demuestran que si bien fue condenada como
responsable de los delitos de concierto para delinquir ag?’é’?fé‘do €N CoNncurso
heterogéneo con trafico, fabricacion o porte de estupefacnentes}ien vitud del
preacuerdo celebrado con el ente acusador sin emlgargo Io*s\heclgos ponen de
convinieron para la comercializaciéon de sustanmas estupefac:entés medaante la
utilizaciéon de menores de edad para ocultara,y facilitar eltactuar deli Gtivo! de dicha
organizacion, lo que hace que eI comportamlento désplegado %fueser grave
reprochable y merecedor de una pena %1emplarlzante comomio deCO‘ el Failador
siendo pertinente recordar que *‘sgil agmisiéh de responsabthdad en’ vurtud del
preacuerdo fue una demswmhbre consmentew voluntana por lo T que no hay Iugar a
discutir o poner en tela de jUICIO Ta.o8lirrencia de*los hechos en este. fiomento en el
que existe una sentenc:a*qué‘?\s\\e* encuentra\debudamente\e]ecutonada y en la que

S . W,
Como consecuencia; de ello. ha op ”ado el fenomeno de la cosa juzgada

PG *

o t’m* '-- 2,
C J nJa decusuén lmpugnada consldera el Juzgado

que el adtuaride la' Sendra So yi‘é Edit Gruz: Guataqu: pa%o por alto las reglas minimas

de convuvencué\eﬁ\La sc?aedad, que se siente mtranqunla por conductas como esa,
N

Jre

#

.af‘

AR N
motivo por el cual . s descon ocier el buen comportamlento que ha tenido durante el
tratamuento pemtencaano ‘en GiL centro de réclusion, resulta necesano' a partir de las

eRenios b
cwcunstanc:ag e{eme& o§ kco\nsuderamones hechas en la sentencua que continte
privada de\Qa !lbertad ena asxde@lcanzar los cometidos consagrados’en el articulo 4
del Cddigo Penal entre _ellos, lograr no solo su plena readaptacion sino la protecmon

de la comunldad‘

Asi las cos‘gs\)ai no deswrtuarse los elementos de juicio fundamento de la decision
recurrida, no(g\end-[/epone el auto del 2 de mayo de 2022 y se concedegen el EFECTO
SUSPENSIVO el Recurso de Apelacion mterpuesto por la condenada, ante el
Juzgado 2° Penal del Circuito ‘Especializado de Cundinamarca, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004, al que por; intermedio del

Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta Espec:alldad se le
ENVIARA EL CUADERNO ORIGINAL de las diligencias con el fin dezque resuelva el

recurso de alzada, para lo cual se deberan igualar y organizar completamente los -

cuadernos incluyendo los medios magnéticos. Déjese a la penada a|disposicion del
juzgado fallador. .

Por el Centro de Servicios dese cumplimiento al traslado previsto enlel inciso cuarto
del artlculo 194 del C. P. P. . _ :

OTRAS DETERMINACIONES

Incorpérense al expediente, en orden cronoldgico, el interlocutorio del 2 de mayo de
2022 con sus respectivas constancias de notificacién, el escrito de la condenada a

5
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través del cual interpone y sustenta los medios de impugnacién, y la constancia
secretarial de haberse dado tramite a lo establecido en el inciso 2° del articulo 189

del C. P. P.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Dieciocho de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota, D.C., %

. ' RESUELVE

*

PRIMERO.- No reponer el interlocutorio del 2 mayo de 2022 en el que el despacho
nego la libertad condicional a favor de la sentenciada Soyla Edit Cruz Guataqui.

SEGUNDO.- Conceder en EFECTO SUSPENSIVO el Recurso de Apelacion
interpuesto por la condenada ante el Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 478 de la Ley 906 de

> 2004, para lo cual, una vez cumplido el traslado del articulo 194 del C. P. P,
REMITASE EL ORIGINAL del expediente a fin de que desate Ia alzada

TERCERO.- Previa remisién de las diligencias |gualense‘vel cuadéme»ongmal y de
copias, incluido los medios magnéticos. xh :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4Bogota D.C.- aogotan e,
A % A ‘U*
Gl Esle docur;f?nto Iu\e‘ngenerado con:firma electrémca 'y ¥'cuenta con plena validez jurldica,
conformei;‘ lo dispuesto en la; Ley 527/99 y el decreto reglamentano 2364/12

’w

i

Cddigo de .verlf icaci6n: eb667d003dc1 209bd77751 97dde378a4417286379667b3590fa11fe6b646f1de

e
Documenl% ;gnerado en 18/08/2022 06:20:02 PM

Descargue ol érchlvo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
thttps llproceso;udlc:al ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
W
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Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segurnidad
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Correo: Ingri Katerine Gomez Cifuentes - Outlook

RV: Ngtifitacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

L . , ..
Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 22/08/2022 8:19

Para: Ingri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

FAVOR

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

CIBIDO Y/Q CONFIRMACION DE LECTURA

Tannya Bernal Leén
Escribiente

© e e wd.

Centro de Servicios Administrativos .
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de ‘
Seguridad de Bogota i

De: Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>
Enviado: viernes, 19 de agosto de 2022 5:23 p. m.

Para: Tannya Vanessa Bernal Lean <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudiciat.gov.co>; Secretaria 3
Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 18 Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogots - Bogota
D.C. <eJcp18bt@cendo; ramajudicial.gov.co>

Asunto: Notificacion - Autas del fuzgado 18 EPMS

v

'

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electronicos mediante los cuales me fue enwada copla de los
autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA

48782 Alvaro Avila Reyes 14/06/2022

25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022,

25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022

106450 Luis Eduardo Mahecha Herndndez | 29/06/2022 .
5717 José David Avellaneda Becerra 6/07/2022
119832 Cristhian Johany Mufioz Trujillo 29/06/2022 i
45767 Karen Daniela Achury Martinez 15/06/2022
31934 Ramén Olaya Quifiones 12/07/2022|

31934 Edinson Jamer Reyes Guarnizo 12/07/2022

48631 Beatriz Azcarate Montoya 1/07/2022

44187 Diego Andrés Torres Cruz 12/06/2022 ‘
36606 Carlos Andrés Cardenas Garzdn 19/05/2022 '
36606 Carlos Andrés Cardenas Garzén 19/05/2022 |
110599 |German Londofio Marin 8/07/2022 !
58328 Geratdine Ramos Merchan 13/06/2022

42930 Albertino Acebedo Daza 14/06/2022,

4656 Estid Mauricio Aguiar Zabala 16/08/2022 )

32552 Ricardo Bolivar Laguna 12/08/2022

32552 Ricardo Bolivar Laguna 12/08/2022

55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 2/08/2022

55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 2/08/2022

24219 Johan Sebastian Guerrero Suérez 16/08/2022

50546 Diego Rubio Gutiérrez 17/08/2022 ' !

42217 Luis Alfredo Caceres Roa 17/08/2022 ) :

43872 Octaviano Ramos Garzon 16/08/2022

18021 César Augusto Montafia Moreno [ 16/08/2022

16294 Luis Alvaro Herndndez Parrado 1/07/2022 .

8433 Maria de Jesus Gonzélez Duarte 15/06/2022 i

5796 Rodrigo Vargas 1/07/2022 |

70633 Michael Steven Barbosa Aranza 21/06/2022 ' N

50359 Juan Camilo Pinzén Ramirez 1/07/2022 l

13739 Jorge Armando Baquero Rincon 7/07/2022; :

39345 Silvana Maribel Pedrozo Robles 11/07/2022]

30309 Jeferson Andrés Roa Orjuela 11/07/2022]

8571 Carlos Enrigue Lépez Murille 15/07/2022]

21567 José Alejandro Garcia Romero 11/07/2022,

14142 Luis Enrigue Camargo Diaz 17/08/2022,

14142 Luis Enrique Camargo Diaz 17/08/2022

9865wy  [Soyla Edit Cruz Guataqui 18/08/2022

5865 Soyla Edit Cruz Guataqui 18/08/2022

55248 Luis Alejandro Villabena Jaimes 21/07/2022,

41437 Duvén Felipe Henao Martinez 13/07/2022

3055 Oscar Dario Ospina Millén 12/07/2022|

Atentamente, !

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIP


mailto:tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:igomezc@cendoj.ramajudictal.gov.co
mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudici3l.gov.co
mailto:jecastillov@tgmail.com
mailto:cuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ejecucioén de Sentencia : 9865 Y

No. Unico de Radicacién 1 25754-60-00-000-2020-00067-00

Condenado: ) : SOYLA EDIT CRUZ GUATAQUI

Cédula: 38545735

Fallador . : JUZGADQ 2° PENAL DEL CIRCUITO ‘ESPECIALIZADO DE CUNDINAMARCA

Delito (s) : CONCIERTO PARA DELINQUIR, TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Detenido‘en . : CARCEL Y PENITENCIARIA CON ALTA Y MEDIA SEGURIDAD PARA MUJERES
\ DE BOGOTA BOGOTA D.C.

Decisién: : 1 DE OFICIO, NIEGA Y CONCEDE REDENCION

JUZGADO DIECIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Agosto dieciocho (18) de dos mil veintidés (2022)

- »

Auto Interlocutorio No.662

X,
MOTIVO DE PRONUNCIAMIE’NTO

LS

Procede el Despacho a resolver sobre la viabilidad de reconocer redencmn de pena '

a la sentenciada Soyla Edit Cruz Guataqtﬁ%n\forme los documentog\allegédos por

la Oficina Juridica de la Reclusiéon %a I\“/‘l;ue\rzs el Buen Pastor dQ‘iogota ,
¥
Sk
CONSIDERACIONES Y. DEC!SION‘DEL DESPACH?)\
AR »
Se remite de conformldad coﬁ\el»artlcul 1494 del C%E‘ P\en concordancaa con el

° AT N ‘ BTN
articulo 6° de la Resolu0|onA2376/97 10s°si gunentescenlflcados
PN

ANGRYN % W

Certnf:chow *"XPenodo\\HlEsti)dio\ Conducta | Actividad

N

“Eebrefo, ¥ Sqtggegsallente
Marzﬁoq de Def mente
B | %2022
S ‘Total, il
ng‘

Aplscandoﬂos\par{ametros del artlculo 97 de la Ley 65 de 1993, moglf:cado por el
articulo 60 de Ta, Ley 4709 de 2044, se negara a la sentenciada el reconocimiento de
redencion dexpena pOfr: ‘ehméS de marzo de 2022, ya que durante dlcho periodo no
estudio y como consecﬁencua de ello la actividad fue calificada como DEFICIENTE

De otra parte “se taene que las 36 horas de estudio relacionadas equivalen a tres (03) -

dias, tiempo que se redimira de la pena a Soyla Edit Cruz Guataqui.
Por lo expuesto El Juzgado Dieciocho de Ejecucién de Penas y Medida's de
Seguridad de Bogota D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO. - Negar a la sentenciada el reconocimiento de redencion de pena por el

mes de marzo de 2022, ya que durante dicho periodo no estudio y como
consecuencia de ello la actividad fue calificada como DEFICIENTE.

SEGUNDO. - Redimir de la pena impuesta a Soyla Edit Cruz Guataqui, tres (03)
dias por actuvudades de estudio correspondientes al mes de marzo de 2022. :

-~
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SOYLA EDIT CRUZ GUATAQUI -

- 39545735

. Agosto dieciocho (18) de dos mil veintidds (2022)
!' ‘Auto Interlocutorio No.662

[

TERCERO.- Remitase copia de esta decisién a la Reclusion de Mujeres El Buen
Pastor de Bogota, para que haga parte de la hoja de vida de la interna.

Contra la presente decision proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FLOR MARGARITA LEON CASTILLO
JUEZ

Centro de Servicios Administrativos )wqados':dm'ado Por.
Ejecucion de Penas y Medidas de Se ‘FiorMargarita Leon,Casti!!o-~
Enlafecha  Notifiané por Esta(io Mo. 1

e 5
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‘ LI v Lo A
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E{ §ste Ubtmrﬁento fue.generado con;ﬁm\a\efeclro%}g}y cuenta con ptena validez juridica,

conrorme a o, d:spuesto en la;Ley’ '527/9 Oy el decreto reglamentano 2364/12
CRCRER, RO
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https://procesojudiclaLramajudiciai;goy:co/FirmaElectronica

21/9/22, 9:02 Correo: Ingri Katerine Gomez Cifuentes - Qutlook |

RV: Nofficacién - Autos del Juzgado 18 EPMS oo

P

Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co> i
Lun 22/08/2022 8:19 ’

Para: Ingri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

FAVOR ACUSAR RECIBIDQ Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

CUALQUIER PETICION ENVIARLA AL CORREO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tannya Bernal Leén
Escribiente

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogotd

De: Jorge E. Castillo Vega <jecastillov@gmail.com>

Enviado: viernes, 19 de agosto de 2022 5:23 p. m.

Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Angelica Cuellar Tapiero <acuellat@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria 3
Centro De Servicios Epms - Seccional Bogata <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 18 Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd
D.C. <ejcp18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> .

Asunto: Notificacion - Autos del Juzgado 18 EPMS

Cordial saludo. A través de la presente acuso la recepcion de los correos electrdnicos mediante los cuales me fue enviada copia de los
autos seguidamente relacionados, respecto de los cuales, me doy por notificado el dia de hoy.

RADICADO PROCESADO FECHA

48782 Alvara Avila Reyes 14/06/2022

25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022

25508 Cristian Javier Mora Orozco 27/05/2022

106490 Luis Eduarde Mahecha Hernandez | 29/06/2022

9717 José David Avellaneda Becerra 6/07/2022

119832 Cristhian Johany Mufioz Trujillo 29/06/2022,

45767 Karen Daniela Achury Martinez 15/06/2022

31934 Ramén Olaya Quifiones 12/07/2022

31934 Edinson Jamer Reyes Guarnizo 12/07/2022

48631 Beatriz Azcarate Montoya 1/07/2022

44187 Diego Andrés Torres Cruz ~ |12/08/2022 ) : ;
36606 Carlos Andrés Cirdenas Garzon 19/05/2022. ‘
36606 Carlos Andrés Cirdenas Garzon 19/05/2022 :
110599 {Germén Londofio Marin 8/07/2022 '
58328 Geraldine Ramos Merchén ) 13/06/2022

42930 Albertino Acebedo Daza 14/06/2022

4656 Estid Mauricio Aguiar Zdbala 16/08/2022

32552 Ricardo Bolivar Laguna 12/08/2022

32552 Ricaydo Bolivar Laguna 12/08/2022,

55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 2/08/2022
55099 Yennifer Andrea Morato Moreno 2/08/2022
24219 Johan Sebastian Guerrero Suarez 16/08/2022

50946 Diego Rubio Gutiérrez 17/08/2022
42217 Luis Alfredo Caceres Roa 17/08/2022
43872 Octaviano Ramos Garzén | 16/08/2022
18021 César Augusto Montafia Moreno 16/08/2022,
16294 Luis Alvaro Hernandez Parrado 1/07/2022
8433 Maria de Jesiis Gonzalez Duarte | 15/06/2022
5796 Rodrigo Vargas 1/07/2022
70633 Michael Steven Barbosa Aranza 21/06/2022
50359 Juan Camilo Pinzdn Ramirez 1/07/2022
13739 Jarge Armando Baguero Rincon 7/07/2022
39345 Silvana Maribel Pedrozo Robles 11/07/2022,
30309 Jeferson Andrés Roa Orjuela 11/07/2022,
8571 Carlos Enrique Lépez Murillo 15/07/2022,
21567 losé Alejandro Garcia Romero 11/07/2022
14142 Luis Enrique Camargo Diaz 17/08/2022
14142 Luis Enrique Camargo Diaz 17/08/2022
19865 Soyla Edit Cruz Guataqui 18/08/2022
55658 Soyla £dit Cruz Guataqui 18/08/2022
55248 Luis Alejandro Villabona Jaimes 21/07/2022
41437 Duvan Felipe Henao Martinez 13/07/2022
3055 Gscar Dario Ospina Millan 12/07/2022
Atentamente,

Jorge E. Castillo Vega
Procurador 369 JIiP
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