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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Numero Unico 110016000015201705091-00
Ubicacion 17243

Condenado LUIS ALEJANDRO DUCUARA TIJO
C.C#79816199

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 13 de Mayo de 2021, quedan las dlllgenmas\en secretana‘a /

disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra Ia provndencua No-.255
del TREINTA Y UNO (31) de MARZO de DOS MIL VEINTIUNO (2021), por el
término de cuatro (4) dias para que presente la sustent ctén respectiva, de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C\P. P\Vence\)19 de Mayo
de 2021. \)

===
Vencido el término del traslado, SI#D NO [] s&presenté sustentacioén

del recurso. O

EL SECRETARIO,

“MANUELF RNANDO’éARf{ERA BERNAL

Namero Unico 110016000015201705091-00

Ubicacion 17243

Condenado LUIS ALEJANDRO DUCUARA TIJO

C.C #79816199

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 20 de Mayo de 2021, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 25 de Mayo de 2021.

Vencido el término del traslado, SI [_] NO[ ] se present6 escrito.

EL SECRETARIO,

[

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA

o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota D.C., treinta y uno (31) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicacién N° 11001 60 00 015 2017 05091 00

Ubicacién: 17243

Auto N° 255/21

Sentenciado: Luis Alejandro Ducuara Tijo
Delito: Hurto calificado y agravado

y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones

Reclusidn: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D.C. "La Modelo”
Régimen: Ley 90672004
Decisién: Niega libertad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por el Asesor Juridico de
la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, se estudia la
solicitud de libertad condicional del sentenciado Luis Alejandro Ducuara
Tijo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 10 de abril de 2019 el Juzgado Sexto Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend, entre
otros, a Luis Alejandro Ducuara Tijo en calidad de cémplice de los
delitos de hurto calificado y agravado y fabricacion, tréfico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones; en
consecuencia, le impuso setenta y seis (76) meses de prision,
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le neg6 la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria (folios
8vto. ss. c. 0. EMPS).

El sentenciado Luis Alejandro Ducuara Tijo se encuentra privado
de la libertad por cuenta de esta actuacion desde el 24 de junio de
2017, fecha en la que fue capturado en flagrancia y se le impuso medida
de aseguramiento de detencion preventiva intramural. En
pronunciamiento de 23 de julio de 2019, esta instancia judicial avoco
conocimiento de las diligencias a efectos de vigilar la pena atribuida al
precitado (folios 25 y 30ss. ¢. 0. 1 EPMS). ‘

En providencias de 2 de septiembre, 27 de noviembre de 2019,
5 y 25 de febrero de 2020, 3 y 8 de julio, 14 de octubre y 30 de
diciembre de 2020 se redimio pena en favor de Luis Alejandro Ducuara
Tijo por concepto, de trabajo, estudio y ensefanza (folios61ss., 95ss.,
121ss., 139ss., 144ss., 199ss., 293ss. ¢.0.1 EPMS; 31ss. ¢c.0.2 EPMS).
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En decision de 21 de octubre de 2019 se neg6 a Luis Alejanuare
Ducuara Tijo la acumulacion juridica de penas impuestac v 7
procesos con radicados 11001 60 00 015 2017 05091 00 y 11001 =
00 013 2012 14735 00 (folios70ss., 95ss., 121ss., 139ss., l4d4ss.,
199ss., 293ss. ¢.0.1 EPMS; 31ss. c.0.2 EPMS).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.
De la libertad condicional.

Acorde con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
incumbe a los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre la libertacd
condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de
la libertad el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por ¢!
precepto 30 de la Ley 1709 de 2014 indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertii!
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad ciu. ..
cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de lo ..o

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratanieoro
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente quc i
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condia
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, !
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victiny +
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, 1 ¢ai,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia do!
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como period..
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentar!c
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 9.
de 2004 establece:

"§olicitud: El condenado que se hallare en las circunstancias previstas e ¢!
Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y meodiz-.
seguridad la libertad condicional, acompafando la resolucion favorabie ¢
consejo de disciplina, o en su defecto del director del respective
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demqi-
documgntos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal. I ...

deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Skl
A -
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Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible
para poder otorgar la libertad condicional”.

Sobre dichoc mecanismo la Corte Constitucional en T-019 de 20
de enero de 2017, indico:

3.2. Especificamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad
condicional, éste tiene un doble significado, tanto moral como social; lo
primero, porque estimula al condenado que ha dado muestra de su
readaptacion, y lo segundo, porque motiva a los demas convictos a seguir el
mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad rehabilitadora de la pena.’ El
principal argumento para que esta figura haya sido incorporada dentro de
nuestra legislacion es la resocializacion del condenado, “pues si una de las
finalidades de la pena es obtener su readaptacion y enmienda y esta ya se ha
logrado por la buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria
innecesario prolongar la duracion de la ejecucion de la pena privativa de la
libertad. En este sentido, puede afirmarse que la libertad condicional es uno
de esos logros del derecho penal, que busca evitar la carcel a quien ya ha
logrado su rehabilitacion y por lo tanto puede reincorporarse a la sociedad”™.

Descendiendo al caso, se tiene que a Luis Alejandro Ducuara Tijo
se le impuso una pena de 76 meses de prision por los delitos de
hurto calificado y agravado y fabricacién, trafico, porte o tenencia de
armas de fuego, accesorios, partes o0 municiones y de ese monto ha
descontado por concepto de privacion efectiva de la libertad a la fecha,
31 de marzo de 2021, un quantum de 45 meses y 7 dias, dado que
ha estado recluido por cuenta de esta actuacion desde el 24 de junio
de 2017.

Ahora bien, por concepto de redencion de pena por trabajo,
estudio y ensefianza, en anteriores oportunidades, se ha reconocido al
interno Ducuara Tijo, los siguientes montos:

B Fecha providencia Redencion
_02-09-2019 4 meses y 18 dias
27=31-2019 0 meses y 25 dias
05-02-2020 0 _meses y 20 dias
25-02-2020 0 meses y 20 dias
03-07-2020 0 meses y 12 dias
_03-07-2020 0 meses y 19 dias
08-07-2020 O meses y 7 dias
14-10-2020 1 mes y 5 dias
30-12-2020 1 mes y 18 dias
~Total 10 mesesy 24 dias

De manera tal que, sumados el tiempo total de privacion efectiva
de la libertad, 45 meses y 7 dias, con el total redimido por concepto
de trabajo, estudio y ensefianza, 10 meses y 24 dias, arroja un gran
total de pena purgada de 56 meses y 1 dia.

En ese orden, como la pena impuesta a Luis Alejandro Ducuara
Tijo fue de 76 meses de prision, deviene |dgico colegir que confluye
el presupuesto de caracter objetivo de las tres quintas partes exigido

' C-806 de 2002
Ibidem
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en la norma en precedencia transcrita, pues estas corresponden a
cuarenta y cinco (45) meses y dieciocho (18) dias.

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30,
esto es, que “su adecuado desempeiio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita supo:ic:
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de fi
pena”.

Al respecto, es de advertir que acorde con la documentacion
obrante a la actuacién y que corresponde a la prevista en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004, se observa que la Carcel y Penitenciaria du
Mediana Seguridad La Modelo en la Resolucion 2730 de 24 de diciembr¢
de 2020 emitid concepto favorable sobre la solicitud de libertad
condicional del sentenciado Luis Alejandro Ducuara Tijo.

Igualmente, en favor del sentenciado Ducuara Tijo, obra historial
de calificacion de conducta en el que su comportamiento se ha evaluado
en grados de “buena”y “"ejemplar”, asi como certificaciones de trabajo
y estudio valorados en categoria de sobresalientes, o que permite
colegir a esta instancia judicial que en él se estan cumpliendo las
finalidades del tratamiento penitenciario; no obstante, corresponde
resaltar que también se exige para la procedencia del mecanismo
sustitutivo de la pena privativa de la libertad la “valoracion de I
conducta punible”.

Presupuesto resefiado frente al cual en la sentencia C-757 de 14

de octubre de 2014 de la Sala Plena de la Corte Constitucional, se
indico:

(..)

39. En conclusion, la redaccién actual el articulo 64 del Cédigo Penal no
establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los
Jueces de ejecucion de penas, ni les da una guia de como deben anali o1! -

ni establece que deben atenerse a las valoraciones de la conducta quc
previamente hicieron los jueces penales. Este nivel de imprecision en relacion
con la manera como debe efectuarse la valoracion de la conducta punible por
parte de los jueces de ejecucion de penas afecta el principio de legalidad en lu
etapa de la ejecucion de la pena, el cual es un componente fundamental dei
derecho al debido proceso en materia penal. Por lo tanto, la redaccion actual
de la expresion demandada también resulta inaceptable desde el punto de¢
vista constitucional. En esa medida, la Corte condicionara Ia
exequibilidad de la disposicion acusada. Las valoraciones de la
conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y
medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de fo<
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamientc
de la libertad condicional” (negrillas fuera de texto)

(.)

'
oy
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“Primero. Declarar EXEQUIBLE |a expresién “previa valoraciéon de |la
conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, en el
entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces
de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad
condicional de los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos
y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean
éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”,

Entonces, acorde con lo sefalado en la resefiada sentencia de
constitucionalidad la “"previa valoracion de la conducta punible” que
corresponde hacer a los jueces de ejecucién de penas y medidas de
seguridad a efectos de estudiar la viabilidad de conceder el mecanismo
de la libertad condicional queda supeditada a las circunstancias,
elementos y consideraciones que sobre ella se hayan expresado en la
sentencia.

En el caso, se observa que en el fallo emitido por el Juez Sexto
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, se aludid:
"Son de suma gravedad las conductas desplegadas por los procesados,
quienes sin miramiento alguno proceden mediante amenazas con el
arma de fuego..a despojar a..de su automovil REANULT LOGAN,
cuando estaba saliendo de su casa, conductas que normalmente
responden a banda criminales organizadas, dedicadas al hurto, y
posterior deshuese y comercializacion de las piezas del mismo o sacan
los automotores robados del pais para venderlos con documentacion
fraudulenta en paises vecinos, lo cual tiene una connotacion
sumamente negativa en la percepcion de seguridad de la ciudadania,
en tanto que poder adquirir un vehiculo supone generalmente un
esfuerzo economico bastante importante para su propietario, por lo cual
la sociedad exige de la administracion de justicia un reproche penal
ejemplarizante contra estos ciudadanos que de forma violenta de sus
bienes a los demas miembros de la comunidad”.

Entonces, a partir de lo anotado esta instancia judicial colige que
no concurre el criterio subjetivo que se requiere para que proceda la
libertad condicional solicitada por Luis Alejandro Ducuara Tijo, pues
surge evidente que los comportamientos desplegados por éste son de
los que ocasionan mayor impacto social, pues generan temor e
inseguridad en la comunidad, a mas de deslegitimar al aparato judicial,
debido a la propagacién de comportamientos como los realizadas por
el sentenciado y desconocedores de los bienes juridicos, de manera que
al devenir de superior entidad el reproche, el proceso de reinsercion,
iecesariamente, exige también mayor intensidad, maxime si se tiene
en cuenta que la pena no solo se erige en un castigo, sino en un
correctivo cuya finalidad, a través del tratamiento resocializador, es que
el penado interiorice los valores sociales de no repeticion de la conducta
y, consiguientemente, pueda reintegrarse a la sociedad como una
persona de bien.

Sumese a lo dicho que, tampoco puede pasar desapercibido que
segun la consulta realizada al sistema de informacion WEB, a los
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procesos de esta especialidad de la pagina de la Rama Judicial, a lu
cartilla biografica expedida por el Centro Carcelario, se observa que
Luis Alejandro Ducuara Tijo fue condenado en otra ocasion por delito
de la misma categoria de uno de los que causo condena en esta
actuacion, fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o municiones,
lo que adicionalmente implica un potencial peligro para la comunidad
en general, pues aunque conocia las implicaciones legales de su actuar
contrario a derecho, decidié reincidir en un nuevo proceder ilicito.

Tal situacion ademas permite deducir que se trata de una persona
propensa al delito, renuente a actuar conforme al ordenamiento y el
sometimiento a las autoridades, lo que vislumbra su falta de
compromiso con la administracion de justicia y hace evidente que no
se trata de un delincuente ocasional, sino que tiene como habito o modo
de vida la delincuencia, de manera que emerge mas que justificada lo
aplicacién del efecto aflictivo, es decir, de restriccién de derechos, pues
no es posible establecer un pronéstico favorable de cara a la
readaptacidn social del sentenciado.

Tampoco puede perderse de vista que ademas del fin preventivo
de la pena, que se verifica en el momento del establecimiento
legislativo de la sancion y el fin retributivo, que se manifiesta en el
momento de la imposicion del castigo, esta el fin resocializador que
orienta la ejecucion de esta contribuyendo a la prevencion general.

Es por lo anterior que no puede enviarse un mensaje negativo a
los miembros de la comunidad, pues de concederse la libertad
condicional al sentenciado, entenderian como insignificante la represion
punitiva establecida para conductas como las sancionadas, hurto
calificado y agravado y fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas
de fuego, accesorios, partes o municiones, porque concluirian qu= la:
penas impuestas por estos ilicitos no se materializan de manera
efectiva y asi, nada limitaria la posibilidad de que también decidan
vulnerar la ley penal.

En ese orden de ideas, se concluye, entonces, que desde el punto
de vista de la necesidad de continuidad del tratamiento penitenciariu y
del riesgo que implica el otorgamiento del beneficio solicitado, deberd
negarse este con la unica finalidad de garantizar que la ejecucion de la
pena |le permita la readecuacion del comportamiento para su vida future

en sociedad y asi proteger a la comunidad de nuevas conductas
delictivas.

Finalmente, digase que al- no satisfacerse el resefiado
presupuesto deviene innecesario referirse al requisito del arraigo
familiar y social, toda vez que las exigencias para conceder la libertad
condicional son acumulativas, es decir que a falta de una no es factible
la concesién del referido mecanismo sustitutivo.

he
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OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
carcelario con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Incorpdrese a la actuacién la documentacion allegada, a través
de correos electrénicos, por la asesoria de la Carcel y Penitenciaria de
Mediana Seguridad La Modelo, esto es, cartilla biografica, resoluciéon
favorable 2730 de 2020 e historial de conducta del penado Ducuara
Tijo; asi, como la peticidén que este dirigi6é al establecimiento carcelario
para que remitiera a esta sede judicial la aludida documentacion.

Entérese de la presente determinaciéon al penado en su sitio de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.Negar la libertad condicional al sentenciado Luis Alejandro
Ducuara Tijo, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras
determinaciones

3.Contra esta decision proceden los recursos ordinarios.

AgministeAtvOS Juzuados de
y Medittas de Seyuridad

| Estado No.

Centro de Servicios Al
Ejecucion de Penas

En lafecha  Noufique po

12 MAY 2021

La anterior piovitiencia

El Secretaiio gy




7/5/2021 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Qutlook

¢ RE: AUTO INT. 255 NI. 17243-16 CONDENADO LUIS ALEJANDRO DUCUARA TIJO

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 6/05/2021 6:56 PM

Para: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 4 de mayo de 2021 12:21 :

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: AUTO INT. 255 NI. 17243-16 CONDENADO LUIS ALEJANDRO DUCUARA TIIO

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Doctor Buen dia, adjunto Auto Interlocutorio No. 255 del NI. 17243 Juzgado 16 de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Bogota para su notificacién. -

Gracias.

IRIS YASMIN ROJAS SOLER
Asistente Administrativo
Centro de Servicios Administrativos
¢« Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las

. contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,

. considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xrrkikik i NOTICIA DE CONFORMIDAD**#**#*+x+% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.

https:#/outiook.office.com/maill/ AAMKAGU 10OWUwWMzZLTVjMTctNDE1MS1hMTYzLTYyMDk30DdIMjc 1 CAAUAAAAAABh4XWZhD85QbBHIKfYGOcfAQ... 172
H ) .
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71512021 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outlook

Sélo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.
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11/5/2021 *Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook J , (0

Fwd: recurso de apelacién de Luis Alejandro Ducuara Tijo.pdf N FZ4E

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 10/05/2021 8:57

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (3 MB)

recurso de apelacion de Luis Alejandro Ducuara Tijo.pdf;

From: aso metamorfosis <aso.metamorfosis2020juridica@gmail.com>
Sent: Saturday, May 8, 2021 12:47:41 PM

To: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcplebt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: recurso de apelacién de Luis Alejandro Ducuara Tuo pdf

Comedidamente solicitamos a su despacho la atencion prestada a nuestro afiliado.
Luis Alejandro Ducuara Tijo.

Quedamos atentos a sus importantes noticias.

y

Cordialmente.

Asometamorfosis
Directora
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Santa fe de Bogotd, 7 de mayo 2021

Senores
JUZGADO DIECISEIS DE BIECUCION
SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

Calle 11 N° O*-24
La ctudad.

Condenado:  LUIS ALEJANDRO DUCUARA THO
Radicado: 110016000015201705091-00
Pena: 76 meses de prision.

Referencia: Recurso ordinario de Apelacion.

Asunto: Libertad Provisional por via de la Libertad Condicional, aniculo 64 de la
ley 599 de 2000: Madificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2004 articulo 32 de la
Ley 1709 de 2014: modificase ¢l articulo 68A de la Ley 399 de 2000: articulo 7:A:
adicionado por el articulo 5 de la ley 1709 de 2014: articulo 471 del cadive de
Procedimiento Penal: LA LIBERTAD CONDICIONAL EN EL DERECHO
INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS, Sentencia STPI236-2020:
Radicado N° 1176/111106 MP EUGENIO FERNANDIZ CARLIER-Corte Suprema
de Justicia-Sala de Casacion Penal-Sala de Decision de Tutelas. Sentencia N*
STP15806-2019 MP PATRICIA CUELLAR SALAZAR-Corte Suprema de Justiciu-
Sala de Casacion Penal-Sala de Decision de Tutelas.

Cordial saludo

LUIS ALEJANDRO DUCUARA TIJO. mayor de edad. identificado como aparece al
pie de firma, actualmente me encucntro privado de mi hibertad en el patio 4 de la Ciicel
y Penitenciaria Alta y Mediana Seguridad la Modelo en Bogota. En uso de mis
lacultades Constitucionales y legales que la Ley me ampara. de la mancra mis
respetuosa me dirijo a su despacho. pata que se me acepte el recurso ordinario de
Apelacion. Do esta manera se estudie mi solicitud de mi libertad condicional con
argumentos de profundidad y me conceda el asunto en mencion al inicio del presente
€scrilo.

Para lo cual expongo la siguiente sustentacion:

HECHOS

I. Eldia 5 de mayo del aito cn curso, ¢l despacho en mencion. decidio negaime 1‘}
libertad Provisional por via de la Libertad Condicional. natiticado por ol drea dlu
juridica de la Carcel la Modelo, segin auto interlocutoria de fecha del 3l de
marzo de 2021.

DE  PENAS Y MEDIDAS nE
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Desde el momento de mi captura (24 de junio de 2007) a la fecha. wendria una
pena fisica 46 meses y 13 dias. mas la redencion reconocidia de 10 mes s 24 dias
‘ subtotal de §7 meses y 7 dias pendiente los periodos de enero a marza de 2021,
| que serian 1 mes mas de redencion. para un Lotal de S8 meses y 7 dias (77% de
| Ia totalidad de 1a pena). De una pena de 76 meses de prision.

| 3. Manifestarle al juzgado que toda mi documentacion de los arraigos familiares
sociales s encuentran en su despacho. y manifestar de la condicion de la salud
de mi esposa cs cada dia mas lamentable como lo pueden verificar ¢a la
HISTORIA CLINICA que fue aportada.

4. Su serioria, le voy a expresar quicn es LUIS ALFJANDRO DUCUARA TLIHO.
para que haga una valoracion del ser humana que soy. ademas padre de mis hijos
menores de edad, quien depende en todo de mi v sostengo una relacion marital.
siempre he sido un hombre trabajador. lemeroso de Divs. y respetuoso de las
normas. me arrepiento por los hechos. que algiin momento cometi. solo pido una
segunda oportunidad para mi familia y para mi.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

i) Dentro de los Derechos y prerropativas estipulados en la Carta Superior como
expresion del Estado Social y Democritico de Derecho. se erige en el inciso 3 de su
articuto 29. la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general scgin la cual:
"Articulo 29: (...)

En materia penal, la Ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior. se aplicari
de preferencia a la restrictiva o desfavorable."

ii) Frente al alcance y contenido del referido apotegma. ia Corte Consutucional en
Sentencia C-592 de 2005 puntualizo:

“El principio de favorabilidad constituye un clemento fundamental del Debido Proceso
que no puede desconocerse. il caracter imperativo del ineiso segundo del anticulo 29 de
la Carta no deja duda al respecto. Asi. en el caso de suceston de Leyes en el ticmpo. s la
nucva Ley es desfavorable en relacion con la derogada. ésta sera la que se siga
aplicando a todes los hechos delictivos que se cometieron durante su vigencia. que cs o
que la doctrina denominada ultractividaid de la Ley.

La retroactividad. por el contrario. significa que cuando la nueva Ley que deroga. la
Ley se aplicara a los hechos delictivos ocurridos con anterior telad & su vigencia. Sobre
este punto debe la Corte seiialar tratandose de la APLICACION DEL PRINCIPIO
DE FAVORABILIDAD EN MATERIA PENAL. no cabe hacer distineion entre

normas sustamlve%s y normas procesales, pues el texto Constitucional NO establece
diférencia alguna que permita un trato diferente para las napmas procesales.

i)’ DERlLJ I‘I jA LA JGUALDAD: lpualdad de trato Juridico imposibilidad de
re'ghzar !‘ln st_d 'lgun]dad para determinar cudl de las decisiones preponderante.

11 "
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iv) DERECHO PENAL: Subrogados penales: Libertad Condicional. requisitas.

DERECHO PENAL: Subrogados penales. Libertad f_“ondicionaI-Requisims

Subjetivo: deber del Juez de analizar la gravedad de ia conducta. tal como fue salorada
en la sentencia condenatoria.

DERECHO PENAL: Subrogado penal. Libertad condicionaj: funcion del Jues de
ejecucion de Penas.

DERECHO PENAL: Subrogado Penal- Libertad condicional: valoracion de g
conducta punible de cava a la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a
partic del comportamiento Carcelario del condenado.

DERECHO PENAL: Sanciones penales-Fines de la pena: RESOCIALIZACION
del delincuente como garantia de la DIGNIDAD HUMANA.

DERECHO PENAL: Ejecucion de la Pena: deber del Juez de Ejecucion de Penas de
velar por la REEDUCACION Y REINSERCION social de los condenados.

DERECHO PENAL: Subrogados Penales: Libertad Condicional: aplicacion det
PRINCIPIO PRO HOMINE en la interpretacion del articulo 6: del Codigo Penal:
modificade por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,

DERECHO PENAL: Subrogados Penales- Libertad Condicional: criterios de
valoracion.

DERECHO PENAL: Subrogados Penales-libertad Condicional: insuficiencia de la
alusién a la lesividad de la conducia pira negar el beneficio.

DERECHO PENAL: Subrogados Penzles: Libertad Condicianal: imposibilidad de
acudir a criterios morales para determinar la gravedad del delito

Atendiendo estos parametros: “Los Jueces de Ejecucion de Penas NO REALIZARAN
IUNA VALORACION EX NOVO DE LA CONDUCTA PUNIBLE".

A

iv) DERECHO AL DEBIDO PROCESO: Ejecueion de la Pena: via de hecho por
decision sin motivacion al negar el subrogado penal de la libertad condicional al
valorar la gravedad de la conducta inicamente con base en o expuesto cn la sentencia
condenatoria sobre los bienes juridicos afcetados.
¥) Articule 32 de la Ley 1709 de 2014: modificase ¢l anticulo 68A de la ley 399 de
2000el cual quedara asi:
Articulo 68A: Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No se concederin: la
suspension condicional de la pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prsion.
ni habré lugar a ningGn otro beneficio. judicial @ administrativo. salvo los beneficios por
colaboracién regulados por la Ley, sicmpre que esta sea clectiva. cuando ke persona
haya sido condena por delito doloso dentro de les cinco (5) afios anteriores. (...)
Paragrafo 1°: Lo dispuesto c¢n ¢l presente articulo no se aplicari a la Libertad
Condicional contemplado en el articulo 64 de cste codigo, ni lampoco para [0
dispuesto en el articulo38G del presente codigo. ;
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vi) Anticulo 7A. Obligaciones especiales de los jueees de cjecuciones de ipras
medidas de scguridad. adicionada por el articuta 5 de la fey 17094 de 201 4:

lLos jucces de Ejecucion de Penas v Medidas de Segundad tiecnen ¢l deber de vigilar s
condiciones de ejecucion de la pena y de las imedidas de seguridad impuesta e
sentencia condenatoria. ‘

LA LIBERTAD CONDICIONAL desde el enfoque internacional: LLos jucces de
Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de olicio serd el objetivo en este apariado su
estudio convencional- visto lo anterior. y partiendo del Blague Canstitucional LATO Y
STRICTO SENSU. su prevalencia en el orden interno v el principis de integrae o
comprobaré que LA LIBERTAD CONDICIONAL ES UN DERECITO TIUNMANO
DEL RECLUSO A NIVEL INTERNACIONAL. como uitima fase del tratamieato
penitenciario. v que en consccuencid NO SON APLICABLES LAS. NORMAS dvl
derecho interno que limiten su reconocimiento. Por lo consiguiente: '

]
En primera instancia el Pacto internacional de Derechos Civiles, Politicos en st
articulo 10.3. Senala que “el régimen penitenciario consistird en un lratamiento cuy
finalidad esencial sera la reforma v readaptacion social de ilos penados™. EI comite de
Derechos Humanes creado por dicho convenio como autoridad interpretativa sefalo al
respecto que " ningun sistema penitenciario debe tratar de lograr la rcforma 3 la
readaptacion sacial del preso. Se invita a los [Esltados paries a que especitiquen Si
disponen de un sistema de asistencia pos penitenciaria e informen sobre ¢l éxito de éste.

De manera mas especifica dentro de las Reglas Minimas para el tratamiento de los

reclusos trae su articulo 60.2 que es conveniente que. antes del téemino de la ejecucion

de una pena o medida. se adopten los medios necesarios para ascourar al rechuse un

retorno progresivo a la vida cn sociedad. Este propasito pucde alcanzarse. segun los

casos. con un régimen prepaatorio para la liberacion. orvanizado dentro del mismo

establecimiento en otra institucion apropiada. v mediante und liberacion condiciona’.
bajo una vigilancia que no debera ser conliada a la policia. sino que comprendera una

asistencia social eficaz. Consideraciones que esta Regla hacen parte del ordenamicnio
Juridico Colombiano. ya que han side varias veces citadas par la Corte Constitucionzy.
fgualimente en las Reglas minimas de las Naciones Unidas sobre Tas medidas no

probativas de la libentad (regla de Tukio) se contempla que los Lstados micmbros
introduciran medidas no privativas de la libertad en sus” respectivos ordenamicntos
Juridicos para proporcionar otras opeiones. y de esa manetra reducir la aplicacion de fas
penas de prision (Regla 1.5). y que se alentard y supervisard atentamente el
establecimiento de nuevas medidas no privativas de la libertad v su aplicacion sc
cvaluard sistematicamente (Regla 2.4). De igual forma esias rcgt.us hacen parte el
Blogue de Constitucionalidad Cotombiano a ser citadas recurremenente por ks St
-Corles. Asi miso tenemos Jas recomendaciones Hlamadas coopericiones Tnteinacional
para reducir ¢l HACINAMIENTO <n las circeles Vopromuser o aplicacion de
?(lﬂ(iCl){lS sustitutivas del encurcelamicniy dentro delos cutles se elieuentian wtrodueir
en el Slslcn}:n de Justicia I'enal medidas apropiadis de sustiticion del encarcelamiznte
:}i]b)‘!‘f{ ti‘sludmr S¢ €8 ﬁ'c‘ihlﬁ adoptar modelos elicaces de medidas no Doy ativas el
ertd. 3 g -

statuto de Roma de In Corte Penal Intermacidnal prey é en st
¢ locadena perpetua, v en las Reghis de Procediniento s
i ! \ et :

o S
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&l orello es que incluso el E

articulo 1103 ”n‘idu!cci’()n‘;.d
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Prucba N°® 223 y 224 que se tendrd en cuenta pzra elle criterios como ka condiety
durante 1a detencion. posibilidad de reinsercion. cic.,

Valga recalcar que las normas del Esiatuto de Roma tienen electo interpretative s san
. insumo que permite reforzar ta argumentacion del jucs.

De ottv lado lenemos que valorar Jurisprudencia Internacional que al respecio de o
Libertnc: Condicional sc ha emitido [a doctring mayoritania tiae la Regla dei articuly
38(1)d) del Estatuto de fa Corte Internacional de Justicta para legitimar el uso de os
precedentes como  fuente fosmal del Derecho Intemacional. argumentacion  gue
generaimente pretende amphar el coneepto del Blogue de Constitucionalidad LLATFO
SENSU. En lodo caso. la Jurisprudencia emanada de las instancias Inte nacionales
encargadas de interpretar tratados de DERIECHOS HUNANOS constitus e un eriteriy
hermendutico relevante para establecer el sentida de tas normas Constitucionates sobi
Derechos Fundamentales. y asi la ha establecido la CORTE CONSTUTUCIONAL PN
COLOMBIA.

i razon a etlo. me refiera especilicamente o la interpretacion gue le hadade Ta Corte
Luropea de Dercchas Humanos i la prohibicion de penas inhumanas o depradanies
presista en el articulo 3 del Convenio para Ta aphicacion de los DERECINOS
NUNMANOS y de las Libenades | undamentales. Imperative se toma precisins que |a
prohibieion de penas inhumanas degradimtes tunbien encucatei proteceinn en nuesiio
sistema en el acticulo 3° de lw Declaracion U niversal de los Derechos Fumanos. ol
articulo 77 del Pacto Internacional de erechos Civiles s Pohiticos. el arteulo 5.2 de o
Conyencion Americana sobre Derechos Humanos ( Pacio de San José). en toda [
declaracion sobre la proteccion de tadus las personas contra fa tortura v olros (iitos
penas crueles. inhumanas o degradantes. en el articulo 16 de ta Conyencion contra
orlura y olros atos o penas crucles. inhumanas o degradantes. articulos 6 v 7 de o
Convencion Interamericana para prevenir y sancionar la towu.

En punto a la Libertad Condicional ha seialado la Corte Furopa de Derechos [Humanos
que si bien el Convenio no conliere, en generel. el Derecho de fa libertad bajo licencin o
dereche a tener una sentencia reconsiderada por una autoridad nacional. judiciat o
administrativo. con vistas a saremision o de terminae-on. se desprende de o
jurisprudencia en la materia que la existencia de un Sistema proporcionar fa posibilidad
de la liberacion ¢s un factor gue debe tenerse en cuenti al exaluar fa compatibilidad de
una sentencia de cadena perpetua en particular con el articulo 3

Asi mismo ha indicado que en el caso de los adultos la Corte no ha descartado la
posibilidad de que circunstancias especiales una sentencia de cadena perpetua
wreducible tambicn podria plantear una cuestion en la Convencion caando iy
esperanza de tener Derecho a una medida como LA LIBERTAD CONDICIONAL,

Pero tal vez la decisidon mas importante sobre el punto de la Corle Europea de Derechos
Humanos se la mas reciente en lo cual indica que el equilibrio entre las justificaciones
para i detencion en el inicio de la pena no pucde ser asi que después de un largo
periodo del cumplimiento de la prision. Es solo mediante la realizacion de un examen de
la justiticacion de la continuacion de la detencion en un punto apropiado en L privacion
de lalibertad que estos factores o cambios pueden ser evaluados adecuadamente.

Es Ia‘sh entorices como planteamos que el Derecho Humano a ja libertad Condicional
RV : i

b
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hace parle dd blogue de Constitucionalidad Colombiano. v ¢s aplicable pese a
prohlblcmnes?Ie;,nshnvas domeésticas. 1

1 i i 1
v

Vi)’ Hntuplelacu’)n historica y analogica de la LIBERTAD CONDICIONAI lucgo
de su modificacion por el ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014; A

:
Con el ob;cto de fijar y aclarar el pensamiento del:Legistador que dio @ luz el articula 30
de la Leyl:709 de 2014 es menester elaborar un ejercicio de critica ¢ interpretacion
herm enéutica. Podemos decantar la intencion o espivit de la Ley 1709 de 2014 que
cl"uamenle se halle manifestada en la histona fidedigna de su establecimicnlo. asi como
comemplfmdo ¢l contexto sistemaltico. social v economico para ilustar el sum(lo de su
composxcnon 2

I F

Senala la doctrina que la interpretacion historica consiste en que el mlelplu\. debe
colocarse en el de vista del Legislador. reproducir artificialmente sus OpPEIACIONEs. §
recomponer la Ley en su- mtehg,encm A :

3

Sostendré la tesis que la nueva regulacion de la Libertad Condicional derowo
tacitamente ‘los regimenes especiales que prohibian so concesion en razon a la
naturaleza de la infraccién prevista en la Ley 1121 de 2006 en su articulo 26. y en la l.ey
1098 de 2006 en su articulo 199 numeral 5 °. )

A ello llagaré luego de revisar LA RATIO LURIS de toda la reforma penitenciaria. 1os
ponentes del proyecto de la Leyi 1709 de 2014 en el Senado: " ativmaban la décudi del
2001 al 2011 ha sido la de mayor impacto en el sistema. ya que se presenta un
incremento (HACINAMIENTO). equivalente al- 103.7%... Esta situacion ha sido Ja
principal causa de vulneracion de los DERECHOS como (...) La Resocializacion de
quienes s¢ encuentran privados de la libertad pero que ademas muest=en una salida o
largo plazo gue impida que esta situacion se repita.

El Ministro de Justicia y del Derecho ¢n una de sus intervenciones seialo: "AQU I
FLEXIBILIZACION para los subrogados penales. pero. aqui tambi€n a propdsito. ¢l
Serador Espindola, dijo a propésito de la Resocializacion aparece de manera (rasy ersal
en (odo el proyecto...

|

Es patente entonces que el sentlclo de la Ley 1709 de 2014 fue conjurar inmediata
urgentemente le HACINAMIENTO!CARCELARIO. dejan sentando posm\m nenle la
inc‘:ccsndad que la Resocializacién fuera preponderante en la ejecucion de la pena de
‘pena. i

En los debatcs se fraguo la ldC’l que la Libertad Condicional NO podia estar syjeta a
exclusiones para su 0t0|gamlcnto segin la naturaleza del delito.

La ‘pretension del ponente del proyecto fue que “... NO HABRA PROUIBICION @ ¢

PARA GONCI' DER LA LIBERTAD CONDICIONAL RESPECTO A NING UN
DELITO SINO QUE SOLAMENTE BASTARA QUE SE CUMPLAN LAS 1RES
QUlNTAS (3/5) PARTES, PARA QUE ELLO SEA POSIBLE", ) seguidamente
sefialo que i"..."todos los delitos que aqui venian relacionados, ya no quedan excluidos
de la LIBERT AD CONDICIONAL. por cualquicr delito se puede aceeder a la Libertad
QOndncmnal una vez se cumpla el nequnsno objetivo de las tres qumms partes. Asi
amismo, en una de sus tltimas ponencias sobre ¢l asunto sosfuvo: * SEELINEINAN
LOS REQUISITOS DE ORDEN SUBJETIVO para conceder subrogados pcnalu 0
rbenefimo:;, y en relacién con la libertad provisional, se elimina el catalogo de dentm que

H
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CC C-144 de 1997; €S SP 28 de noviembre 2001, Radicado 13285 CSJ SIP 20 u{l&
septicmbre de 2 LD‘N’??: Radicado 50366 CC C-148 de 2005. CC C-186 de 20065 CC ¢ -
1056 de 2004; CC C-408 de 1996 v CC T-041 de 2018. Recurso de apelacion ante el
Juzgado i‘@“ﬁmw\ penal @1@1 Circuito  Especinlizado  de  Bogotd  Rad
110016000000201 700709 (N1 017). Con fecha 16 de octubre de 2020,

W M’W@\S&D@W

1. Selicito de manera respeiuvsa que su fdmgm}fl w. estutlie y me cancada mi liberad
Condicional. cumplir conel 77% de fa pena impuesta.
4
2 %ﬂgc‘ ito que. al hacer th nueva valoracion v estudion de mi libertad condici
frente o fa normativ mmﬁ INTERNACIONAL. me sea concedida.

i
Ll

NOTIFICACION

Salicito ser natiticada en el patia 4 de la Careel v Penitenciatia de Mediana Scauridud
la Modelo en Bovota DC.

; (3
4 |

Avradezeo de antemano su volaboracion mm&%{*u & mi eseeito s deseiindode
sus labures digvias al lrente de tan ﬂtﬁmmﬁm‘f e despacho.

N

ENILOS ¢l

Atentamente.

Alew AN Q ) QOIS T g <ned

.dkj Y 4 \{L jA T]‘ﬂ“ (OMD r\tﬂf/\ mf,;\_\u?\ \DI\ {]O‘LD
CC 79.816.199 de Bogot:i
TD 363678




