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Condenado JOSE MANUEL MURILLO VARGAS : .
C.C # 16734364 ¥ e

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 23 de Abril de 2021, quedan las d|||genCIa$\en secretéiCIa&a\_’f%?'
disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra Ia;provudencna\No?
1955 del DIEZ (10) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020) p?)Y el término de

cuatro (4) dias para que presente la sustentacién respeci“ va;\ de \con‘form|dad alo

del recurso.

EL SECRETARIO,

A A ,
NumerorUnlco 110013104016200114716-00

Ubn:acnon 6387
Condenado JOSE MANUEL MURILLO VARGAS

C.C # 16734364

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 29 de Abril de 2021, se corre traslado por el término comun de
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 4 de Mayo de 2021.

Vencido el término del traslado, SI [ | NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO,

/MA UEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicacién No. 11001 31 04 016 2001 14716 00 T
Ubicacién: 6387 . ‘"

Anto No. 1955/20

Sentenciado: José Manuel Murillo Vargas

Delito: Hurto calificado y agravado, concierto para delinquir y cohecho por da.r u ofrecer
Régimen: Ley 600 de 2000 .
Decision: Niega libertad condicional 2 o

Wre

Bogota D.C., diez (10) de &iciembre de dés mil 'veinte (2020)

\
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
En cons1dcrac:on a la peticion allegada por Ia Defenea del penado el Despacho
reevaluarad la viabilidad de conceder el subrogado ‘de ‘la libertad condicional al
penado José Manuel Munlleargas, identificado con cédula de ciudadania No.
16.734.364 de Santiago d’e Cali, con fundamento en los requisitos sefialados en el
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, siiy las modificaciones del articulo 5° de la Ley
890 de 2004, y el ar ticulo Soxde la; Ley 1709 del 20 de enero de 2014,
\
2 ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1. Este Despacho v1g11a la sentencia proferida el 13 de diciembre de 2002, por la
Sala Penal de Honorable Tribunal Superior de Bogota D.C., por la cual condeno
& José Manuel Murillo Vargas a la pena principal de ochenta y cuairo {84) meses
de prisién,'y a la pena accesoria de inhabilitaciéon para el ¢jercicio de derechos y
funciones pubhcas por el mismo tiempo de la pena principal, al hallarlo autor -
penalmente responsable de los delitos de hurto calificado y agravado, concierto

. para delinquir y cohecho por dar un ofrecer,

De otra parte, el Juzgado Fallador lo condend al pago de perjuicios por cincuenta
{50) s.m.lL.m.v., y le nego el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
cde la pena y el sustituto de la prision domiciliaria.

2.- De otra parte, el 17 de septiembre de 2002, el Juzgado Cuarenta y Siete Penal
del Circuito de Bogota D.C., condend a José Manuel Murillo Vargas a la pena
principal de, trescientos ochenta (380) meses de prision y a la pena accesoria de
inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino de
diez (10} afnos, al hallarlo coautor penalmente responsable de los delitos de
homicidio agravado, hurto calificado y agravado, y porte ilegal de armas de
defensa personal.

De otra parte, el Juzgado Fallador lo condené al pago solidario de perjuicios por
ciento sesenta (160) s.m.l.m.v., y le negd el subrogado de la suspension
.condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria.

Posteriormente,-la Sala Penal del Honorable Tribunal Superior de Bogotéa D.C., en

fallo del 10 de marzo de 2004 confirmé. de manera integral la decisién de primera
instancia.
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2.3- El 3 de mayo de 2005, el Juzgado Tercero Homologo de Villavicencin - Meta,
decretd la acumulaciéon juridica de las penas impuestas en los procesos antes
relacionados, irrogando una sanciéon principal de cuatrocientos veintitrés (423)
meses de prision.

2.4.- El sentenciado José Manuel Murillo Vargas estuvo privaclo de la libertad por
las presentes diligencias acumuladas, asi: del 16 al 21 de octubre de 1991; del 3 de
octubre de 2000 al 22 de noviembre de 2001; y desde el 10 de noviembre de 2003
al 29 de abril de 2015,

2.5.- El 29 de abril de 2015, el Juzgado Ejecutor le concedié el subrogado de la
libertad condicional previa suscripcién de diligencia de compromiso con las
obligaciones del articulo 65 del Cadigo Penal, por el término de 168 meses y 9 dias,
partiendo del cumplimiento de la pena fisica en el quantum de 151 meses y 16 dias,
una redencion de pena total de 61 meses y 6 dias, para un totdl de pena descontada
de 254 meses y 21 dias.

2.6.- El 10 de julio de 2015, el Juzgado Veintinueve de Ejecucion de Penas v Medidas
de Seguridad de Bogota D.C., asumié el conocim‘ient‘o de las _presentes diligencias.

2.7.- El 11 de abril de 2017, esta Sede Jud1c1al asum10 el conocimiento de las
presentes diligencias.

2.8.- El 19 de septiembre de 2017, previo traslado del articulo 486 de La Ley 600 de
2000, se revoco el subrogado de la libertad condicional a José Manuel Murillo
Vargas, en consideracion a que el prenombrado no acredité el pago de los perjuicios
a los cuales fue condenado, o la incapacidad econdmica para tal efecto; la anterior
decision, cobrd ejecutoria el 24 de octubre de 2017.

2.9.- El 20 de noviembre de 2018, esta Sede Judicial resolvio, para denegar, la
solicitud de nulidad invocada por la Defensa del penado frente al auto interlocutorio
de fecha 19 de septiembre de 2017; planteamiento reiterado en auto posterior
calendado 12 de marzo de 2019, mediante el cual, se dispuso estarse a lo dispuesto
en el proveido inicial.

2.10.- E1 12 de julio de 2019, previa peticion presentada por la Defensa, se dispuso
oficiar a las entidades estatales y distritales a fin que “informe si José Manuel Murillo
Vargas, cuenta con bienes muebles o inmuebles, vehiculos, cuentas bancarics,
acciones o cuotas de participacion en sociedades o establecimientos de comercio, y/ o
recibe algun salario por servicios laborales”, lo anterior para establecer la insolvencia
del penado para asumir ¢l pago cde los perjuicios a que fue condenado en las
sentencias hase de la presente ejecucion y en tal orden, la eventual no exigibilidac
de los mismos.

2.11.- Por autos de fecha 20 de agosto, 30 de octubre v 19 de noviembre de 2019,
asi como calendados 30 de septiembre y 12 de noviembre de 2020, se dispuso
incorporar a las diligencias las respuestas allegadas por algunas de las entidades
requeridas, quedando a la esperar de la incorporacion de la totalidad de los
pronunciamientos necesarios para entrar a resolver sobre la peticion de insolvencia
radicada por ¢l penado.

3. DE LA DOCUMENTACION Y PETICION ALLEGADAS

La Defensa present6 via correo electrdnico remitido el 18 de noviembre de 2020, con
pase al despacho del 23 de noviembre de 2020, peticion de concesion a favor de su
asisticlo del subrogado de la libertad condicional, comocuiera “que se retinen todos
y cada uno de los requisitos exigidos para iniciar el tramite del beneficio
administrativo™.
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4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.
4.1.- De la competencia.

A voces del articulo 79 de la Ley 600 de 2000, aplicable al caso en examen, €s del
resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de:

Bl
3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria

De suerte que para el Juzgado es claro, que el beneficio de la libertad"condi6i611al
debe ser analizado por el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de begumdad o el
cque cumpla sus funciones. : PR

4.2. - Del problema juridico a resolver. .
¢Resulta dable otorgar la libertad condicional al penado José Manuel Murillo
Vargas, atendiendo las exigencias e.stzpuladas para tales fines en los
articulos 64 cel Cédigo Penal y 480 de Ia Ley 600;de .’20005J

Establecido lo anterior y para efectos de 1netod01001a, sesabordara el item propuesto.

4.3.- De la libertad condxcional . b
¢

En primer término, conviene precrsar que la conducta punible desplegada par el
condenado, tuvo Iu gar el 25 de junio de 200, es decir con anterioridad al 1° de enero
de 2009, fecha. en que se 1mplemento el Sistema Penal Acusatorio ~ Ley 906 de 2004;
de suerte, que la” normatmdad\aphcable con relacidn a este subrogado de la pena
privativa de la’ libértad sera el articulo 64 del Cédigo Penal, sin la modificacién del
articulo 5° de Ia Lev 890 de 2004, y sin la expresa prohibicién contenida en la Ley
733 de 2002, eh el entend1do que, con la entrada en vigencia del Sistema Penal

- Acu ScltOTIO fue: derogada tacitamente cualquier norma que le fuese contraria.

Ahora bien, se encuentra que el aludido canon 64 ejusdem establece:

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez concedera la libertad
condicional al condenado a pena privativa de la libertad mayor de
tres (3) anos, cuando haya cumplido las tres quintas partes de la
condena, siempre que de su buena conducta en el establecimiento
carcelario pueda el juez deducir, motivadamente, que no existe
necesidad para continuar con la ejecucion de la pend.

No pocira negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo
a las circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la
dosificacion de la pena.

El periodo de prueba sera el que falte para el cumpltmwnto total de
la condena’. :

Al tenor del trasuntado precepto legal se colige, que dos son los requisitos
establecidos por el legislador para que el operador de justicia acceda al pedimento
de libertad condicional:

(i} Objetivo: Alusivo a la pena infligida y su cumplimiento en determinada
proporcién en un centro de reclusién, la cual corresponde a las tres quintas partes
dela sancion.

Pagina 3 de 7




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

(i) Subjetivo: Referido a la huena conducta del sentenciado en el establecimiento
penitenciario en el que se encuentre privado de la libertad.

Aunado a lo anterior, se encuentra que ‘el articulo 480 de la Ley 600 de 2000
éstablece:

“Libertad Condicional. Solicitud. El condenado que se hallare en
las circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompanando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de

la cartilla biogrdfica y los demas documentos que prueben los requisitos” =
exigidos en el Coédigo Penal, los que deberan ser entregados d mas
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.” i

En lo que concierne al cumplimiento de la pena, se encuentra que el 3 de mayo de
20085, el Juzgado Tercero Homélogo de Villavicencio - Meta dqcr etd la acumulacion
juridica de las penas impuestas al penado, 1rrogando una s.mcmn principal de
cuatrocientos veintitrés {423) meses de pnsion gucu'xsmo cuyas tres quintas
partes equivalen a doscientos cincuenta y tres (253) meses. -

\ \ \
Al punto, se observa que por razon a esta actudcmrr Jose Manuel Murille Vargas
estuvo privado de la libertad por las p1 esentes dxhgencxas acumuladas, asi: del 16
al 21 de octubre de 1991, dol 3 de.octubre de 2000-41 22 de noviembre de 2001; N
desde el 10 de noviembre’ de 2003 cd 29 de abril de 2015; que segun lo certifico el
Juzgado Primero de chcucxon dé penas y Medidas de Seguridad de Descongestion
de Acacias/Meta en el auto mterlocutorlo 1257 del 29 de abril de 2015, a través del
cual, concedi6" en su momento el subrogddo de la libertad condicional a favor del
penado, ascxende aun margen de tiempo de 151 meses y 16 dias.
De otra parte el Iapso anterior debe incrementarse en 61 meses y 9 dias, en
atencién a la redencmn ‘de pena reconocida previamente al penado, asi mismo, debe
v adlcmnarqele eb quantum de 42 meses y 9 dias, correspondiente al descuento de
‘pena del artmulo 70 de la Ley 975 de 2005; arrojando todo ello, un gran total de
. descuento de, pena de 254 meses y 21 dias de la pena impuesta, confluyendo el
A presupuesto de cardcter objetivo.

~ + Nof obstante se advierte que el penado José Manuel Murillo Vargas no se encuentra
_ ‘actualmente privado de la libertad por las presentes diligencias, habida cuenta que
“-.~~" en su momento le fue concedido el subrogado de la libertad condicional, emitiendo
por el Juzgado Ejecutor cognoscente la respectiva boleta de libertad, la que se
materializd efectivamente, y si bien esta Sede Judicial revocé dicho subrogado y libra
ordenes de capturas en su contra, lo cierto es que a la fecha, las mismas no se han
ejecutado, ahora, al verificar el contenido del capitulo tercero del Codigo Penal, el
cual comprende, entre otros, el articulo 64, que regula la figura de la libertad
condicional, sobresale que el sentido de la norma es procurar la concesion de ese
tipo de beneficio para las personas que se encuentren privadas de su libertar, por
ello, se tituld ese acapite “De los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad”, presupuesto este que no se satisface dentro de las presentes diligencias.

Por tanto, esta Sede Judicial negara de plano la concesion del subrogado de la
libertad condicional, quedando relevado, en todo caso, de efectuar el analisis

respectivo, en torno a los demds prequguebtos senalados en el articulo 64 del Cédigo
Penal.

5. OTRAS DECISIONES.

5.1.- Remitase copia de la presente decision al establecimiento penitenciario, con el
fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.
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§.2.- Incorpérese al expediente, para ser tenido en cuenta en el momento procesal
oportuno, el oficio No. 50S2020EE16806 del 11 de noviembre de 2020, con ingreso
al despacho del 20 de noviembre de 2020, remitido por la Coordinacién Grupo de
Gestion Tecnologica y Administrativa ORIP BOGOTA ZONA SUR, en que refiere que
¢l penade no registra matriculas inmobiliarias a su nombre.

5.3.- A través del Centro de Servicios Administrativos adscrito a estos Despachos,’
Oficiese a los organismos de seguridad del Estado, a fin de que remitan informe de
las labores desarrolladas tendientes a materializar la orden de captura No. 109/17
del 13c¢ de octubre, proferida contra José Manuel Murillo Vargas, xdentificado con
cédula de ciudadania No. 16.734.364 de Santiago de Cali, remitase cop1a de la
orden de captura para lo de su competencia. San
5.4.- Entérese de la prebente determinacién al penado, a la defensa, y al Agente del
Ministerio Publico.

Al SO
2

¢ L .

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dlecxséls de. Ejecucxon de Penas y Medldas
de Seguridad de BOGOTA D.C., e 2 iy

RESUELVEV- v et
PRIMERO.- NEGAR el bubxogado de- la hberl.ad c,ondluondl al sentenciado José

Manuel Murillo Vargas, ulentxficado con cédula de’ciudadania No. 16.734.364
de Santiago de Cali, por Ia_s b\ \one'i senaladas en esta providencia.

SEGUNDO.- Dese cumplimiénti m_mechato al numeral de ptras decisiones.

TERCERO.- Conn‘é el pre s(én-\;\\é rq(‘reido procgdenilos reciirsog ordinarios.

B

rativos Juzgados de

cios Administra daidas de Segundad

Penas y Med
Notifigue

20 ABR 2021

anteriof prowdenma

‘ Centro de Servi

jear Ejecucion de

En la fecha

}
La

El gecretaiio
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26/3/2021 W T Correo: Iris Yasfnin Rojas Soler - Outlook

RE: AUTO INT. 1955 NI. 6387-16 CONDNENADO JOSE MANUEL MURILLO VARGAS

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 24/03/2021 9:30 PM

Para: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido. :

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de marzo de 2021 14:01

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: AUTO INT. 1955 NI. 6387-16 CONDNENADQO JOSE MANUEL MURILLO VARGAS

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Doctor Buen dia, adjunto Auto Interlocutorio No. 1955 del NI. 6387 Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad para su notificacion.

Gracias.

IRIS YASMIN ROJAS SOLER

Asistente Administrativo

Centro de Servicios Administrativos _
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

e i e

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wreeexxrcrxNOTICIA DE CONFORMIDAD***+**+x+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.

hitps:/foutlook.office.com/mail/AAMKAGU 10WUwMZzZJLTV]MTctNDE1MS1 hMTYzLTYyMDKk30ODdIMjc1 OAAuAAAAAABh4XthDBSQ_bBHfoyGchAQ. .12
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26/3/2021 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - OQutlook

Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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" 26/3/2021 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook ‘ J l b

URG N.I 6387 JDO 16 SUBSECRETARIA3 LAH RECURSO DE APELACION NI équ

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
* <ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/03/2021 4551 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotd <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (157 K8)
Apelacion Libertad Condicional MURILLO.pdf;

De: Daniel Pefia <abogado.danielfpb@gmail.com>

Enviado: viernes, 26 de marzo de 2021 4:45 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogot4 -
Bogota D.C. <ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE APELACION

Buena tarde,
Adjunto para su conocimiento y fines pertinentes.

Cordialmente, ol
DANIEL FELIPE PENA BUITRAGO

Abogado Especializado

abogado danielf pb@gmail.com

Celular: 3112218348

Carrera 4 N° 18-50 Oficina 404

Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Sefior

JUEZ DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

E. S. D.

REF: Radicado: 11001310401620011471600
Condenado: JOSE MANUEL MURILLO VARGAS
Identificacidn: C.C. N° 16.734.364 de Cali

DANIEL FELIPE PENA BUITRAGO, obrando en mi calidad de defensor Oscar
JOSE MANUEL MURILLO VARGAS, dentro del proceso de la referencia,
comedidamente manifiesto a Usted que interpongo recurso de APELACION,
contra su auto de negar la libertad condicional para que sea revocado y en su
lugar se conceda la libertad condicional o prision domiciliaria de mi
representado.

Fundamento el presente recurso en los siguientes argumentos:

La negativa de libertad condicional esta sustentada Uinicamente frente a que
mi representado no esté actualmente privado de la libertad. Argumentos que
no pueden ser de recibo maxime que el factor objetivo se encuentra
cumplido. '

También cabe anotar sefiores Magistrados que la sefiora Juez de instancia
parte de un erréneo problema juridico en el entendido que la defensa del
condenado solicito el restablecimiento de su libertad condicional en cuanto él
mismo ya habia sido otorgado a mi prohijado, pero fue revocado por el no
pago de unos perjuicios de los cuales él nunca se entero.

Si se hubiera analizado en debida forma, el problema juridico a resolver se
hubiese otorgado el derecho de libertad condicional en cuanto cumple con los
requisitos que establece la ley, pues estd claramente acreditado que el
condenado ha cumplido con las tres quintas partes que establece la norma,
factor objetivo y ademas se acredité con documentos que corroboran que el
condenado no pudo pagar la pena de los perjuicios en cuanto no contaba con
los recursos economicos para ello. Acreditado esta con los documentos de
todas las instituciones que dejaron decantado que el sefior MURILLO
VARGAS, no posee bienes muebles como tampoco inmuebles, motivo por el
cual no se puede negar el beneficio que ya ha tenido por motivos econémicos
pues estaba en la imposibilidad de sufragarlos.

No siendo otro el motivo de mi peticion me suscribo a la espera de una
pronta y favorable respuesta.

NIT. 900.740.810-9
Carrera 4 N° 18-50 Oficina 404 de Bogot4
Cel. 3112218348 - 3123235468 - (1)8169084
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= 26/3/2021 ' Correo: Manuel Ferﬁando Barrera Bernal - Outlook

RV: RECURSO DE APELACION

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
' <ejcplbbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/03/2021 16:52

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

B 1 archivos adjuntos (157 K8)
Apelacion Libertad Condicional MURILLO.pdf;

De: Daniel Pefia <abogado.danielfpb@gmail.com>

Enviado: viernes, 26 de marzo de 2021 4:45 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Mgdidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C. <ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE APELACION

Buena tarde,
- Adjunto para su conocimiento y fines pertinentes.
Cordialmente,

DANIEL FELIPE PENA BUITRAGO
Abogado Especializado '
Celular: 3112218348

Carrera 4 N° 18-50 Oficina 404
Bogotd - Colombia
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Sefior

JUEZ DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, D.C.

E. S. D.

REF: Radicado: 11001310401620011471600
Condenado: JOSE MANUEL MURILLO VARGAS
Identificacion: C.C. N° 16.734.364 de Cali

DANIEL FELIPE PENA BUITRAGO, obrando en mi calidad de defensor Oscar
JOSE MANUEL MURILLO VARGAS, dentro del proceso de la referencia,
comedidamente manifiesto a Usted que interpongo recurso de APELACION,
contra su auto de negar la libertad condicional para que sea revocado y en su
lugar se conceda la libertad condicional o prisién domiciliaria de mi
representado.

Fundamento el presente recurso en los siguientes argumentos:

La negativa de libertad condicional estd sustentada linicamente frente a que
mi representado no esta actualmente privado de la libertad. Argumentos que
no pueden ser de recibo maxime que el factor objetivo se encuentra
cumplido.

También cabe anotar sefiores Magistrados que la sefiora Juez de instancia
parte de un erroneo problema juridico en el entendido que la defensa del
condenado solicité el restablecimiento de su libertad condicional en cuanto él
mismo ya habia sido otorgado a mi prohijado, pero fue revocado por el no
pago de unos perjuicios de los cuales él nunca se enterd.

Si se hubiera analizado en debida forma, el problema juridico a resolver se
hubiese otorgado el derecho de libertad condicional en cuanto cumple con los
requisitos que establece la ley, pues estd claramente acreditado que el
condenado ha cumplido con las tres quintas partes que establece la norma,
factor objetivo y ademas se acredité con documentos que corroboran que el
condenado no pudo pagar la pena de los perjuicios en cuanto no contaba con
los recursos econdmicos para ello. Acreditado esta con los documentos de
todas las instituciones que dejaron decantado que el sefior MURILLO
VARGAS, no posee bienes muebles como tampoco inmuebles, motivo por el
cual no se puede negar el beneficio que ya ha tenido por motivos econémicos
pues estaba en la imposibilidad de sufragarlos.

No siendo otro el motivo de mi peticion me suscribo a la espera de una
pronta y favorable respuesta.
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