" Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repfiblica de Colombia

RADICADO 11001-31-07-004-1 999-46024-00
Ubicacion 58287

Condenado JOSE JAIR YANEZ FERNANDEZ
C.C # 15929238

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 16 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secrétat
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion cont providencia
VEINTICUATRO (24) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL Vi ) (2020), pe
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto gn inciso 2° del
C.P.P. Vence el dia 18 de Diciembre de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[_| NO [ ]
recurso.

entacion del

EL SECRETARIO

i

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL

RADICADO 11001-31-07-004-1999-46024-00
Ubicacién 58287

Condenado JOSE JAIR YANEZ FERNANDEZ
C.C # 15929238

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 21 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence ‘| 22 de
Diciembre de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicaci6én No. 11001 31 07 004 1999 46024 00

Ubicacion: 58287

Auto No. 1829/20

Sentenciado: José Yair Yafiez Fernandez

Delito: Secuestro Extorsivo 2
Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropoljiffste
Régimen: Ley 600 de 2000 '
Decision: Niega Libertad Condicional

da por el penado, el despacho evaluara la
eventual concesiéon del subj . a libertad condicional a favor de José Yair
Yafiez Fernandeg eon cédula de ciudadania No. 15.929.238 de
Supia-Calda los requisitos sefialados en el articulo 64 de la
1ones del articulo 5° de la Ley 890 de 2004, y el
de enero de 2014.

En consideracién a la pet

TECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

- Este D¥8pacho vigila la sentencia proferida el 04 de abril de 2003 por el
gado Cuarto Penal del Circuito Especializado de Bogota, por medio de la cual
ondend a José Jair Yanez Fernandez a la pena principal de veinticuatro (24)
s y seis (6) meses y multa de ciento veinte (120) salarios minimos legales
mensuales vigentes, como coautor responsable del delito de Secuestro extorsivo
agravado. ‘

Del mismo modo, se impuso al prenombrado la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término diez (10) afios, al
tiempo que le fue negada la suspensién condicional de la ejecucién de la pena asi
como la prisiéon domiciliaria.

De otra parte se condena al pago de perjuicios a favor de Nubia Baquero Florez y
Carlos Estiben Melo Baquero, la suma de diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes para cada uno.

2.2.- Contra la aludida decision, el condenado interpuso recurso de apelacion, el

cual, mediante decision de 12 de abril de 2004 la Sala de Decision Penal del Tribunal
Superior de Distrito Judicial de Bogota confirma la sentencia de primera instancia.

2.3.- Mediante decisiéon de 13 de junio de 2007 la Sala de Casacién Penal de la
Honorable Corte Suprema de Justicia decide no casar la sentencia emitida por el
Juzgado Fallador, quedando la misma ejecutoriada.

La decision condenatoria cobro ejecutoria el 21 de junio de 2.007.
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2.4.- El penado ha estado privado de la libertad por las presentes diligencias en
etapa de instruccion, desde el 16 de diciembre de 1994 hasta el 31 de julio de
1996, y posteriormente desde el 16 de marzo de 2011 a la fecha.

2.5.- En auto del 26 de febrero de 2019, esta Sede Judicial avoca el conocimiento
de las presentes diligencias respecto del sentenciado José Jair Yafiez Fernandez,
quien se encontraba privado de la libertad en el Establecimiento Penitenciario de
Cali — Valle del Cauca.

2.6.- Mediante auto del 24 de julio de 2019, este Despacho no avalé el beneficio
administrativo de salida hasta por setenta y dos horas, como quiera que p
sub examine no se cumple con el requisito establecido en el numeral 5%
147 de la ley 65 de 1993, toda vez que José Jair Yafiez Fernan
descontado el 70% de la pena impuesta.

2.7.- Por auto de fecha 1 de octubre de 2020, se negé la ¢
la libertad condicional por la carencia de la exigencia ojff

2.8.- En fase de ejecucion se le han reconocido a en los siguientes
términos: 1 mes y 26 dias en auto del 14 de €8 2 asy 3mesesy 7
. dias en auto del 21 de febrero de 2013, 1 mes¥g g
mayo de 2014, 2 meses y 8 dias en auto del 20
y 3 meses y 8 dias en auto del 26 da
15 de septiembre de 2016, 4 ’
meses y 13 dias y 10 dias ez : Pde 2019, 2 meses y 27 dias en
auto del 19 de septiembre § ¥y 12 dias en auto del 3 de febrero de 2020, 3
meses y 13 dias en auto d{@EREEE ptiembre de 2020, v 20 dias en auto del 1 de
octubre de 2020. %

0 despacho solicitud del penado en punto a la concesién del
Brad condicional, al entender que a la fecha se satisfacen los
1os para ese efecto por la normatividad aplicable.

Ingresé

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.
De la competencia.

A voces del articulo 79 de la Ley 600 de 2000, aplicable al caso en examen, es del
resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de:

()

3. 'S'obre la libertad condicional y su revocatoria

De suerte que para el Juzgado es claro, que el beneficio de la libertad condicional
debe ser analizado por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, o el
que cumpla sus funciones.

4.2. - De los problemas juridicos a resolver.

¢Resulta dable otorgar la libertad condicional al penado José Yair Yarnez
Fernandez, atendiendo las exigencias estipuladas para tales fines en los
articulos 64 del Cédigo Penal y 480 de la Ley 600 de 2000?

Establecido lo anterior y para efectos de metodologia, se abordaran por separado
cada uno de los items propuestos.

4.3.- De la libertad condicional.
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En primer término conviene precisar que la conducta punible desplegada por el
condenado tuvo lugar, segiin se extracta de las diligencias, con anterioridad al 1° de
enero fie 20051, de suerte que la normatividad aplicable con relacién a este
mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad sera el articulo 64 del
Cdbdigo Penal, sin la modificacion del articulo 5° de la Ley 890 de 2004.

Ahora bien, se encuentra que el aludido canon 64 ejusdem establece:

“Articulo 64. Libertad condicional: El juez concederd la libertad
condicional al condenado a pena privativa de la libertad mayor de
tres (3) arios, cuando haya cumplido las tres quintas partes de lq
condena, siempre que de su buena conducta en el establecimie
carcelario pueda el juez deducir, motivadamente, que no eff
necesidad para continuar con la ejecucién de la pena.

No podra negarse el beneficio de la libertad condicignal atendiend

dosificacion de la pena. : )
El periodo de prueba sera el que falte pazael cREsR to total de
la condena”. 5 [

Al tenor del trasuntado precepto legal se ¥ £ Peon los requisitos
establecidos por el legislador para que el operad@iiic Y@ Bia acceda al pedimento
de libertad condicional: ’ '

fida y su cumplimiento en determinada
a cual corresponde a las tres quintas partes

(i) Objetivo: Alusivo a 1
proporcién en un centro d
de la sancién. v
(i) Subjetivo: rido a la B conducta del sentenciado en el establecimiento
penitenciari que se ency s privado de la libertad.

Aunado r, se encugira que el articulo 480 de la Ley 600 de 2000

ional. Solicitud. El condenado que se hallare en
previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez

acompdg@indo la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.”

(i). En el sub examine se encuentra que el Juzgado Cuarto Penal del Circuito
Especializado de Bogota D. C., impuso a José Yair Yafiez Fernandez una pena
principal de veinticuatro (24) afios y seis (6) meses de prisién, guarismo cuyas
tres quintas partes equivalen a catorce (14) afios, ocho (08) meses y doce (12)
dias.

Al punto, se observa minuciosamente las diligencias y se determina que le asiste la
razon al sentenciado ya que por cuenta de la presente actuacién José Yair Yafez
Fernandez ha estado privado de la libertad en la fase de instruccién entre el 16 de
diciembre de 1994 al 31 de julio de 1996, lo que arroja un descuento de diecinueve
(19) meses y quince (15) dias. Y desde el 16 de marzo de 2011 a la fecha, es decir
ciento dieciséis (116) meses y ocho (08) dias. Lo que indica que el condenado ha
descontado once (11) aiios, tres (03) meses y veintitrés (23) dias.

No obstante, lo anterior, a dicho lapso debe incrementarse, 35 meses y 5 dias,
correspondiente a las redenciones de pena reconocidas a la fecha habiendose

1 Ver sentencia de 27 de octubre de 2011.
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- omitido la redencién reconocida en auto del 21 de febrero de 2013 de tres meses y
siete dias.

Asi las cosas, se colige facilmente que para este momento procesal, el penado ha
descontado 170 meses y 28 dias, lo que es equivalente a 14 aiios 2 meses y 28
dias, NO confluyendo el presupuesto de cardcter objetivo.

En este orden de ideas, ante la carencia de la exigencia objetiva, esta Sede Judicial
negara de plano la concesion del subrogado de la libertad condicional, quedando
relevado, en todo caso, de efectuar el analisis respectivo, en torno al presupuesto
subjetivo sefialado en el articulo 64 del Cédigo Penal.

S§. OTRAS DECISIONES.

5.1. Remitase copia de esta decisién al establecimientg
integre la hoja de vida del sentenciado.

- 8.2.- Oficiar de MANERA INMEDIATA al Cg
Metropolitano de Bogota — COMEB “La Picota”¢
remitan a esta Sede Judicial, los certificados \ A puto por estudio,
trabajo y/o ensefianza, que figuren en la hoja nido José Yair Yanez
Fernandez, identificado con cédula de ciudagQ 15.929.238 de Supia-
Caldas, carentes de reconocimjgg

ciario y Carcelario
ino de la distancia

tentificado con cédula de ciudadania No. 15.929.238 de Supia-
aldas, por las razones sefialadas en esta providencia.

UNDO.- Dese cumplimiento inmediato al numeral de otras decisiones.

“TERCERO.- Contra el presente proveido proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE; -

SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDiA

JUEZ
de Sarvicios Administratives Juzgado de
i dde Fannay o ridad de Bogota
Enla Fecha vaiiligud por Estado No.
el
15 DIC 2020
SAC/jear . N )
La antericr Provid sncia
La Secrataria Ji
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JUZGADO | () DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACIéN‘/@ Ml,\ .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB” ~\

:& N - @ ‘\1
NUMERO INTERNO: 575 ).

AS____ AL _D{ OFI__ 0oTRO___A Kro.

FECHA DE ACTUACION: 7.\ | —-M@@
ﬁ'{;%&

DATQS%EL INTERNO

&,,/c‘)@\) V

f W
\

FECHA DE NOTIFICA me 26 /(/O Vi ( 2020 -

B

HUELLA DACTILAR:

ADJUNTAMOS AUTO KMP-WDFCC






9/12/2020 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outlook

RE: AUTO INT. 1829 NI. 58287-16 CONDENADO JOSE YAIR YANEZ FERNANDEZ

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 4/12/2020 6:23 M
Para: lIris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov,co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudiciaI.gov.co>

Enviado: miércoles, 25 de noviembre de 2020 14:24

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: AUTO INT. 1829 NI. 58287-16 CONDENADO JOSE YAIR YANEZ FERNANDEZ

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Doctor Buen dia, adjunto Auto Interlocutorio No. 1829 del NI. 58287 Juzgado 16 de Ejecucién de Penasy
Medidas de Seguridad para su notificacién.

Gracias.

IRIS YASMIN ROJAS SOLER

Asistente Administrativo

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Solo puede ser utilizada por el personal o compadia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,

https://outlook.office.com/mail/AAMkAGU1 OWUWMzZ|LTVjMTCINDE1MS 1 hMTYzLTYyMDKSODdIMjc1 OAAuAAAAAABh4XthD85QbBHfoyGchAQ. 1N






1/12/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

RV: RECURSO DE REPOSICION AUTO No 1829/20.

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 01/12/2020 11:18

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[l]J 9 archivos adjuntos (30 MB)

reposicionJair.pdf; REDENCION YANEZ (2).pdf; AUTOS UNO.pdf; AUTOS DGS.pdf; AUTOS TRES.pdf; AUTOS CUATRO.pdf; AUTOS
CINCO.pdf; AUTOS SEIS.pdf; AUTOS SIETE (1).pdf;

buen dia remito correo respecto recurso

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>

Enviado: martes, 1 de diciembre de 2020 10:50 a. m.

Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcplbbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION AUTO No 1829/20.

Sefores
Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota
E S D

Ref: Derecho de peticidn articulo 23 C.N.
Asunto: RECURSO DE REPOSICION AUTO No 1829/20 DE FECHA 24 DE NOVIEMBRE.

Muy respetuosamente me dirijo a ustedes para INTERPONER RECURSO DE REPOSICION AL AUTO
1829/20 DEL 24 DE NOVIEMBRE, por no estar de acuerdo con sus argumentos y estar errada la
sumatoria del tiempo de redencién reconocida hasta la fecha.

LE SOLICITO SE REPONGA SU DESICION Y ME CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL Y realizar todas
las acciones necesarias en proteccion y garantia de mis derechos fundamentales.

Agradeciendo la atencion prestada

Atentamente,

JOSE JAIR YANEZ FERNANDEZ

C.C. No 15.929.238.

Notificacion:

E.p.c. la picota cobog

Km 5 via Usme

Patio ere 1

T.D. 98536

NUI 210381.

Anexo:

- Archivo adjunto del recurso de reposicién y los autos de redencion reconocidos.

‘tlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADQONDUZzY TFILTg1N2ItNDQyYy05MzF mLTdiYjMwMjQxZjJkYWAQAKkzYZ%2FXvBBF mYtaSyPiIEmI%...  1/1







Bogota D.C. 30 noviembre de 2020

SENORES

JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE BOGOTA
E. S. D.

Ref: Derecho de peticion articulo 23 de la Constitucion Nacional.
Asunto: Recurso de REPOSICION articulo 176 C.P.P.

Muy respetuosamente me dirijo a usted para interponer recurso de
reposicion contemplado en el articulo 176 del C.P.P. , por no estar de
acuerdo con su decisién, argumentacion juridica y reunir los
requisitos exigidos por la ley para la presentacién del recurso, por
los hechos que expongo a continuacion:

HECHOS

1- En auto No. 1829/20 de fecha 24 de noviembre de 2020, su sefioria
me niega el beneficio de libertad cond:cuonal » Por no tener el tiempo
requerido; pero su despacho tiene un error en la sumatoria del
tiempo de redencién reconocido por el juzgado 5 de ejecucion de
penas de Caliy por el juzgado 16 de ejecucién de penas de Bogota.

2- El tiempo que tengo de redencién reconocido por autos es de
41 MESES 1 DIA.

3- El despacho no a tenido en cuenta en la sumatoria de la redencion
reconocida los autos:

- AUTO 2268 DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE 4 MESES
Y 16 DIAS.

- AUTO 290 DEL 21 DE FEBRERO DE 2013 DE 3 MESES Y
7 DIAS Y SOLO SE SUMO, DE ESE MISMO AUTO 25 DIAS
(EN ESE MISMO AUTO SE RECONOCEN 2 REDENCIONES
25 DIAS Y 3 MESES 7 DIAS).

4- En dos derechos de peticion enviados a su despacho, solicité se
revisara los autos interlocutorio y se realizara la suma teniendo en
cuenta, que en algunos autos viene reconocimiento de 2




REDENCIONES en el mismo auto y solo se suma un
reconocimiento, sin tener en cuenta el segundo reconocimiento.
5- Ala fecha llevo 135 SY28 DIAS DE PRIVACION FISICA DE
LA LIBERTAD Y REDI "RECONOCIDA POR AUTOS DE 41
MESES Y UN DIA, | TOTAL DE 176 MESES 28 DIAS
N PENDIENTE.

FALTANDC REIEN
6- Con todo el respeto con su despacho, les informo que tienen un error
en la sumatoria de los autos interlocutorios de reconocimiento de
redencion y con este recurso de reposicién le envio nuevamente
todos los autos interlocutorios detallados y resaltados los
.reconocimientos, para que su seiioria tenga mayor claridad y
puedan corregir el errot gue tienen de esta informacion.

ARGUMENTACION

Le pido a su seiioria que coh su experiencia y sana critica aborde el
estudio de mi peticién _analizando en forma INTEGRAL todos los

factores expuestos dandole PREPONDERANCIA a el sistema
progresivo, resocializacion, prevencién general, retribucién justa,
prevencién especial, reinsercion social y PROTECCION AL
CONDENADO; también le pido que en mi peticién de libertad condicional,
no solo se realice sobre la valoracién de la conducta punible, si no
INTEGRALMENTE en los aspectos del sistema progresivo,
resocializacion y el examen de mi conducta y personalidad atreves de la
disciplina, el trabajo, el deporte, recreacion bajo el espiritu humano y
solidario como fines del tratamiento penitenciario.

En la valoracion de la conducta punible que hagan los Jueces de Ejecucion
de Penas para decidir sobre la libertad condicional o provisional de los
condenados demanda una PONDERACION RAZONABLE entre la
CONDUCTA PUNIBLE Y EL NIVEL DE RESOCIALIZACION DEL
CONDENADO. Ello supone tener un panorama global que atienda todas
las circunstancias, elementos y consideraciones presentadas por el juez
en la sentencia condenatoria, no solo las perjudiciales al procesado, sino
también las que son favorables, asi como aquellas ACAECIDAS CON




POSTERIORIDAD A LA RECLUSION. Si una de las finalidades de la
pena es obtener la readaptacién y enmienda y esta ya se ha logrado por
la BUENA CONDUCTA en el establecimiento penitenciario, resultaria

innecesaria prolongar la duracién de la ejecucion de la pena privativa de
la libertad.

NORMATIVIDAD
= Ley 906 de 2004.
= Ley 600 del 2000.
= La conducta punible (afio 1.994), por la cual fui condenado fue
.cometida con anterioridad a la expedicion de la ley 1126 de 2006

y 1709 de 2014; por lo cual no me cobijan las prohibiciones y
restricciones para el beneficio de libertad condicional.

* PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD ARTICULOS 29 DE LA
CONSTITUCION NACIONAL Y ARTICULO 6 DEL CODIGO
PENAL.

= Tutela 2014-00593 de 2014 del Honorable Tribunal Superior de
Medellin, Magistrado ponente Jhon Jairo Gémez Jiménez.

= Sentencia C-757 de 2014.

= Sentencia C-194 de 2005.

= Sentencia T-640 de 2017 sala cuarta de revision de la Corte
Constitucional.

= Las funciones y finalidad de la pena (articulo 9° de la ley 65 de 1993).

= La finalidad del tratamiento penitenciario articulo 10 de Ia ley 65 de
1993).

= El sistema progresivo articulo 12 de la ley 65 de 1993).

= Articulo64 del Cédigo Penal.

= Articulo 471 del C.P.P.

= Articulo 30 de la ley 1709.

= Articulo 68 A del Cédigo Penal paragrafo 1°.

= NOTA:MI CONDENA FUE POR HECHOS (1.994), CMA_NT_ES__D_E
ENTRAR EN VIGENCIA LA LEY 1126 DE 2006 Y |_._§Y 1709:DE 201'4: RAZON
POR LA CUAL NO TENGO LAS PROHIBICIONES NI RESTRICCIONES DE
DICHAS LEYES, PARA EL OTORGAMIENTO DEL BENEFICIO DE
LIBERTAD CONDICIONAL.




FACTOR OBJETIVO

> WMi condena es de 294 meses.
> La condicional de mi condena son 176 meses 12 dias.
» Las fechas de mis capturas fueron:

(1)16 de diciembre de 1994 a 31 de julio de 1996.
(2)16 de marzo de 2011 a la fecha.

» Tengo redencién reconocida de 41 meses 1 dia.

RELACION DE REDENCIONES RECONOCIDAS JUZGADO 5

DE EJECUCION DE PENAS DE CALL

®

Auto mter,!ocu_torla, No 918 del 14 de junio de 2012 reconoce 1 MES
26 DIAS

Auto interlocutoria No 290 del 21 de febrero de 2013, reconoce 25
DIAS Y 3 MESES 7 DIAS.

Auto interlocutoria No 608 del 2 de mayo de 2014, reconoce 1 MES
7 DIAS Y 2 MESES.

Auto No 094 de 29 de enero de 2015, reconoce 2 MESES 8 DIAS.
Auto No 1200 del 26 de octubre de 2015, reconoce 1 MES 22 DIAS
Y 3 MESES 8 DIAS.

Auto interlocutoria No 1594 de 15 de septiembre de 2016, reconoce
3 MESES 4.5 DIAS.

Auto interlocutorio No 953 del 26 de mayo de 2017, reconoce 4

- MESES 1.5 DIAS.

Auto interlocutorio No 2268 del 27 de noviembre de 2017, reconoce
4 MESES 16 DIAS.

JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA.

e Auto interfocutorio No 332/19 de 26 de febrero de 2019, reconoce
4 MESES 13 DIAS Y 10 DIAS.

» Auto interlocutorio No 1624/19 de 19 de septiembre de 2019,
reconoce 2 MESES 27 DIAS.

e Auto interlocutorio No 1379 del 14 de septiembre de 2020,
reconoce 3 MESES 13 DIAS.

e Auto interlocutorio No 0043/20 del 3 de febrero de 2020, reconoce
21 DIAS Y 12 DIAS



» Auto interlocutorio No 1491/20 del 1 de octubre de 2020,
reconoce 20 DIAS.

TOTAL RECONOCIDO 41 MESES 1 DIA.

FALTA POR RECONOCER:

Vv e

Certificado No 16782147 de 16 horas de octubre de 2017
Certificado No 16974022 de 88 horas de diciembre de 2017 y enero-
febrero-marzo-mayo-junio de 2018.

Certificado No 17635514 de 32 horas de octubre y noviembre de
2019.

Certificado No 17767732 de 16 horas de enero de 2020.

“Septiembre de 2020.

Redencion pendiente de reconocer de 19.5 dias
TOTAL, TIEMPO FISICO DE PRIVACION DE LA LIBERTAD
HASTA EL 24 DE OCTUBRE DE 2020 SON: 135 MESES 28 DIAS.

En TOTAL entre tiempo fisico de privacién de la libertad, redencion

reconocida y redencién pendiente por reconocer de los periodos de
son 177 MESES 17 DIAS A 30 DE NOVIEMBRE DE 2020.

FACTOR SUBJETIVO

Mi conducta es ejemplar, no tengo antecedentes penales, ni
procesos pendientes, estoy en fase de minima seguridad y retino los
requisitos que exige la ley para el beneficio de Libertad Condicional.

En el sistema de oportunidades y proceso de resomallzamon he
realizado los cursos de:

= -Misidn caracter (INPEC).

= -Programa de educacion integral-pec(INPEC).
= -Proyecto de vida (INPEC).

» -Programa cadena de vida-c.v(INPEC).

ARRAIGO SOCIAL Y FAMILIAR




En el momento que se me conceda el beneficio de libertad condicional, mi
arraigo sera en la CARRERA 2 C No 10 A-24, BARRIO UBATE
SEGUNDO SECTOR DE LA LOCALIDAD DE
SOACHA(CUNDINAMARCA), en donde viviré con mi familia y con mi
suegra la sefiora Miryam Maria Molina de Muiioz, identificada con
cedula de ciudadania nimero 24.544.704 de Belén de Umbria
(Risaralda), quien es mi apoyo moral, afectivo y econémico y puede ser
ubicada en el abonado celular 3112419258.

Por todo lo expuesto anteriormente LE SOLICITO SE ME CONCEDA EL
BENEFICIO DE LIBERTAD CONDICIONAL, para reunirme con mi familia
y poder cumplir nuestros suefios y metas a nivel familiar, social, laboral,
profesional y personal.
Agradeciendo la atencién prestada
Atentamente,

JqSE JA1R YANEZ FERNANDEZ
C. No 15.929.238

NOTIFICACION: :
E.P.C. LA PICOTA-COBOG
KM 5 VIA USME

PATIO ERE1

T.D. 98536

NUI 210381

Anexo:

- Recibos servicios ptblicos.

NOTA:_LE SOLICITO EL FAVOR DE IMPONERME CAUSION PRENDARIA DE
MINIMO VALOR DEBIDO A Mi ACTUAL SITUACION ECONOMICA PRECARIA
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