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Ubicacion 2428
Condenado PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
C.C # 80770538

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 14 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secr
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra i
1669 del TREINTA (30) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTE¢2
de cuatro (4) dias para que presente la sustentacnbn res

del recurso.

EL SECRETARIO,

i “th

Namero Unico 110016000000201902062-00
Ubicacion 2428

Condenado PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
C.C # 80770538

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 21 de Diciembre de 2020, se corre traslado por el término comun

de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 24 de Diciembre de 2020.

Vencido el término del traslado, SI [_] NO[ | se present6 escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicado No. 11001 60 00 000 2019 02062 00
Ubicacién 2428

Interlocutorio  1669/20

Sentenciado Pablo Emilio Vallejo Figueroa

Delitos Cohecho Propio AP
1 ¢ C; yF politano de Bogotd { ”
Régimen Ley 906 de 2004 \

Resuelve Niega Libertad Condicional ) =
P AN
Bogotd D.C., treinta (30) de octubre de dos mil veinte (2020) .

. % 1 \
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.,
. \\) A\ \
En consideracion a la documentaciéon remitida. por el Juzgado Cuarto de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santiago de Cali — Valle del
Cauca, el despacho reevaluaré & viabilidad de conceder a Pablo Emilio Vallejo
Figueroa, identificado concedula de ciudadania No. 80.770.538 de Bogota
D. C., el subrogado de la‘libertad’condicional con fundamento en los requisitos
senalados en el articulo 6'4\de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30
de la Ley 1709 del 20 de enero de\2014‘

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Este D‘e‘/spachq.‘vigila la sentencia proferida el 12 de agosto de 2019 por el

_ Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, por la cual

‘condené a Pablo Emilio Vallejo Figueroa a las penas principales de cuarenta

(40) meses de prisién y multa de treinta y tres punto treinta y tres (33.33)
l.{n.l.m.v., al hallarlo penalmente responsable del delito de cohecho propio.

) De otra parte, el Juez de Conocimiento impuso la pena accesoria de

inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicos por el mismo
lapso de la pena privativa de la libertad, al tiempo que le nego el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision
domiciliaria.

2.2.- El sentenciado Pablo Emilio Vallejo Figueroa se encuentra privado de la
libertad desde el 11 de octubre de 2018 (dia en que se materializé la orden de
captura proferida en su contra) a la fecha.

2.3.- El 13 de diciembre de 2019, esta Sede Judicial avocé el conocimiento de
las presentes diligencias.

2.4.- En autos del 11 de marzo de 2020, este despacho nego el subrogado de la
libertad condicional ante la carencia de la acreditacién del presupuesto de
caracter objetivo, se abstuvo de valorar la eventual concesién del sustituto de la
prision domiciliaria conforme lo normado en los articulos 22 y 23 delalLey 1709
de 2014, que adicioné el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, nego el mecanismo
sustitutivo de la vigilancia electronica de conformidad con lo previsto en el
articulo 38 A del Codigo Penal, adicionado por la Ley 1142 de 2007 y modificado
por la Ley 1453 de 2011, en consideracién a que la norma referida se encuentra
derogada, y nego el sustituto de la prisién domiciliaria por hombre y padre
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cabeza de familia, conforme lo dispuesto en el articulo 1° de la Ley 750 de 2002
y el numeral 5° del articulo 314 y 461 de la Ley 906 dec 2004, en consideracion
a que el prenombrado no cumple los presupuestos para tal efecto.

2.5.- En auto del 21 de abril de 2020, este Despacho negé el sustituto de la
prision domiciliaria del articulo 38 G de la ley 599 de 2000 por no cumplir con
el requisito de caracter objetivo.

2.6.- En auto del 09 de junio de 2020, este Despacho negé los sustitutos de la
prisién domiciliaria transitoria conforme lo establecido por el Decreto Legislativo
546 del 14 de abril de 2020 por ausencia del soporte documental requerido.y la
prision domiciliaria establecido en el articulo 38 G del Cédigo Penal por garéncia
del presupuesto de caracter objetivo y expresa prohibicién. {

2.7.- En auto del 13 de julio de 2020 este Despacho reconocié al condenado 1
mes y 25 dias de redencion de pena por trabajo.

2.8.- En auto del 5 de agosto de 2020 este bcspe{chq negod al condenado el
sustituto de prision domiciliaria conforme lo establecido\por el articulo 38 G del
Codigo Penal por arraigo. \

2.9.- En auto de la fecha, este D€spacho reconocié 29 dias de redencion de pena
por trabajo al condenado.

2.10.- De otra parte, en autos del 24 de agosto 2020, esta sede judicial nego el
subrogado de la libertad condicional al penado Pablo Emilio Vallejo Figueroa,
ante la carencia de arraigo, social'y familiar, asi mismo se reconoci6 29 dias de
redencién por trabajo. s

3. DE LA DOCUMENTACION APORTADA

" El Juzgado Cuarto dé‘Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Santiago

de Cali ~ Valle del Cauca remitio informe técnico de entrevista telefonica socio
familiar del'3 de septiembre de 2020 practicado por llamada a los teléfonos
3217211491 y 3128675130 con el fin de verificar si el condenado Pablo Emilio

| Vallejo Figueroa cuenta con arraigo en la Carrera 7 F No. 73 - 17 Barrio Alfonso

"~ Lopez Etapa Il en la ciudad de Cali - Valle del Cauca.

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1.- De la competencia.
A voces del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso en examen, es

del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de:

3: Sobre la libertad condicional y su revocatoria {...)
6. De la verificacién del lugar y condiciones en que se deba cumplir la
pena o la medida de seguridad. {...)

De suerte que para el Juzgado es claro, que la libertad condicional debe ser
analizada por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, o el que
cumpla sus funciones.

4.2. - De los problemas juridicos a resolver.
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« Acorde con el contenido de la documentacion aportada, entiende esta Sede
Judicial que los problemas juridicos se contraen a resolver los siguientes
tépicos:

¢Resulta dable en virtud del principio de favorabilidad, dar aplicacién en este
caso al articulo 64 del Cédigo Penal modificado por el articulo 30 de la Ley 1709
de 20 de enero de 2014?

Y de ser asi:

¢Es plausible otorgar la libertad condicional al condenado, atendiendo-las
exigencias estipuladas para tales fines en el articulo 64 del Estatuto Punitivo
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 20 de enero de 2014 y canon 471 |
de la Ley 906 de 2004? e B

4.3 De la aplicacién del articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 en virtud del p‘ﬂn_lcipio de favorabilidad.
Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados ¢n la'Carta Superior como
expresion del Estado Social y Democratico d\e Derecho, se'erige en el inciso 3°
de su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general
segun la cual \ ; <

“Articulo 29: (...)

En materia penal, la ley ‘pe_rnﬁsiua o favorable, aun cuando sea
posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

Frente al alclmce y. contcnidd".del referido apotegma, la Corte Constitucional en
sentencia C:592 de'2005 puntiializo:

"\
“El principio de favorabilidad constituye un el to fundamental
del ‘debido proceso que no puede desconocerse. El cardcter
imperativo del inciso segundo del articulo 29 de la Carta no deja
duda al respecto. Asi, en el caso de sucesién de leyes en el tiempo,
si la nueva ley es desfavorable en relacién con la derogada, ésta
serd la que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se
cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina denomina
ultractividad de la ley. La retroactividad, por el contrario, significa
que cuando la nueva ley contiene previsiones mds favorables que
las contempladas en la ley que deroga, la nueva ley se aplicara a
los hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia. Sobre
este punto debe la Corte senalar que tratdndose de la aplicacion
del principio de favorabilidad en materia penal, no cabe hacer
distincion entre normas sustantivas y normas procesales, pues el
texto constitucional no establece diferencia alguna que permita un
trato diferente para las normas procesales”

Ahora bien, con relacion a la aplicacion del principio de favorabilidad en materia
penal, la aludida Corporacién en sentencia T-434 de 2007 senalo:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la
Corte Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular,
importa recordar algunos lineamientos que deben considerar los
Jjueces encargados de adoptar decisiones relacionadas con el
principio de favorabilidad en materia penal.
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Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera:

a.- El principio de favorabilidad penal constituye un elemento
fundamental del debido proceso consagrado en el arﬂcz.th') 29
constitucional e implica que en materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de prefe.renc.xa ala
restrictiva o desfavorable. Esta clausula se encuentra incluida en
tratados internacionales de derechos humanos, a partir de los
cuales en asuntos punitivos debe preferirse la ley benigna fre.rlle a
la desfavorable como el Pacto Internacional de Derechos Civiles y.
Politicos! y la Convencién Americana de Derechos Humanos?. .

b.- El principio de favorabilidad penal es una excepcion al principio
de irretroactividad de la ley penal. Lo anterior, por cuanto en -
situaciones de transito legislativo, la autoridad Jjudicial debe
evaluar los efectos de la ley en el caso y aplicar la nomiq que resulte
mas benigna aun cuando la norma sea p‘os(en'or a la conducta que
es objeto de juzgamiento’. P 14 \.

¢.- Dado que el Texto Constitucional regula_toda apl{cac:én de la
normatividad penal, el principio de favorabilidad opera [frente a
normas procesales y de con/le_r}ido sustan{:ial'{ 0
d.- La Ley 906 de 2004 puede aplicarse de manera fauorgble en
relacion con conductas que fueron juzgadas bajo la vigencia de la
Ley 600 de 2000. Asimismo, esta aplicacién benéfica de la Ley' 906
de 2004 puede presentarse en distritos judiciales donde la misma
no ha entrado en vigencia, [0 cual es compatible con el principio de
igualdad constitucional..

De esta manera, el principio de favorabilidad es apIicabIg en
relacién ¢on-procesos concluidos y por ello, no es posible restringir
la ,,' ién de la clausula constitucional frente a personas que ya
cuentan con sentencia condenatoria®.

e.- Las autoridades judiciales en su labor de interpretacion deben

establecer en el caso concreto cudl es la norma mas fauorable.a los

intereses del procesadc o sentenciado. En virtud de lo a‘ntengr, el

-~ principio de favorabilidad atarie al examen de situaciones
concretas.

f- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a
situaciones analogas reguladas de manera diferente en la
normatividad. Por tanto, en caso de evidenciarse la existencia de
una norma mds favorable en el nuevo sistema relacion‘ado con
instituciones que guardan la misma identidad debe aplicarse la
norma mas benéfica’.

Aprobado ’ le
' mediante Ley 74 dn 1968 articulo 15-1 que *Nadie serd condenado por actos u omisiones que en el momento d
cometerse no fueran Getictivos ‘seguin el derecho nacional o intemacional. Tampoco se impondrd pena mas grave que Ia apicable
en el momento de la comision del delito, Si con posterioridad  la comisién del delito la ley dispone la imposicion de una pena
mas love, el delincuente so beneficiard do ello”. S

> Aprabada mediante Ley 16 de 1972. El articulo 9 de la C A sobre Derechos senala *Principio de
tegalidad y de retroactividad. Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que en el momento de cometerse 1o fueran
delictivas, segun el derecho aplicable. Tamgpoco puede imponerse pena mds grave que ia aplicalie en ¢l momento de la comision

del delito. St con posterioridad a la comisin del delito la ley dispone la imposicion de una pena mas leve, el delincuente se
beneficiard de ello.”

» 001, C-200 da 2002, T-01S de 2007

e g;:::"a:"g;;f:;‘m,zcvb de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003, C-272 de 2005, T-29] de 2006,
5 Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005

¢ Ver sentencia T-091 de 2006

* Consultar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
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En igual sentido, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
preciso el concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia
de los nuevos estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

“Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la
regla el articulo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la
defensa, la presuncién de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un
ingrediente o un componente genérico del debido proceso.

Asimismo cabe precisar que (tal como lo concibe el texto superior'y.
el entendido que le ha dado la Corte), aquel fenémeno encuentra .~
asiento en el transito de legislaciones, esto es, de cara a la suoeszdn
de leyes en el tiempo y mas especificamente cuando el operudar i
Judicial se enfrenta a una conducta cometida en,mgenaa de una =~
ley, pero que debe decidir (o resolver un asunto atinente a ella]
cuando otra normatividad regula de manera\dzsunta el mismo
problema juridico”.8 3 A e N

LN \ N\

Con fundamento en los trasuntados criterios Juﬂspmdzncmlcs, se encuentra
que el articulo 64 del Codigo Penal, modificad Kpor la Ley 1453 de 2011 preveia
lo siguiente en materia de hbertad condxcxonal \

“Articulo 64. Libermd condic)ional. El juez podra conceder la
libertad condicional al coridenado a pena privativa de la libertad
previa valoracién de [a grav dad de la conducta punible, cuando

de la Y su buena
conducta. d nte el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusuﬁn ita suponer fundadamente que no existe necesidad

de con.tmuar la-gjecucion de la pena. En todo caso su concesion
estard supedrtada al pago total de la multa y de la reparacién a la
victima o se aségure el pago de ambas mediante garantia personal,
prendana. bancaria o mediante acuerdo de pago. (Negrilla y
subrayado fuera del texto)

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez
podra aumentarlo hasta en otro tanto.”

No obstante lo anterior, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 del 20 de
enero de 2014, se observa que el citado precepto normativo nuevamente fue
objeto de modificacién, como quiera que los presupuestos y condiciones para
acceder al subrogado en comento variaron, previéndose en el nuevo texto lo
siguiente:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual
quedard asi:

Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

* Sentencia del 12 de mayo de 2004, Rad; i7.151. Mag
Tryllo.

tes Aifredo Gémez Quintero y Edgar Lombana
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v rsona haya cumplido las tres quintas (3/5
de la pena. (Se destaca)

2. Que su adecuado di perio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional -
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada @ la r'eparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la.indemnizacién mediante
garantia personal real, bancana o acuerdo de. pago saluo que se
d tre insolvencia del co do. " \

\

El tiempo que falte para el cumplxmlento\de la pena'se tendrd como
periodo de prueba. Cuando'este sea inferior a tres anos, el juez podrd
aumentarlo hasta en otro tanxo igual, de considerarlo necesario.

En este orden de ideas se erige con evidencia, que la normativa senalada en
precedencia comporta una'serie de exigencias mucho mas benéficas para los
condenados que pretendan acceder al sustituto de la libertad condicional, pues
nétese la reduccion en el quantum exigido como presupuesto objetivo, al pasar
del cumpllmxcnto de las dos terceras (2/3) partes de la pena infligida por el juez
fallador a las tres qumtas (3/5) unicamente.

“.Ahora, en lo que concierne a la multa en los delitos donde dicha sancién

pecuniaria aparece como acompanante de la pena de prision, se observa que su
pago en manera alguna condiciona la aplicacién de la figura liberatoria en
estudio, pues fue excluida del articulo 64 del Cédigo Penal, aspecto que
, encuentra sustento en el paragrafo 1° del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014

" que modifico el articulo 4° del Cédigo Penitenciario y Carcelario asi:

“Articulo 3°. Modificase el articulo 4° de la Ley 65 de 1993, el cual
quedara asi:

Articulo 4°:

)

Paragrafo 1°. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la
libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o

administrativo, podra_estar condicionado al_pago de la_multa”
(Subrayado del Despacho)

Asi las cosas, se erige con evidencia que al existir variacién en algunas de las
exigencias para acceder al sustituto de la libertad condicional, necesario resulta
dar aplicacién en virtud del principio de favorabilidad al enunciado compendio
normativo establecido a partir de la Ley 1709 de 2014, maxime si se tiene en
cuenta que contrario a lo regulado en la anterior preceptiva, éste mecanismo no
posee prohibicion alguna para su concesion, segun los términos definidos en el
articulo 68 A del Codigo Penal, modificado por el articulo 32 de la citada ley que
preceptua:
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“Articulo 32: Modificase el articulo 68 A de la Ley 599 de 2000 el cual
quedarda asi:

Articulo 68 A. Exclusién de los beneficios y subrogados penales.
No se concederdn; la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra
lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea
efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso— .
dentro de los cinco (5) anos anteriores. g

) .
NS

Paragrafo 1°. Lo dispuesto en el presente articulo.no.se aplicard a:la— >
libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Codigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38 G del presente Cédigo.”
(Subrayado del Despacho) % |V | .

L}

s . N
,\ \‘, \ B
En este orden de ideas y atendiendo el contenido.de la \normativa enunciada,
procedente resulta efectuar el analisis del sustituto.de la libertad condicional

ante la modificacién de los presupuestos exigidos para‘tal fin.
4.4.- De la libertad condl';:loﬂ'lv'l.'

En primer término, conviene precisar que las conducta punible por la cual fue
emitida seng;ncia\condenatbgia en contra del prenombrado dentro del proceso
de la referencia; ‘tuvo lugar, seglin'se extracta del plenario, con posterioridad al
1° de enero de 20057, de suerte que la normatividad aplicable en el sub lite no
es otra que la consagrada en la Ley 906 de 2004, segin se definié en los articulos
5° transitorio del.Acto’Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en
",concordancia con el-articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modifico el articulo
64 de la Lcy\ 599 de 2000, y que en materia de libertad condicional prevé:
“Articulo 64: Libertad condicional. El Juez, previa valoracién de la
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
' condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desemperio Yy comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
Jundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,

la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacio.
victima o al aseguramiento del pago de la ind izacié

n a la

i

1 te

“Ver sentencia del 16 de noviembre de 2016
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garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres aros, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. “

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Codigo Penal podra solicitar al juez de .
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional;
acompanando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o ensu
defecto del director del r cti blecimiento carcelario, copia de
la cartilla biografica y los demds documentos que prueben los
requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los-que deberan ser entregados
a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguigntes}, )

\ iz
4o
Si se ha impuesto pena accesoria de multa; su pago es requisito
imprescindible para poder. otérga‘r.‘ la libertad condicional.”

Al tenor de los trasuntados. preceptos legales se colige entonces, que el
subrogado en comento exige para su concesion la concurrencia de los siguientes
presupuestos: {

\

\

(i) Que a la solicitud se d(lggu'en, resolucion favorable del consejo de
disciplina” del penal, copia de la cartilla biogrifica y demds
documentos rel de conformidad con lo expuesto en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004;

\ YL

\

(it) Qut\e‘»_el periado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o
ensernanza;

" (i) Que se haya reparado a la victima por los perjuicios ocasionados con
la conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo
que se demuestre la insolvencia econémica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el
tratamiento penitenciario, asi como la valoracién efectuada a la
conducta punible por la que se impuso sancién, permitan suponer
Jfundadamente que no es seguir adelante con la ejecucién
de la pena;

(i) Frente al primero de los requisitos, se encuentra que el Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota D. C., mediante oficio No. 113-COBOG-
AJUR del 6 de agosto de 2020, remitié la Resolucion No. 2580 del 6 de agosto
de 2020, suscrita por el Director del mencionado centro penitenciario, en la cual
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacién a la concesién del subrogado
de la libertad condicional a nombre de Pablo Emilio Vallejo Figueroa.
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¢ De otra parte, se allego cartilla biografica en la que se advierte que el
comportamiento mostrado por el penado, ha sido calificado como bueno y
ejemplar, tal como se observa en la documentacién aportada.

i Ita en la actualidad
De esta esta manera el presupuesto en estudio resu a
cumplido, al obrar en la actuacion la totalidad de los dgcumemos exigidos en el
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, a efectos de vFrxﬁgar 'el comportamiento
mostrado por el penado durante su tratamiento penitenciario.

imi la Juzgado Tercero
ii).- Respecto al cumplimiento de la pena, se encuentra que 3
‘Pe)nal d[:; Circuito Especializado de Antioquia, impuso a Plblo )ggnl:ilo

Vallejo Figueroa la pena principal de ta (40) /de/ prisi n~,\
guarismo cuyas tres quintas partes equivalen a veinticuatro (24)\§nom. |

Al punto se observa que por razon a esta acluacig‘m"l"ablo Emﬂ)o”lepjb
Figueroa se encuentra privado de la libertad desde €l 1.1 de octubre de 2018 a
la fecha, es decir, 24 meses y 19 dias. A \ \ \

Por otra parte, el lapso anterior debe incrc}ncm;a_rsh‘gn"a meses y 23 dias ;n
atencién a la redencion de pena reconocida.a la fscha.\_‘lo cual indica que al
descontado 28 meses y 12 dias de la pena\ uq_p_t;esta, confluyendo el

presupuesto de cardcter objetivo. " \

& peffghics/ s isi6 la conducta
iil) En lo que refiere a los pefjujcios’ causados con la comision de
:)m)'xible, seq advierte que el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado
de Antioquia, en sentencia del 12 de agosto de 2019 no condeno a Plblq Emilio
Vallejo Flgueré'aﬁ Por otra parte,'se advierte el delito de cohecho propio por el

que fue condenado no comporta el pago de perjuicios.

(iv) En 1o que -c,onciche al arraigo del penado Pablo Emilio Vallejo Figueroa,
entendido dicho concepto como ¢l lugar de domicilio, asiento familiar, de
" negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee dnimo
'de_permanencia, el Despacho vislumbra (;;lue d?m.ro .del de:lcpce:r:;r;cadzc
ncuentran soportes documentales que acreditan el arraigo de =
zgrrcspcndiems a declaracion extrajuicio No" 000452 del 30 de marzo de ?020
" rendida por las seiioras Derlyn Ospina Holguin y Luz Da.n.eth Holguin Ma.artmcz,
' e calidad de esposa y suegra del condenado, por medio d_e la cual juraron
recibir en su domicilio al condenado en caso de serle concedido el sustituto de
prisién domiciliaria solicitado y hacerse cargo de su manute:ncxén en el
inmueble ubicado en la Carrera 7 F No. 73 - 17 Barrio Alfonso Lopez Et’apa 2
de Cali - Valle del Cauca, de igual manera aportaron fotocopias de las ced_u!as
de ciudadania de las prenombradas y fotocopias de facturas de servicios
publicos del inmueble mencionado.

De igual manera, esta Ejecutora advierte que en pretérita onm'.\mdad ingreso
despacho comisorio auxiliado por el Juzgado Cuarto de Ejecucion d.e Penas y
medidas de Seguridad de Santiago de Cali - Valle del Cauca, por medio del cu.al
se remitié informe de visita socio familiar con el fin de proseguir con el estudio
del sustituto de prisién domiciliaria, el cual concluyé:

“CONCEPTO SOCIAL ) )
En atencién a lo despuesito por el despacho se practicé entrevista telefénica a la
senora Derlyn Ospina Holguin, quien se presenté como esp del tenci
pablo Emilio vallejo Figueroa, se puede decir que los hijos menores del sentenciado
actualmente conviven con la mama y los abuelos maternos, quienes estdn a cargo
del cuidado de los menores de edad, la mama de los menores senora Der{yn
Ospina Holguin se encargé de su cuidado cuando no estan laborando y es quien

ind,
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ejerce el rol laboral y econémico, que sus hijos menores de edad cuentan con
servicio de salud y tienen esquema de vacunacion completo. En estos momentos
los dos menores de edad se encuentran escolarizados. Como factor de riesgo, se
encuentra en bajo ingreso econdmico, horarios de trabajo nocturno de la mama de
los menores y estado de salud del abuelo materno de los menores quien requiere
siempre de acomparniamiento por su condicién actual de salud, otro factor de riesgo
es el cuidado de los menores ya que cuando la mama de estos mismos se
encuentra laborando contando sus horas extras quedan al cuidado de la mama
después de su jornada laboral nocturna sin tener oportunidad de un descanso
necesario de sueno. Para finalizar no se encuentra ninguna vulneracion a los
derechos fundamentales de los menores de edad, pero se hace_,ei/id_er;(e' la

necesidad de acompanamiento y apoyo en el cuidado para sus menores’ hijos por
su corta edad” SIC. \

En este orden de ideas, al encontrase debidamente acreditado el arraigé dél
penado, este Estrado Judicial considera satisfecho este presupuesto:. 4
(v) Frente a la ultima de las exigencias, conveniente resulta indicar, que el juicio
que ¢ésta impone, consistente en la valoracién de las condiciones particulares
del condenado, no tiene finalidad distinta’que determirniar”la necesidad de
continuar con la ejecucion de la pena, previa valoracién de la conducta
unible, ponderacion que a su-vez, permite calificar las especificas condiciones
bajo las cuales llevo a caborel hecho punible, y asi emitir un diagnéstico con
relacion a las mismas. ¢ ) '
En este orden df\idcas, emerge diafano el caracter teleologico del articulo 64 del
Estatuto Punitivo, el cual, lejos de supeditar la concesion del aludido subrogado
Unicamente al.cimplimiento 'de las tres quintas partes de la condena infligida,
lo que hace es.ampliar su alcance al imponer al operador judicial el deber de
analizar la conducta-del sentenciado durante el tratamiento penitenciario, asi
el comportar iento delictivo desplegado, para concluir fundadamente
p "\vquc no existe la necesidad de continuar con la ejecucién de la sancién.
\

\ \
\ Y'es precisamente en este punto donde oportuno resulta destacar la importancia
que adquiere la labor del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad al
\ momento de establecer si persiste la necesidad de continuar con la ejecucion de
= la’sancién, cuando del subrogado de libertad condicional se trata, debiendo
_ _~®fectuar para tales efectos, un juicio ponderado de las particulares condiciones
del sentenciado, que le permita escudrifar dentro de su proceso de
resocializacion durante el tratamiento penitenciario.

Al respecto, se ha de evocar lo senalado por la Corte Constitucional en sentencia
C -757 del 15 de abril de 2.014, por medio de la cual se declaré exequible la
expresion “valoracion de la conducta” contenida en la normatividad en mencion,
bajo las siguientes consideraciones:

“En conclusion, la redaccién actual el articulo 64 del Cédigo Penal no

tablece qué el tos de la conducta punible deben tener en cuenta
los jueces de ejecucién de penas, ni les da una guia de como deben
analizarlos, ni establece que deben atenerse a las valoraciones de la
conducta que previamente hicieron los jueces penales. Este nivel de
imprecisién en relacion con la manera como debe efectuarse la
valoracién de la conducta punible por parte de los jueces de ejecucion
de penas afecta el principio de legalidad en la etapa de la ejecucion de
la pena, el cual es un componente fundamental del derecho al debido
proceso en materia penal. Por lo tanto, la redaccién actual de la
expresioén demandada también resulta inaceptable desde el punto de
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vista constitucional. En esa medida, la Corte condicionard la
exequibilidad de la disposicién acusada. Las valoraciones de la
conducta punible que hagan los jueces de ejecucién de penas y
medidas de sequridad para decidir sobre la libertad condicional de los
condenados debe tener en cuenta todas las circunstanc
elementos y consideraciones hechas por el juez al en la
sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables
al otorgamiento de la libertad condicional ” !¢

En lo que refiere a las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el Juez en la sentencia condenatoria, de que menciona la corte en ia decision
citada, en la sentencia C 194 de 2005, esa misma corporacién hacé un anéhszs
minucioso al respecto, exponiendo que: {

\ 2l

N\ o - )

“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, ‘el
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Segunffad ejerce una funaén
valorativa que resulta determinante para.el acto, de concesion del
subrogado penal. Para la Corte, la funaén quevejercen los jueces de
ejecucion no es mecanica ni sujeta a pardmelros maten\atwos Esta
involucra la potestad de levantar un jzucw sobre la procedencia de la
libertad condicional que ciertamente exige la aplu:acuin del criterio del
Jfuncionario judicial. Sin embargo no por ello pue.de afirmarse que dicha
valoracion recae sobre.los mismos elementos que se ven involucrados
en el juicio penal pnopxamente dicho. Tal como quedé expuesto, la
valoracién en la ctapa _posterior a la condena se somctc

enter ite a los pa.. -‘-'os de la provid riay
tiene en t, 1 t: distintos, como son el
comportariento del reo en prisién y la idad de conti

con el tratamiento penitenciario. Tal valoracién no vuelve a poner

en entredlchdlamsponsabilidad penal sino la necesidad de continuar
con el tratamiénto penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte
Suprema ‘de Justicia, en que la decisién judicial que deniega el
subrogado-penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino
que se limita a sernalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.
(-]
En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega
o se concede el beneficio de la libertad condzc:onal 1) dcbe cstar
suficientemente motivada, ii) los ti
haberse demostrado, y iii) la tivacion justificativa de la
decision debe cumplir con el requisito de razonabilidad, el cual
se verificara de acuerdo con las condiciones de reclusion del
condenado.”!!

Al respecto de la valoracién que se ha de realizar por parte del Juez Ejecutor la
H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal - dentro del radicado No.
44195 del 3 de septiembre de 2.014, con ponencia de la Magistrada Patricia
Salazar Cuellar, indic6 que:

3. La razén, entonces, estd del lado del recurrente pues ninguna
alusién hizo la primera instancia a la conducta punible. En la
determinacién de conceder o no el subrogado penal aqui aludido el
articulo 5° de la Ley 890 -se recuerda— le ordend al funcionario judicial
tener en cuenta la «gravedad de la conductas. El vigente articulo 64 del
Cédigo Penal (modificado por la Ley 1709 de 2014 y aplicable por

* Sentencia C 757 de 2014
11 Sentencia € - 194 de 2005 - M.P. Marco Gerardo Moncoy Cabra
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favorabilidad al presente caso} establecié la procedencia del

mecanismo “previa valoracién de la conducta punible”.
Indiscutible, por tanto, e la a quo se ivoco al soslayar las

consideraciones del caso asoci a_la estimacion del
rtamiento i tado al ex Representante a la Camara
ETANISLAO ORTIZ LARA.

Sobre esta evaluacién que corresponde al Juez que vigila la ejecucién
de la sentencia, encuentra la Corte que en el presente caso el
diagnéstico es de necesidad de cumplimiento de la pena por parte del

condenado. Si se le concediera la libertad, serian negativos los
efectos del mensaje que recibiria la comunidad pues entenderia-
que_si_personas socialmente calificadas delinquen y en la
practica no _se materializa la_sancién que les corresponde,
también ellos podrian vulnerar la ley penal con la esperanza de’
que la represién sera insignificante.” (Negrillas y subrayado por el -
despacho) x5 :

Asi las cosas, surge con evidencia la trasccndeucxa que adq'uxcre la valoracion
que el funcionario ejecutor realice de la forma y ‘condiciones en que ha tenido
lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado; de cara, indefectiblemente, a
la condiciones modales tenidas‘en cuenta por el Juzgddo Fallador al momento
de estudiar su responsabilidad penal, faro reflector de la ejecucion de la pena;
con el fin de establecer la procedencia o no del subrogado de la libertad
condicional, analisis que desdé¢ ahora se advierte, comporta la verificacion en
cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena
durante la fas¢ dé ejecucion) de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9°
del Cédigo'Peniténciario y Ca'rcclatio y 4° de la Ley 599 que prevén:

“Aruculb 9" La pena tiene funcion proleclora Yy preventiva, pero su fin
fumda.mntal es la r iali Las didas de seguridad
; persiguen ﬁnes de curacion, tutela y rehabilitacién.” (Se destaca)
\ “Articulo 4% La pena cumplira las funciones de prevencién general,
b retribucion Jjusta, prevencién especial, reinsercién social y proteccién al
condenado.
La prevencion especial y la reinsercién social operan en el momento
de la ejecucion de la pena de prisién.” (Se destaca)

Ahora bien, tal como se desprende del contenido de los preceptos normativos
transcritos, es claro que el fin fundamental de la pena ademas de su caracter
preventivo, se traduce en la verdadera resocializacién o reinsercion social del
sentenciado, aserto que encuentra sustento en lo establecido en el articulo 10
del Codigo Penitenciario y Carcelario:

“Artlculo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de
la r ializacién del infractor de la ley penal,
medumte el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, al formacion espiritual, la cultura, el deporte la
recreacion, bajo un espiritu humano y solidario.” (Se destaca)

Frente al alcance y contenido del principio de resocializacién del condenado, el
Maximo Tribunal Constitucional en sentencia T-1190/03 senalé:

“Desde el punto de vista constitucional, la relacién de especial sujecién
que surge entre el Estado y el recluso implica que las acciones del
Estado estén dirigidas a facilitar las condiciones para una verdadera
resocializacion de las personas que han sido condenadas penalmente
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a pena privativa de la libertad. Esta concepcion hym.ar‘usm del'szstemla
Jjuridico y del sistema penal, inspirada en el principio superior de la
dignidad humana y sustento de una de las llamadas funa{)nes de la
pena, implica que las autoridades del Est.ado‘ yen gartu.:ular, las
autoridades penitenciarias, estén en la obligacién de desplegar una

serie de conductas necesarias e idéneas para garantizar el mayor nivel

de resocializacién posible de los reclusos. En este sentido, las
disposiciones de la ley 65 de 1993, en particular las que desarr'ollan el
sistema progresivo penitenciario (arts., 1 42 y ss., de la r_efenda Iey)\
quedan revestidas de una legitimidad consntuaonql gspeml, pues de—~.

su eficacia particular depende también la de los principales maftda,tpg B
constitucionales y su realizacién concreta en el caso de las personas=
privadas de la libertad.” t s R5)

>

s }
o a lo anterior, la Honorable Corte Constitucional ‘mediante S.entencui T-
8‘11;7 f7 :el 20 de enero de 2017 - Magistrado Ponenté - Doctor Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo, senalé: A \\ \
4 \ \ \
3.2. Especificamente, en lo que tiene que, ver con el s‘ybrogado de
libenadp:or{;icional, éste tiene un doble sig)ufgpadt;}:‘ tanto moral como
social; lo primero, porque estimula al cond‘ena't‘_io\que'- ha dado m.ugstra
de su readaptacion, y lo segundo, porgue motiva a'los demas convictos
a seguir el mismo ejemplo, con lo cual,“se logra la finalidad
rehabilitadora de ld pena. 12 El principal argumento para que esta
figura haya sido incorporada dentro de nuestra legls?amén es la
resodalizag‘én del eondenad‘a, “pues si una de las finalidades de la
pena es obtener su readaptacion y enmienda y esta ya se ha {ogrado por
la buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario
prolongar la d;'cracién de ld ejecucién de la pena pn'uatiyq de la libertad.
En este sentido,-puede afirmarse que la libertad condicional es uno de
esos logros del derecho penal, que busca evitar la carcel a quien ya ha
logrado st rehabilitacion y por lo tanto puede reincorporarse a la
sociedad™3;
3.3. La libertad condicional se encuentra regulada en el articulo 64 del
Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

\ - 3 Dicha norma consagra que, el juez, previa valoracién de la conducta

punible, concedera la libertad condicional a quien haya _am}plido los
siguientes requisitos: 1) que la pena impuesta sea privativa de la
libertad; 2) que el condenado haya cumplido las 3/5 pa:'{es de ellq; 3)
que su buena conducta en el sitio de reclusion permita colegir al
funcionario judicial que es innecesario seguir ejecutando la pena y 4)
que se demuestre arraigo familiar y social’®. Respecto de “la _ualomqbn
de la conducta punible”, esta expresién fue declarada exequible bajo_ el
entendido de que las valoraciones hechas por los jueces de ejgcucu‘m
de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la lxbeqad
condicional de los condenados, tengan en cuenta las circunstanaa_s,
elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia

condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de
la libertad condicional’s, ) P
3.4. Ahora bien, en relacién con la n idad de l la conduct,

en el sitio de reclusion, de conformidad con lo sefialado en el qn!eulo
480 del Codigo de Procedimiento Penal, junto con la solicitud de hb?nad
condicional se debe allegar la resolucién favorable del Consejo de

13 C-806 de 2002

 ibidem y

4 El juez deberd determinar con todos los elementos de prueba la existencia o la inexistencia del arraigo.
1S C.757 de 2014,
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Disciplina o en su defecto, del director del establecimiento ca reelario, en
el que se evaliie el comportamiento en el sitio de reclusion, documento
que se anexa a la peticién y que califica la conducta. Se advierte que
dicha acreditacién no es suficiente para valorar si se concede o no el
subrogado penal solicitado, pues debe cotejarse el comportamiento del
condenado en el lugar de privacion de la libertad con la necesidad de
continuar o no con la ejecucion efectiva de la pena, y a partir de ello se
sustentan los motivos para acceder o negar la libertad demandada. 16

Asi, para la valoracién de la conducta punible, se debe efectuar un estudio
cauteloso respecto a los argumentos senalados por el Juez Fallador al momento
de determinar la gravedad de la conducta, contraponiéndolos ‘al - factor
comportamental del condenado durante su tiempo de reclusion, de tal manera
que, de su ponderacién, se puede determinar: 1.) que se puede prescindir de
continuar con el curaplimiento de la pena de manera intramural; permitiéndole
cjecutar el restante de la pena (periodo de prueba) bajo una libertad
condicionada, en donde demostrara, que el tratamiento de reinsercion social
efectuado en el Centro de Reclusién ha surtido e\‘ecf.os," ¥ por lo tanto, no se va
a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de sﬁ_libcnad; 0 2) que
no se ha cumplido con las funciones otorgadas' a la pena, (reinsercion social,
retribucién justa, prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario que
¢l condenado continte dentro dé un Jprograma de tratamiento penitenciario de
manera intramural. (5 e ) A

Bajo tales presupuestos se colige-$in hesitacion alguna, que al momento de
analizar el subrogado de la libertad condicional e inquirirse en las condiciones y
circunstancias‘que han rodépdo el tratamiento penitenciario de quien depreca
dicha gracia, en manera alguna’puede desconocerse ante la relevancia que
ostentaen (la-fase de ejecucion, si en efecto, ha alcanzado el propésito
resocializador que comporta la imposicion de la pena, habida cuenta a partir de
dicha finalidad, entrever si se encuentra o no preparado para la vida en libertad,

" respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.
X J

\ ’
Con fundamento en lo expuesto y teniendo en cuenta los lineamientos fijados en
precedencia, esta Sede Judicial advierte desde ahora, que al edificarse un
prondstico- diagnoéstico de cara a la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario al que viene siendo sometido Pablo Emilio Vallejo Figueroa, s¢

~‘encuentra en esta oportunidad que dicho juicio valorativo deviene en negativo,

por las razones que se esgrimen a continuacién:

En primer término, se advierte que las actividades validas para redencion de
pena asumidas por el condenado Pablo Emilio Vallejo Figueroa han sido
realmente escasas, al punto que durante los 24 meses y 19 dias que ha
permanecido privado de la libertad en establecimiento carcelario,
Gnicamente ha redimido 3 meses y 23 dias, importante para el momento de
estudiar el proceso de resocializacién del prenombrado, razon por la que el
tiempo purgado de manera intramural no es suficiente para acreditar el éxito
del tratamiento penitenciario en el penado.

De igual medida, es importante advertir el historial de calificacién de conducta
del prenombrado, para lo cual el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota D. C. arrojan una calificacion de buena, durante el
tiempo de privacién de la libertad del condenado. Sin embargo, para esta
Ejecutoria es de resaltar la facilidad de Pablo Emilio Vallejo Figueroa para
cometer conductas punibles en su antigua calidad de miembro de la Policia

* Auto de 24 de octubre de 2002, ex.- 8099 Sala de Casacidn Penal, Corte Suprema de Justicia,
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Nacional lo cual es un indicativo que indica que se debe propender por un
tratamiento penitenciario mis intensivo.

Por otro lado, frente a la conducta punible por las que el Juzgado Tercero Penal
del Circuito Especializado de Antioquia, emiti6 sentencia en contra de Pnb!o
Emilio Vallejo Figueroa, debe indicarse que la misma ostenta total relevancia
e impacto dentro del conglomerado social, maxime si se tiene en cuenta las
circunstancias en las que ésta fue ejecutada, pues recuérdese que el
prenombrado fue capturado, judicializado y condenado, por la comision de la

conducta punible de Cohecho Propio. P

Lo anterior, en consideracién a que el prenombrado en calidad de ,Pat;g_‘gllero‘de\
la Policia Nacional permitié el paso de un contenedor con 5.300,240 kilogramos,
de cocaina con destino a Bélgica, omitiendo las funciones propias de sus cargos’
debido a que le fue prometida una cuantiosa suma de dinero. 7 NS

Contemplada la situacion factica, por la que se dio inicio a'lla accién penal; y al
ser ponderada dentro del sistema de reinsercion. sacial\surtido al penado, se
evidencia, en este momento procesal, la imposibilidad de acceder a la concesion
del subrogado de la libertad condicional, en virtud a que'\ no puede el despacho
desconocer que la ejecucion de la pena se estructura’ como un proceso de
interiorizacién de las normas penales por parte de la’-.{l.):rsona que fue condenada,
lo que desciende en la funcion de Pablo Emilio Vallejo Figueroa, con el fin de
que esta no se configure como,'parte negativa en el engranaje social, y se
convierta en un individuo que lé¢ brinde satisfaccion a la estructura social dentro
de la que se desenvuelve. <

\ \

Asi las cosas, sc. evidencia, £en- éste momento procesal, la imposibilidad de
accedera la.conccs\xén del subrogado de la libertad condicional, en el entendido
que no se pueden pasar por alto, los siguientes aspectos:

\ & Oy

“\1.-Dela Funcién de Reinsercién Social que representa la pena: la ejecucion
de la pena\ se estructura como un proceso de interiorizaciéon de las normas
penales por parte del condenado, lo que desciende en la funcion de prevencién

\ especial positiva, con el fin de que esta no se configure como parte negativa en

| el engranaje social, y se convierta en un individuo que le brinde satisfaccion a

- la‘estructura social dentro de la que se desenvuelve.

Al respecto el legislador, al momento de determinar la valoracién de la conducta
como factor de operatividad del subrogado de la libertad condicional, desato en
cabeza del Juez de Ejecucion facultades tendientes a determinar la necesidad
de la continuaciéon del cumplimiento de la pena cuando el delito desarrollado
por una persona conlleva a un mayor grado de reproche, y por lo tanto, requiere
de un proceso de reinsercién social de mayor intensidad, puesto que, se ha
de tener en cuenta que la pena a mas de ser un castigo, se configura como un
tratamiento tendiente a la interiorizaciéon del desertor de los valores sociales de
no repeticion de la conducta, tal como se senalé en precedencia.

Por tanto, en el desarrollo de la ejecucién de la pena se estructuran una serie de
procedimientos tendientes a lograr la reinsercién social por parte de quien es
condenado a pena aflictiva de la libertad.

En el caso que ocupa la atencion de esta Sede Ejecutora, se enmarca la conducta
tipica de Cohecho Propio, desarrollada por Pablo Emilio Vallejo Figueroa, por
tanto, dado a su impacto social, y las trascendencia que refleja en sus efectos
colaterales, conlleva a que se genere en quienes las ejecutan, un reproche por
parte de la autoridad judicial, de mayor magnitud que en otros punibles, toda
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vez que la negativa al poder coercitivo del estado por parte del responsable penal

no solo se infiere d a ejecucion B
e €jecu de svalor Sl
fie it Cl10| 1 desval de accion no de las
consecuencias que se generan en la sociedad.

:::; ;::;o. en la ejecucion de la pena se ha de observar la necesidad de que la
s ::::;;:x‘c;urc ct;n;o lallépondcrada consecuencia de los injustos penales
e retribucién justa, y por lo tanto, como i 1

i6n de b arte esencial
derecho a la justicia que recae en cabeza de la sociedad, qfxien es la ma)?:xl'

afectada dentro del desarrolio de 1 i
1o s s as conductas tendientes a vulnerar el bien

Afirmacion esta que se esgrime en consideracién al sentimi i i
que se genera en e} conglomerado social, y que dcslegitir:\n:gltzg:x;??:;fi:ﬁ
gpes notese la pn?hfcracién de las conductas tendientes al desconocimiento: dei‘
F;en juridico, bajo la misma modalidad endilgada a’ Pablo Emilio” Vallejo
gueroa, por lo que es necesario la legitimacion :del ordenamiento juridi
(Prevencién general positiva) =

0 \

Al respecto, e: io i rlel Dactol
Carragquilla: S necesario invocar lo mencmngdq porel ?octor Juan Fernandez
“Desafi d n :

afortunadamente, nada impedira que' se regi S,

! @ g egistren casos, que deberian
ser gxcepaona!es, en gue no puede renunciarse a un régimen qejecutivo de
maxima segunfiad, 0 en que la gravedad del injusto material y de su
modo comision lmndm” - la_necesidad de ejecutar la pena total
mgara prevenir la MM\ fncta o la venganza (de o contra el reo), o
h’n para impedir el desmoronamiento de la confianza colectiva en

stituciones y en a de su juicio de dio contra la

atroclgg,u g "la barbarie y la depredacién _en las relaciones

int ona
La pena, ‘que‘se instituye para la i i juridi
™ L que’se | € ) proteccién de bienes juridicos esenciales.
<\ :: og&z:; :iee;ar de tmsnunr' el mens_aje social de que efectivamente se tutela
\ jun'dicb\. (.,“).ﬁ que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento
\ \
| Bajo tales presupuest i ivaci
) 0s, se observa que el tiempo de privacién de la libertad
Pablo Emilio Vallejo Figueroa ha sido insuficiente. e
12.- De I.!dmncibn de retribucién justa que representa la pena, entendida en
da r;quSl‘ ad de que la condena se estructure como la ponderada consecuencia
de los mjustos penales, y por lo tanto, como parte de esencial del derecho a la
Jusucl:a que recae en cabeza de todos los miembros de la sociedad; pues véase
que el penado decidi6 voluntariamente trasgredir el ordenamiento Jjuridico.

Adicional a ello, en consideracion al juici
5 : juicio de reproche efectuado a Pablo Emilio
Vallejo .l_?ig\:eron a,y ‘la aPlxcacién de los principios rectores de la pena:
parlevenmon gcncrgl, r'embuclén justa, prevencion especial, y reinsercion social
:ap ::x::cs:l mencxonbo cg li:eas anteriores, se infiere mas alla de toda duda ci
:l prenombrado ha permanecido privado de la li i
los efectos requeridos por el estado. B e

gsi las cosas, atendiendo los argumentos esbozados, carece en este momento el
Fl‘espacho de fundamentos para afirmar que en efecto Pablo Emilio Vallejo
gueroa ha desarrollado un buen proceso resocializador, por lo que resuita

claro entonces que en manera alguna esta Sede Judicial, puede edificar un

¥ Juan Fernandes Carrasquilla ~ Derecho Penal Parte General Principios y Categoties Dogmaticas -
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pronéstico -~ diagnéstico favorable que permita suspender o prescindir del
tratamiento penitenciario al e viene siendo sometido, toda vez que al

realizarse un test de ponderacion entre la conducta punible realizada y su
comportamiento durante el proceso de reclusion, asi como los demas factores de
analisis, conlleva a afirmar que el prenombrado requiere continuar con la
ejecucion de la pena impuesta.

Colofén de lo expuesto, estima el Despacho que no es dable conceder el
subrogado de la libertad condicional a Pablo Emilio Vallejo Figueroa, en
observancia a que la conducta ilicita por la que fue condenado, y el-lapso
insuficiente de privacion de la libertad en atencién a la facilidad del Londenado
para cometer conductas punibles, hacen necesaria la contmuacmn, de"la,
ejecucion de la pena, con miras a materializar las funciones prevenuva gencral ]
y retributiva que fundamentan las decisiones en esta etapa procesal y dar
cabida a los buenos efectos del tratamiento pemtencxano /

5. OTRAS DEC]SIONES \

5.1.- Remitase copia de esta decision al esLablecumento perutenc:ano para que
integre la hoja de vida del sentenciado. D N\ s

A\ \
5.2.- Entérese de la decision adoptada al pcnado y\a ta defensa en la direccion
aportada. i

sedi

En mérito de lo expuesto, el J;u ﬁdo Di de Ej i6n de Penas y

Medidas de Segurldad de BOGOT D.C.,

RESUELVE

PRIMERO. xN'EGA;R el subrpgado de la libertad condicional al sentenciado Pablo
Emilio Vallejo Figueroa, identificado con cedula de ciudadania No.
80.770. 538 de Bogota D. por las razones, sefaladas en esta providencia.

SEGUNDO.-Dcse cumplimiepfo inmediato al numeral de otras decisiones.

en los repursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CMPLAS

o
SHIRLEY D! cf ia
SAC/CASA 9 o (' anirn .'_‘
iCjecridn de

Enla Fac"e

11 DIC 000

La antericr Pro

'-.:,-|»)

La Secreiaria

rativos Juzgado de

aué por Estado

-

2 Seguridad de Bogot
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JUZGADO | DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNO:

TIPO DE ACTUACION:
AS_ Al ' OFI. ___ OTRO ______ Nro._
FECHA DE ACTUACION: ‘ (L

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: ()5 -/oey -2020

1

/) i [, -
NOMBRE DE INTERNO (PPL): /7"2;/)[ Emiho Vs //f)g Figeero- -

) e
cC: 0 2SS

TDANRLY3 L

HUELLA DACTILAR:







9/12/2020 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outlook

RE: AUTO INT. 1669 NI. 2428-16 CONDENADO PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 1/12/2020 11:49 AM
Para: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 18:42

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: AUTO INT. 1669 NI. 2428-16 CONDENADO PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

Doctor Buen dia, adjunto Auto Interlocutorio No. 1669 del NI. 2428 del Juzgado 16 de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad para su notificacion.

Gracias.

IRIS YASMIN ROJAS SOLER

Asistente Administrativo

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wekkrkkkkNOT|CIA DE CONFORMIDAD********%* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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20/11/2020 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlock
DU b
RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.// JDO 16- NI 2428- DESPACHO // BRG

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/11/2020 8:53 AM

Para: Lady Yurany Matoma Rodriguez <Imatomar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>

Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:37 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Senores

Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota

Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.

Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.

Muy respetuosamente me dirijo a usted para SOLICITAR EL FAVOR DE REALIZAR TODAS LAS ACIONES
Y PROCEDIMIENTOS NECESARIOS, PARA EN ENVIO DE MI RECURSO DE APELACION AL JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA CON TODA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA SU ESTUDIO.

Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacidn al juez de primera instancia
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa

Agradeciendo la atencion prestada

Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
C.C. 80.770.538

https://outlook.office.com/maiI/search/id/AAQkADNhNZIszE4LWZhMmEtNDg3NyO4ZTIkLWRhOTNIYijNj|2YgAQALquPIn5u5HnEBwQabSPTE%SD 17
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17/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.// JDO 16- NI 2428- DESPACHO // BRG

Lady Yurany Matoma Rodriguez <Imatomar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/11/2020 9:10

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Reenvio correo

Cordialmente,

Lady Yurany Matoma Rodriguez

Asistente Administrativo-Secretaria 3

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de penas y medidas de seguridad.

De: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:53

Para: Lady Yurany Matoma Rodriguez <Imatomar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.// JDO 16- NI 2428- DESPACHO // BRG

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>

Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:37 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Senores

Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota

Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.

Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.

Muy respetuosamente me dirijo a usted para SOLICITAR EL FAVOR DE REALIZAR TODAS LAS ACIONES
Y PROCEDIMIENTOS NECESARIOS, PARA EN ENVIO DE MI RECURSO DE APELACION AL JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA CON TODA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA SU ESTUDIO.

Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa

Agradeciendo la atencion prestada

Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
C.C. 80.770.538
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17/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook J l b
\J s ’

RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION. AL + 78

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcplebt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/11/2020 8:37

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>

Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:36 a. m.

Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Senores

Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota

Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.

Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.

Muy respetuosamente me dirijo a usted para SOLICITAR EL FAVOR DE REALIZAR TODAS LAS ACIONES
Y PROCEDIMIENTOS NECESARIOS, PARA EN ENVIO DE MI RECURSO DE APELACION AL JUEZ DE
PRIMERA INSTANCIA CON TODA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA SU ESTUDIO.

Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa

Agradeciendo la atencion prestada

Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
C.C. 80.770.538
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. 9/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

). (6

RV: RECURSO DE APELACION. nl. 247%

.

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 09/11/2020 16:18

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 4 archivos adjuntos (3 MB)
VALLEJO APELACION.pdf; VALLEJO ARRAIGO.pdf; VALLEJO RECIBOS.pdf; VALLEJO CEDULAS.pdf;

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>

Enviado: lunes, 9 de noviembre de 2020 4:12 p. m.

Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcplebt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE APELACION.

Sefores

Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota

Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.

Asunto: RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.

Muy respetuosamente me dirijo a usted para interponer recurso de apelacion del autc interlocutorio
1669/20 de fecha 30 de octubre de 2020, en donde me niega el beneficio de libertad condicional y no
estar de acuerdo con su argumentacion juridica en la desicion.

Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa

Agradeciendo la atencion prestada

Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
C.C. 80.770.538

NOTIFICACION:

E.P.C. LA PICOTA COBOG

KM 5 VIA USME

PATIO ERE 1

T.D. 99431

NUI 1922852

ANEXO:

- ARCHIVO ADJUNTO DEL RECURSO DE APELACION.
- Declaracion juramentada arraigo.
- Recibos servicios publicos.

- Copias cédulas.
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Bogota D.C. 9 de noviembre de 2020

SENORES
éUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA
: S. D.

Ref: Derecho de peticion articule 23 de |a Constitucién Nacional,
Asunto: Recurso de apelacion articulo 176 C.pP.p.

Muy respetuosamente me dirijjo a usted para interponer recurso de
apelacion, contemplado en el articulo 176 del C.P.P., por no estar de
acuerdo con su_decision, argumentacion juridica en el auto
interlocutorio 1669/20 de fecha 30 de octubre de 2020, en donde me
niega el beneficio de libertad condicional y por los siguientes hechos,
que no se verificaron ni tuvieron en cuenta en el momento de |a decision:

HECHOS

1- No se tuvo en cuenta, mi aceptacion de cargos y colaboracion
total con la Fiscalia 21 Delegada ante los Jueces Penales
Especializados y por cual se materializaron méas capturas.

2- No sé tuve en cuenta, mi entreqa voluntaria de la totalidad del
dinero que se habia recibido por valor de cuarenta y ocho
millones novecientos cincuenta mil pesos ( $ 48°950.000 ).

3- Manifiesta la seiora juez 16 de ejecucién de penas de Bogota,
gue las actividades de redencién han sido escasas: PERO NI
SIQIIERA REVISO QUE ESTUVE EN PRISION DOMICILIARIA
COMO SINDICADO DESDE EL 26 DE OCTUBRE DE 2018 AL 7
DE SEPTIEMBRE DE 2019 ( 10 meses y 10 dias, sin poder
redimir v el establecimiento, como sindicado no asigna
actividades de redencion de pena, situaciéon atribuible
unicamente al INPEC v no a mi como privado de la libertad
como la sefiora juez manifiesta en forma errada, sin tomarse el
trabajo de verificar esta informacion).

4- En la valoracion de la conducta punible no tuvo en cuenta mi
colaboracion eficaz con la Fiscalia, la entrega total del dinero,
mi aceptecion de cargos, mi_conducta ejemplar _en el
establecimiento y no tener antecedentes.




ARGUMENTACION

Le pido a su senoria que con su experiencia y sana critica aborde el
estudio de mi peticion analizando en forma INTEGRAL todos |os factores
expuestos, dandole PREPONDERANCIA a el sistema progresivo,
re§ocializacién, prevencion general, retribucion justa, prevencion especial,
reinsercion socialy PROTECCION AL CONDENADOQO; tambiér le pido que
en mi peticion de libertad condicional, no solo se realice sobre |a valoracion
de la conducta punible, si no INTEGRALMENTE en los aspectos del
sistema progresivo, resocializacion y el examen de mi conducta y
personalidad atreves de la disciplina, el trabajo, el deporte, recreacién bajo
el espiritu humano y solidario como fines del tratamiento penitenciario.
En la valoraciéon de la conducta punible que hagan los Jueces de
Ejecucién de Penas para decidir sobre la libertad condicional o provisional
de los condenados demanda una PONDERACION RAZONABLE entre la
CONDUCTA PUNIBLE Y EL NIVEL DE RESOCIALIZACION DEL
CONDENADC. Ello supone tener un panorama global que atienda todas
las circunstancias, elementos y consideraciones presentadas por el juez
en la sentencia condenatoria, no solo las perjudiciales al procesado, sino
también las que son favorables, asi como aqueilas ACAECIDAS CON
POSTERIORIDAD A LA RECLUSION. Si una de las finalidades de la
pena es obtener la readaptacion y enmienda y esta ya se ha logrado por
la BUENA CONDUCTA en el establecimiento penitenciario, resultaria
innecesaria prolongar la duracién de la ejecucion de |a pena privativa de
la libertad.

NORMATIVIDAD

= Ley 906 de 2004. .

= Principio de favorabilidad articulos 29 de la Constitucion Nacional y
articulo 6 del Cédigo Penal.

« Tutela 2014-00593 de 2014 del Honorable Tribunal Superior de
Medellin, Magistrado ponente Jhon Jairo Gomez Jiménez.

» Sentencia C-757 de 2014.

» Sentencia C-194 de 2005.

« Sentencia T-640 de 2017 sala cuarta de revision de la Corte
Constitucional.

» Las funciones y finalidad de la pena (articulo ¢° de la ley 65 de 1993).




El sistema progresivo articulo 12 de la ley 65 de 1993).
= Articulo64 del Codigo Penal.
" Articulo 471 delC PP

= Articulo 30 de Ia ley 1709.
= Articulo 68 A del Caodigo Penal paragrafo 1°.

FACTOR OBJETIVO

~ Mi condena es de 40 meses.
~ La condicional de mi condena son 24 meses.

~ La fecha de mi captura y privacion de la libertad fue 11 de
octubre de 2018 a la fecha son 24 meses 26 dias.

~ Redencion reconocida de 3 meses 23 dias.

~ EN TOTAL entre tiempo fisico de privacion de la libertad v redencion
reconocida, seria un total de 28 meses 19 dias.

~ LLEVOQC 71 % DE Ml CONDENA.

~ SE ME CONCEDIO EL BENEFICIO DE PRISION DOMICILIARIA,

FACTOR SUBJETIVO

~ Mi conducta es ejemplar, no tengo antecedentes penales, ni
procesos pendientes y retno los requisitos que exige la ley para el
beneficio de libertad condicional.

ARRAIGO SOCIAL Y FAMILIAR

:n el momento que se me conceda el beneficio de libertad condicional, mi
arraigo sera en LA CARRERA 7 F No 73-17 BARRIO ALFONSO
LOPEZ SEGUNDA ETAPA DE LA CIUDAD DE CALI (VALLE), en donde
viviré con mi suegra la senora LUZ DANETH HOLGUIN MARTINEZ,
identificada con cedula de ciudadania nﬂmero.31.297.854 y mi
esposa la seffora DERLYN OSPINA HOLGUN. identlﬂcha con cedula
de ciudadania numero 1.151.943.021, quienes son mi apoyo moral,
afectivo y econdmico, quienes pueden ser contactada en los abon_ados
celulares 3128675130 (suegra), 3217211491 (esposa) y teléfono fijo 6-

-4112. :
ﬁi informo que ya se realizd la verificacion del arraigo social y

r part: i ial de los juzgados de ejecucién de
iliar, por parte de trabajo socia ) cuci
1fgé:z*mnag de Cali, quien envio a su despacho el .mforme y comisorio el 4
de septiembre por correo 472 ;mediante oficio J4-2235DC4563.
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NOTARIA
m

DR. JAVIER FRANCO SILVA NOTARIO
DECLARACION EXTRAJUICIO

DE CONFORMIDAD CON EL D 3
ECRETO 1557, 2282 DE 1989 ART 1° NUMERAL
?EJiaéBg DEL C.PP ARTICULO 188 DEL C.G.P, ANTE EL DESPACHO DEL(A) DO1§$JR5\L)
R FRANCO SILVA, NOTARIO QUINCE DEL CIRCULO DE CALI VALLE COLOMBIA

COMPARECIERON LOS (AS) SENOR YN OSPINA HOLG Y
ES(AS) DERL I UIN MAYOR
IDENTIFICADO(A) CON CEDULA DE CIL I(DADA HEEDRE,

NIA No.1.151.943.021 DE CALI(VALLE) Y
DANETH HOLGUIN MARTINEZ MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO(A) CO(f}l/ CED)ULALBE

CIUDADANIA No.31.297.854 DE CALI(VALLE). RESIDENTES EN CALKVALLE
CARRERA 7F No.73-17 BARRIO ALFONS%I LOPEZ ETAPA 2 TELEFONO:32(1-72112191E(N31L£
8675130, QUIENES CON PREVIA AMONESTACION SOBRE LAS IMPLICACIONES
CONTEMPLADAS EN EL ART. 442 DEL CODIGO PENAL SOBRE FALSO TESTIMONIO Y
BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO HACEN LA SIGUIENTE DECLARACION:
MANIFIESTO: QUE EN NUESTRA CALIDAD DE ESPOSA Y SUEGRA RESPECTIVAMENTE
DEL SENOR PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA IDENTIFICADO CON CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERO 80.770.538 DE BOGOTA CON NUI 1022852 , T.D 99431,ERE1,E.P.C
LA PICOTA ,PUEDO RECIBIRLIO PARA VELAR POR SU MANUTENCION,SOSTENIMIENTO
ECONOMICO Y PROPORCIONARLE TODO LO NECESARIO PARA SUBSISTIR COMO:
VIVIENDA, ALIMENTAGION, VESTUARIO, SALUD, MEDICINAS Y GASTOS GENERALES EN
Ml ACTUAL LUGAR DE RESIDENCIA UBICADO EN LA CARRERA 7F No.73-17 BARRIO
ALFONSO LOPEZ ETAPA 2 POR CUANTO EL REQUIERE CUMPLIR LA PRISION
DOMICILIARIA Y ESTA S EFECTUARIA EN LA DIRECCION MENCIONADA. .ES

LA PRESENTE DECLARACION SE EXPIDE PARA TRAMITES PERTINENTES ANTE EL
JUZGADO DIECISEIS(16) DE PENAS DE BOGOTA, —-—~

PARA CONSTANCIA DE LO ANTERIOR SE FIRMA EN SANTIAGO DE CALI, A LOS
TREINTA(30) DIAS DEL MES DE MARZO DELANO DOS MIL VEINTE (2020). ——-——eremee=s
RESOLUCION 01299 DEL 11 DE FEBRERO DE 2.020, SE AUTORIZA POR INSISTENCIA DE
LOS INTERESADOS DERECHOS $13.600 MAS IVA $2.584, DECRETO 1069 DE 2015.
IMPORTANTE: LOS DATOS SUMINISTRADOS POR EL USUARIO DEBEN SER LEIDOS Y
CORREGIDOS ANTES DE SER FIRMADO Y CANCELADO, CUALQUIER MODIFICACION
POSTERIOR CORRE POR CUENTA DEL USUARIO. ———~
LEIDO POR LOS INTERESADOS SE FIRMAEL PRESENTE DOCUMENTO. —
DECLARANTE DECLARANTE

,De_rh.n.,Qf.&c\..v,,Hv\ao?n
o No. . 4.\ aa3-02! (al

NOTARIO 16 DEL $IRCULO DE UAUI

JAVIER FRANCO SILVA

TARIO(A) QUINCE DE CALI
Avemgﬁ!\?uoms N(o. )22 N -35 BARRIO VERSALLES
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EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI E.LC.E. E.S.P. Nit: 890.399.003-4 [ )
JULIO CESAR OSPINA CORREA Esta es tu factura v
: Ci:?'mit 14957025
7F 7317 e
U CONTRATO ( 845395 )
Ruta 30003 29560 TOTAL A PA g
i Ciclo No. Pago GAR $88!628 ?ES:;E firied
* EMCAL| Mes Cuenta Marzo 2020 Electrénico 59 w01 2018
Periodo Facturacion FEB 02 a MAR 04 FECHA DE VENCIMIENTO [ )
Dias Facturados 32 Marzo 26 2020 J
Estado de Cuenta No. 284044534 || 236044826 4
Nro. Predial Nal.  760010100070200050033000000033 LFECHA DE EXPEDICION l Marzo 16 - 2020 ] 8936 11
HAGAMOS ) ; P B o iy b, S e Linea de Atencié
R ' : personales en Portal de Servicios de '\/IA\RClé
CL IC Als nuestra bagina web www.emcali.com.co y comienza a
POREL T4\ cil A aetUraner Correo et e 1 77
ACUEDUCTO
Dir Instalacién CR7F 7317 Consumos Anterlores (M3} | CONCEPTOS Cantidad M3 | Valor Unltarlo | Valor Total Subslidio Total a Pagar
Uso lesidencial Czargo Bésico 5.859.86 -2,126.56 4,733.30
Estrato 2 Censumo Basico Hasta 16 11.00 2,278.55 25.064.05 -7,769.85 17,294.20
No. Medidor M* VM _4725 (-) Minimo Vital 6.00 1,672.20 -9,433.20 -9,433.20
Lectura Actual 1,706 (-)Ajuste al Peso " 30
Lectura Anterior 1,695
Diferencia 11
Consumo del mes en M3 11
Componentes del costo 3
Cm Cperacion $1,062.03 Cm Inversién Poir $242.94
Cm Inversidn Va $971.77 Cm Tasa Ambiental S1.81
ATJOTAL §12,694.00
ALCANTARILLADO
Dir Instalacion CR7F73-177 COMPONENTES DEL COSTO CONCEPTOS Cantidad M3 | Valor Unitario | Valor Total Subsidio Total a Pagar
Jso Residencial  Cm Operacion $496.49 | Cargo Bésico 3.573.06 -1,107.85 2,465 .41
Eslrato 2 Cm Inversion Va $ 161261 | Consumo Basico Hasta 16 11.00 2,592.58 28,518.38 -8,840.70 19,677 68
Vertimiento 11 M3 Cm Inversion Poir $ 447 84 | (-)Ajuste al Peso 09
Cm Tasa Ambiental $ 3564
ATOTAL _ $22,143.00,
ENERGIA
Dir Instalacion CR7F 7317 ICONCEPTOS Cantidad |Valor Unitario| Valor Total Subsidio Total a Pagar
Jso {esidencial IConsumo De Energia Activa ,
Estralo 2 IConsumo Bésico Hasta 173 1C2.00) 565. 57,687.06f -27.541.11 30,145.95
Consumo de energia activa Consumos Anterlores (kWh) AL L 05
No. Medidor M1 EIEM:21790329 So0- (SENSSHNGER, 20"
_ectura Actual 41,822 Nov- 0
Lectura Anterior 41,720 DBl
Diferencia 102 b
Sonsumo Actual 102 KWH PRomM
ATOTAL $30,146.00
T formad: P dad Emcall tes del Costo ; — = = S
zzs&leﬁi"s.@?m gtap e msaj ;égggggg: =y o 2;7 19 ( INDICADORES TRIMESTRE 1-2020 ([MES1 MES2: MES3 |TRIMESTRE‘
Operador Red EMCALI EICE ESP - ransmision 5.41 i i6n Int =
Teléfono Operacor Red 177 Comoerciallzacion 4415 ' Pursoonintaiipeiones (Hrs) = 909 = O'OQ,A., 002_ l z 0.00
Circuito 1706 gismbucxor 192:54 | CRO-m1 (S/kxWh) 0.00
Grupo 1 erdidas 45.00 y "
NIU 1378466 Restricciones 215 | CMP (kiwh) 00 Y
Cuv Aplicado(Creg 168-08) 566.44 \_ Valor a Compensar ($) | .00
Cuv Calculado(Creg 118-07) 566.44 :

ASEO INTEGRAL PROMOAMBIENTAL CALI NIT:900.332.590-3 TELEFONO:110 | ALUMBRADO PUBLICO (AP) )
Uso Residencial Estrato 2 Historico de cobras CONCEPTOS Total a Pagar|Municipio de Santiago De Cali
Periodo Facturaeion FEB 02 a MAR 04 Dias Facturados 32 Feb 18,025 | Costo Fijo 14,344.11 |ALUMB.PUB.RESIDENCIAL CALI 6.289.00
Unidades Residenciales 1 Frecuencia de Recoleccion 3 Ene 16,574 | Costo Variable 9.922 38 [TOTAL $6,289,00)
Frecuencia de Barnido 2 Procuccion COM3 Dic 15,359 | “aior Aprovechamiento §70.51
o Baricoy | Linpieza]  Rechazay | Electivamentc| Aesiduos no Resijuosno ) Nov 18,217 | Subsidio (30%) -7,481.09
Limpieza | Urbana |Aprovect Ap 15{ Af bles |Aprovechables Aforadas Gcet 15,047 | Ajuste al Peso .09
Mes 0056 | 0004 (1000 0041 0473 0000 Sep 15,951
Sem1| 0086 | 0004 0000 G041 0473 0000
\\Sem2| 0058 0004 0000 0040 0497 0050 TJOTAL $17,458.00 )
(ULTIMO PAGO A TOTAL A PAGAR ESTE MES
Realizado el . 2020-02-24 | Total Servicios Emeali 64,883.00
Por valor de $86,730.00 | Total Otros Servicios + AP 23,745.00
Recibido en Banco De Bogota } + VA .00
(Interés de mora 0.50 %), Valor Total 88,628.00
\TOTAL.A PAGAR $88,628
%)
3 i
& o (
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jano electronico

No.CONTRATO =)

2 DATOS DEL CLIENTE Z0  Yrecturat l 4108722401
2 A : B ot i
2 sDecicant | MomEte: yULIO CESAR OSPINA CORREA - L | Dlasdeconsumo
. : w5 e i ) 31
§ NIT. BO1I67.643-5 Dipecian KR 7F CL 73 - 17 PISO 01 ——| Perodo de consumer | D.. M_, .‘?., I ‘0,- M—,\ ')gq
2 g = > Wﬁ; 15102 [2020) 16 | 03 2020

: @ ! \@‘m ey T ST e ] = || Fechadelimite e paqo | 05/ABR/2020

wons [ | 20 R | Batiol At FONSO LOPEZ 2 ETAPA gstns e e
| fateqarls: RESIDENGIAL Tasz [terds e mo(a: ’2_1 000 Cicio: 24 Setinet ;flf(aflin i ‘ 18/03/2020

o S T o : oL
G peecneesn T e
CONSUMO DE GAS NATURAL
SUBSIDIO
REVISION PERIODICA RES £59

N CUOTA DE IVA
= IVA
T
1
i
i
i
-
( (e I Cacturasntedior (m) ks [ Factorde carrercion| _l‘cémumnméﬁéﬁ: l;ﬂw“—mq—-——prm“h A T ronsuma i 23,24
= < > 1
| 2642 2622 0.8931 ‘ 18 [ ks (n) ; T e ‘
e : 20kS
| Ingice da calitad: l 13 4. OCT
S porcadam? e e ee—A——— el ov 26.56
Medidor: o - b S ¥
| 7487332-1999-58
~2582.94 == T e - = 14 DIt ‘
] Causal de no lecturs: q
! [bpimat i B | 0 Lot T e 8 ENE
’ | 8 sudsicio o contribuchsn: 50.00% 17 FEB i
- — Z e s » . - .
Consume promedio fonsumo equivalente Pader czlorifico | | Feshade suspension | |
equivalente en (kwh): 3.61 en kilovatioZhoratkwh): 5 delgas natural: 1 | ?f;zm:':ns:i: e
4 - 2l . — L Y LT Al — b & et - e/ SV, - S ALl “
Ay e Cobves 0 fnoney 10 bencond presenta more p persisie o hoinpienlants, ot S8 reailzord & reporte corespe ks de infovmos: il
& rara. Soiicia informocion Bn (uaigLieny de neestros punias de utencida”. Cuaiguier hconforma: orig 0 b Revsty) 49 ) 6 1 0

Linea de Cupo. ila
2mergencia La Revisién Periédica aprobido Br “la

Re‘"SIon debe Realizarse con
Periédica Organismos de B 2.370.0C0

Inspeccion Acreditados.

*Stgeto ¢ cordicianes y polltidss delcupo B

G:953 3 T:790.57 D:549.15 C:2430.03 P:19.75

Paga tu factura del gas por Internet
Vienos tiemac. Na 18 despazas v ahoras en pasajes.
Vias anormo; Saca e duplicado de la factura por Intemet

&
f UTILIZA OLLAS DE

Y ahora $1.436 qus oueste en las oficinas d2 Ga0, | /" Ver amereosmuan.
Weés beneficios: Es seguro y conflable.  NaoRa e

"

i LOS QUEMADORES O

{ | i BOQUILLAS DE LA ESTUFA
- Imprime tu duplicedo en www.gdo.com.co n
* Usa Impresora laser ara que el codigo sea lede. = 1 ‘“‘*T

51 PAGA CON CHEQUE ESCRIBA AL RESPALDO DEL MISMO SU NOMERE, SU CODIGO ( REFERENCIA) Y TELEFONO DE CONTACTO. TOTAL A PAGAR: :
| Cédiga banco. | Momhre banco ' Cheque Na. g
| W EE 49,810 :
Contrato (cliente): ' e T Pague sin recargo i i imi i
_ JULIO CESAR OSPINA CORREA hastar 06/AER/2020 Fecha limite de pago g
= - ” 3 ll Pagueconrecargs j ~ 3
Codigo de referencia; 199279953 | 08/AER/2020 & 06/ABR/2020 Y
EERE - sty = 4 b
iy
Estedacumento equivalente a lz factura presta merita ejecutive de acuerdo aley 142-94 Recuerde cancelar
i anicamente en (0s
; l puntos autorizados
jer de“{nu::ltg;:flcs
e
| | e
I ‘ i factusa
| {415)7707183670022(8020)0199279953(3900)0000049810{96)20200406 4983
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