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Condenado PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA
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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 14 de Diciembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia No. 
1669 del TREINTA (30) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTE (2020), por el termino 
de cuatro (4) dfas para que presente la sustentacion respectiva, de conformidad a 
lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 18 de Diciembre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI O NO d] se presento sustentacion 

del recurso. 1
EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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A partir de hoy 21 de Diciembre de 2020, se corre traslado por el termino comun 
de cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 24 de Diciembre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI d NO d se presento escrito.
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cabeza de familia, conforme lo dispuesto en el articulo 1 ° dc la Ley 750 de 2002 
y el numeral 5' del articulo 314 y 461 dc la Ley 906 de 2004, en consideracion 
a que el prenombrado no cumple los presupuestos para tal efecto.REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO DIECISfelS DE EJECUCION DE PENAS 

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
2.5.- En auto del 21 de abril de 2020, este Despacho nego el sustituto de la 
prision domiciliaria del articulo 38 G de la ley 599 de 2000 por no cumplir con 
el requisite de caracter objetivo.

Hadicado No.
Ubicacidn
Interlocutorlo
Scntenciado
Dclltos
Reclusion
Regimen
Rcsuoive

11001 60 00 000 2019 02062 00
242S
1669/20
Pablo Emilio Vallejo Figueroa 
Cohecho Propio
Complcjo Carcclarlo y Pcnitenclarlu Metropolltano dc Bogoti 
Ley 906 dc 2004 

Nicga Libcrtnd Condidonal

2.6. - En auto del 09 de junio de 2020, este Despacho nego los sustitutos dc la 
prision domiciliaria transitoria conforme lo establecido por el Decreto Legislative 
546 del 14 de abril de 2020 por ausencia del soporte documental requerido y la 
prision domiciliaria establecido en cl articulo 38 G del Cddigo Penal por cafencia 
del presupuesto de caracter objetivo y expresa prohibicion.

2.7. - En auto del 13 de julio de 2020 este Despacho rec'onocio al condenado 1 
mes y 25 dias dc rcdencion de pena por trabajo.

2.8. - En auto del 5 de agosto de 2020 este Despacho nego al condenado el 
sustituto de prision domiciliaria conforme lo estable'etdo'por el articulo 38 G del 
Codigo Penal por arraigo.

Bogota D.C., trelnta (30) de octubre de dos mil veinte (2020) .

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.
'En consideracion a la documentacion remitida por el Juzgado Cuarto de 

Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santiago de Cali - Valle del 
Cauca, el despacho reevaluara la viabilidad de conceder a Pablo Emilio Vallejo 
Figueroa, identificado con cedula de ciudadania No. 80.770.538 de Bogota 
D. C., el subrogado dc la libertad condicional con fundamemo en los requisites 
schalados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 
de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014.

/' 2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEV ANTES.

2.1. - Este Despacho. vigila la sentencia proferida el 12 de agosto de 2019 por el
Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Antioquia, por la cual 
condeno a Pablo Emilio Vallejo Figueroa a las penas principales de cuarenta 
(40) meses de prision y multa de trelnta y tres punto treinta y tres (33.33) 

V s.m.l.m.v., al hallarlo penalmente responsable del delito de cohecho propio.

) De otra parte, el Juez de Conocimiento impuso la pena accesoria de 
inhabiiitacion para el ejercicio de derechos y funciones piiblicos por el mismo 
lapso de la pena privativa de la libertad, al tiempo que le nego el subrogado de 
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prision 
domiciliaria.

2.2. - El scntenciado Pablo Emilio Vallejo Figueroa se encuentra privado de la 
libertad desde el 11 de octubre de 2018 fella en que se materializo la orden de 
captura proferida en su contra) a la fecha.

2.3. - El 13 de diciembre de 2019, esta Scde Judicial avoco el conocimiento de 
las presentes diligencias.

2.4. - En autos del 11 de marzo de 2020, este despacho nego el subrogado de la 
libertad condicional ante la carencia de la acreditacion del presupuesto de 
caracter objetivo, se abstuvo de valorar la eventual concesion del sustituto de la 
prision domiciliaria conforme lo normado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 
de 2014, que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, nego el mecanismo 
sustitutivo de la vigilancia electronica dc conformidad con lo previsto en el 
articulo 38 A del Codigo Penal, adicionado por la Ley 1142 dc 2007 y modificado 
por la Ley 145.3 de 2011, en consideracion a que la norma referida se encuentra 
derogada, y nego el sustituto de la prision domiciliaria por hombre y padre

2.9.- En auto de la fecha, este Despacho reconocio 29 dias dc redencion de pena 
por trabajo al condenado.r a
2.10.- De otra parte, cn autos del 24 dc agosto 2020, esta sede judicial nego el 
subrogado de la libertad condicional al penado Pablo Emilio Vallejo Figueroa, 
ante la carencia de arraigo, sociaiy familiar, asi mismo se reconocio 29 dias de 
redencion por trabajo.

3. DE LA DOCUMENTACION APORTADA

El Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Santiago 
de Cali - Valle del Cauca remitio informe tecnico de entrevista telefonica socio 
familiar del ‘3 de septiembre de 2020 practicado por Uamada a los telefonos 
3217211491 y 3128675130 con el fin de vcrificar si el condenado Pablo Emilio 

, Vallejo Figueroa cuenta con arraigo en la Carrera 7 F No. 73-17 Barrio Alfonso 
Lopez Etapa 11 en la ciudad de Cali - Valle del Cauca.

y

f
S'

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1.- De la competencia.

A voces del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicablc al caso en examcn, es 
de! resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de:

(■■■)■

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria (...)
6. De la verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la 
pena o la medida de seguridad. (...)

Dc suerte quo para el Juzgado es claro, que la libertad condicional debe ser 
analizada por el Juez dc Ejecucion dc Penas y Medidas dc Seguridad, o el que 
cumpla sus funciones.

4.2. - De los problemas juridicos a resolver.
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» Acorde con el contenido de la documentacibn aportada, entiende esta Sede 
Judicial que los problcmas juridicos sc contraen a resolver los siguientes 
topicos:

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente

a. El principio de favorabilidad penal conslituye 
fundamental del debido proceso consagrado en el artlculo 29 
constitucional e implica que en materia penal, la leg permisiva o 
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la 
restrictiua o desfavorable. Esta clausula se encuenlra incluida en 
tratados intemacionales de derechos humanos, a partir de los 
cuales en asuntos punitivos debe preferirse la ley beniyna frenle a 
la desfavorable como el Facto Intemacional de Derechos Civiles y 
Politicos' y la Convencion Americana de Derechos Humanos-. ,

manera:

un elemenlo

cResulta dable en virtud del principio de favorabilidad, dar aplicacidn en este 
caso al articuto 64 del Cddigo Penal modificado por el articulo 30 de la Ley J 709 
de 20 de enero de 2014?

Y de ser asi:

cEs plausible otorgar la libertad condicional al condenado, atendiendo las 
exigencias estipuladas para tales fines en el articulo 64 del Estatuto Punitivo 
modificado por el articulo 30 de la Ley 1 709 de 20 de enero de 2014 y canon 471 
de la Ley 906 de 2004? b. - El principio de favorabilidad penal es una excepcidn al principio 

de irretroactividad de la ley penal. Lo anterior, por cuanlo en 
situaciones de trdnsito legislativo, la autoridgd judicial debe 
evaluar los efectos de la ley en el caso y aplicar Id norma que resulte 
mas benigna aun cuando la norma sea posterior a la cbnducta que 
es objeto de juzgamiento3.
c. - Dado que el Texto Constitucional regula loda aplicacidn de la 
normutividad penal, el principio de favorabilidad opera frenle a 
normas procesales y de contenido sustancial1.

4.3 De la aplicacidn del articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el 
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 en virtud del principio dc favorabilidad.

Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superior como 
expresion del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en cl inciso 3° 
de su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general 
segun la cual

"Articulo 29: (...) <' \ ) ,
En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea 
posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable. ”

Frente al alcancey contenido del referido apotegma, la Corte Constitucional en 
sentencia C-592 de' 2005 puntualizo:

“El principio de favorabilidad conslituye un elemento fundamental 
del debido proceso que no puede desconocerse. El cardcter 
imperativo del inciso segundo del articulo 29 de la Carta no deja 
duda al respecto. Asi, en el caso de sucesidn de leyes en el tiempo, 
si la nueva ley es desfavorable en relacidn con la derogada, dsta 
serd la que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se 
cometieron durante su vigencia, que es lo que la doctrina denomina 
ultractividad de la ley. La retroactividad. por el contrario, signified 
que cuando la nueva ley contiene previsiones mas favorables que 
las contempladas en la ley que deroga, la nueva ley se aplicard a 
los hechos delictivos ocurridos con anlerioridad a su vigencia. Sobre 
este punto debe la Corte senator que tratdndose de la aplicacidn 
del principio de favorabilidad en materia penal, no cabe hacer 
distincidn entre normas sustantivas y normas procesales, pues el 
texto constitucional no establece diferenda alguna que permita un 
trato diferentepara las normas procesales"

Ahora bien, con relacion a la aplicacion del principio dc favorabilidad en materia 
penal, la aludida Corporacion en sentencia T-434 de 2007 senalo:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en 
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la 
Corte Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular, 
importa recordar algunos lineamientos que deben considerar los 
jueces encargados de adopter decisiones relacionadas con cl 
prindpio de favorabilidad en materia penal.

d.- La Ley 906 de 2004 puede aplicarse de manera favorable en 
relacion con conductas que fueron juzgadas bajo la vigencia de la 
Ley 600 de 2000. Asi mismo, esta aplicacidn benefica de la Ley 906 
de 2004 puede presenlarse en distritos judiciales donde la misma 
no ha entrado en vigencia. Id cual es compatible con el principio de 
igualdad cdnstitucionaP.

De esta manera, el principio de favorabilidad es aplicable en 
reladdn con procesos concluidos y por ello, no es posible restringir 
la aplicacion de la cldusula constitucional frente a personas que ya 
cuentan con sentencia condenatoria0.

AA V
\

e.- Las autoridades judiciales en su labor de interpretacidn deben 
establecer en el caso concreto cual es la norma mbs favorable a los 
intereses del procesado o sentenciado. En virtud de lo anterior, el 
principio de favorabilidad atahe al examen de situaciones 
concretas.

f- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a 
situaciones andlogas reguladas de manera diferente en la 
normatividad. Por tanto, en caso de evidenciarse la existencia de 
una norma mbs favorable en el nuevo sistema relacionado con 
instituciones que guardan la misma identidad debe aplicarse la 
norma mbs benCfica7.

> Apiobado mtdtanle Ley 7A dtr 1968 articulo JS-1 quo ’Xadie serti condenado por orfo» U nmuNXir* que en el momenta de 
cometrr^e nofucrwi dehctifaf. sogtln el derecho naaonal o intemaaonal Tampoco m impondrd penn mds gnu* que In aplicable 
en el momenta de la comtstdn del drhto St con postenoridod a lo cominOti del delito la ley dispone la nniiosiaOn de una peua 
mds levc, el dehneuente sa benefinard de ello’
~ Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El arttcu/o 9 de la Convenadn Americana sobre Derechos Humanos seruiln 'Pnnapto de 
legahtlad y de retroactividad. Nodar puede ser condenado por acetones u onusioiurs que en el momenta de comeferse no fuemn 
delicti vas. segun el derecho aplicable. Tam/roco puede tmponerse pen a mds grave que lu n/At cable en el momenta de la comisnOn 
del dvhto. St con postenonclad a la comistdn del delito la ley dispone la imposiaAn de unu pena mds levc. el dehneuente rte 
beneficiara de ello *
•C/r
* Sen
* IVr sentenctas C S92 de 2008 yT 1211 de 2005
* Ver sentencia T 091 de 2006
r Consultar scntcncia.% T 091 de 2006. T-OI5de 2007

C-J72 * >005. T29I >006.nfenna C-252 de 2001, C-
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1- Que la persona haua cumplido las tres quintas (3/5) varies
de la pena. (Se destaca)

En igual sentido, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia 
precise el concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia 
de los nuevos estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

“Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la 
regia el articulo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la 
defensa, la presuncion de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un 
ingrediente o un componente generico del debido proceso.

Asimismo cabe precisar que (tal como lo concibe el texto superiqr y 
el entendido que le ha dado la Corte), aquel fenomeno encuehtrq . - 
asiento en el trdnsito de legislaciones, esto es, de cara a la sucesidn 
de leges en el tiempo y mds especificamente cuando el operador- ) 
judicial se enfrenta a una conducta cometida en. uigencia de una 
ley, pern que debe decidir (o resolver un asuriio atinente a ella) 
cuando otra normatividad regula de manera\distintq el mismo 
problema jurldico'1.8

Con fundamento en los trasuntados criteribs jiirisprudenciales, se encuentra 
que el articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la Ley 1453 de 2011 preveia 
lo siguiente en materia dc libertad cbndicional:'

“Articulo 64. Libertad' condicional: El juez podrd conceder la 
libertad condicional al cohdenado a pena privativa de la libertad 
previa valo/.qcidn de la gravedad de la conducta punible, cuando 
haua cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena 
conducta. durante el trqtarriienlo penitenciario en el centra de 
reclusion penhita suponef fundadamente que no existe necesidad 
de continuar la ejecucion de la pena. En todo caso su concesion 
est'ard supeditada al pago total de la multa y de la reparacion a la 
victima o Se asegure el pago de ambas rnediante garantia personal, 
prendaria, bancaria o rnediante acuerdo de pago. (Negrillo y 
subrayddo fiiera del texto)

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se lendra como 
periodo de prueba. Cuando esle sea inferior a tres ahos, el juez 
podrd aumentarlo hasta en otro tanto."

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el 
tratamienlo penitenciario en el centra de reclusion permita suponer 
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion 
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

\ Corresponds al juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la 
acluacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada td la reparacion a la 
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn rnediante 
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se 
demuestre insolvencia del condenado. \ \\

i
El tiempo que falte para el cumplimiento'de la pena se tendrd como 
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres'ahos, el juez podrd 
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de cohsiderarlo necesario. “/ ^ ) /

En este orden de ideas se erige con evidencia, que la normativa senalada en 
precedencia comporta una serie de exigencias mucho mas beneficas para los 
condenados que pretendan acceder al sustituto de la libertad condicional, pues 
notese la reduccion cn el quantum cxigido como presupuesto objetivo, al pasar 
del cumplimiento de las dos terceras (2/3) partes de la pena infligida por cl juez 
fallador a las tres quintas (3/5) unicamente.

..Ahora, en lo que edneierne a la multa en los dclitos donde dicha sancibn 
pecuniaria aparece como acompanante de la pena dc prision, se observa que su 
pago en mariera alguna condiciona la aplicacion de la figura liberatoria en 
estudio, pues fue excluida del articulo 64 del Codigo Penal, aspecto que 
encuentra sustento en el paragrafo 1” del articulo 3° de la Ley 1709 de 2014 
que modified el articulo 4° del Codigo Penitenciario y Carcelario asi:

“Articulo 3°. Modificase el articulo 4° de la Ley 65 de 1993, el cual 
quedard asi:

No obstante lo anterior, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 del 20 de 
enero de 2014, se observa que el citado precepto normative nuevamente fue 
objeto dc modificacion, como quiera que los presupuestos y condiciones para 
acceder al subrogado en comento variaron, previendose en el nuevo texto lo 
siguiente:

Articulo 4°:
(...)
Paragrafo 1°. En ningiin caso el goce efectivo del derecho a la 
libertad, a la aplicacion de mecanismos sustitutivos de la pena 
privativa de la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o 
administrativo, podrd estar condicionado al pago de la multa" 
(Subrayado del Despacho)

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual 
quedard asi:

Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracidn de la 
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona 
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido 
los siguientes requisites:

Asi las cosas, se erige con evidencia que al existir variacion en algunas de las 
exigencias para acceder al sustituto de la libertad condicional, necesario resuita 
dar aplicacion en virtud del principio de favorabilidad al enunciado compendio 
normativo establecido a partir de la Ley 1709 de 2014, maxime si se tiene en 
cuenta que contrario a lo regulado en la anterior prcceptiva, este mecanismo no 
posee prohibicion alguna para su concesion, segiin los terminos definidos en el 
articulo 68 A del Codigo Penal, modificado por el articulo 32 de la citada ley que 
preceptiia:

con

,w ,Jde mayo dr 2004 Radu aUa 17.151 MagiHrados ponmlcs Alfredo G6m*z Quinttro y Edgar Lomlrana
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“Articulo 32: Modificase el arttculo 68 A de la Ley 599 de 2000 el cual 
quedard asi:

garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se 
demuestre insoluencia del condenado.

Articulo 68 A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales.
No se concederdn; la suspension condicional de la ejecucion de la 
pena; la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habrd 
lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los 
beneficios por colaboracidn regulados por la ley, siempre que esta sea 
efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso—• 
dentro de los cinco (5) anos anteriores.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como 
periodo de pnieba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd 
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. “

En desarrollo de tal preccptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 
establece:

(■■■) “Articulo 471. Solicitud: El condenado que se hallare eh las 
circunstancias previstas en el Cddigo Penal podrd solicitor al juez de j 
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional; 
acompahando la resolucidn favorable del consejo de disciplma, o en su 
defecto del director del respeclivo establecimientg carcelario, copia de 
la cartilla biogrdfica y los dernds documentos que prueben los 
requisites exigidos en el Cddigo Penal, los que deberdn sehentregados 
a mds tardar dentro de los tres (3} dias siguientes\ \ \ \

Si se ha impuesto pena accesoria de rhultd, su pago es requisite 
imprescindible para poder otorgdr la libertad condicional. ”

Al tenor de los trasuntados. picceptos legalcs se colige entonces, que el 
subrogado en comento exige para su concesion la concurrencia de los siguientes 
presupucstos:

(ij Que d la solicitud se dlleguen, resolucidn favorable del consejo de 
disciplina del penal, copia de la cartilla biogrdfica y demds 
documentos relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 
471 de la Ley 906 de 2004;

\ \ /
\ (ii) Qud elperiado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la pena 

impuesia, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado 
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/o 
ensehanza;

Pardgrafo 1°. Lo disouesto en el oresenle articulo.no se aplicard a la 
libertad condicional conternplada en el articulo 64 de este Cddigo. ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38. G d.el presente Cddigo."
(Subrayado del Despacho)

En este orden de ideas y atendiendo el contenido de laVdrmativa enunciada, 
procedente resulta efectuar el analisis del sustituto .de ja libertad condicional 
ante la modificacion de los presiipuestos exigidos para'tal fin.

M v

4.4.- De la libertad condicional.

En primer termino, conviene precisar que las conducta punible por la cual fue 
emitida sentencia\condenat6ria en contra del prenombrado dentro del proceso 
de la referencia, tuyo lugar, segun se extracta del plenario, con posterioridad al 
1 de enero de 20059, de suerte que la normatividad aplicable en el sub lite no 
es otra que la consagrada en la Ley 906 de 2004, segun se definio en los articulos 
5C transitorio del.Actq'Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en 
concordaricia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified el articulo 
64 de la Ley^ 599 de 2000, y que en materia de libertad condicional preve:

“Articulo 64: Libertad condicionaL El juez, previa valoracidn de la 
conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona 
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido 
los siguientes requisitos:

Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la

\ \

\

1con /
(Hi) Que se haya reparado a la victirna por los perjuicios ocasionados con 

la conducta punible o se asegure el pago de la indenmizacidn 
mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo 
que se demuestre la insoluencia economica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado;

(v) Que el comportamiento mostrado por el penado durante el 
tratamiento penitenciario, asi como la valoracidn efecluada a la 
conducta punible por la que se impuso sancidn, permitan suponer 
fundadamente que no es menester seguir adelante con la ejecucion 
de la pena;

(i) Frente al primero de los requisitos, se encuentra que el Complejo Carcelario 
y Penitenciario Metropolitano de Bogota D. C., mediante oficio No. 113-COBOG- 
AJUR del 6 de agosto de 2020. remitio la Resolucion No. 2580 del 6 de agosto 
de 2020, suscrita por e! Director del mencionado centro penitenciario, en la cual 
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE con relacion a la concesion del subrogado 
do la libertad condicional a nombre de Pablo Emilio Vallejo Figueroa.

1.
pena.
2. Que su adecuado desempeho y comportamiento durante el 
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer 
fundadamente que no existe necesidad de conlinuar con la ejecucidn 
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde aljuez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, 
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparation a la 
victirna o al aseguramiento del pago de la indemnizacidn mediante

* Vrr senlcncia del 16 dc noviembre de 2016
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' De otra parte, se allcgo cartiUa biografica en la que se advierte quc cl 
comportamiento mostrado por el penado, ha sido calificado como bueno y 
cjemplar, lal como se observa en la documentacion aportada.

De esta esta manera el presupuesto en
cumplido, al obrar en la actuacion la totalidad de los documentos exigidos en el 
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, a efectos de verificar el comportamiento 
mostrado por el penado durante su tratamiento penitenciario.

(ii).- Resjjecto al cumplimiento de la pena, se encuentra quc la Juzgado Tercero 
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, impuso a Pablo Emilio 
Vallejo Figueroa la pena principal de cuarenta (40) meses ,de prision,,
guarismo cuyas tres quintas partes equivalcn a veinticuatro (24) meses.

ejerce el ml laboral y econdmico, que sus hijos manures de edad cuentan c... 
servicio de salud y tienen esquerna de uacunacion cornpleto. En estos mementos 
los dos menores de edad se encuentran escolarizados. Como factor de riesgo, se 
encuentra en bajo ingreso econdmico, horarios de trabajo noctumo de la mamti de 
los menores y estado de salud del abuelo rnalemo de los menores quien requiem 
siempre de acompanamiento por su condicidn actual de salud, otro factor de riesgo 
es el cuidado de los
encuentra laborando contando sus horas extras quedan al cuidado de la mama 
despuds de su jomada laboral noctuma sin tener oportunidad de un descanso 
necesario de sueno. Para finalizar no se encuentra ninguna vulneracion a los 
derechos fundamentales de los menores de edad, pern se hace euidente la 
necesidad de acompanamiento y apoyo en el cuidado para sus menores hijos por 
su corta edad" SIC.

En cste orden de ideas, al encontrase debidamente acreditado el arraign del 
penado, este Estrado Judicial considera satisfecho cste presupuesto'.

(v) Frente a la ultima de las exigencias, conveniente rcsulta iridicar, que el juicio 
que esta impone, consistente en la valoraCion de las condicioncs particulares 
del condcnado, no tiene fmalidad distinta .que determiriar la necesidad de 
continuar con la ejecucion de la pena, previa valoracion de la conducta 
punible. ponderacion que a su vez, permite calificar las especificas condicioncs 
bajo las cuales llevo a cabo el hecho punible, y, asi cmitir un diagnostico con 
relacion a las mismas. J /

\ V
En este orden de ideas, emerge diafano el caracter tcleologico del articulo 64 del 
Estatuto Punitive,' el cual, lejos de supeditar la concesion del aludido subrogado 
unicamente al.cumplimiento de las tres quintas partes de la condcna infligida, 
lo que hace es,ampliar su alcance al imponer al operador judicial el deber de 
analizar la conducta del sentenciado durante el tratamiento penitenciario, asi 

el comportamiento delictlvo desplcgado, para concluir fundadamentc 
'.que no existe la' necesidad de continuar con la ejecucion de la sancion.

Y es precisam'ente en este punto dondc oportuno resulta destacar la imporlancia 
qii'e adquiere la labor del Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad al 
momento de establccer si persiste la necesidad de continuar con la ejecucion de 
la sancion, cuando de! subrogado de libertad condicional se trata, debiendo 

/efectuar para tales cfectos, un juicio ponderado de las particulares condicioncs 
del sentenciado, que le permita escudrinar dentro de su proceso de 
resocializacion durante ei tratamiento penitenciario.

Al respecto, se ha de evocar lo senalado por la Corte Constitucional en sentencia 
C -757 de! 15 de abril de 2.014, por medio de la cual se declarO exequiblc la 
expresion “valoracion de la conducta" contcnida en la normatividad en mencion, 
bajo las siguientes consideraciones:

"En conclusion, la redaccidn actual el articulo 64 del Cddigo Penal 
establece qud elementos de la conducta punible deben tener en cuenta 
los jueces de ejecucion de penas, ni les da una guia de edmo deben 
analizarlos, ni establece que deben alenerse a las ualoraciones de la 
conducta que preuiamente hicieron los jueces penales. Este nivel de 
imprecision en relacion con la manera como debe efecluarse la 
valoracion de la conducta punible por parte de los jueces de ejecucion 
de penas afecta el principio de legalidad en la etapa de la ejecucidn de 
la pena, el cual es un components fundamental del derecho al debido 
proceso en materia penal. Por lo tanto, la redaccidn actual de la 
expresion dernandada tarnhidn resulta inaceptable desde el punto de

con

estudio resulta en la actualidad

menores ya que cuando la mama de estos mismos se

esta actuacion Pablo Emilio VallejoAl punto se observa que por razon a 
Figueroa se encuentra privado de la libertad desde el 11 de octubre de 2018 
la fecha, es decir, 24 meses y 19 dias.

' \ \\ \
Por otra parte, el lapso anterior debe incrcmentarse en 3 meses y 23 dias en 
atencion a la redcncion de pena rcconocida a la fecha, Jo cual indica que ha 
descontado 28 meses y 12 dias de la pena, impuesta, confluuendo el 

r obietivo.presui

(iii) En lo que refiere a los pefjuicios causados con la comision de la conducta 
punible, se advierte que el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado 
de Antioquia, en sentencia del 12 de agosto de 2019 no condeno a Pablo Emilio 
Vallejo Figueroa.', Por otra parte, se advierte el delito de cohecho propio por el 
que fue cpndenado no comporta el pago de perjuicios.

(iv) En lo que concierne al arraigo del penado Pablo Emilio Vallejo Figueroa, 
entendidb dicho eonccpto como cl luaar dc domicilio, asiento familiar, de 
neaocios o trabajo que tiene una persona u respecto del cual posee animo 
de permanencia. el Despacho vislumbra que dentro del expediente sc 
encuentran soportes documentalcs que acreditan el arraigo del condcnado, 
cotrespondiente a declaracion extrajuicio No. 000452 del 30 de marzo de 2020 
rendida por las senoras Derlyn Ospina Holguin y Luz Daneth Holguin Martinez, 
en calidad de esposa y suegra del condcnado, por medio de la cual juraron 
recibir en su domicilio al condcnado en caso dc scrlc conccdido el sustituto de 
prision domiciliaria solicitado y hacerse cargo de su manutencion en el 
inmueble ubicado en la Carrera 7 F No. 73-17 Barrio Alfonso Lopez Etapa 2 
dc Cali - Valle del Cauca, de igual manera aportaron fotocopias de las cedulas 
de ciudadania de las prenombradas y fotocopias de facturas de servicios 
publicos del inmueble mencionado.

Dc igual manera, esta Ejccutora advierte que en pretcrita oportunidad ingreso 
despacho comisorio auxiliado por el Juzgado Cuarto de Ejecucidn de Penas y 
medidas dc Seguridad de Santiago de Cali - Valle del Cauca, por medio del cual 
se remitio informe dc visita socio familiar con el fin de proseguir con el estudio 
del sustituto de prision domiciliaria, el cual concluyo:

CONCEPTO SOCIAL
En atencidn a lo despuesito por el despacho se practicd entrevista telefdnica a la 
sehora Derlyn Ospina Holguin, quien se presentd como esposa del sentenciado 
pablo Emilio vallejo Figueroa, se puede decirque los hijos menores del sentenciado 
actualmente conviven con la mama y los abuelos rnaternos, quienes estdn a cargo 
del cuidado de los menores de edad, la mama de los menores sehora Derlyn 
Ospina Holguin se encargo de su cuidado cuando no estdn laborando y es quien

como

\

r,,.

Pdgina 9 de 17
Pagina 10 del?





SIGCMAKama Judicial
Conscjo Superior do la Judicatura 
Republica de Colombia

■. Kama Judicial
t' j Conscjo Superior de la Judicatura 

J Republica de Colombia

SIGCMA

vista constitucionaL En esa medida, la Carte condicionard la 
exequibilidad de la disposicidn acusada. Las valoraciones de la 
conducta punible que hagan las jueces de ejecucidn de penas y 
medidas de seguridad para decidir sabre la liberlad condicional de las 
condenados debe tener en cuenta todas las circunstancias, 
elementos 14 consideraciones hechas par el fuez penal en la
sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables

favorabilidad al presente caso) establecio la procedencia del 
mecanismo “previa valoracidn de la conducta. punible”, 
Indiscutible, par tanto, que la a quo se eauivoco al soslauar las
consideraciones del caso asociadas a la estimacibn del
comportamiento imoutado al ex Representante a la Camara
ETANISLAO ORTIZ LARA.

al otorgamiento de la libertad condlclonaL” '°
Sabre esta evaluacian que corresponde al Juez que vigila la ejecucidn 
de la sentencia, encuentra la Carte que en el presente caso el 
diagnostico es de necesidad de cumplimiento de la pena par parte del 
condenado. Si se le concediera la libertad. serian neaativos los 
efectos del mensaje que recibiria la comunidad pues entenderia
que si personas socialmente calificadas delinquen u en la
prdctica no se materializa la sancion aue les corresponde,
tambien ellos oodrian vulnerar la leu penal con la esperanza de
que la represion sera insianificante." fNegrillos y subrayado par el 
despacho)

Asi las cosas, surge con evidencia la trascendencia que adquiere la valoracidn 
que el funcionario cjecutor realice de la forma y condiciones en que ha tenido 
lugar el tratamiento penitenciario del sentenciado, de cara, indefectiblemente, a 
la condiciones modales tenidas'en cuenta por el Juzgado Fallador al momento 
de cstudiar su responsabilidad penal, faro reflector dc la ejecucion de la pena; 
con el fin de establecer la procedencia o no de! subrogado de la libertad 
condicional, analisis que desde' ahora se advierte, comporta la verificacion en 
cada caso particular, del cabal cumplimiento de las funciones y fines de la pena 
durante la fase db ejecucion', de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 9° 
del Codigo-Penitenciario y Carcelario y 4° de la Ley 599 que preven:

“Articulb 9“: La pena tiene funcidn protectora y preventiva, pero su fin 
fundamental es la resocializacion. Las medidas de seguridad 

y \ persiguen fines de curacian, tutela y rehabilitacion.” (Se destaca)
\ "Articiilo 4°:' La pena cumplird las funciones de prevencidn general,

\ retribucion justa, prevencidn especial, reinsercidn social y proteccidn al
condenado.

} La prevencidn especial y la reinsercidn social operan en el momento 
' / de la ejecucidn de la pena de prisidn." (Se destaca)

Ahora bien, tal como se desprende del contenido de los preceptos normativos 
transcritos, es claro que el fin fundamental de la pena ademas de su caracter 
preventive, se traduce en la verdadera resocializacion 0 reinsercion social del 
sentenciado, aserto que encuentra sustento en lo establecido en el articulo 10 
del Codigo Penitenciario y Carcelario:

En lo que refiere a las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por 
el Juez en la sentencia condenatoria, de que menciona la corte en,la decision 
citada, en la sentencia C 194 de 2005, esa misma corporacion hace u;n .analisis 
minucioso al respecto, exponiendo que:

)
“En este punto la Corte considera necesario precisar que, en efecto, el 
Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad ejerce una funcidn 
valorativa que resulta determinante parade! acto de concesidn del 
subrogado penal. Para la Corte, la funcidn que 'ejercen los jueces de 
ejecucidn no es mecanica ni sujeta a pardmetrds matematicos. &sta 
involucra la potestad de levantar un juicio sqbre la procedencia de la 
libertad condicional que ciertamente exige la aplicacidn del criteria del 
j'uncionario judicial. Sin embargo, no por ello pue.de afirmarse que dicha 
valoracidn recae sobre los mismos elementos que se ven involucrados 
en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedd expuesto, la 
valoracidn en la etapa posterior a la condena se somete 
enteramente a los pardmetros de la providencia condenatoria y 
tiene eh cuenta elementos distintos, como son el 
comportamiento del reo en prisidn y la necesidad de continuar 
con eUiratamiento penitenciario. Tal valoracidn no vuelue a poner 
en entredicho la responsabitidad penal, sino la necesidad de continuar 
con el tratamiento penitenciario. Y la prueba estd, como lo dice la Corte 

y \ Suprema de Justicia, en que la dedsidn judicial que deniega el 
subrogadq penal no aumenta ni reduce el quantum de la pena, sino

\ que se lirhita a senalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.
\ \

\ ^

(■■■)

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega 
o se concede el beneficio de la libertad condicional i) debe estar 
suficientemente motivada, ii) los motives aducidos deben 
haberse demostrado, y Hi) la motivacidn justiflcativa de la 
decision debe cumplir con el requisite de razonabilidad, el cual 
se verificard de acuerdo con las condiciones de reclusion del 
condenado.”"

)
y'

Al respecto de la valoracidn que sc ha de realizar por parte del Juez Ejecutor la 
H. Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacion Penal - dentro del radicado No. 
44195 del 3 de septiembre de 2.014, con ponencia de la Magistrada Patricia 
Salazar Cuellar, indico que:

3. La razon, entonces, estd del lado del recurrente pues ninguna 
alusidn hizo la primera instancia a la conducta punible. En la 
determinacidn de conceder o no el subrogado penal aqui aludido el 
articulo 5° de la Ley 890 -se recuerda— le ordeno al funcionario judicial 
tener en cuenta la <gravedad de la conducta*. El vigente articulo 64 del 
Cddigo Penal (modificado por la Ley 1709 de 2014 y aplicable por

“Articulo 10: El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de 
alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal,
mediante el examen de su personalidad y a traves de la disciplina, el 
trabajo, el estudio, at formation espiritual, la cultura, el deporte la 
recreation, bajo un espiritu humano y solidario." (Se destaca)

Frente al alcance y contenido del principio de resocializacion del condenado, cl 
Maximo Tribunal Constitucional en sentencia T-l 190/03 sehalo:

“Desde el punto de vista constitutional, la relation de especial sujecidn 
que surge entre el Estado y el recluso implica que las acciones del 
Estado esten dirigidas a fatilitar las condiciones para una verdadera 
resocializacion de las personas que ban sido condenadas penalmente

1

"• Sentcncln C 7S7 dc 7014
" Scnlcnrin C - I'M dc 7005 M l'. Mnrco Gerardo Money Cobra
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a pena privativa de la libertad. Esta concepcidn humanista del sistema 
juridico y del sistema penal, inspirada en el principle superior de la 
dignidad Humana y sustento de una de las llamadas fundones de la 
pena, implica que las autoridades del Estado y en particular, las 
autoridades penitenciarias, est*in en la obligacion de desplegar una 
serie de conductas necesarias e iddneas para garantizar el mayor nivel 
de resocializacion posible de los reclusos. En esle sentido, las 
disposiciones de la ley 65 de 1993, en particular las que desarrollan el 
sistema progresivo penitenciario /arts., 142 y ss., de la referida ley) 
quedan revestidas de una legitimidad constitucional especial, pues de 
su eficacia particular depende tambien la de los principales mandatos 
constitucionales y su realizacidn concreta en el caso de las personas 
privadas de la libertad."

Aunado a lo anterior, la Honorable Corte Constitucional mediante Sentencia T- 
019/17 del 20 de encro de 2017 - Magistrado Ponente - Doctor Gabriel Eduardo 
Mendoza Martelo, senalo:

Disciplina o ensu defecto, del director del establecimiento carcelario, en 
el que se evalue el comportamiento en el sitio de reclusion, documento 
que se anexa a la peticidn y que califica la conducla. Se udvierte que 
dicha acreditacion no es suficiente para valorar si se concede o no el 
subrogado penal solidtado, pues debe cotejarse el comportamiento del 
condenado en el lugar de privacion de la libertad con la necesidad de 
continuar o no con la ejecucidn efectiva de la pena, y a partir de ello se 
sustentan los molivos para accedero negar la libertad demandada.16

Asi, para la valoracion de la conducta punible, se debe efectuar un estudio 
cauteloso respecto a los argumentos seiialados por el Juez Fallador al momento 
dc determinar la gravedad de la conducta, contraponiendolbs al factor
comportamental del condenado durante su tiempo de reclusion, de tal ____
que, de su pondcracibn, se puede determinar: 1.) que se puede prescindir de 
continuar con el cumplimiento de la pena dc manera intramural; permitiendolc 
ejecutar el restante de la pena (periodo de prueba), bqjo una libertad 
condicionada. en donde demostrara, que el tratamiento de rcinsercion social 
efcctuado en cl Centro de Reclusion ha surtido efectos.y por lo tan to, ■ 
a constituir en una fuente de riesgo criminal al momento de su libertad; o 2) que 
no se ha cumplido con las funciones otorgadas a la pena, (rcinsercion social, 
retribucion justa, prevencion general y especial), y por lo tanto es necesario que 
el condenado continue dcntro.de uri programs de tratamiento penitenciario de 
manera intramural.

manera

\
3.2. Espedficamente, en lo que tiene que ver'con el subrogado de 
libertad condicional, este tiene un doble sig'nificado, tanto moral como 
sodal; lo primero, porque estimula al condenado que Ha dado muestra 
de su readaptacion, y lo s.egundo, porque motiva d los demds convictos 
a seguir el mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad 
reHabilitadora de la pena.'? El principal argumento para que esta 
figura haya sido incorporada dentro de nuestra legislacidn es la 
resocializacidn del condenado, “pues si una de las /inalidades de la 
pena es obteher su readaptacion y enmienda y esta ya se ha logrado por 
la hyena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria innecesario 
prolongar la duration de Id ejecucidn de la pena privativa de la libertad. 
En este sentido, puede afirmarse que la libertad conditional es uno de 
esos logros del derecho penal, que busca evitar la edreel a quien ya ha 
logrado su rehabilitation y por lo tanto puede reincorporarse a la 
sociedad”13:
3.3. La libertad conditional se encuentra regulada en el articulo 64 del 
Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014. 
Dicha norma consagra que, el juez, previa valoracidn de la conducta 
punible, concederd la libertad condicional a quien haya cumplido los 
siguientes requisitos: 1) que la pena impuesia sea privativa de la 
libertad; 2) que el condenado haya cumplido las 3/5 partes de ella; 3) 
que su buena conducta en el sitio de reclusion permita colegir al 
funcionario judicial que es innecesario seguir ejecutando la pena y 4) 
que se demuestre arraigo familiar y social1-’. Respecto de “la valoracion 
de la conducta punible’, esta expresidn fue declarada exequible bajo el 
enlendido de cyte las valoraciones hechas por los jueces de ejecucidn 
de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad 
conditional de los condenados, tengan en cuenta las circunstandas, 
elementos y considerationes hechas por el juez penal en la sentencia 
condenatoria, scan estas favorables o desfavorables al otorgamiento de 
la libertad conditional’s.
3.4. Ahora bien, en relacidn con la necesidad de analizar la conducta 
en el sitio de reclusion, de conformidad con lo sehalado en el articulo 
480 del Cddigo de Procedimiento Penal, junto con la solititud de libertad 
conditional se debe allegar la resolutidn favorable del Consejo de

no se va

o
Bajo tales presupuestos sc colige sin hesitacion alguna, que al momento dc 
analizar el subrogado de la libertad condicional e inquirirse en las condiciones y 
circunstancias que han rodeado el tratamiento penitenciario dc quien dcpreca 
dicha gracia, en manera alguna puede dcsconocersc ante la relevancia que 
ostenta en la fase de ejecucidn, si en efecto, ha alcanzado el propdsito 
resocializadbr que comporta la imposicidn de la pena, habida cuenta a partir de 
dicha finalidad, entreyer si se encuentra o no preparado para la vida en libertad, 
respetuoso de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

Con fundamento en lo expucsto y teniendo en cuenta los lineamientos fijados en 
precedencia, esta Sede Judicial adviertc desde ahora, que al cdificarse un 
prondstico- diagndstico dc cara a la necesidad de continuar con el tratamiento 
penitenciario al que vicnc siendo sometido Pablo Emilio Vallejo Figueroa, se 
encuentra en esta oportunidad que dicho juicio valorativo devienc en negative, 
por las razoncs que se esgrimen a continuacidn:

En primer termino, se advierte que las actividades validas para redencidn de 
pena asumidas por el condenado Pablo Emilio Vallejo Figueroa han sido 
realmente cscasas, al punto que durante los 24 meses y 19 dias que ha 
pcrmanecido privado de la libertad en establecimiento carcelario, 
unicamente ha redimido 3 meses y 23 dias, importante para el momento de 
estudiar el proceso de resocializacidn del prenombrado, razdn por la quo el 
tiempo purgado de manera intramural no es suficiente para acreditar el exito 
del tratamiento penitenciario en el penado.

De igual medida, es importante advertir el historial dc calificacidn de conducta 
del prenombrado, para lo cual el Complejo Carcelario y Penitenciario 
Metropolitano de Bogota D. C. arrojan una calificacidn de buena, durante el 
tiempo de privacion de la libertad del condenado. Sin embargo, para 
Ejecutoria es de resaltar la facilidad de Pablo Emilio Vallejo Figueroa para 
comcter conductas punibles en su antigua calidad dc miembro de la Policia

esta
» C 806 d* aooi
,J ibidem
14 El Jucr dcbcrA dcierminar 
'*C 757 de 2014.

todos los clemeniDS dc prueba la cxisicncia o la mcxistencia del arraigo

16 Auto de 24 de octubre de 2002. ex-: RO09 Sain de Casaeidn Penal, Corte Suprema de Juaticin,
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. Nacional lo cual es un indicative que indica que se^debejrqpende r po.r un 
tratamlento penitenciario mas intenslyo- que la negativa al poder cocrcitivo del estado por parte del responsable penal, 

no solo se infiere de la ejecucion del desvalor de accion, sino de las 
consecuencias que se gencran en la sociedad.

vez

Por otro lado, frente a la conducta punible por las que el Juzgado Tercero Penal 
del Circuito Especializado de Antioquia, emitio sentencia cn contra de Pablo 
Emilio Vallejo Figueroa, debt indicarse que la misma ostenta total relcvancia 
e impacto dentro del conglomerado social, maxime si se tienc en cuenta las 
circunstancias en las que esta fue ejecutada, pues recuerdese que el 
prenombrado fue capturado, judicializado y condenado, por la comision de la 
conducta punible de Cohecho Propio. -—

Por tanto, cn la ejecucion de la pena se ha dc observar la necesidad dc que la 
condena se estructure como la ponderada consccuencia de los injustos penales, 
dada su funcion de retribucion lusta. y por lo tanto, como parte escnciai del 
derccho a la justicia que recae en cabeza dc la sociedad, quien es la mayor 
afcctada dentro del desarrollo de las conductas tendientes a vulnerar e! bicn 
juridicos de la seguridad publica.

consideracion a que cl prenombrado cn calidad de Patrullero de 
contenedor con 5.300,240 kilogramos.Lo anterior, en

la Policia Nacional permitio el paso de un__
de cocaina con destine a Bclgica, omitiendo las funciones propias de sus cargos 
debido a que le fue prometida una cuantiosa suma de dinero.

Afirmacion esta que se csgrime en consideracion al sentimiento de tmpunidad 
que se genera cn el conglomerado social, y que deslegitima al aparto judicial, 
pues notese la proliferacion de las conductas tendientes al dcsconocimiento del 
bien juridico, bajo la misma modalidad endilgada a Pablo Emilio Vallejo 
Figueroa, por lo que es necesario la legitimacion del ordenamiento juridico. 
(Prevencion general positiva)Contemplada la situ acton fdctica, por la que sc.dio inicip a la accion penal; y al 

ser ponderada dentro del sistema de reinsertion social surtido al penado, se 
evidencia, en este momento procesal, la imposibilidad de acceder a la concesion 
del subrogado de la libertad condicional, en virtud a que no puede el despacho 
desconocer que la ejecucion de la pena se estructura como un proceso de 
interiorizacion de las normas penaie's por parte de la persona que fue condcnada, 
lo que descicnde en la funcion de Pablo Emilio Vallejo Figueroa, con el fin de 
que esta no sc configure como parte negativa cn el engranaje social, y se 
convicrta en un individuo que le brinde satisfaccion a la estructura social dentro 
de la que se desenvuclve. ^

S’'' \ \ - \
Asi las cosas, sc evidencia, en-estc momento procesal, la imposibilidad de 
acceder a la concesion del subrogado de la libertad condicional, en cl entendido 
que no se pueden pasar por alto, los siguientes aspectos:

S'
CarrasTu'l! ^ neCeSari° invocar Io mencionado por el Doctor Juan Fernandez

i
“Desafortunadamente, nada impedird que se registren cases, que deberian 
ser excepcionales, en que no puede renunciarse a un regimen ejeculivo de 
mdxima seguridad, o en que la qravedad del iniusto material u de su 
mode comision impondran la necesidad de eiecutar la pena total
para prevenir la reincidencia o la venqanza (de o contra el reo), o
bien para ihxpedir el desmoronamiento de la conflanza colectii>a en 
las instituciones u eh la firmeza de su fulcio de repudio contra la 
atrocidad. la barbarie v la depredacion en las relaciones 
interpersonales.
La pena, que se instituye para la proleccidn de bienes juridicos esenciales, 
no piiede dejar de trasmitir el mensaje social de que efectivamente se tutela 
esos ualores y que los mismos siguen vigentes dentro del ordenamiento 

\ \ juridical^...)’17

Bajo tales presupuestos, se observa que cl tiempo de privacion de la libertad de
Pablo Emilio Vallejo Figueroa ha sido insuficiente.

2.- De la funcidn de retribucion justa que representa la pena, entendida en 
la necesidad de que la condena sc estructure como la ponderada consccuencia 
de los injustos penales, y por lo tanto, como parte de esencial del derecho a la 
justicia que recae en cabeza de todos los miembros de la sociedad; pues vease 
que el penado decidio voluntariamente trasgredir el ordenamiento juridico.

Adicional a ello, en consideracion al juicio de reproche efectuado a Pablo Emilio 
Vallejo Figueroa a, y la aplicacion de los principios rcctores de la pena: 
prevencion general, retribucion justa, prevencion especial, y reinsercion social, 
tal como sc menciono cn lineas anteriores, se infiere mas alia de toda duda, el 

• lapso que el prenombrado ha permanecido privado de la libertad, no ha surtido 
los cfcctos requeridos por el estado.

Asi las cosas, atendiendo los argumentos esbozados, carecc en estc momento el 
Despacho de fundamentos para afirmar que en efecto Pablo Emilio Vallejo 
Figueroa ha desarrollado un buen proceso resocializador, por lo que rcsulta 
claro entonces que en manera alquna esta Sede Judicial, puede cdiflcar un

'■

1.- De la Funcl6n de Reinsercion Social que representa la pena: la ejecucion 
de la pena'. se estructura como un proceso dc interiorizacion de las normas 
penales por parte del condenado, lo que desciende en la funcion de prevencion 
especial positiva, con el fin de que esta no se configure como parte negativa en 

I el engranaje social, y sc convierta en un individuo que le brinde satisfaccion a 
la-estructura social dentro de la que se desenvuclve.

Al rcspecto el legislador, al momento de determinar la valoracibn de la conducta 
como factor de operatividad del subrogado de la libertad condicional, desato en 
cabeza del Juez de Ejecucion facultades tendientes a determinar la necesidad 
dc la continuacion del cumplimiento de la pena cuando el delito desarrollado 
por una persona conlleva a un mayor grado de reproche, y por lo tanto, requlcre 
de un proceso de reinsercion social de mayor intensidad. puesto que, se ha 
dc toner en cuenta que la pena a mas de ser un castigo, se configura como un 
tratamiento tendiente a la interiorizacion del desertor de los valores socialcs de 

repeticion dc la conducta, tal como se senalo en precedencia.

Por tanto, en el desarrollo de la ejecucion de la pena se estructuran una scrie de 
procedimientos tendientes a lograr la reinsercion social por parte de quien es 
condenado a pena aflictiva de la libertad.

En el caso que ocupa ia atencion de esta Sede Ejecutora, se enmarca la conducta 
tipica de Cohecho Propio, desarrollada por Pablo Emilio Vallejo Figueroa, por
tanto, dado a su impacto social, y las trascendencia que refieja cn sus efectos 
colaterales. conlleva a que se genere en quienes las ejecutan, un reproche por 
parte de la autoridad judicial, de mayor magnitud que en otros punibles, toda

no

" Ju*n ’'tmtaOm Carr.ilia - D««ho Ptnal Pant Central Pnnciplo» y Caugorm. Dogmnncaa -
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• pronostico - diaanAstico favorable aue permita suspender o prescindir del
tratamiento penitenciario al Que viene siendo sometido, toda vez que al
realizarse un test de ponderacion entre la conducta punible realizada y su 
comportamiento durante el proceso de reclusion, asi como los demas factores de 
analisis, conlleva a afirmar que el prenombrado requiere continuar con la 
ejecucion de la pena impuesta.

Colofon de lo expuesto, estima el Despacho que no es dable conceder el 
subrogado de la libertad condicional a Pablo Emilio Vallejo Figueroa, en 
observancia a que la conducta ilicita por la que fue condenado, y el lapse 
insuficiente de privacion de la libertad en atencion a la facilidad del condenado 
para cometer conductas punibles, hacen necesaria la continuacipn.-'de' la 
ejecucion de la pena, con miras a materializar las funciones preventiva, general,; 
y retributiva que fundamentan las decisioncs en esta etapa procesal y dar.' 
cabida a los buenos efectos del tratamiento penitenciario.

5. OTRAS DEC1SIONES.

5.1. - Remitase copia de esta decision al esiablecimiento penitenciario para que 
integre la hoja de vida del sentenciado.

5.2. - Enterese de la decision adoptada al penado y>,a la defensa en la direccion
aportada. 1

\\

En merito de lo expuesto, el Juzgado Diecis6is de Ejecucion de Penas y 
Mcdidas de Seguridad dc BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el subi^gado de la libertad condicional al sentenciado Pablo 
Emilio Vallejo FigueroaA identificado con cedula de ciudadania No. 
80.770.538 de Bogota D. O
SEGUNDO.- Dese cumplimieHto inmediato al humeral de otras decisiones.

por las razones^senaladas en esta providencia.

TERCERO.- Cont ra el preser ti
NOTIFlQUESE y CUMPLASi:;

■I ien los rebursos ordinarios.
•V-

lCII >IASHIRLEyD! •,)
JUEZ

Servos toinistrativos Juzqado de" 
Ejection Pen- ‘ ie Seguridad de Bogota 

En la Facha •. . p0f £stado wS.

SAC/CASA

1 DIC 2020
La anterior Prov.-d^eh

l La Secreiaria
!
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Consejo Superior de la Judieatura 
Republica de Colombia SIGCMA

JUZGADO___ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION______

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNO:__________

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.I. OFI. OTRO

FECHA DE ACTUACION: jr 1G

DATOS DEL INTERNO

'Ofr'.OcW -2020FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

NTSCC: ffo 3*

^!L/3LTD:

HUELLA DACTILAR:



*
■

-

- A

»

.

X

.



9/12/2020 Correo: Iris Yasmin Rojas Soler - Outlook

RE: AUTO INI. 1669 Nl. 2428-16 CONDENADO PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 1/12/2020 11:49 AM
Para: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO 
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Iris Yasmin Rojas Soler <irojass@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 18:42
Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: AUTO INI. 1669 Nl. 2428-16 CONDENADO PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

FAVOR ACUSAR RECIBIDO
Doctor Buen di'a, adjunto Auto Interlocutorio No. 1669 del Nl. 2428 del Juzgado 16 de Ejecucion de 
Penas y Medidas de Seguridad para su notificacion.

Gracias.

IRIS YASMIN ROJAS SOLER
Asistente Administrative 
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y io recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las 
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le 
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o 
archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, 
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital. 
•*•**■***■**** NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

1/1https://outlook.office.com/mail/AAMkAGU10WUwMzZjLTVjMTctNDE1MS1hMTYzLTYyMDk30DdlMjc10AAuAAAAAABh4XwZhD85QbBHfKfyGOcfAQ...
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20/11/2020 Correo: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.// JDO 16- NI 2428- DESPACHO // BRG

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mai 17/11/2020 8:53 AM
Para: Lady Yurany Matoma Rodriguez <lmatomar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>
Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:37 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Senores
Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota 
Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.
Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.
Muy respetuosamente me dirijo a Listed para SOLICITAR EL FAVOR DE REALIZAR TODAS LAS ACIONES 
Y PROCEDIMIENTOS NECESARIOS, PARA EN ENVIO DE Ml RECURSO DE APELACION AL JUEZ DE 
PRIMERA INSTANCIA CON TODA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA SU ESTUDIO.
Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia 
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa 
Agradeciendo la atencion prestada 
Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA 
C.C. 80.770.538

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADNhN2lwYzE4LWZhMmEtNDg3Ny04ZTIkLWRhOTNIYjVkNjl2YgAQALkJqPln5u5HnEBwQabSPTE%3D 1/1
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17/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook

RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.// JDO 16- Nl 2428- DESPACHO // BRG

Lady Yurany Matoma Rodriguez <lmatomar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/11/2020 9:10
Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Reenvio correo

Cordialmente,

Lady Yurany Matoma Rodriguez
Asistente Administrativo-Secretaria 3
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de penas y medidas de seguridad.

De: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta(g)cendoj.ramajudicia!.gov.co>
Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:53
Para: Lady Yurany Matoma Rodriguez <lmatomar(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.// JDO 16- Nl 2428- DESPACHO // BRG

De: Harold paez duque <hpduque(5)hotmail.com>
Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:37 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Senores
Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota 
Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.
Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.
Muy respetuosamente me dirijo a usted para SOLICITAR EL FAVOR DE REALIZAR TODAS LAS ACIONES 
Y PROCEDIMIENTOS NECESARIOS, PARA EN ENVIO DE Ml RECURSO DE APELACION AL JUEZ DE 
PRIMERA INSTANCIA CON TODA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA SU ESTUDIO.
Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia 
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa 
Agradeciendo la atencion prestada 
Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA 
C.C. 80.770.538

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQ0NDUzYTFiLTg1N2ltNDQyYy05MzFmLTdiYjMwMjQxZjJkYwAQALkJqPln5u5l-lnEBwQabSPTE%3D... 1/1
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# 17/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook J. lb.
RV: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 17/11/2020 8:37
Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb(5)cendoj.ramajudidal.gov.co>

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com>
Enviado: martes, 17 de noviembre de 2020 8:36 a. m.
Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl6bt(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION.

Senores
Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota 
Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.
Asunto: SOLICITUD ENVIO RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.
Muy respetuosamente me dirijo a usted para SOLICITAR EL FAVOR DE REALIZAR TODAS LAS ACIONES 
Y PROCEDIMIENTOS NECESARIOS, PARA EN ENVIO DE Ml RECURSO DE APELACION AL JUEZ DE 
PRIMERA INSTANCIA CON TODA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA SU ESTUDIO.
Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia 
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa 
Agradeciendo la atencion prestada 
Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA 
C.C. 80.770.538

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQONDUzYTFiLTg1N2ltNDQyYy05MzFmLTdiYjMwMjQxZjJkYwAQAAphtbKfYZ1DhTBr7c4cWgY%3D?... 1/1
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9/11/2020 Correo: Manuel Fernando Barrera Bernal - Outlook
c)-^

N(.RV: RECURSO DE APELACION.

Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 09/11/2020 16:18

Para: Manuel Fernando Barrera Bernal <mbarrerb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

| 4 archivos adjuntos (3 MB)

VALLEJO APELACION.pdf; VALLEJO ARRAIGO.pdf; VALLEJO RECIBOS.pdf; VALLEJO CEDULAS.pdf;

De: Harold paez duque <hpduque(g)hotmail.com>
Enviado: lunes, 9 de noviembre de 2020 4:12 p. m.
Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE APELACION.

Sehores
Juzgado 16 de ejecucion de penas de Bogota 
Ref: Derecho de peticion articulo 23 C.N.
Asunto: RECURSO DE APELACION ARTICULO 176 C.P.P.
Muy respetuosamente me dirijo a usted para interponer recurso de apelacion del auto interlocutorio 
1669/20 de fecha 30 de octubre de 2020, en donde me niega el beneficio de libertad condicional y no 
estar de acuerdo con su argumentacion juridica en la desicion.
Por lo anteriormente le solicito el favor de enviar el recurso de apelacion al juez de primera instancia 
en proteccion y garantia de mi derecho a la defensa 
Agradeciendo la atencion prestada 
Atentamente,

PABLO EMILIO VALLEJO FIGUEROA 
C.C. 80.770.538 
NOTIFICACION:
E.P.C. LA PICOTA COBOG 
KM 5 VIA USME 
PATIO ERE 1 
T.D. 99431 
NUI 1922852 
ANEXO:
- ARCHIVO ADJUNTO DEL RECURSO DE APELACION.
- Declaracion juramentada arraigo.
- Recibos servicios publicos.
- Copias cedulas.
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Bogota D.C. 9 ds noviembre de 2020

SENORES
JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA 

‘ s- D.

Ref: Derecho de peticion articulo 23 de la Constitucion Nacional. 

Asunto. Recurso de apelacion articulo 176 C.PP.

Muy respetuosamente me dirijo a usted para interponer
el artlCUl0 176 del C P P" DOr no 6sfar fip

mepa el benefit o_de libertad condicional y por los siguientes hechos, 

que no se verificaron ni tuvieron en cuenta en el momento de la decisidn:

recurso de

HECHOS

1- No se tuvo en cuenta, mi aceptacidn de cargos v colaboracidn
total con ia Fiscalia 21 Deleqada ante los Jueces Penales
Especializados v por cual se materializaron mSs capturas.

2- No se tuvo en cuenta, mi entreqa voluntaria de la totalidad del
dinero que se habia recibido por valor de cuarenta v ocho
millones mvecientos cincuenta mil pesos ( $ 48’950.000 ).

3- Manifiesta la senora iuez 16 de eiecucion de penas de Bogota, 

que las actividades de redencidn han sido escasas: PERO Nl
SIQIIERA REVISO QUE ESTUVE EN PRISION DOMICILIARIA
COMO SINDICADO DESDE EL 26 DE OCTUBRE DE 2018 AL 7
DE SEPTIEMBRE DE 2019 ( 10 meses v 10 dias, sin poder
redimir v el establecimiento, como sindicado no asiqna 

actividades de redencidn de pena, situacibn atribuible
unicamenta al INPEC v no a mi como privado de la libertad
como la senora iuez manifiesta en forma errada, sin tomarse el
trabaio de verificar esta informacidn).

4- En la valoi acion de la conducta punible no tuvo en cuenta mi
colaboracion eficaz con la Fiscalia, la entreqa total del dinero. 

mi aceptecion de cargos, mi conducta eiemplar en el 
establecimiento v no tener antecedentes.



ARGUMENTACION

Le pido a su sefioria que con su experiencia y sana critica aborde el 
estudio de mi peticidn analizando en forma INTEGRAL todos ios factores 

expuestos, dandole PREPONDERANCIA a el sistema progresivo, 
resocializacion, prevencion general, retribucidn justa, prevencion especial, 
reinsercidn social y PROTECCION AL CONDENADO; tambien le pido que 

en mi peticion de libertad condicional, no solo se realice sobre la valoracion 

de la conducta punible, si no INTEGRALMENTE en ios aspectos del 
sistema progresivo, resocializacion y el examen de mi conducta y 

personalidad atreves de ia disciplina, el trabajo, el deporte, recreacion bajo 

el espiritu humano y solidario como fines del tratamiento penitenciario.
En la valoracidn de la conducta punible que hagan Ios Jueces de 

Ejecucion de Penas para decidir sobre la libertad condicional o provisional 
de Ios condenados demanda una PONDERACION RAZONABLE entre la 

CONDUCTA PUNIBLE Y EL NIVEL DE RESOCIALIZACION DEL 

CONDENADO. Elio supone tener un panorama global que atienda todas 

las circunstancias, elementos y consideraciones presentadas por el juez 

en la sentencia condenatoria, no solo las perjudiciales al procesado, sino 

tambien las que son favorables, asi como aqueilas ACAECIDAS CON 

POSTERIORIDAD A LA RECLUSION. Si una de las final dades de la 

pena es obtener la readaptacidn y enmienda y esta ya se ha logrado por 

ia BUENA CONDUCTA en el establecimiento penitenciario, resultaria 

innecesaria prolongar la duracion de la ejecucion de la pena privativa de 

la libertad.

NORMATIVIDAD

■ Ley 906 de 2004. .,
■ Principio de favorabilidad articulos 29 de la Constitucidn Nacional y

articu o 6 del Cddigo Penal. .
■ Tutela 2014-00593 de 2014 del Honorable Tribunal Superior de

Medellin, Magistrado ponente Jhon Jairo Gomez Jimenez.
■ Sentencia C-757 de 2014.
■ Sentencia C-194 de 2005. . . r.a
• Sentencia T-640 de 2017 sala cuarta de revisidn de la corte
* Las funcioiies y finalidad de la pena (articulo 9 de la ley 65de 1993).



i ntl'n ,l,daC del tra,amient0 Penitencia

M sistema progresivo articulo 12 de la lev 65 dp iqcias
■ Articulo64 del Cddigo Penal V "3)
■ Articulo 47 del C P p
" Articulo 30 de la ley 1709.
" Artjculo 68 A del Codign PQnai

FACTOR OBJETIVQ

rio articulo 10 de la ley 65 de

araqrafo 1°.

^ Mi condena es de 40 meses.
^ La condicional de mi condena son 24 meses.
^ La fecha c e mi captura y privacidn de la libertad 

octubre de 2018 a la fecha son 24 meses 26 dias.
^ Redencidn reconocida de 3 meses 23 dias.
^ EN .total entre tiempo fisico de privacion de la libertad v redencion 

reconocida, seria un total de 28 meses 19 dias 

- LLEVO 71 4 DE Ml CONDENA.
^ SE ME COMCEDIO EL BENEFICIO DE FRISION DOMICILIARIA.

fue 11 de

FACTOR SUBJETIVO
r' Mi conducla es ejemplar, no tengo antecedentes penales, ni 

procesos pendientes y reuno los requisites que exige la ley para el 
beneficio dc libertad condicional.

ARRAIGO SOCIAL Y FAMILIAR
En el memento qi e se me conceda el beneficio de libertad condicional, mi 
arraigo serh en LA CARRERA 7 F No 73-17,BARRIO ALFONSO 

LOPEZ,SEGUNDA ETAPA DE LA CIUDAD DE CALI (VALLEL en donde 

vivii'6 con mi suegra la sen ora LUZ DANETH HOLGUIN MARTINEZ, 

identificada con cedula de ciudadania numero 31.297.854 y ml 
esposa la seflora DERLYN OSPINA HOLGUN, identificada con cedula 

de ciudadania numero 1.151.943.021, quienes son mi apoyo moral, 

afectivo y econdmico, quienes pueden ser contactada en los abonados 

celulares 3128675130 (suegra), 3217211491 (esposa) y te!6fono fijo 6- 

62-4112
Le inforrno que va se realizb la verificacion del arraigo social v 

familiar, oor parte de trabaio social de los iuzqados de eiecucidn de 

nenas de Cali, m ien envio a su desoacho el informe v comisorioel 4 

de seotiembre por correo 472 .mediante oficio J4-2235DC4563.



Por lo anteriormente expuesto le solicito:

PRETENSIONES

1- Serevoque el auto interlocutoriol 669/20 defecha 30 deoctubre de 

2020 y en consecuencia me conceda el beneficio de libertad 

condicional por reunir los requisitos exiqidos por la lev.
2- Se realicen todas las acciones necesarias para la proteccion y 

garantia de mis derechos fundamentales.

S'x
PABLO
C.C. Nc$ 8*770.538

ALLEJO FIGUEROA

NOTIRICACION:
E.P.C. LA PICOTA-COMEB 

KM 5 VIA USME 

PATIO ERE 1 

TD. 99431 

NUI 1022852

Anexo:
-Declaracion juramentada arraigo. 

-Copias recibos servicios publicos. 
- Cedulas.

I

i
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NOTARIA liV

notarIa quince del CIRCULO DE CALI 

DR. JAVIER FRANCO SILVA NOTARIO 

DECLARACI6N EXTRAJUlCIO

D

DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 1557 , 2282TcEr,19n?(fplTrinNn&
ART.389 DEL C.P.P ARTICULO 188 DEL C.G.P, ANJE ph, npA ran rnmSa
JAVIER FRANCO SILVA, NOTARIO QUINCE DE1-V^ ncpiNaHnLnVlN^avnR np^ 
COMPAREC1ERON LOS (AS) SENORES(AS) DERLYN OSPINA HOLGUIN MAYOR DE EDAD
IDENTIFICADO(A) CON CEDUIADE CIUDADANIANo.1.151.943.021 DE CAU^/ALLE) Y LUZ
DANETH HOLGUIN MARTINEZ MAYOR DE EDADp '°|^LTeN ^LUVALLEl ^1 LA 
C1UDADAN1A No.31.297.854 DE CALI (VALLE).
CARRERA 7F No.73-17 BARRIO ALFONSO LOPEZ ETAPA 2 T g 21|MP|1 ICACIONES
8675130, QUIENES CON PREVIA AMONESTACI6N SOBRE l^S IMPUCAaONES 
CONTEMPLADAS EN EL ART. 442 DEL C6DIG0 PENAL SOBR^FALSO TESTIMONIO Y

man°f?esTo-^
cfuDADANIANSMERoTo'VmS^

VIVIENDA, ALIMENTACION, VESJvVn’mr anO EN LA CARRERA 7F No.73-17 BARRIO 
Nil ACTUAL LUGAR DE RESIDENCIA UBICADI reqUIERE CUNIPLIR LA PRiSION
ALFONSO LOPEZ ETAPA 2 POR CUANTO DIRECCION NIENCIONADA .ES
DONIICILIARIA Y ESTA SE EFECTUARIA EN la

LA DRRES E NTE DI EC LAR AC 16 N SE EXPIDE PARA TRAMITES PERTINENTES ANTE EL 

JUZGADO DIECISEIS(16) DE PENAS DE BOGOTA. SANTIAGO DE CALI A LOS

IMPORTAN1E: LOSDATOS SUM^'STRADOS ^CELADOt CUALQUIER MODIFICAClON 
CORREGIDOS ANTES DE SER FIRMADO Y CANoe^

DECLARANTE utOLM

.S ' .qV?rOZ,l VQi\^p C.C/Io.
C.C.No. , A.

\fjco SilvaJavier Ft
NOTARIO IB DEL^IRCULO DE CALI

Escaneado con CamScanner





EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI E.I.C.E. E.S.P. Nit: 890.399.003-4 
JULIO CESAR OSPINA CORREA
C.C./Nit 14957025 
KR 7 F 73-17 
rCALI

Esta es tu factura
(CONTRATO 845395 lie sec

TOTAL A PAGARf Ruta 
I Ciclo

' Mbs Cuenta
Periodo Facluracion 
Dias Facturados 
Eslado de Cuenta No. 

.Nro. Predial Nal.

$88,628 cavort sc
SCf«C-3 50 
SCLM0-* SCMa' O 
MTC-SOMDt^OIS

30003 29560'
No. Pago 

Eleclrdnlco
30

Marzo 2020 
FEB 02 a MAR 04 | Marzo 26 - 2020

[ Marzo 16-2020 )

FECHA DE VENCIMIENTO
32

236044826 R284044594 
7600101 PC 070200050033000000033

8936 1/1FECHA DE EXPEDICION

HAGAMOS

CLIC
POR EL •

Lfnea de Atendo■ . personales en Portal de Servicios de
1 "• *• : ;'r" oagiruj web www.emcaii.com.co y comienza a

recibir esta factura por correo electronico.
MARC/^
177

ACUEDUCTO
Dir Inslalacion CP 7 F 73-17 Consumos Anlerlores (MS)

Residencial
CONCERTOS
Cargo Basiso 
Consumo Basi'X) Hasla 16 
(-) Minimo Vital 
(-)Ajustc al Peso

Cantldad M3 Valor Unitarlo Valor Total
3.859.66

25.064.05
-9.433.20

Subsidlio
-2.126.56
-7,769.85

Total a Pagar
4,733.30

17,294.20
•9,433.20

Uso 2 IEslrato
No. Modldor M- 
Loctura Actual 
Leclura Aotenor 
Dllerencia
Consumo del mes en M3

ST: "W6 11.00 2,278.55
1,572.20

.■ oVM _4725 
1,706 
1,695

6.00SSSTo"
: n .30

a
11
11

Componentes del costo
3m Operaclon 
3m Inversibn Va

S 1.062.03 Cm inversibn Poir 
S 971.77 Cm Tasa Amblcntal

S 242.94 
S 1.811

j. TOTAL 812,594,00.

ALCANTARILLADO
Dlr Instalacibn CR 7 F 73-17 COMPONENTES DEL COSTO

Resldenoal Cm Operaclon 
2 Cm Inversion Va 

11 M3 Cm Inversion Poir 
Cm Tasa Ambiental

CONCEPTOS
Cargo Bdsico 
Consumo Bbsioo Hasta 16 
(-)Ajuste al Peso

Cantldad M3 Valor Unitarlo Valor Total
3.573.06

28.518.38

Subsidio
-1.107.65
•8.840.70

Total a Pagar
2.465.41 

19,677 68
Jso S 496.49 

$1,612.61 
S 447 84 

S 35 64

Eslrato
Verlimienlo

11.00 2,592.58
.09

i. TOTAL $22,143.00
ENERGIA

CONCEPTOS
Consumo De Energia Activa 
Consumo Bbsico Hasla 173 
Ajusie al Peso

CR 7 F 73-17
Tesldenoal

CantldadDir Inslalacion Valor Unitarlo Valor Total Subsidio Total a Pagar
Jso
Eslrato 2 102 00 56556 57.687.06 -27,541.11 30,145.95

.05Consumos Anterlorea (kWh)

EIEM 21790329
41,822 nw- 
41,720 »o;,

102 Feb- 
PROM

3onsumo de energia activa

No. Medidor Ml 
.eclura Actual 
.eclura Anterior 
Dllerencia 
3onsumo Actual

»0

380
101.0

MO

Z0o102 KWH
LTOTAL $30,146.00.

Propiedad Emcall Componentes del Costo
Generacion
Transmislon
Comorciallzacion
Distribucibr
Perdidas
Rostricciones
Cuv Apiicado(Crog 168-08) 

Calculado(Creg 119-07)

Propiedad Transformador 
Nivel Tension 
Operador Red 
Teleiono Operador Red 
Circuito 
Grupo

MES1 MES 2 MSS 3 j TRIMESTREINDICADORES TRIMESTRE 1 - 2020 
Duracibn Interrupclones (Hrs)

CRO-m1 (S/kWh)

CMP (kWh)

1 247.19
35.41
44.15

192r54
45.00

EMCAU EICE ESP • 0.00 0.000.00 0.00
177

0.001706
1 .002.151376466NIU

566.44
566.44

Valor a Comper.sar ($) .00
Cuv

ASEO INTEGRAL PROMOAMBIENTAL CALI NIT:900.332.590-3 TELEFONO:110 ALUMBRADO PUBLICO (AP)
CONCERTOS
Costo Fijo 
Costo Variable 
Vsicr Aprcvachamiento 
Subsidio (30%)
Ajuste al Peso

Total a Pagar
14.344.11
9.922.38

570.51
-7,481.09

2 Historico de cobros

32 Feb
3 Ene

Municipio de Santiago De Cali 
ALUMB.PUB.RESIDENCIAL CALI

Residencrai Estrato 
FEB 02 a MAR 04 Dias Facturados

1 Frecuencia de Recoleccion
2 Procuccion

Uso
6.289.00Periodo Facluracion 

Umdades Rosidenciales 
Frecuencia de Bar-,-do

18.025
16,574
16,333
13,217
15,947
15,951

TOTAL S6,289.00j
.00 r,i3 Die

NovRenhazo y 
AproyecliHimctilc

HtecilvaniDiilo
Ajirovaclimlns

Reslduos no
A|uovei:tiables

RoslUuos no
Apiovechables Aloradas

Barrido y 
Limpiaza

Li-npieza
Urbana ,09Oct

oooa(1000 oo-i t .0173Mes pass 0001 Sep
0173 MOOSam i 0004 .0000 .00-110066

TOTAL S17.456.00A Sum 2 0066 0001 .0000 0040 0107 MOO

TOTAL A PAGAR ESTE MESULTIMO PAGO
Realizado el 
Por valor de 
Recibido en

2020-02-24 
' $86,730.00 

Banco De Bogota,

Total Servicios Emcali 
Total Otros Sen/icios + AP 
+ IVA 
Valor Total
TOTAL A PAGAR

64,883.00
23,745.00

.00
80.628.00
$68,628

[ Interes de mora Q.50 %
t

i

Escaneado con CamScann

http://www.emcaii.com.co


i 93279953.205292No. CONTRATO “) 5 18

r DATOSDELCUENTE '109722401r-actura tv
o

JULIO CESAR OSPINA CORREA___
□.rjcd^KR 7F CL 73^17 RISC 01 .

Konicie: niBStleci surtlo 31Gases di
D . M . A I D , M A 
15l02l2G20| 16 , P3i2020 

0-:,.A3F.'202C 
19/03/2020

3 NIT. 600.167.643-5 Periodoilc consume
5 CCChipictepaBodeBaS 

. Plsq3yfa,la-)4Ws.?BF-79 
j Bairibl2ds0ciul»e 

, Unca da attdclbn a clemes; 
4187333 F;w 41373-IB 

_ i ,wia <!i>C.il«» BOOH UU 66d

Fachade- niic depago:
Hstrato 2

Baj(io; ALFONSO LOPEZ. 2 ETAPA 
r.ategar'g. RESIDENCIAL .kiooo Fechailei auraclcn;Tasa Irlerdstle rr.ma Cldc: 2t

M I K'Jft rpijwMir-r: ira^
0.00 0 0.000
0.00 0 0.000
0.00 0 2.107
0.00 0 2 107
0.00 0 0.000

46,495.00
-23,246.00
22.241.00
4,225.00

97.00

0.000.000.00CONSUMO DE GAS NATURAL 
SUBSIDIO
REVISION PERIODICA RES 059 
CUOTA DE IVA

0.000.00Q.QQ
429.00
ei.oo

21.812.00
4,144.00

2",812 0(5 
4,144 00

0.000.000 00■- IVA
3-
1

i

Lecture actualijrif) Lanutaante.-lor(in‘);1 FactocdecotrscdOnii _ Consumanssfm1; j

i) 0.8931

23,24'Corisurno piomedlu 
ullimosSmesasItn1)182642 2622

lnformaci6n tarltaria valor del m3 IndirEdecalidad: 13
Rargo Sporcadam5

Madiuor: - 7487332-1999-58
2582.940-20

r,)L.sjltler>oleclur.;:
0 0

55 sudsidm a contribudln. 50.00%

Fcchsde suspensionPodcr celcdfico 
dele as natural:

Coniumoequivalente 
an kflQvatio/hora|kv.h)

Consumopromedio 
equiualente en (kwh): pcrfaltacopago:13.61 5
S ti BbH/jaciinaui axffi nviaireii-i tea£n- Us/■:m
Btrti/«dioclsant'Sp3iiilo/onLroe(>aoiissei-WULeUsilu3i,iMJer/oraSOttaii'wTal3nentBsOu'*'aaeni«ma(tii:Mrt!iJ!n<l5M' CUno4irtiar^aiRdW.w/liv>srcar.u'.<CBrt9al)A!i#»9Hl3n'iiFK; U0D.4A lOSBCOh

srapT^r«i(mo-3j'aTS'i^»ltTaiinot?te«aaOSA£5e-ea'i.'o,rleff3cneca'-espt'iSt-':foi»!tosc5rtiEteS(«u'A'nroBinu<;Mr.'|20)ffO!miteiaYUot<HB i . |■Jin

?|j. 2.370.000

Linea de 
^mergencia La Revision Periodica 

debe Realizarse con 
Organismos de 

Inspeccion Acreditados.

Revision
Periodica

•SsjilD C CDASWOTesy paltMKd&nJpO Srl'o

G:953 3 T 790.57 D:549.15 C.2430 03 P:19.75

Paga tu factura del gas por Internet
- Menas tiemoc. No le eiesp-azas y ahorras en pasajes.
- Mas aherro: Saca e duplicaclo de la factura por Internet 

y ahorra $1.436 que cuesta en las ofidnas de GdO.
: Mas beneficios: Es seguroy conflable

Imprime tu duplicado en www.gdo.com.co 
usa mpresora laser para que el eddigo sea lefdc.

■h FONDC iOTALMENTE PLANO \
r EL IlAMETRO similar

■

51 PAGA CON CHEQUE ESCRJBA AL RESPALDO DEL MISMO SUNOHBRE. SU COOIGO (REFERENCIA) Y TEL6FONO OE CONTACTO. TOTAL A PAG A R:

C6digo banca MorrVve banco 49,810Cheque Na.

Contrato (diente): Pague sin recargo 
hast a:

Pague con recargo 
hasta:

JULIO CESAR OSPINA CORREA 
205292 

199279953

i echa limite de pago06/AER/2020
Nome rode contrato:, 
Codigo de referenda; 06/A6R/202008/ABR/2020

/
Estedacumentoequivalciitealafatcuia presta meilLaejecutluodeacuerdoaley 142-94 rdecancolatReciiE 

unlctimBHU-®01®5 
tos auturizouospun

per CflO Ics cuales so
orreuentran rcladunados 

ilreverso 3eesta
faclur.i

4383(415)7707183670022(8020)0199279953(3900)0000049810(95)20200406

Escaneado con CamScann

http://www.gdo.com.co
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RF PUBLICA DE CufcGMBIA 

[DcNTiFICACION PERSONAL
CEDULAOE aUOADAMSA

fty^iTsTI
NUME3 1151.943.021

iOSPNA HOLGUINt v
I

APELLCOS m

FECHA DE NACIMIENTO 22-OCT“1991 

CALI
(VALLE)
LUGAR DE NAG MIENTO

F0+
eswura SEXOG.S. RH

04-NOV-2009 CALI , /
FECHA V LUGAR DE EXPEDICION^^^-^-

^ REGISTRADOR NACIONAL
1WICE DERECHO CARLOS ARIEL SANCHEZ TORRES

338401790020855071A 1P-3100100-00214406-F-1151943021 -20100212 m



REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIRCACION PERSONAL3

CEDULA DE CIUDADANIA

31.297.854NUMERO
HOLGUIN MARTINEZ

APELLIDOS
UZ DANETH

14-SEP-1955FECHA DE NACIMi^NTO
MANIZALES
(CALDAS)
LUGAR DE NACIMIENTO

F0+1.55
SEXOESTATURA

02-JUN-1977 CALI
FECHA Y LUGAR DE EXPEDICIOr^L^y-^-'J"'‘

REGISTRADOR NACIONAL

G.S. RH

CARLOS ARIEL SAllCHEZ TORRES

0002223984A 1A-3100150-00051001-F-0031297854-20080816 3260004944


