SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Ubicacion 99567
Condenado MANUEL ANTONIO TABARES GONZALEZ
C.C # 10065650

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy: 22 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretania’aj
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra ld\providencia,No-
1385 del ONCE (11) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTE( 2020y, por el término

de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Anﬁ |r\\j|\s 2° del C.P.P.

Vence el dia 23 de Octubre de 2020.
e% stistentacién del

Vencido el término del traslado, SI{ | NO [ ]
recurso.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BAR RERA BERNAL

~

Ublcamén 99567

Condehado MANUEL ANTONIO TABARES GONZALEZ

C.C # 10065650

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 26 de Octubre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos: procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 27 de

Octubre de 2020.
Vencido el término del traslado, SI[_ ] NO [ ] se present6 escrito.

EL SECRETARIO,

(7 /

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Radicado No. 11001 40 04 020 2004 00582 00
Ubicacién 99567
Auto No. 1385/20
Sentenciado Manuel Antonio Tabares Gonzéilez
Delito Hurto Agravado
Régimen Ley 600 de 2000
Deciston Ejecuta la Pena Impuesta

1. OBJETO DEL PRO

Surtido el tramite incidental artlc lo 486 deVa Jey 600 de 2000, el despacho
evaluara la viabilidad de o nsf‘kguej cucién de¥a sentencia proferida el 28 de
noviembre de 2008 por el gdo einte Penal Municipal de Bogota D.C.,
contra de Manuel Antonip Tabares Gonzélez, identificado con cedula de
ciudadania N(;t'/l .065.650 de La, Dorada - Caldas, por la comision de la conducta
punible de hufto agravado. T

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Estédes ach@la la sentencia proferida el 28 de noviembre de 2008 por el
Juzgado Veinte Peral Municipal de Bogota D.C., por la cual condené a Manuel
‘Antonio Tkg: Gonzalez a la pena principal de tres (3) meses de prision, y la
pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechios y funciones publicas
por el mismo término que la pena de prisién, como autor responsable del delito de
hurto agravado.

e otra parte, el Juzgado Fallador concedié el subrogado de la suspensién
condicional de la ejecucién de la pena, previa suscripcion de diligencia de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal, por el término de
dos (2} anos.

2.2.- El 18 de agosto de 2016, esta Sede Jud1c1al avoco el conocimiento de las
presentes diligencias. '

2.3.- En auto del 4 de octubre de 2019 este Despacho aclard la sentencia proferida
el 28 de noviembre de 2008 y el auto proferido el 18 de mayo de 2012, en el sentido
que la persona condenada en las presentes diligencias corresponde a Manuel
Antonio Tabares Gonzilez, identificado con cedula de ciudadania No..
10.065.650 de La Dorada - Caldas.

2.4.- En auto del 7 de febrero se ordend el tramite incidental del articulo 486 de la
Ley 600 de 2000, en consideracion a que el sentenciado Manuel Antonio Tabares
Gonzilez no cumplié con las obligaciones referidas a fin de dlsfrutar del subrogado
concedido por el Juzgado Fallador. .

»
»
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3. DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTiCULO 486 DE LA LEY 600 DE 2000.

3.1.- En consideracién a que el sentenciado Manuel Antonio Tabares Gonzilez no
suscribié la diligencia de compromiso con las obligaciones del articulo 65 del Cédigo
Penal, a fin de disfrutar del subrogado de la suspension condicional de la ejecucién
de la pena, esta Sede Judicial mediante auto del 7 de febrero de 2020 dispuso
adelantar el tramite incidental del articulo 486 de la Ley 600 de 2000, para que el
sentenciado y/o la defensa presentaran las exculpaciones frente al incumplimiento
referido.

— —

4.- DE LAS EXPLICACIONES PRESENTADAS.

4.1.- Vencido €l término del traslado, el sentenciado Manuel Antoni'o{@re
Gonzalez y la defensa NO presentaron exculpacion ente al regquierimie
efectuado por esta Sede Judicial.

S. CONSIDERACIONES DEL D A

oo Atendldo el decurso procesal el problema ju &Q se enfrenta esta sede

i ] e@ inmediata de la pena de tres (3) meses de
prisic’m impuesta a Wanuel Antonio Tabares Gonzdlez, en aplicacion del
inciso 2° del articulo

del €6digo Penal, esto es atencién a que no cumplié las
cargas mpyestas por el Juzgado Treinta y Tres Penal Municipal con
de Conocimiento de Bogota D.C., a efectos de disfrutar del

la suspensién condicional de la ejecucion de la pena?
Para de% talpunto \el Juzgado deber partir de las siguientes precisiones:
. En efectd; en lg,8entencia condenatoria proferida el 20 de diciembre de 2019 por

e8| Juzgado te Penal Municipal de Bogota D.C., le fue concedido a Manuel
Ahtonio Tabares Gonzialez el subrogado de la suspensién condicional de la
uciéon de la pena, en atencioén a.que cumplia con los presupuestos del articulo
del Cadigo Penal; no obstante, a fin de efectivizar el disfrute del subrogado
oncedido, se impuso al prenombrado el deber de suscribir diligencia de compromiso
con las obligaciones de que trata el articulo 65 Ibidem, por el término de dos (2)
anos.

II. Esta Sede Judicial evidenciando que se habia superado ampliamente el término
de noventa {90) dias de que trata el inciso 2° del articulo 66 del Cédigo Penal, sin
que el penado Manuel Antonio Tabares Gonzilez, compareciera ante la autoridad
judicial respectiva a suscribir diligencia de compromiso y acatar las demas
imposiciones determinadas en la sentencia condenatoria, dispuso iniciar el tramite
incidental pertinente, como medio de garantia los derechos de defensa y debido
proceso; a fin de que el prenombrado, presentara las explicaciones que considerara
pertinentes frente al incumplimiento sefialado.

No obstante lo anterior, dentro de las presentes diligencias se observa que el penado
Manuel Antonio Tabares Gonzilez y la defensa guardaron silencio, pese a haberse
remitido las comunicaciones de rigor.

III. La suspensién condicional de la ejecucién de la pena y la libertad condicional,
constituyen un subrogado de la pena privativa de la libertad, que como instrumento
de resocializacién y de reinsercion social del individuo, tiene como objetivo “brindar
al condenado la oportunidad de que, en su caso y bajo ciertas condiciones en
consideracién a sus rasgos personales y las caracteristicas del hecho punible, se
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pueda dejar de ejecutar la restriccién de la libertad, primero a manera de prueba
durante un tiempo determinado (entre 2 y 5 arios) y luego de forma definitiva, si las
exigencias se cumplen™.

IV. El articulo 63 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 29 de la Ley 1709 de
2014, prevé:

“Articulo 63. Suspension de la efecucién de la pena.. La ejecucién de
la pena privativa de la libertad impuesta en sentencia de primera,
segunda o unica instancia, se suspenderd por un periodo de dos (2) g
cinco (5] arios, de oficio o a peticion del interesado, siempre que con
los siguientes requisitos:

1. Que la pena impuesta sea de prisién que no exceda de cuatro

2. Si la persona condenada carece de antecedent
de uno de los delitos contenidos el inciso 20 del a

sean indicativos de nu@te ecesidad d ejecucién de la pena.

La suspensién de la ejecuciéprde la pena privativa de la libertad no serd

exte‘:% responsakilida¥ civil derivada de la conducta punible.
El dr igi imi ' ivati

Z_po exigir el cumplimiento de las penas no privativas de la
liberta Q/s rias a esta. En todo caso cuando se trate de lo dispuesto
en'el inci ﬁr?el articulo 122 de la Constztuczon Polltzca se exigira su

6

cumplimi

su tumoilye 6 del Codigo Penal, establece ;
“Art. 66~ Si durante el periodo de prueba el condenado-tji.c;lare cualquiera

de las obligaciones impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia
en lo que hubiere sido motivo de suspensién y se hard efectiva la cauczén
prestada. .

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir de:la
ejecutoria de la sentencia en la cual se reconoce el beneficio de'la
suspension condicional de la ejecucion de la condena, el amparado
no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se
procedera a ejecutar inmediatamente la sentencia” (negrillas y
cursiva del Despacho). ,

V. Con fundamento en la normatividad invocada y la jurisprudencia de la Honorable
Corte Constitucional?, sostuvo el Tribunal en la providencia del 19 de mayo de
2.011, emitida dentro de la radicacién 111001 400402120070007601, Magistrado
ponente Dr. Fernando Ledn Bolaiios Palacios, que:

“como ya se dijo, para que el procesado’pueda disfruta'r de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena, debe suscribir la diligencia de
compromiso y prestar la caucion, pues el ultimo inciso del articulo 65

1 sata Penal det Tribunal Superior de Bagotd, en decisién del 19 de mayo de 2011, emitida dentro de la radicacion
111001-40-04-021-2007-00076 01 {1271, Magistrado Ponente Dr. Fernando Ledn Bolafios Palacios.

2 Corte Constitucional, sentencia C-008 de 20 de enero de 1994 M.P. Dr. José Gregorio
Hernandez Galindo ’ "

o
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del Cédigo Penal determina que las obligaciones correspondientes se
deben garantizar mediante caucién”.

(...)

Lo cual permite concluir que si el condenado estuviera disfrutando desde
ese momento del sustituto, la norma consagraria su revocatoria y no la
ejecucién de la sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la
Ley 599 de 2000, cuando el sentenciado no comparece a suscribir
dicha diligencia ni constituye la caucién, en un té
prudencial, se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es.da
consecuencia légica y es la solucion que debe darse a esa situacié
Yy que en el Codigo Penal se establecié expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, ciiando\la persona.s
encuentra privada de la libertad, la sentel;gi conde

en firme, no presta la caucién parda d
entonces, la pena se esta efecutando gy si post
la caucion y suscribe diligencia db c
libertad y comienza a gozar del sustl p

ii. El incumplimiento de las obligaciones a que se comprometié al firmar el
acta de compromiso, origina la revocatoria de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena.

()"

VI. En igual sentido dicha Colegiatura, en auto del 03 de septiembre de 2.010,
radicacion 11001310401420040025503, esta vez con ponencia del Magistrado Dr.
Marco Antonio Rueda Soto, indico:

(...) 2. De acuerdo con la reseria de los antecedentes relevantes para la
decision de segunda instancia, la Corporacién anticipa que el Juzgado de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad promovib6 el incidente regulado
en el articulo 486 de la ley 600 de 2000, sin advertir que el subrogado
concedido en la sentencia condenatoria no se habia hecho efectivo
Y, por consiguiente, que mal podia entonces revocarse.

En efecto, en la materia la Sala ha sostenido con ponencia de quien cumple
en estas diligencias idéntico cometido a través de criterio reiterado ahora,
que la suspensién condicional de la ejecucién de la pena de manera
alguna es automdtica, esto es, una vez reconocida y sin mds requisitos ni
formalidades; por el contrario, traténdose de sentenciados no privados de
la libertad, o de quienes estdn sometidos a detencién preventiva al
momento del fallo en el cual se concede, es necesaria la constitucién previa
de la caucién exigida, pero ademds, necesaria e indefectiblemente, la
suscripcion de la diligencia de compromiso mediante la cual se entera al

Piginad deb
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sentenciado de las obligaciones asumidas con la administracién de
Justicia, pues sélo asi, resultaria legitimo y wvdlido derivarle las
consecuencias negativas de su incumplimiento.

Esta conclusion se afianza, de una parte, en el criterio de la Corte
Constitucional, asentado al examinar la conformidad del citado precepto
con la Carta Politica, oportunidad en la cual indicé que la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 368 de la ley 600 de 2000, de
obligatoria remisién para los fines del referido instituto, esto es, para la
integracion de la proposicién juridica, “entraria un condicionamiento de la
libertad personal™, de manera que resulta claro que “el contemdo
normativo de esa disposicién sélo se completa mediante obli
referencia, por un lado, a los articulos en los que se fijan los casoz/%‘é::o
que procede la diligencia de compromiso, y por otro, a las dlSp

del mismo Cédigo de Procedimiento Penal en las que se reg lan l
consecuencias del incumplimiento de las obllgaczones que se adguieren
por virtud de la diligencia de compromiso..

no sélo la obligatoriedad de la suscripcioh de engt de‘compromiso,
sino también, que la suspension de la pen efectiva en
ausencia de ese acto, a tal punto, que ech nos dentro de

los 90 dias siguientes _procede la ejecuctén“inmediata de la
sentencia, desde luego mpre que no\ hubiese operado la
prescripcion de la sancion.

VII. Dentro del anterior contexto § con sustento particularmente en el articulo 66
del Codigo Penal] Surgen dos gituakiones con su correspondiente consecuencia. La
primera, cudnd el sentenciadg dypante el periodo de prueba, que nace a partir de
la susc?p/lo dedtD iligencia de”compromiso, viola cualquiera de las obligaciones,
lo que cgndu ejecute inmediatamente la sentencia en lo que fue materia
de susp s1on§)y':;;dhj§a efectiva la caucién prestada; y, la segunda, cuando el
sentenciado n parece ante la autoridad judicial respectiva, transcurridos
oventa (90) diag-éontados desde la ejecutoria de la sentencia, generando que
e proceda 3 ejécutar inmediatamente la sentencia.

Es\esta ultima consecuencia la que se presenta en el caso que ocupa la atencién de
esta Sede judicial, en la medida en que pese a garantizarse los derechos de defensa

debido proceso al sentenciado Manuel Antonio Tabares Gonzalez, otorgandole la
oportunidad de anunciar las exculpaciones, frente a la no comparecencia ante la
autoridad judicial dentro del término sefialado (90} dias a partir de la ejecutoria de
la sentencia, y haber hecho el requerimiento, acorde al tramite incidental sefialado,
el prenombrado y su defensa, hicieron caso omiso, a pesar de ser enterados de la
actuacién adelantada en contra del penado.

Corolario de lo sefialado, se ordenara la ejecucion de 1a senténcia impuesta por el
Juzgado Veinte Penal Municipal de Bogota D.C., a Manuel Antonio Tabares
Gonzéalez, disponiendo para tal efecto, una vez cobre ejecutoria la presente
determinacién, expedir contra el prenombrado las respectivas érdenes de captura,
a fin de que sea puesto a disposicién de esta Sede Judicial.

6. OTRAS DETERMINACIONES

6.1.- Entérese de la presente determinacién al penado y a la defensa en las
direcciones registradas en el expediente.

v

6.2.- Una vez revisadas las diligencias se advierte que contra e! condenado se profirié
sentencia el 28 de noviembre de 2008, por otro lado, que estuvo privado de la

1 Corte Constitucional, sentencia C-371 de 2002, M.P., Rodrigo Escabar Gil.
4(bldem.
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libertad por otras diligencias entre el 24 de julio de 2008 al 2 de octubre de 2009
y desde el 18 de agosto de 2015 hasta el 23 de febrero de 2016, de acuerdo a lo
informado en oficio 100-DIRCEN-JUASP- del 16 de octubre de 2019 suscrito por la
Directora Regional Central del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario. De igual
manera, de acuerdo a lo reflejado en el Sistema de Informacién Siglo XXI, se avizora

" que Manuel Antonio Tabares Gonzilez estuvo privado de la libertad entre el 29 de
junio de 2012 y 30 de julio de 2012 por cuenta del proceso con radicado No.
11001 40 04 020 2006 00312 00.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION DE LA SENTENCIA proferﬂ%’ﬁ@a d
noviembre de 2008 por el Juzgado Veinte Penal Muniéﬁ}al de Bogotd D.C.¢n
contra de Manuel Antonio Tabares Gonzalez, identificado con dula de
ciudadania No. 10.065.650 de La Dorada - C : ¢ lo normado en el
articulo 66 del Cédigo Penal; por lo expueste®en motiva de la presente
determinacion.

SEGUNDO.- DISPONER en consecuencia, el cu %nto de la pena principal de
tres (3) meses de prision, impueSta a Manyel onio Tabares Gonzilez,
identificado con cedula de @dan a No. 10.065°650 de La Dorada - Caldas,

de manera intramural.

TERCERO.- Para efectos
determinacion,«Se\dispone LI
Antonio ar

lo dnterior, una vez cobre ejecutoria la presente
ORDEN DE CAPTURA en contra de Manuel
id xitiﬂcado con cedula de ciudadania No.

QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios.
NOTIFiQUESE Y CUMPLASE;

© o - — —_— e

SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDiA
JUEZ

SAC/casa

suteQ dg 5ervicion AOmnistrativos Juzgado L.
Ejecucion de Penag y Moedides do Segutidad

Ent- t~==a  Natifiqué nnr Fatado No.

2000700 sm=-=-

el et prUvIVENGIA
P
_La Secretaria __,/ B

—
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

BOGOTAD.C., 7 de Octubre de 2020

SENOR(A)

LUIS ALFONSO TABAREZ BEJARANO
CRA2A#3-20

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 2292

NUMERO INTERNO 99567

REF: PROCESQO: No. 110014004020200400582

-C.C: 10065650

COMUNICO PROVIDENCIA DEL PRIMERO (11)

DESPACHO ORDENA LA EJECUCJON DE LA SE
\POE BOGOTA R.CN

JUZGADQ VEINTE PENAL MUNICIP

LINA MARIA SIERRA ARBOLEDA
ASISTENTE ADMINISTRATIVAY

Edificio Kaysser

SERFIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020) EN LA CUAL EL
TENC ‘ PROFERIDA EL 28 DE NOVIEMBRE DE 2008 POR EL

.

[]
1
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16/10/2020 Correo: Lina Maria Sierra Arboleda - Outiook

RE: NOTIFICACION Al 1385 JDO 16 NI 99567 (EJECUTA)

Juan Carlos Joya Arguello < Jqoya@procuraduna gov.co> - S .
Mar 13/10/2020 11:19 AM . '

Para: Lina Maria Sierra Arboleda <Isierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Lina Maria Sierra Arboleda <Isierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 6 de octubre de 2020 20:56

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION Al 1385 /DO 16 Ni 9?567 (EJECUTA)

BUEN DIiA,

DOCTOR JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO, ME PERMITO REMITIR EL AUTO
INTERLOCUTORIO NO. 1385/20 DEL JUZGADO 16 NI 99567 PARA EFECTOS DE
NOTIFICACION

FAVOR ACUSAR RECIBIDO ,

Sagov P
LINA MARIA SIERRA ARBOLEDA

ASISTENTE ADMINISTRATIVA i
SECRETARIA N° 3 ' .

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

ik NOTICIA DE CONFORMIDAD******xx** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dlrlgldo Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada « en ella, se encuentra estrlctamente
prohibido. :

o= -

https:l/outlook.ofﬂce.com/maitlsearchﬁdlAAQkAGM5ng1NijLTQ1NDgtNGEzW1hMTU5LTKyh;lWQ4Mz|ijEOZAAQAIszT4Z7%2FstzYTLZ\/ZRFk... 1
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mailto:lsierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co
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https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkAGM5Zjg1NjFhLTQ1NDgtNGEzYi1hMTU5LTkyNWQ4MzlkYjE0ZAAQAIvzCT4Z7%2FpDszYTLZVZRFk

16/10/2020 Correo: Lina Maria Sierra Arboleda - Outlook

NOTIFICACION Al 1385 JDO 16 NI 99567

Lina Maria Sierra Arboleda <Isierraa@cendoj. ramajudlaal gov.co>
Mié 7/10/2020 7:00 AM v
Para: hernand023medma@gmall com <hernand023med|na@gmall com>

1 archivos adjuntos (646 KB)
Al 1385 JDO 16 NI 99567 pdf;

UEN DiA,

COMEDIDAMENTE REMITO AUTO INTERLOCUTORIO 1385/20 DEL NI 99567 CORRESPONDIENTE AL
JUZGADO 16 DE ESTA ESPECIALIDAD PARA SU NOTIFICACION

Se informa que este correo NO ESTA HABILITADO PARA REC[BIR RESPUESTA ,_por lo tanto se
solicita dmglrlas al correo:

= P e L A-IRL A JFPLE- AL

* soumhe
LINA MARIA SIERRA ARBOLEDA g - 3
ASISTENTE ADMINISTRATIVA | o ' N
SECRETARIA N° 3 .
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. ¢+

5

3
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mailto:lsierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:hernando23medina@gmail.com
mailto:hernando23medina@gmail.com

15/10/2020 Corrao: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

>
v

e ‘JDO 16 N.I 99567///DESPACHO////ATF URGENTE RV: Recurso de reposicién

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 14/10/2020 11:18 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

) 1 archivos adjuntos (127 KB)
REC. REP. ejec. fallo MANUEL TABARES J16EPMS.pdf;

Buen dia

Comedidamente le reenvio la peticién allegada al correo institucional de ventanilla; la cual ya
se encuentra debidamente registrada en el Sistema de Gestion Siglo XXI.

Lo anterior para lo de su cargo,

Cordialmente,

Andrea Marcela Tirado Farak
Escribiente Ventanilla N°6

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecuciéon de Penas

Y Medidas de Seguridad

Bogota

De: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Enviado: martes, 13 de octubre de 2020 7:03 p. m. :
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota DIC.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicion '

De la manera més atenta me permito remitir, como documento adjunto, el escrito a través de cual
..interpongo y sustento el recurso de reposicion contra una decision emitida por el Juzgado 16 de
Ejecucién de Penas.

Cordialmente,

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

hﬁps:lloutlook.ofﬂce.comlmaillinboxlidIAAQkAGUZZTImOTVkLWRiMWItNGY3NCO4MGM1LTNjZTkzMWNiZjQSMwAQAKSytSBCIOSKhAgHcpl%2Bva.A. 7,
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Bogota, D.C., 13 de octubre de 2020

Doctora

SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA

JUEZ 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
- Ciudad

REF: Radicado 11001 40 04 020 2004 00582 00
Ubicacion 99567 )
MANUEL ANTONIO TABARES GONZALEZ
Recurso de reposicion

Por medio de este escrito, en mi condicion de Procurador Judicial d‘esfacado ante
su despacho, estando dentro del término legalmente previsto, me permito interponer
el RECURSO DE REPQSICION contra el auto emitido el 11 de septiembre de 2020

(No. 1385/20) dentro de la actuacién de la referencia, por medio del cual se ordend

la ejecucién de la sentencia del 28 de noviembre de 2008 y se dispuso librar la orden
de captura en contra del sentenciado MANUEL ANTONIO TABARES GONZALEZ.
En la decision objeto de impugnacion se sefialé que el sefior TABARES GONZALEZ
fue condenado por el Juzgado 20 Penal Municipal de Bo'goté ala péna:de tres (3)
meses de prision y a la pena de inhabilitacion para el eje.rcicio .de derechos y
funciones publicas por el mismo tiempo, tras declararlo penalmente resp(')hsable del
delito de hurto agravado, concediéndole el subrogado de la.suspension condicional
de la ejecucién de la pena, previa suscripcion de la diligencia de compromiso con
las obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal.

También se indicé en la providencia que mediante auto del 7 defebrero de 2020 se
ordend iniciar el tramite incidental previsto en el articulo 486 de la Ley 600 de 2000,
en razon a que el sentenciado no cumplié la obligacion de suscribir la diligencia de
compromlso a fin de disfrutar del subrogado otorgado, sin que aquel o su defensor

presentaran las explicaciones correspondientes.

Procuraduria 381 Judicial | Penat de Bogota i
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Teléfono 5878750 Ext. 14604.

jcioya@procuraduria.gov.co
Bogota D.C.
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Se expuso en la providencia que, de conformidad con el inciso 2° del articulo 66 de!
Céqigo Penal, cuando el sentenciado no comparece ante la autoridad judicial
transcurridos 90 dias contados desde la ejecutoria de la sentencia con la finalidad
de suscribir la diligencia de compromiso, se procedera a ejecutarla inmediatamente,
situacion que es la que ocurriria en el caso del sefior TABARES GONZALEZ, pues
no sef presenté ante el juzgado fallador y tampoco acudio al juzgado de ejecucién
de penas cuando se le pidieron las explicaciones respectivas.

Si bien para este representante del Ministerio Publico es claro que, de acuerdo con
la informacidn que aparece en las diligencias, el sentenciado, luego de otorgado el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena, no concurrio
ante la autoridad judicial para suscribir la diligencia de compromiso, también es
cierto que el transcurso del tiempo desde cuando cobré ejecutoria el fallo
condenatorio impiden la ejecucion de la sancién penal, por cuanto que desde esa
época. hasta hoy habrian transcurrido mas de cinco afos sin que se hubiese

interrumpido la prescripcion.

De conformidad con el articulo 89 del Cédigo Penal la sancion penal prescribe en el
termino fijado para ¢ella en la sentencia o en el que falte por ejecutar, pero en ningun

caso podra ser inferior a cinco afios contados a partir de la ejecutoria del fallo.

A su vez el articulo 90, ibidem, establece que la sancién privativa de la libertad se
‘interrumpira cuando el sentenciado fuere aprehendido en virtud de la sentencia o

fuere puesto a disposicion de la autoridad competente para el cumplimiento de la
misma.

En las diligencias aparece acreditado que la sentencia contra MANUEL ANTONIO
TABARES GONZALEZ fue emitida el 28 de noviembre de 2008 y quedo en firme el
18 de diciembre del mismo afio. En esta decision, el sehtenciador, al declararlo autor
penalmente responsable del delito de hurto agravado, le impuso al sefior TABARES
la pena de tres (3) meses de prision. '

Procuraduria 381 Judicial | Penal de Bogota
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Teléfono 5878750 Ext. 14604,
icjoya@procuraduria.gov.co
Bogota D.C.
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Lo que se sabe, atendiendo la informacién consignada en la providencia impugnada,

es que desde cuando la sentencia cobré firmeza han transcurrido mas de cinco

anos, sin que durante ese periodo se advierta la presencia de un evento, de los

Iegalmente previstos, capaz de interrumpir la prescripcion de la sancién penal

privativa de la libertad, que en este caso fue de tres meses.

Por lo tanto, en esas condiciones, al no observarse, conforme los mismos
antecedentes procesales relacionados en el auto nimero 1385/20 del 11 de
septiembre de 2020, que el sentenciado fuere privado de la libertad y puesto a
disposicion de la autoridad durante el periodo transcurrido desde cuando la
sentencia quedo ejecutoriada, no puede afirmarse que la prescripcion de la pena se
interrumpid, con lo que, entonces, la conclusion es que la jurisdiccién habria perdido
sus facultades para ordenar la ejecucion de la condena impuesta y disponer la

captura en su contra.

Asi las cosas, del modo mas respetuoso, le solicito a usted sefiora juez reponer el
auto impugnado y, en su lugar, con fundamento en las anteriores consideraciones,
declarar la prescripcién de la sancion penal impuesta-a MANUEL ANTONIO
TABARES GONZALEZ.

Cordialmente,

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

Procuraduria 381 Judicial | Penal de Bogota
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