
\ Rama Juciicial 
| Consejo Superior de la Judicatura

ftmx\ SIGCMARepublica de Colombia

®OooT^

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
DE LOS JUZGADOS DE EJECUClON DE PENAS 
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CONSTANCIA SE

Bogota D.C., julio primero (1) de dos mil veinte (2020)

Se emite la presente constancia seoagfaEI 
Judicatura, mediante los acuerdos RS&Sgfo 
11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20^fflM 
publica con ocasidn de la^pandemia^Sie 
terminos judiciales erut^o

Rectos de ormar que el Consejo Superior de la 
mS26, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546 y PCSJA20- 
^dopt6 medidas transitorias por motives de salubridad 
ada por el virus COVID-19, y dispuso Suspender los 
j^del 16 de marzo y hasta el 30 de junio de 2020.el pals a

t
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SecreMi©;



Rama Judicial
f 1 Consejo Superior de la Judicature SIGCMAm

Repubtica de Colombia

Ubicacion 63874
Condenado EDWIN ARISTOBULO REYES CHON 
C.C# 80234515

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClON

A partir de hoy 23 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretan^a 
disposicion de quien interpuso recurso de reposicidn contra la providencia^d^F) 
DIECINUEVE (19) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), por^termino de^dbs*^ 
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2<s)del|t.P P Venc^el^ 
dia 24 de Julio de 2020. - v' ' v

Vencido el termino del traslado, SI Q NO | |
recurso.

se^re^entb kjs^ntacibn del

EL SECBEJAR^Gt

/L
lANUEL FEf/nANB^E?

/AUbicacion 63874 \y
Conqenabo EDWIN ARISTOBULO REYES CHON 
C.C #'802^4515

CONSTANCIA TRASLADO REPOSIClCN

A partir de hoy 27 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de los dem6s sujetos procesales por por el termino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 28 de Julio 
de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se present© escrito.

EL SECRETARia

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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JUZGADO DIECISftlS DE EJECUCldN DE PENAS 
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicado No.
Ubicacidn 
Interlocutorio 807/20 
Sentenciado 
Delitos 
Reclusldn 
Regimen

11001-31-04-003-2007-00038-01 
63874

Edwin Aristdbulo Reyes Chon 
Homieidio y otros
Complejo Carcelatio y Penitenciarla Metropolitano de Bogota 
Uy 906 de 2004 m

1. OBJETO DEL PRO ;>ir.Si!

En atencion a la documeri't^^^^llegada ^opel Complejo Carcelario y 

Penitenciaria Metropolit^mo®e|BpJ:ota, se pr^uncia el Despacho acerca
i%|®0!E^redenci6n de pena por actividades 

intramuros al sentencia3S^|win Aristobulo Reyes Chon, identiflcado 
con cedula d^^iudadanWfra;. 80.234.515 expedida en Bogota D.C., 
quien fue^Mffedo respon^Sl! de las conductas. punibles de hurto 
calific^piiy^apavado, pone Uegal de armas de fuego de defensa 
personalv acdeso carnal violento, actos sexuales abusivos agravados, 
conciertp para^^feliAquir y homieidio simple.
v V2^ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

.j&tyM

de la viabilidad de

i£'U

^|2|{1.- El 27 de junio de 2018, el Juzgado Segundo de Ejecucidn de Penas 
Jiy^Medidas de Seguridad de Acacias - Meta, decreto la acumulacion 

de las penas impuestas a Edwin Aristobulo Reyes Chon, por el 
Sl^uzgado Tercero Penal del Circuito de Bogota D.C., Juzgado Veinte Penal

del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota D.C., y Juzgado 
Treinta y Cuatro Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de 
Bogota D.C., en los Radicados No. 2007-00038, 2006-03637, y 2007- 
00022; irrogando una pena principal de trescientos ochenta y ocho (388) 
meses de prision, y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio 
de derechos y funciones publicas por el mismo termino de diez (10) anos, 
luego de ser hallado autor de la comision de las conductas punibles de 
hurto calificado y agravado, porte ilegal de armas de fuego de defensa 
personal, acceso carnal violento, actos sexuales abusivos agravados, 
concierto para delinquir y homieidio simple.

De otra parte, en las sentencias condenatorias le fue negado el subrogado 
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de 
la prision domiciliaria

2.2.- El sentenciado Edwin Aristdbulo Reyes Chon se encuentra privado 
de la libertad por las presentes diligencias desde el 18 de septiembre de
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2006, fecha en que se materializo la orden de captura proferida en su 
contra.

2.3.- El 6 de julio de 2012, esta Sede Judicial avoco el 
conocimiento de las presentes diligencias.

2.4. - El 20 de agosto de 2013, esta Sede Judicial decreto la acumulacion 
juridica de las penas impuestas a Edwin Aristobulo Reyes Chon por el 
Juzgado Tercero Penal del Circuito de Bogota D.C., Juzgado Vein£gjjj|$pal 
del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota 
Treinta y Cuatro Penal del Circuito con Funciones de Cond|lmie^§^^ 
Bogota D.C., y Juzgado Decimo Penal del Circuito con Ft^^^n'es|^e 
Conocimiento de Bogota D.C., en los Radicados Np^2OO7-OOO^t>2j0M^ 
03637, 2007-00022, y 2005-00897; irrogandq-flnaVpena pr^^Tde 
cuatrocientos ochenta y cuatro (484) meses^y^ieoiseis (16) clias de 
prision, y a la pena accesoria de inhabllitacipnppara el ejercicio de 
derechos y funciones publicas por vemtek2^,)|ah'pk^i:,

2.5. - El 17 de agosto de 2QJ8, el des^aopo^'o avalo el beneficio 
administrative de salida ha^m^igdr setentaw^iips horas, ante la expresa 
prohibicion del articulOx^Sfibl^digo Penal.

r.;mz o

2.6. - El 21 de noviembreV2,00j8^se repuso parcialmente la decision del 17 
8, y se aigpubo no avalar el beneficio administrative de 
setenta y dps Moras.

2.7. - Alisenteneiadp. Edwin Aristobulo Reyes Chon se le ha reconocido 
redencio^depen^^fei: 82.5 dias en auto del 4 de febrero de 2009, 120.5

i^dias en aS|t^^j§!jrae enero de 2010, 152.5 dias en auto del 31 de mayo 
2011, l^njesy 14 dias en auto del 17 de enero de 2013, 4 meses y 1 

%ii£dia en auto del 25 de junio de 2014, 3 meses y 8 dias en auto del 15 de 
Vlmayo de 2015, 1 mes y 28 dias en auto del 24 de septiembre de 2015, 

dias por estudio y 1 mes y 29 dias en auto del 22 de abril de 2016, 1 
g’^lfeines en auto del 12 de septiembre de 2016, 10 dias en auto del 19 de 
U&>^enero ^ 2017, 2 meses en auto del 3 de mayo de 2017, 1 mes y 1 dia 

en auto del 12 de octubre de 2017, 3 meses y 10 dias en auto del 12 de 
abril de 2018, 1 mes y 10 dias en auto del 21 de noviembre de 2018, 12 
dias por estudio y 1 mes y 16 dias por trabajo en auto del 9 de abril de 
2019, 1 mes y 16 dias en auto del 26 de junio de 2019, 01 mes y 06 
dias de redencion de pena por trabajo, y 1 mes y 7 dias de redencion 
de pena por trabajo en auto del 3 de febrero de 2020.

2.8.- Mediante auto del 11 de diciembre de 2019, esta sede judicial no 
avalo el beneficio administrative de salida hasta por setenta y dos horas 
a favor del penado Edwin Aristobulo Reyes Chon.

3. DE LA DOCUMENTACI6N APORTADA.

Mediante oficio No. 113 COMEB AJUR ERON OFICIO No. 0572 del 11 de mayo 
de 2020, el Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota, aporta los 
siguientes documentos:
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• Cartilla biogr&fica del penado.
• Certificados de Cdmputos No. 17762575 y 17682269.
• Certificado de Conducta N°. 7638780.

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

4.1.- De la competencia.

A voces del articulo 79 de la Ley 600 de 2000, aplicable al caso es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de:

(...). fS>
4. De lo relacionado con la rebaja de la pena, r^pict&n de pena^0^p 
trabajo, estudio o ensenanza y sobre la sustiiuG^n^uspensiort^P^ 
extincidn de la sancidn penal £0 mwkDe suerte que para el Juzgado es claro, qke^feredencicfede pena debe ser 

analizada por el Juez de Ejecucion de Pena^-iM^jdas/fie'Seguridad, o el que 
cumpla sus funciones. ^'m

esolyfer4.2.- Del problema jundidp

cfe'vla'J^Ocumentacion aportada, 
judicial que elj>i%blema jun&^’jse contrae a resolver si:

^Es/^pW^te^edimir lapenp^por las actividades intramurales de estudio y 
l^bpj^^^^rrolladas p^r Edwin Aristobulo Reyes Chon?

Estableoidp/d'o^merid^y para efectos de metodologia, se abordaran por separado 
cada uncMeiqs^^emS^jropuestos.

Ui; a

entiende esta sedeAcorde con el contenido

mm
W4,4>2.1. REDENClbN DE PENA POR TRABAJO.

ahi que la redencion de la pena por trabajo deba sujetarse necesariamente a 
previsiones de la ley penitenciaria, concretamente, para los efectos que aqui 

'^S^nos interesan, al articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que preve:

"(...) El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad concederd 
la redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de 
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusidn 
por dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podrdn computar mds 
de ocho horns diarias de trabajo.

El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad constatard en 
cualquier momenta, el trabajo, la educacidn y la ensenanza que se 
estdn llevando a cabo en los centros de reclusidn de su jurisdiccidn y 
lo pondrd en conocimiento del director respectivo. *

Aunado a lo anterior, es de resaltar que el articulo 103 A de la Ley 65 de 
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:
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"Derecho a la redencidn. La redencidn de pena es un derecho que serd 
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisites 
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la 
redencidn de la pena, podrdn controvertirse ante los jueces 
competentes. ”

Concordante con ello, el articulo 101 ibidem refiere:

El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad, para concede] 
o negar la redencidn de la pena, deberd tener en cuenta la emduqM 
que se haga del trabajo, la educacidn o la ensenanza de

'10
que se haga del trabajo, la educacidn o la ensenanza de 
presente ley. En esta evaluacidn se considerard 
conducta del intemo. Cuando esta evaluacidn sea negativa,ei£jpe3?d^9 
ejecucidn de penas se abstendrd de concedersfaicha redend.dr^fLfdW 
reglamentacidn determinard los periodos y famj&sfjbte evatuoad^^^^

Pues bien, tratandose del sentenciado Edwitv^S^fe^tiulo^e^s Chon, se allega 
certificado de compute por trabajo, dentro <Jell§^ru^es;-’p^a|je^en discriminadas 
las boras reconocidas por el Institute Nacion^; Pemtencrajig>y Carcelario, de la siguientemanera: . MW

; Activi 
/dad 

trabaj
V'-CerVficad Horas

Permit
Idas

ConducAno Evaluacidntao
horas

176822^

:\l7682269

17682269

208 Ejempla2019^ 200 Sobresalienter1
2019 16 208 Sobresaliente

192 Ejempla2019 208 Sobresalienteilk—w:^2019
r2

Diciembre Ejempla20017682269 208 Sobresalienter3
mm 216 Ejempla^ '52020 
ir

17762575 216Enero Sobresalienter4
mtj 200 Ejempla2020 Febrero 17762575 200 Sobresalienter5

208 No se 
aportd2020 Marzo 17762575 208 Sobresaliente

Total horas:
Total de horas reconocidas:

1256 horas 
1024 horas

A partir de tal referencia, se avalaran tJNICAMENTE las horas reconocidas en lo 
que corresponda a la actividades desarrolladas y la jomada maxima legal para el 
intemo en los meses de noviembre y diciembre de 2019, y se abstendra de 
reconocer la redencidn correspondiente al mes de marzo de 2020, para un total de
mil veinticuatro (1024) horas, que equivalen a dos (2) meses y dieciocho (18)

1 Certificado de Conducta N°. 7520102
2 Certificado de Conducta N“. 7520102
3 Certificado de Conducta N°. 7638780
4 Certificado de Conducta N°. 7638780
5 Certificado de Conducta N0. 7638780

P^gina 4 de 8



Rama Judicial , c
Consejb Superior de la Judicatura ’ a

■ ■■■■ ■ M ■ ■ ■■ ■■■ — ■ U

Repubiica do Colombia ’
SIGCMA t.

dias de trabajo, habida cuenta que el Complejo Carcelario y Penitenciario 
Metropolitano de Bogota - COMEB “La Picota”,, acredito mil doscientas 
cincuenta y seis (1256) horas de trabajo.

i En estas condiciones, acorde con las reglas contempladas en el articulo 82 de la 
Ley 65 de 1993, se avalaran las horas reconocidas que llevan a conceder al 
intemo una redencion de pena que asciende a dos (2) meses y dieciocho (18) 
dias, se negara el reconocimiento de dieciseis (16) horas y ocho (8) horas de 
redencion de pena que excedieron el maximo legal, para los meses de noviembre 
y diciembre de 2019, y se abstendra de reconocer doscientas 
correspondientes al mes de marzo de 2020, en atencion a que 
respective certificado de conducta. /&&m&MEn consecuencia, al tenor de lo previsto en la referida normatividad^eaiizaflqs'' 
los computos respectivos, se redimiran a favor ^{idl\sentenciad^^^dwjn
Aristobulo Reyes Chon, dos (2) meses y dieciochof(18) dias, que s^j|opaimi 
al tiempo que Leva purgada de la pena fijada. -

srs

4.3.- De la redencion de pena por trabajo quel 
legal.

O’
^xceka^jomada maxima«#fv

.......  'Ley 651%9'
Direccion General del INPBfJJSlake^ y organiz^el trabajo en los centres de 
reclusion del pais, al igu®qufe J^s '^actividades validas para redencion de pena 
que de manera permanente:deDeWrealizarse en los mismos.

.‘.i
De aciierdo con el articulo 8j , es competencia de la

En este sentMd!*fd£be reiterarse^ cbmo lo hizo la Corte Suprema de Justicia6 aque 
el laborab^^no es caprichoso para cada establecimiento
peniten^iaric/y^qr^lario, sino que existe un Umite de horas diarias laborales con 
efectosaB.teSSnaon.4al y como lo sehala el articulo 82 de la Ley 65 de 1993°.mh
Sobre el tem^/ierMercitada providencia, la maxima Corporacion sostuvo:

aPor esb, la Corte destaca la necesidad de que elJuez de ejecucion de penas 
y medidas de seguridad debe establecer mes a mes los limites mdximos 
del tiempo que el condenado pudo haber utilizado para redimir trabajando,
con el obietivo de no aenerar desiaualdades con otros condenados.ft?!
oriainadas en caorichosas certificaciones de tiempo* en las que de
manera sosoechosa se le reconoce al condenado mas de lo aue pudo
haber laborado (Se destaca)

Como marco juridico relacionado con la reglamentacion de las actividades 
validas para redencion de penas en los establecimientos de reclusion del Sistema 
Nacional Penitenciario y Carcelario, se tiene la Resolucion No. 2932 de 3 de mayo 
de 2006, que en el inciso final del articulo decimo tercero establece:

“Lo anteriormente expuesto indica que el trabajo, estudio o la ensenanza no se 
llevardn a cabo los dias domingos o festiuos.. S6lo en los siguientes casos 
especiales, debidamente autorizados por el Director (a) del Establecimiento con la 
debida justificacidn. Se podrdn computar como horas ordinarias los domingos y 
festivos:

a. Manipuladores de alimentos (servicio de alimentos - reparto y distribution 
de alimentos)

b. Atencidn de puntos de venta

6 Segunda instancia. Radicacidn 31383 del 1° de abril de 2009. M.P. Dr. Jose Leonidas Bustos Martinez.
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c. Pecuarias
d. Agricolas
e. Operarios tecnicos
f Proyectos productivos

PARAGRAFO- Dicha autorizaddn, solamente se podrd impartir en los casos 
en que la necesidad determine posponerla para un dia ordinario. Si se .
trata de actividades cuya inejecucidn puede perturbar de manera significativa el 
normal funcionamiento del Establecimiento de Reclusidn, las mismas deben 
identificarse en el entendido que se procurard reducirlas al minimq^pqsible 
durante los mencionados dias. (...)* (negrillas fuera del texto).

S3La Corte Suprema de Justicia7 retomo el tema de lajomada labor^dehr.^l^s^

"Ahora, bien el articulo 82 de la ley 65 de 1993 sefialqfdbmo jomada^^m^^^e 

da lugar a la redencidn de pena por trabajo, la de och^(J3f ̂ ras. Cualqia^0conto 
que supere ese mdximo no podrd ser compirtt&o.X^smikxno, el articulo 100 
establece que el trabajo, estudio o ensen<^£g}ptose\M 
domingos y festivos, excepto los casos esp&kcHles^mtw^k 
establecimiento con la debida justificacidn. Luegj£$&$it£$

a cabo los dias 
tor el director del

redencidn de pena
por la ejecucidn de cualquiera de las activid&desygti&jdfkn lugar a ella, serd el 
previstopor la ley para la jomgdj&jSbpral. Este\em{napor varias razones, no es 
antojadizo ni caprichoso”. u •'V?

“En esas condiciqnes, es p&rfineme reafirmar que la jomada laboral del recluso 
coincide conJffiphiada estaMeciaa por la ley laboral para el trabajador comun, 
esto es, gu^&^p^sona deteriidpr no puede trabajar mds alia de cuarenta (48) 
horas so pena die ir en contravia del postulado constitucional8 que
garantiza^lj^en^dho^ql descanso.

^ffikSiendo ellfca^iylqapffede confundirse el cardcter de una actividad con la persona 
w^Wue la eieczLta. Enotros terminos. lo que la lev autoriza en su articulo 100 

aue ciertas actividades puedan desarrollarse los domingos v festivos
'Mfortevia iustiflcacton de su necesidad: oero de la disposicion. no se inflere
yqiffe las labores aue scan cataloaadas como oermanentes para el debido

jimk^ffitfncionamiento del centra carcelario deban ser eiecutadas siemore por un
iw^jjsmismo condenado o sindicado. (Nearilla u subrauado del Despacho)

En estos casos, lo pertinente es que las autoridades penitenciarias asignen un 
numero sufidente de reclusos que permitan que la actividad se cumpla sin 
solucidn de continuidad, pero sin sacrificar el derecho al descanso que les 
corresponds a cada uno de ellos, o crear situaciones para favorecer a alguno de 
ellos con violacidn del ordenamiento legal0.

En el caso concrete, se observa que en el certificado No. 17682269 expedido por 
el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitan© de Bogota “La Picota”, se 
encuentran registradas un numero de horas que superan la maxima legal 
cuando de trabajo intramuros se trata, conforme lo expone el siguiente esquema:

7 Providencia de unica instancia. Radicacion 32712 de 3 de diciembre de 2009. M.P. Dr. Julio Enrique Socha 
Salamanca
8 Articulo 53 de la Carta Politica.
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Maximo 
de horas 

permitidas
Certificado Maximo

dlas
laborales

Horas
reconocidasAno Mes No.

192 2082019 Noviembre 17682269 24
2082019 Diciembre 17682269 200 25

Bajo tales presupuestos, se edge con evidencia de acuerdo .con la informacion 
obrante en la foliatura, que el sentenciado laboro mas tiempo del permitiflp, de 
acuerdo con lo establecido por el ordenamiento juridico, el cual limita-ld^r|j^da 
laboral de los trabajadores a 48 horas semanales, incluidos aquellos^Qiie-se 
encuentren privados de la libertad. lo que de contera permite 
computes reconocidos por el Complejo Carcelario y Penitenciario 
de Bogota “La Picota”, para los meses de noviembre v^chciembre de 204$$£o 
solamente fue en contravia de la legislacion labored^mo que des^nocleron 
que el intemo tambien es un sujeto de derechos, wu'lheiwido asi urfirde los 
principios fundamentales del trabajo contempha<|£ e^Je|^^ulo 53 de la Carta 
Superior como es el descanso remunerado. 7$ ij%3;r- W

idp^Jen un establecimiento 
Isfen el sub lite, la sancion

j/Ahora, si bien el ideal de quien se encuentra^pd^ 
penitenciario o en su lugar de^opucilio comcfec
impuesta por el aparato ju^^icciqfial, se conlpife a que la privacion de su 
derecho de locomocion se^mlts^lqliyable o porMo menos pueda acceder a los 
mecanismos que ha es|abi^mq>^l legislador, con miras a lograr una 
modification en las condicionesj'd^ la ejecucion de la pena, ello no significa que 
en el caminoj?d|a. la conseeupq
vulnerar lasisgfetntias fundamentales de los internes y mucho menos que el juez 

' ejecutoi^f^parm^d^ sus decislidiies, cohoneste tales situaciones, pues es claro 
que su la fase de vigilancia de la sancion, no solo se limita al cabal
cumplim^tpvd? la^M§ma, sino tambien a la protection del condenado.

de dicho proposito, las autoridades deban

j'.'-

SpSobre el pmfed 
wEma puntualf L ' '

\4tC0ncluyend0 asi:

, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia
o:

juicio de la Sala, tal situacidn no puede ser avalada por los jueces al reconocer 
^ ^ ese tiempo para redimir la pena, pues ello equivaldria a permitir que en forma 

caprichosa, las autoridades carcelarias emitan directivas para favorecer a un 
grupo ■ reducido de intemos en la inscripcion de actividades en dominicales y 
festivos, dejando de lado el derecho a la igualdad entre los reclusos, 
quienes en las mismas condiciones deben acceder a los cupos para asi 
mismo tener la oportunidad de redimir tiempo de privacidn efectiva de la 
libertad. (Se destaca)

Corolario de lo expuesto, al existir respaldo legal y jurisprudential que sustente 
la position adoptada por el Despacho, se reitera, no habra lugar al 
reconocimiento de redencion de pena por las horas que excedan la jomada 
maxima legal.

5.- OTRAS DETERMINACIONES.

5.1.- Remitase copia de esta decision al establecimiento penitenciario para que 
integre la hoja de vida del sentenciado.
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5.2.- A traves del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, 
oficiese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota - 
COMEB “La Picota”, para que alleguen a esta Sede Judicial los certificados de 
conducta del mes de marzo de 2020, y los certificados de compute de redencion 
de pena estudio, trabajo y/o ensenanza, que figuren en la hoja de vida de Edwin 
Aristobulo Reyes Chon, carentes de reconocimiento.

5.3.- Enterese de la presente determinacion al penado y a la defensa en' las 
direcciones registradas en el expediente.

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dleciseis de Ejecucion /ne^KnasI^. 
Medidas de Seguridad de BOGOTA, D. C,

<0

m iS

^ Wk ■PRIMERO - Reconocer al sentenciado EdwttL Ar&tnibdlo Reyes Chon, 
Identiflcado con cedula de ciudadania N^80J23'^5i5fejrtpdida en Bogota 
D.C., dos (2) meses y dieciocho (18) dlas'S^S^nbiOTi^epena por trabajo 
intramuros, segun lo expuesto en la parte mo&yalde%§M decision.

mmRESUELVE

miSEGUNDO.-. Negar al sen^rfci^d^EdWln Aristobulo Reyes Chon, identiflcado 
con cedula de ciudada^i^No.|^^r.234.515 expedida en Bogota D.CM el
reconocimiento de veintid|uaf^p24) horas de redencion de pena por trabajo 
que excedieron el maximo fealfpara para los meses noviembre y diciembre de 
2019, por lag^^nes expue&§^i la parte motiva de este proveido.

TERCER^-^Abstenerse de reconocer al sentenciado Edwin Aristobulo Reyes 

Chon, l^entiflcaf(lo^con cedula de.ciudadania No. 80.234.515 expedida en 
Bogota D.Ctf^osdientas ocho (208) horas de redencion de pena por trabajo 

^^i^^desarrollaSas^^e^mes de marzo de 2019, por las razones expuestas en la parte
ra^va de ^^oveido.
\liC,UARTO.-. Dese inmediato cumplimiento al numeral de otras 

erminaciones.

QUINTO.- Contra el presente, proveido proceden los recursos ordinarios.

gal'^ara para los meses noviembre y diciembre de

ii
Aii»

NOTIFfQUESE Y CtJM^ASE

/
/

CfN CONDfASHIRLE
JUEZ

:^&?aSSv^;---porEs{adoJ 

i Enlaretiha
SAC/CASA

10 9 JtiL 2020.
LaantsriorPfovi^r.'-.i
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24/6/2020 Correo: Lina Maria Sierra Arboleda - Outlook
1

•V •

RE: NOTIFICACION AUTO I 807/20 JDO 16 Nl 63874

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov;co>
Mar 9/06/2020 3:13 PM
Para: Lina Maria Sierra Arboleda <lsierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO 
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Lina Maria Sierra Arboleda <lsierraa(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 1 de junio de 2020 15:06
Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(®procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION AUTO I 807/20 JDO 16 Nl 63874

BUEN DI A,
DOCTOR JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO, ME PERMITO REMITIR EL AUTO 
INTERLOCUTORIO NO. 807/20 DEL JUZGADO 16 Nl 63874 PARA EFECTOS DE 
NOTIFICACION

FAVOR ACUSAR RECIBIDO

LINA MARIA SIERRA ARBOLEDA 
ASISTENTE ADMINISTRATIVA
SECRETARIA N° 3
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C 

NOTIC1A DE CONFORMIDAD Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidenciai de la Procuraduria Genera! de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

********** **********

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkAGM5Zjg1NjFhLTQ1 NDgtNGEzYi1hMTU5LTkyNWQ4MzlkYjE0ZAAQAO2IIUrlM%2B1CmPEsHeYhJvc... 1/1

mailto:lsierraa@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkAGM5Zjg1NjFhLTQ1


10/6/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook J./6 -;
A i

Recurso de reposicion

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 9/06/2020 4:48 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

cr* •

4

@| 1 archives adjuntos {122 KB)

REC REP. Redencion EDWIN REYES J16EPMS.pdf;

Por este medio me permito remitir el documento a traves del cual presento y sustento el recurso de reposicion 
contra una decision emitida por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Cordialmente,

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO 
Procurador 381 Judicial I Penal

3

1/1https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAG%2BSCIqbcgpAIVNiBePN3...

mailto:jcjoya@procuraduria.gov.co
mailto:cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAG%2BSCIqbcgpAIVNiBePN3
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Bogota, D.C., 9 de junio de 2020
4

Doctora

SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA
JUEZ 16 DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Ciudad

REF: Radicado 11001 31 04 003 2007 00038 

Ubicacidn 63874
EDWIN ARIST6BULO REYES CHON

For medio de este escritb, en mi condicion de Procurador Judicial destacado ante 

su despacho, estando dentro del termino legalmente previsto, me permito interponer 
el RECURSO DE REPOSIClON contra el auto emitido el 19 de mayo de 2020 (No. 

807/20) dentro de la actuacion de la referenda, por medio del cual se reconocio al 

sentenciado dos (2) meses y dieciocho (18) dias de redencion de pena por trabajo.

En la decision objeto de impugnacion el Juzgado senalb que, en el caso del senor 
REYES CHON, el Institute Nacional Penitenciario y Carcelario allego los certificados 

de computo por trabajo numeros 17682269 y 17762575, correspondientes a los 

periodos de octubre a diciembre de 2019 y enero a marzo de 2020.

A partir de estos documentos el despacho reconocio un total de 1024 horas a favor 
del sentenciado, de un total de 1256 horas Informadas por el centra de reclusion, al 
establecer que las certificaciones cumplen parcialmente las exigencias previstas en 

los artfculos 82,101 y 103 A de la Ley 65 de 1993, pues la evaluacibn de la actividad 

fue sobresaliente y la conducta se califico como ejemplar durante la mayor parte del 

periodo; dejo de reconocer 24 horas que excedieron la jornada de trabajo maxima 

legal para los meses de noviembre y diciembre de 2019; yse abstuvo de reconocer 
208 horas. correspondientes al mes de; marzo de 2020, en razon a que no fue 

remitido el certificado de conducta.

Procuraduria 381 Judicial I Penal de Bogota 
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Te!6fono 5878750 Ext. 14604. 

iciova@Drocuraduria.aov.co
Bogota D.C.

mailto:iciova@Drocuraduria.aov.co


meumcmit
De acuerdo con ello el juzgado senalo en la providencia que se concedena al 
penado una redencidn de pena por trabajo que asciende a dos (2) meses v 

dieciocho MS) dfas. 6

Si bien el despacho explicb con claridad que las boras a reconocer correspondian 

a 1024, en tanto que fue el tiempo efectivamente avalado por cumplir las exigencias 

legales, finalmente otorgb una redencibn de pena superior a la que realmente tiene 

derecho el sentenciado, de conformidad con los certificados de cbmputo allegados, 
toda vez que al establecerse, con soporte en esos documentos, que las boras a 

reconocer a su favor corresponden al numero mencionado, la redencibn de pena no 

podia ser mayor a los dos (2) meses v cuatro (4) dfas.

Asf las cosas, del modo mbs respetuoso, le solicito a usted senora Juez reponer el 
auto impugnado y, en su lugar, con fundamento en las anteriores consideraciones, 
reconocer a favor del sentenciado la redencibn de pena que corresponde a las 1024 

boras de trabajo acreditadas.

Cordialmente,

JUAN CARLOS JOYA ARGOELLO 

Procurador 381 Judicial I Penal

Procuradurfa 381 Judicial I Penal de Bogota 
Carrera 10 No. 16-82, piso 6. Tel6fono 5878750 Ext. 14604. 

lciova@Drocuraduria.Qov.co
Bogota D.C.

mailto:lciova@Drocuraduria.Qov.co

