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Ubicacion 44674
Condenado JAVIER RODRIGUEZ LARA 
C.C# 80016015

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 25 de Junio de 2020, quedan las diligencias en seer 
disposicidn de quien interpuso recurso de reposicibn contra la providencia Ko-J^fiT) 
del DIECIOCHO (18) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), opr'tel termino de^dbs-^ 
(2) dlas de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso ^aerC.P.P. Venc^el^ 
dia 26 de Junio de 2020.

Vencido el tbrmino del traslado, SI (^| NO | |
recurso.

,ustentaci6n del

EL SECRETARIO,

MANUEL bbKLMANUU BARRERA BERNAL/
\/

Ubicaciorty 44674
Condenado JAVIER RODRIGUEZ LARA 
C.C,# 8001.6015

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 30 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicibn de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dlas de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de Julio 
de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presentb eschto.

EL SECRETARIO

MANUEL htKNANUO BARRERA BERNAL
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Radicado No.
Ubicacion
Auto No.
Sentenciado
Delito
Reclusion
Regimen
Decision:

11001 60 00 023 2019 05010 00 
44674 
778/20
Javier Rodriguez Lara 
Hurto Califlcado y Agravado Tentado \ ■ j
Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota’-^“La.Picota” / 
Ley 1826 de 2017 x ^
Niega el Subrogado de la Libertad Condicional 
Niega Sustituto de la Prision Domlciliaria •
Niega Prision Domiciliaria Transitoria - Decreto Legislative No. 546 de 2020

/■ y!
• i

X

Bogota D.C., dieciocho (IS) de mayo de tlos mil veinte (2020)
\ \\ ' '

1. OBJETO DEL PRONUNCUUillENTO.✓*x"'Y'- vX I\ JEn consideracion a la peticion preseiitada, esta Sede Judicial evaluara la eventual 
concesion del subrogado de la libertad condicional a favor del penado Javier 
Rodriguez Lara, identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de 
Bogota D.C.x^onrfundamento\en Ips requisites senalados en el articulo 64 de la 
Ley 599^6 2000.xmodificado p'or^l articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 
2014. < ’ r •" ^

^ As! misnlp, de^nu ser resuelta de manera favorable la peticion que antecede, 
^ \conforme la peticion presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de 
\ Ycpnceder elXsustituto de la prision domiciliaria al sentenciado Javier Rodriguez 
\ Lara, identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de Bogota D.C.,

V; cokforme lo preceptuado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 2014, que 
adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000.

.\ /

/
,yt>Q otra parte, de no ser resuelta de manera favorable la peticion que antecede, 

conforme la peticion presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de 
conceder el sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado Javier Rodriguez 
Lara, identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de Bogota D.C. 
conforme lo establecido en el articulo 38 G del Codigo Penal, adicionado por el 
articulo 28 de la ley 1709 de 2014.

Finalmente, de no ser resuelta de manera favorable la peticion que antecede, 
conforme la peticion presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de 
conceder la prision domiciliaria transitoria al sentenciado Javier Rodriguez Lara, 
identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de Bogota D.C., 
conforme lo establecido en el Decreto Legislative No. 546 del 14 de abril de 2020, 
proferido por el Gobierno Nacional en virtud de la Declaratoria del Estado de 
Emergencia Economica y Social y Ecologica.

■M&k
2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Este Despacho vigila la sentencia proferida el 25 de octubre de 2019 por el
Juzgado Veinticinco Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de 
Bogota D.C., el cual condeno a Javier Rodriguez Lara a la pena principal de 
trece (13) meses y quince (15) dias de prision, como coautor del delito de hurto 
califlcado y agravado tentado.
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Del mismo modo, se impuso al prenombrado la pena accesoria de inhabilitacion 
para el ejercicio de derechos y funciones publicas'/por el mismo termino de la pena 
principal; al tiempo que le fue negado el subrogaclo de la suspension condicional 
de la ejecucion de la pena.

2.2. - El sentenciado Javier Rodriguez Lara se encuentra privado de la Hbertad
por las presentes diligencias desde el 7 de agosto de 2019 (dia de su captura en 
flagrancia y posterior de imposicion de medida de- aseguramiento de detencion 
preventiva en centra carcelario) a la fecha. ^ ^

2.3. - El 25 de febrero de 2020, esta Sede Judicial avoco el conocimieirftojde'la^
diligencias. '

3. DE LA PETICION Y SU TRAMITE. y-.X \
Ingresaron al despacho los memoriales suscrito porUa^defensa del sentebciado 
Javier Rodriguez Lara con peticion del subrpgado.de iW liDertad condicional a 
favor del prenombrado, indicando que su tprohijado ^cutaple \con los requisites 
senalados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000>modificadq pdr el articulo 30 de 
la Ley 1709 del 20 de enero de 2014. \ \\- A ^

\ \
Adiciono que Javier Rodriguez^Lara cumple conyos presupuestos senalados en el 
articulo 38 G del Codigo Penal,^adiciejnado por dl^articulo 28 de la ley 1709 de 
2014, y los articulos 22 y *!3 deJa^Ley/1709 de 2014, que adiciono el articulo 38 B 
de la Ley 599 de 2000.

-'AFinalmente, penado senalo que es merecedor de la prision domiciliaria 
transitoria^conforme lo establecidp^n el Decreto Legislative No. 546 del 14 de abril 
de 2020fA;,t::oferido,p^or el Gobierno Nacional en virtudde la Declaratoria del Estado 
de Emergenci^ Ecdnpmica y Social y Ecologica, entre. ellos, cuenta con un arraigo 
familiar yx social la 'Carrera 75 F No. 6 - 20 Sur del Barrio del Barrio 

y \Maria Cano de esta ciudad, para lo cual fue remitida una factura de servicio 
publico del.inmueble ubicado en la Carrera 75 F No. 62 D ~ 31 Sur del 
Barrio del Barrio Maria Cano de esta ciudad.

\

v.
\

AV
\ \

\
. // ; / 4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1.- De la competencia.

A voces del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso en examen, es del 
resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de: •

3. Sobre la Hbertad condicional y su revocatoria

(...)
6. De la verificacion del lugar y condiciones eri'que se deba cumplir la 
pena o la medida de seguridad. (...)

De suerte que para el Juzgado es claro, que la Hbertad condicional y la redencion 
de pena, deben ser analizadas por el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de 
Seguridad, o el que cumpla sus funciones.

4.2. - De los problemas juridicos a resolver.

Acorde con el contenido de la documentacion aportada, entiende esta Sede 
Judicial que los problemas juridicos se contraen a resolver los siguientes topicos:
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^Resulta dable en virtud del principio de favorabilidad, dar aplicacion en 
este caso al articulo 64 del Codigo Penal modiftcado por el articulo 30 de la 
Ley 1709 de 20 de enero de 2014?

Y de ser asi:

dBs plausible otorgar la libertad condicional a Javier Rodriguez Lara, 
atendiendo las exigencias estipuladas para tales fines en el articulo 64 del 
Estatuto Punitivo modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 20 de enero 
de 2014 y canon 471 de la Ley 906 de 2004?

/- .
Y de negar la anterior pretension f

tip- ^^Resulta procedente conceder al penado Javier Rodriguez Lafd, e7>; 
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria al tenor de lo estabVecidf) .en 
conforme lo preceptuado en los arUculos 22 y 23 de ‘la Ley 1709 de 2,&14, 
que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2,000, .eAconsideracidn a que 
el Juzgado Fallador se abstuvo de^ emitir \pronunciamiento sobre el

S/

'W\ \
•. s V'

particular?

Y de negar la anterior pretension

cPesulta procedente conceder’s al penado Javier Rodriguez Lara el 
mecanismo sustitutipc) deAd^prision domiciliaria al tenor de lo establecido en 
el articulo 38 G de lb Ley^SPp de' 2000?

\ yy
Y de negar la anterior pretension \

\
cResultgydab^e concederda-prision domiciliaria transitoria al penado Javier 
Riodrigueiz Lara atendiendo los presupuestos establecidos en el Decreto 
Legislatwo''NOy5.46 del 14 de abril de 2020?

\ \ S

\:-r>\ ■<y

5.- De la aplicacion del articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el 
articulo 30 de ia Ley 1709 de 2014 en virtud del principio de favorabilidad.

vfe;\
\ Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superior como 

VAfexpresion del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en el inciso 3° de 
su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general segun 
la cual

\
\
\

/
X.

"Articulo 29: (...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se 
oplicard depreferencia a la restrictiva o desfavorable."

Frente al alcance y contenido del referido apotegma, la Corte Constitucional en 
sentencia C-592 de 2005 puntualizo:

“El principio de favorabilidad constituye un elemento fundamental del 
debido proceso que no puede desconocerse. El carbcter imperative del inciso 
segundo del articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto. Asi, en el caso 
de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en 
relacion con la derogada, esta sera la que se siga aplicando a todos los 
hechos delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la 
doctrina denomina ultractividad de la ley. La retroactividad, por el contrario, 
significa que cuando la nueva ley contiene previsiones mbs favorables que 
las contempladas en la ley que deroga, la nueva ley se aplicara a los hechos 
delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la 
Corte senalar que tratandose de la aplicacion del principio de favorabilidad 
en materia penal, no cabe hacer distincion entre normas sustantivas y
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procesales, pues el texto constitucional no establece diferencianomias
alguna que permita un trato diferente para las normas procesales”

Ahora bien, con relacion a la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, 
la aludida Corporacion en sentencia T-434 de 2007 senalo:

"Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en 
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la Corte 
Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular, importa 
recordar algunos lineamientos que deben considerar los Jueces encargados 
de adoptar decisiones relacionadas con el principio de favorabilidad en f 
materia penal. ■' /

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera:
~ja. ~ El principio de favorabilidad penal constituye umefemento fundapi'eritdl y 

del debido proceso consagrado en el articulo 29 consUiucional e implied que1' < 
en materia penal, la ley permisiva o favorable, aun^ cugndo^sea posterior, se 
aplicard de preferencia a la restrictiva, qy&esfavqraql^. Esta cldusula se 
encuentra incluida en tratados intemaCionales^de^d^rechos humanos, a 
partir de los cuales en asuntos punitivbp debe preferirse ja ley benigna 
frente a la desfavorable como el Facto Intemdqional .de Derechos Civiles y 
Politicos1 y la Cqnvencion Americana de Derechos^Hurridnos2.

b. - El principio de favorabilidad Jpenal es una excepcion al principio de 
irretroactimdad de Id ley pengl fo anterior, por cuanto en situaciones de 
trdnsito legislativo, la'autonddd/judicial debe evaluar los efectos de la ley en 
el caso y aplicar la norma que resulte mas benigna aun cuando la norma 
sea posterior^ a la conduqta queues objeto de juzgamiento3.

cS^Dadoel fexto^sConstitucional regula' toda aplicacion de la 
normatiifidad^penal, el principio de favorabilidad opera frente a normas 
procesales y de contenido sustancial4.V'f: .
d.~ bq bey 906 de 200.4 puede aplicarse de manera favorable en relacion con 
condiictgs'que fuerori juzgadas bajo la vigencia de la Ley 600 de 2000. Asi 
mismdfesta aplicacion benefica de la Ley 906 de 2004 puede presentarse 
en distritos judiciales donde la misma no ha entrado en vigencia, lo cual es 
compatible con el principio de igualdad constitucional5.

i
De esta manera, el principio de favorabilidad es aplicable en relacion con 
procesos concluidos y por ello, no es posible restringir la aplicacion de la 
cldusula constitucional frente a personas que ya cuentan con sentencia 
condenatoria6.

A.V
V

\y.;. •
IA 1

/
\

e.- Las autoridades judiciales en su labor de interpretacidn deben establecer 
en el caso concreto cad? es la norma mds favorable a los intereses del 
procesado o sentericiado. En virtud de lo anterior, el principio de 
favorabilidad atarie al examen de situaciones concretas.

Sf- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones 
andlogas reguladas de manera diferente en la normatividad. Por tanto, en 
caso de evidenciarse la existencia de una norma mds favorable en el nuevo

1 Aprobado mediante Ley 74 de 1968 articulo 15-1 que “Nadie sera condenado por actos u omisiones que en el moment© de 
cometerse no fueran delietivos segun el derecho nacional o internacional. Tampoco se impondri pena mas grave que la 
aplicable en cl momento de la comision del delito. Si con postcrioridad a la comision del delito \a ley- dispone la imposicion 
de una pena mas levc, el delincuente se beneficiara de ello'1.
2 Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El'articulo 9 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos senala “Pnncipio 
de legalidad y de retroactividad. Nadie puede scr condenado por acciones u omisiones que en el momento de cometerse no 
fueran delictivas, segun el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse pena mas grave que la aplicable en el momento de 
la comision del delito. Si con postcrioridad a la comisidn del delito la ley dispone la imposicion de una pena mas leve, el 
delincuente se beneficiara de ello."
3 Cfr. sentencias C-619 de 2001, C-200 de 2002, T-015 de 2007
"Sentencia C-2S2 de2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003, C-272 de 2005, T-291 de 2006.
5 Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005
6 Ver sentencia T-091 de 2006
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sistema relacionado con instituciones que guardan la misma identidad debe 
aplicarse la norma mds benefica7.

En igual sentido, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia precise el 
concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia de los nuevos 
estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

9Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la regia el 
articulo 29 de la Carta Politico, al lado de la legalidad, la defense, la 
presuncion de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un ingrediente o un 
componente generico del debido proceso. Asimismo cabe predsar que'Jtal f 
como lo concibe el texto superior y el entendido que le ha dado la Cortg}^ 
aquel fenomeno encuentra asiento en el trdnsito de legislaciones, eslo'e.sf'dey- 
cara a la sucesion de leyes en el tiempo y mas especificamente ^cuando eb< ;; j 
operador judicial se enfrenta a una conducta cometida en vigencia-dedinaj : "jj 
ley, pero que debe decidir (o resolver un asunto atinen^ a ella) cuando^btra 
normatividad regula de manera distinta el mismo pfoblemq juridico”

\

• \
_« \ $1 ^5 . .. \

Con fundamento en los trasuntados criterios jurisprudenciales,'se encuentra que el 
articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la^L$y• 14^\(ie\2Ql iVreveia lo siguiente 
en materia de libertad condicional: V \ \

"Articulo 64. Libertad condicional: El juez 'podrq -conceder la libertad 
condicional al condenadpydpenaXprivativa de la\Ubertad previa valoracion 
de la gravedad de la^conducta ptinible, cuando hava cumplido las dos 
terceras partes de la vena u jsu buena conducta durante el tratamiento 
penitenciario en el centra cle; r,eclusidn permita suponer fundadamente que 
no existe necesidad de, continuar la ejecucion d.e la pena. En todo caso su 
concesidn'estard supeditada qlpago total de la multa y de la reparacidn a la 
vicUpig o^se asegure el pago de ambas mediante garantia personal, 
prendaricp/ticincaria o mediante acuerdo de pago. (Negrillo y subrayado 
fuerardeltextb)
\ f x \

El tiernpo^qiie falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo 
de pmeba. Ctiando este sea inferior a tres ahos, el juez podrd aumentarlo 
hastalen,o(fo tanto."

V:pNo\ obstante lo anterior, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 del 20 de enero de 
2014, se observe que el citado precepto normative nuevamente fue objeto de 
njodificacion, como quiera que los presupuestos y condiciones para acceder al 

^subrogado en comento variaron, previendose en el nuevo texto lo siguiente:

uArticulo 30. Modiftcase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedard 
asi:

\\ , \

Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta 
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena 
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hava cumplido las tres quintas (3/51 partes de la
pena. (Se destaca)

2. Que su adecuado desempeho y comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que 
no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de pmeba allegados a la actuacion, la 
existencia o inexistencia del arraigo.

7 Consultar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
8 Senicncia dei 12 de mayo de 2004. Radicado 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gomez Quintero y Edgar Lombana 
Trujillo.
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En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacidn a la victima o 
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, 
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del 
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo 
de prueba. Cuando este sea inferior a ires anos, el juez podrd aumentarlo 
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesarib. "

En este orden de ideas se erige con evidencia, que la normativa senalada'^en 
precedencia comporta una serie de exigencias mncho mas beneficas >para_los
condenados que pretendan acceder al subrogado de la libertad condicibnai, puesN 
notese la reduccion en el quantum exigido como presupuesto objetivopal pa^ar.del! 
cumplimiento de las dos terceras (2/3) partes de la pena infligida^po'rl el juez^ 
fallador a las tres quintas (3/5) unicamente. X..

r
Ahora, en lo que concierne a la multa en los, delitos donde dicha 
pecuniaria aparece como acompanante de la^pena^de \prisi6n,\se observa que 
pago en manera alguna condiciona la aplicacionMe^laYiguf  a^liberatoria en estudio, 
pues fue excluida del articulo 64 del Codigo Pepal, aspeefo que encuentra 
sustento en el paragrafo 1° del articulo 3° de la^Ley\17xp9 Se 2014 que modified el 
articulo 4° del Codigo Penitencianpy'Garcelario <ksi: \

"Articulo 3°. Modificase tel grticulo 4° de la Ley 65 de 1993, el cual

A
sancion

su

\quedard asi:
i

Articulo v #(...)

Pardgrafoyl 0. En ningun caso el goce efectivo del derecho a la libertad, 
a^la aplicacioh de mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la 
libertgd\)/a ciLixlquier otro beneficio judicial o administrativo, vodrd estar 
condicionadd al pago de la multa” (Subrayado del Despacho)

V\ Asi las cosas, se erige con evidencia que al existir variacion en algunas de las 
V exigencias para acceder al subrogado de la libertad cohdicional, necesario resulta 

} dar aplicacion en virtud del principio de favorabilidad al enunciado compendio 
■hormativo establecido a partir de la Ley 1709 de 2014, maxime si se tiene en 

'^cuenta que contrario a lo regulado en la anterior preceptiva, este subrogado no 
posee prohibicion alguna para su concesion, segun los terminos deflnidos en el 
articulo 68 A del Codigo Penal, modificado por el articulo 32 de la citada ley que 
preceptua:

/AA \
A\

“Articulo 32: Modificase el articulo 68 A de la Ley 599 de 2000 el cual 
quedard asi:

Articulo 68 A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No
se concederdn; la suspension condicional de la ejecucidn de la pena; la 
prision domiciliaria como sustitutiva de la prisjon; ni habrd lugar a 
ningun otro beneficio] judicial o administrativo, salvo los beneficios por 
colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando 
la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) 
afios anteriores.
(...)

Paragrafo 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aolicard a la 
libertad condicional contemplada en el articulo'64 de este Codiao. ni 
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38 G del presente Codigo. ” 
(Subrayado del Despacho)
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En este orden de ideas y atendiendo el contenido de la norraativa enunciada, 
procedente resulta efectuar el analisis del subrogado de la libertad condicional 
ante la modificacion de los presupuestos exigidos para tal fin.

5.1.- De la libertad condicional.

En primer termino, conviene precisar que las conductas punible por las cuales fue 
emitida sentencia condenatoria en contra del prenombrado dentro del proceso de 
la referenda, tuvo lugar, segun se extracta del plenario, con posterioridad al 1° de 
enero de 20059, de suerte que la normatividad aplicable en el sub lite nq-es^otra 
que la consagrada en la Ley 906 de 2004, segun se definio en los afdculo^ 5° 
transitorio del Acto Legislative 03 de 2002 y 530 de la citada notaativa^en 
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modified^ el articulo 64^ 
de la Ley 599 de 2000, y que en materia de libertad condicional preve‘:vc__i^^''!) f

“Articulo 64: Libertad condicional, El juez^previa valoracion de lo,y 
conducta punible, concederd la libertad condicipnql^ a la persona 

. condenada a pena privativa de la libertad alando fiaya eumplido con los 
siguientes requisitos: V VM \
1. Que la persona haya eumplido las 'tres^quintas\ (3/5) partes de la 

pena.

\ \
\\'

\

/ • • \ ■/

2. Que su adecyaao^sdesempefio y cotnportamiento durante el
tratamiento peniteheiario^en el centra de reclusion permita suponer 
fundadamente que rio existeydecesidad de continuar con la ejecucion de 
la pena. \ <

\\
\ • . ^

3yQue demuestre arraigo familiar y social
v ,
G^rrespop.de^al\juez competente para conceder la libertad condicional 
estafyecer^con tpdos los elementos de prueba allegados a la actuacidn, 
la e^htencia p’ inexistencia del arraigo.

V ‘ y
En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la 
victima o al aseguramiento del pago de la indemnuzacion mediante 
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se 
demuestre insolvencia del condenado.

< A
\

\

/O j/
N. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como 

periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd 
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. "

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 
establece:

“Articulo 471.
circunstancias previstas en el Codigo Penal podrd solicitar al juez de 
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional, 
acompanando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o 
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la 
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos 
exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser entregados a mas 
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito 
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional. *

Solicitud: El condenado que se hallare en las

en su

5 Ver sentencia del 25 de octubre de 2019
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A.1 tenor de los trasuntados preceptos legales se colige entonces, que el subrogado 
en comento exige para su concesion la concurrencia de los siguientes 
presupuestos:

Que a la solicitud se alleguen, resolucion favorable del consejo de 
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demds documentos 
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley 
906 de 2004;

(i)

Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes dela pena'^ 
impuesta, para id cual, deberd computarse el tiempo desebntado \ 
fisicamente y el redimido en actividades de trabajo, estudio y/p.., !
enseAanza; ] \

\ \ x
Que se haya reparado a la victima por los perjuiciqs ocqsionados ’■conda 
cojiducta punible o' se asegure el pago de\la indemriizacidn mediante 
garantia personal, ‘‘real, bancaria o ^Ltuerdo.;de pago,\salvo que se 
demuestre la insolvencia economica del jpndenado. \ \

\ \\ . i
Que se encuentre demostrado-.el arraigo familiany social del penado;

■ x/ X \ •>Que el comportamiento mbstradp por el penado durante el tratamiento 
penitenciario, asi como ld\valorabi6n efectuada a la conducta punible por 
la que se impuso sancidn/permitan suponer fundadamente que no es 
menester seguir adeldnte con la ejecucion de la pena;

X/ \ X
En primerntepmino^e enquentra^'que el Juzgado Vejnticmco Penal Municipal 
con Funcion de ponocimiento de Bogota D.C., condeno a Javier Rodriguez 
Lara a la ’peha^prineipal de trece (13) meses y quince (15) dias de prision,
guarismo'\cuya:s tres quintas partes equivalen a ocho (8) meses y tres (3) dias.

\
pnnto, bb.serva que por razon de esta actuacion Javier Rodriguez Lara se 

encuentra privado de la libertad desde el 7 de agosto‘-de 2019 (dia de su captura 
\ eri^flagrancia y posterior ‘imposicidn de- medida de aseguramiento de detencion 
'xpreventiva en centra carcelario) a la fecha, lo cual indica que ha descontado de la 

-Appha impuesta un total de 9 meses v 11 dias, confluvendo el vresupuesto de 
xcardcter obretivo. *

No obstante lo anterior, el Despacho advierte desde ahora la ausencia del soporte 
documental necesario para acreditar el requisite de cdracter subjetivo, exigido en 
la normatividad enunciada (articulo 471 de la Ley:906 de 2004), de cara al 
analisis del subrogado invocado, entre otros, los que permitan la verificacion de la 
conducta del sentenciado durante el tratamiento penitenciario.

m

(in)

)
V'

(iv)

(v)

X'\
\\

//

En suma, frente a la carencia de elementos de juicio que permitan verificar las 
particulares condiciones del sentenciado durante su cautiverio, para el acceso al 
subrogado, esta Sede Judicial negara de piano la concesion del subrogado de la 
libertad condicional, quedando relevado, en todo caso. de efectuar el analisis 
respective, en torno a los demas presupuestos sehalados en el articulo 64 del
Codigo Penal.

Contra la presente determinacion proceden los recursos de reposicion y apelacion; 
los cuales. deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de 
Servicios Administrativbs 
cs03eicpbl@cendoi.ramaiudicial.gov.co.

deltraves electronicoa correo
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6. - De la Prision domiciliaria conforme lo preceptuado en los articulos 22 y 
23 de la Ley 1709 de 2014, que adiciono el articulo 38 B de la Ley 599 de 
2000.

Ahora bien, para establecer los requisitos exigidos para la concesion del Prision 
domiciliaria como sustitutiva de prision, es necesario determinar con claridad, la 
variacion en las exigencias para su concesion con el devenir o cambio normative, 
para lo cual esta Sede Judicial va a desatar tal punto, recordando que el articulo 
38 del Codigo Penal, establecia como presupuestos los siguientes:

“La prision domiciliaria como sustitutiva de la Drision/La
eiecucion de la vena orivativa de la libertad se cumplira fch 'el"" 
luaar de residencia o morada del sentenciado o en su deVito- . ^ ;
en el aue el iuez determina* excepto en los casos en aue~elx /
sentenciado vertenezea at aruyo famiIrary deh la victimize
siempre aue concurran los siguientes t>resupuestos:\
1. Que la sentencia se imvonaa Doryconducta\ounible cuva
pena minima prevista en la leu sea de cinc^(S) ahos de prision

\|, ^

2. Que el desempeno personal, laboraU familiar o social del
sentenciado permita a& iiiez deducir, seriat fundada v
motivadamente aue no colocard en oeliaro' a la comunicad u
aue no evadird el cumplimiknto de la pena.
3. Que se aarantice\mediante caucion el cumolimiento de las
siauientes obliaaciones” \

//

\o menos.
\

y

Ahora bien,. con la'entrada en vigencia de la Ley 1709 de 20 de enero de 2014, se 
modiflcq^ la^relbrida disposicion, estableciendose nuevos requisitos para su 
procedencia;, cprrtemfrfando los siguientes:

Y
“Articulo 38: La prision domiciliaria como sustitutiva de la
prisioh^La prision domiciliaria como sustitutiva de la prision
consistird en la privacion de la libertad en el luaar de
residencia o morada del condenado o en el luaar aue el Juez

\ -M.
\

\ .. \

determine./ .
< . El sustituto oodrd ser solicitado por el condenado

indeoendientemente de aue se encuentre con orden de caotura
o orivado de su libertad* salvo cuando la persona haua evadido
voluntariamente la accion de la iusticia.

'-V,____

Pardarafo. La detencion oreventiva puede ser sustituida por la
detencion en el luaar de residencia en los mismos casos en los
aue precede la prision domiciliaria. En estos casos se aolicard 
el mismo regimen orevisto para este mecanismo sustitutiva de
la prision.
A su turno el articulo 23. Adicionase un articulo 38B a la lev
599 de 2000. del siauiente tenor
Articulo 38B, Requisitos para conceder la prision domiciliaria:
Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

1. Que la sentencia se imoonaa por conducta punible
cuva pena minima prevista en la leu sea de ocho (8)
anos de prision o menos.
2. Que no se trate de uno de los delitos incluidos en el
inciso 2° del articulo 68 A de la Lev 599 de 2000
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3. Oue se demuestre el arraiao familiar y social del 
condenado”

En ese orden de ideas, el Despacho efectuara la valoracion de cada uno de los 
presupuestos enunciados en 
adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, atendiendo que el Juzgado 
Fallador se abstuvo de emitir pronunciamiento sobre el particular, y la motivacion 
normativa del memorial presentado por la defensa de Javier Rodriguez Lara.

Como consecuencia se establecera la confluencia de los citados presupuestosxcon 
el proposito de establecer su procedibilidad en el sub examine y de ^sfa manbra 
adopter la decision que corresponda.

• 'i
i). Respecto del primer presupuesto se tiene que el delito de hurtd caUfica^o "■y 
agravado tentado en los articulos 239t 240 numerales l0 y 3°, 241numeral 
10° y 27 del Codigo Penal, por el que fue condenado Javier Rodriguez Lara,
contempla una pena minima establecida en la normatividad\igente pafaTla fecha 
de los hechos, de cincuenta y cuatro (54) meses de prision, advirtiendo desde ya 
el cumplimiento del primer-presupuesto. ^, s ’

el articulo 38 B del Codigo Penal, que fuera

ii). Ahora bien, frente al delito por el cual fu^prdferida sbntencia contra Javier 
Rodriguez Lara, se evidencia que^el-numeral 2°^del articulo 38 B de la Ley 599 de 
2000, preve de manera e^resa - dentro de l^s exigencias para acceder al 
mecanismo de la prision ddmiciiraria,)que la con’ducta punible no se encuentre 
dentro de las enlistadas pn el\ articulo 68 A de la ejusdem modificado por el
articulo 32 de la Ley 1709 de enero-20 de 2014 como son:

' \ "\
“delitos/'dolgsos contra da Administracion Publica; delitos contra las 
per^otms^yyb>ienes protegidgj^por el Derecho Internacional Humanitario; 
detitos^pon&a la libertad, integridad y formacion sexual; estafay abuso 
de'Yon|ianza'que''recaigan sobre los bienes del Bstado; captacion masiva 
y habitpdl de^dineros; utilizacion indebida de informacion privilegiada; 
conciertb par;a' delinquir agravado; lavado de activos; sobomo 
transngciondl; violencia intrafamiliar; hurto calificado: extorsion, 
lesiones^personales con deformidad causadas con elemento corrosivo;

AV

\\ violacion ilicita de comunicaciones; violacion ilicita de comunicaciones o 
correspondence de caracter oficial; trata de personas; apologia al 
genocidio; lesiones personales por perdida anatomica o funcional de un 
organo o miembro; :desplazamiento forzado; trdfico de migrantes; 
testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de 
hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los 
contengan; receptacion; instigacidn a delinquir; empleo o lanzamiento de 
sustancias u objetos peligrosos; fabricacion, importacion, trdfico, 
posesion o uso de annas quimicas, biologicas] y nucleares; delitos 
relacionados con el :trdfico de estupefacientes y otras infracciones; 
espionaje; rebelion; y desplazamiento forzado; usurpacidn de inmuebles, 
falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion o importacion 
ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado; 
contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda e instigacidn al 
empleo, produccidn y transferencia de minas antipersonal.,, (Negrilla y 
subrayado del Despacho)

De conformidad con el referido precepto normative, se erige con evidencia que la 
solicitud impetrada resulta improcedente, como quiera.que el delito por el cual fue 
emitida sentencia en contra^de Javier Rodriguez Lara, es el de hurto calificado y 
agravado tentado, tipo penal excluido de la aplicacion del mecanismo en comento.

En consecuencia, al no encontrarse satisfecho el presupuesto referido, esta Sede 
Judicial negara el sustituto de la prision domiciliaria al penado Javier Rodriguez 
Lara, conforme lo dispuesto.en el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, modificado 
y adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014. :

V N
/

Jx /
v__
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Contra la presente determinacion proceden los recursos de reposicion y apelacion; 
los cuales deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de 
Servicios
cs03eicpbt(Scendoi.ramaiudicial.gov.co.

Administrativos del electronicotravesa correo

7.- De la prision domiciliaria del articulo 38 G del Codigo Penal, adicionado 
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 adiciono una nueva disposicion ^tb-Codigo 
Penal, preceptuando el articulo 38 G que consagra lo siguiente: v

/ ■£^-r
“Articulo 38 G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se 
cumplird en el lugar de residencia o morada del condenado cuando 
cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos'X^.S 
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo ^38B^ del preseme''
Codigo, excepto en los casos en que el condenado^pertene^ca al grupo- 
familiar de la victima o en aquellos eventos en-que'\Jue\sentenciado por 
alguno de los siguientes delitos: genocidio, ..cmitra elgderecho iritemacional 
humanitario: desaparicion forzada; Secuestro xAex£orsivo;^ tortura; 
desplazamiento forzado; trd/tco de menores; itsp .de menores de edad 
para la comisidn de delitos; trdfico de niigrantes'r. irata de personas; 
delitos contra la libertad, iniegridad y formacion s'exuales; extorsion; 
concierto para delinquir ' agravadp; lavado\de-‘ activos; terrorismo; 
usurpacion y abusod de (furiciones publicas con fines terroristas; 
jinanciacion del terrorismo ^' actividades de delincuencia organizada; 
administracidn de recursos relacionados con actividades terroristas; 
fabricacioryArdfico y porte. de agnas y municiones de uso restringido, uso 
pnvatiyQ''deJas fuerzas armadas o explosives; delitos relacionados con el 
trdfico de^estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el 
inciso segundokel articulo 376 del presente Codigo.”

Con fund'ament^en^el^t-rasuntado precepto normative, se observe entonces que las 

'\exigencias\previstas^-por el legislator para acceder al mecanismo sustitutivo alii 
■j'consLgnado^se cqntraen a las siguientes:

'\ v/
i) El cumplimiento por parte del sentenciado de la mitad de la condena 

j que le fue irrogada.

ii) Que concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 
del articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, siempre que la pena impuesta no 
sea de aquellas enunciadas en el catdlogo de delitos consignado en el 
referido pardgrafo.

/ A

-\

/V

<
\

Y !/•V-4 /
/ •• /•
v__

Ahora bien, al analizar con detenimiento en el contenido del segundo requisite, 
conveniente resulta indicar, que su configuracion se encuentra enteramente 
supeditada al alcance y aplicacion de los numerales 3° y 4° del articulo 38B del 
Codigo Penal, adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, aspecto que de 
suyo impone al juez ejecutor, remitirse a dicho canon y someter por tanto, su 
analisis a los parametros que este consagra en los siguientes terminos:

“Articulo 38B. Requisites para conceder la prision domiciliaria. Son
requisites para conceder la prision domiciliaria:

3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
En todo caso corresponde al juez de conocimiento, que imponga la medida, 
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la 
existencia o inexistencia del arraigo.
4. Que se garantice mediante caucion el cumplimiento de las siguientes 
obligaciones:
a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;
b) Que dentro del termino que fije el juez sean reparados los danos 
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse
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mediante acuerdo con lamediante garantia personal, real, bancaria o 
victima, salvo que demuestre insolvencia;
c) Comparecer personalmente ante la autondad judicial que vigile el 
cumplimiento de la pena cuandofuere requerido para ello;
d) Permitir la enlrada a la residencia de los servidores publicos encargados 
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademds deberd 
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la 
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento 
de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el Juez de Ejecucion 
de Penas y Medidas de Seguridad. ”

Establecido lo anterior, el Despacho entrara a analizar cada una de lets exigencias 
enunciadas en precedencia, a fin de verificar su confluencia y a& ado'gtar^la, 
decision que corresponda.' ' •' ’ I_^

(i). En lo que respecta al cumplimiento de la pena, se^encuentra que el Juzgado 
Veinticinco Penal Municipal con Funcion de Conocimiehto de Bogota D.C., 
condeno a Javier Rodriguez Lara a la pena principal ^de trece (13) meses y 
quince (15) dias de prision, guarismo cuyo?''50D/o'l,equivale a seis (6) meses y 
veintitres (23) dias. V \ N •’ \ \ \

\'\\ ' i
Al punto, se observa que por razon de esta actuacion, Javier Rodriguez Lara se 
encuentra privado de la libertad^des^ el 7 de agosto de 2019 (dia de su captura 
en jlagrancia y posterior imposicipn de medidaXde^aseguramiento de detencion 
preventiva en centra carcelario)\a. la fecha, lo cual indica que ha descontado de la 
pena impuesta un total dd\9- meses v 11 dias. confluvendo el presupuesto de 
cardcter obietivo. « \

v

• \ !
\\

ii) En lo„que po'nciepie al arraigdiamiliar y social del penado Javier Rodriguez 
Lara, entendido^dicho concepto como el Umar de domicilio% asiento 
familiar, de neaocios o trabaio que tiene una persona v respecto del cual
posee dnimo\de^Dermanencia, se observa que erv la peticion presentada se

\anuncio que el prenombrado cuenta con un domicilio en la Carrera 75 F No. 
6 - 20 SufxdelyBarrio del Barrio Maria Cano de esta ciudad, para lo cual 

Y-yfu^ remitidd una factura de servicio publico del inmueble ubicado en la 
\ Carrera 75 F No. 62 D - 31 Sur del Barrio del Barrio Maria Cano de esta 

ciudad.

No obstante, las manifestaciones efectuadas y la documentacion allegada no es 
suficiente para acreditar que el penado Javier Rodriguez Lara cuenta 
arraigo actual en la direccion sehalada, en el entendido que debe efectuarse un 
anaiisis concienzudo del cumplimiento de los pfesupuestos para tal fin, 
efectuando la valoracion de los elementos de prueba allegados a la actuacion, a 
fin de verificar la existencia o inexistencia del mismo, por tanto, examinado 
que no se cumple el presupuesto referente al arraigo, se negara por ahora, la 
peticion del sustituto de la prision domiciliaria presentada por el penado.

Una vez ingrese la visita de verificacion del arraigo, ingresese de 
inmediata las diligencias, hpara efectuar el nuevo estudio del sustituto de la 
prision domiciliaria pretendido.

<

"V
con un

manera

Contra la presente determinacion proceden los recursos de reposicion y apelacion; 
los cuales deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de

electronicoServicios Administrativos 
cs03eicpbt@cendoi.ramaiudicial.gov. co.

traves defa correo

8.- Marco Constitucional y Legal de la Prision Domiciliaria Transitoria por el 
COVID 19 regulada por el Decreto Legislative No.'546 del 14 de abril de 
2020.

i
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La Constitucion Politica de 1991 en su articulo 215, faculta al Presidente de la 
Republica para declarar los estados de excepcion; para el caso puntualmente el 
Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica, en caso de que acaezcan 
hechos diversos a los previstos en los articulos 212 y 213 Ibidem, que perturben o 
amenacen perturbar en forma grave o inminente el orden economico, social y 
ecologico del pais.

En ese orden de ideas, una vez declarado el Estado de Emergencia Economica, 
Social y Ecologica el Presidente de la Republica, con la suscripcion de todos los 
Ministros, se encuentra facultado constitucional y legalmente para dictar^de-forma 
transitoria y establecer nuevos tributes o modificar los existentes.

Como consecuencia y en aplicacion a lo expuesto, mediante el Decretp.No. 417 deTj 
17 de marzo de 2020, se declare el Estado de Emergencia Scon6micat^Social yj 
Ecologica, por el termino de treinta (30) dias calendano^cpn el fin de declarer la 
grave calamidad que afecta el pais, en razon a la Pandemia del Corpnaviprs - 
COVID 19, en concordancia con las especificaciones yideclarkciones expedidas por 
la Organizacion Mundial de la Salud.

\ \ \ \ \
Que el INPEC tambien expidio la Resolucion !^o Ofrl 14N4 der22;4e marzo de 2020, 
mediante el cual se declaro el Estado de Emer^en^iaNPenitenciaria y Carcelari

>

, w**

ia en
los Establecimientos de Reclusicm-del Orden Nacionalvc6n el fin de superar ia
crisis de salud al interior de estds. A \ \

v*' • ’«.•* • \ \ Ss' V

Que en aras de preservar los derechps^’fundamentales que le asisten a la poblacion 
carcelaria del territorio naclonal; S^xpide el Decreto Legislative No. 546 del 14 de 
abril de 2020, que,senala como objeto: "Conceder, de conformidad con los requisites 
consagrados jen este Decreto hegistativo? las medidas de detencion preventiva y de 
prision dornicilicLna-\transitorias^yeh el lugar de su residencia o en que el Juez 
autorice^ a Idsjf^rspnas que se encontraren cumpliendo medida de aseguramiento 
de detencidn preventiva en centres de detencion transitoria o establecimientos 
carcelaribs] y a lgsycondenadas a penas privativas de libertad en establecimientos 

\penitenciarios y 'capcelarios del territorio national, con fin evitar el contagio de la 
-^nfermedad^oronavirus del COVID-19, su propagation y las consecuencias que de 

\ ello se deriven''/.
\

8.1.- Aplicacion del Principio de favorabilidad del Decreto Legislative No. 546 
J del 14 de abril de 2020.

<

\
\ ■

.A
/ V /

Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superior como 
expresion del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en el inciso 3° de 
su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general segun 
la cual se expresa:

"Articulo 29: (...)
i

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, 
se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable. ”

Frente al alcance y contenido del referido apotegma, la Corte Constitucional en 
sentencia C-592 de 2005 puntualizo:

"El principio de favorabilidad constituye un elemento fundamental del 
debido proceso que no puede desconocerse. El cardcter imperativo del 
inciso segundo del articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto. Asi, 
en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es 
desfavorable en relation con la derogada, esta serd la que se siga 
aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su 
vigencia, que es lo que la doctrina denomina ultractividad de la ley. La 
retroactividad, por el contrario, significa que cuando la nueva ley 
contiene previsiones mas favorables que las contempladas en la ley que 
deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos con

i
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anteiioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la Corte senalar que 
tratdndose de la aplicacion del principio de favorabilidad en materia 
penal, no cabe hacer disUncidn entre normas sustantivas y normas 
procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia alguna 
que permita un trato diferente para las normas procesales"

Ahora bien, con relacion a ia aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal, 
la aludida Corporacion en sentenciaT-434 de 2007 senalo:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en _^
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la Carte ‘ \ 
Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular, impoHa^S 
recordar algunos lineamientos que deben considerar los guedes 
encargados de adaptor decisiones relacionadas: con el principio de 
favorabilidad en materia penal.

Estas

v
'\ 's.

<' •• <■.directrices pueden sintetizarse de la siguiente^manercu
a. - El principio de favorabilidad penal constituyeun et^gehtofundamentat 
del debido proceso consagrado en el artieulo 2^ constitucional e implica 
que en materia penal, la ley permisiva\g favorable; Wun cuando sea 
posterior, se aplicard de preferencia a la restrictwa o d'^sfaVorable. Bsta 
clausula se encuentra incluidajsn tratados fntemacionales de derechos 
humanos, a partir de los cuales ■eh>asuntos punitivos debe preferirse la ley 
benigna frente a la desfavorpble como el Pacto jntimacional de Derechos 
Civiles y Politicos10 y id ConuedcionJAmericana de Derechos Humanos11.

\
b. - El principio de favorabilidad penal es una excepcion al principio de 
irretroactividad de la ley-.penal. ho anterior, por cuanto en situaciones de 
transitpdegi^lativo, la autbridadyjudicial debe evaluar los efectos de la ley 
enyel caso y/aplicar la norpxd que results mas benigna aun cuando ia 
nbrmd sea'posterior a la conducta que es objeto de juzgamiento12.

V
c. - I)ado\ que el?Texto Constitucional regula toda aplicacidn de la 
normatividadpenal, el principio de favorabilidad opera frente a normas 
procesales y^ae contenido sustancial13.V
d. - La Ley 906 de 2004 puede aplicarse de manerafavorable en relacion
con conductas que fueron juzgadas bajo la vigencia de la Ley 600 de 
2000. Asi mismo, esta*aplicacion benefica de la Ley 906 de 2004 puede 
presentarse en distritos judiciales donde la misma no ha entrado en 
vigencia, lo cual es compatible con el principio de igualdad 
constitucional14. - !

c-X\

/
/

\ _

i
De esta manera, el principio de favorabilidad es aplicable en relacion con 
procesos concluidos y por ello, no es posible restringir la aplicacion de la 
clausula constitucional frente a personas que ya cuentan con sentencia 
condenatoria15.
e.- Las autoridades judiciales en su labor de interpretacion deben 
establecer en el caso concreto cudl es la norma mds favorable a los 
intereses del procesado p sentenciado. Bn virtud de lo anterior, el principio 
de favorabilidad atahe al examen de situaciones concretas.

10 Aprobado mediante Ley 74 de 1968 artieulo 15-1 que "Nadie sera condenado por actos u omisiones que en 
el momento de cometerse no fueran delictivos segun el derecho nacional o internacional. Tampoco se 
impondra pena mas grave que la aplicable en el momento de la comision del delito. Si con posterioridad a la 
comisidn del delito la ley dispone la imposicion de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de ello". 
u Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El artieulo 9 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos 
senala “Principio de legalidad y de retroactividad. Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que 
en el momento de cometerse no fueran delictivas, segun el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse 
pena mas grave que la aplicable en el momento dc la comision del delito.- Si con posterioridad a la comision 
del delito la ley dispone la imposicion''de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de ello."
12 Cfr. sentencias C-619 de 2001, C-200 de 2002, T-015 de 2007
13 Sentencia C-252 de 2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 dc 2003, C-272 de 2005, T-291 de 2006
14 Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005 
s5 Ver sentencia T-091 de 2006
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f- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones 
an&logas reguladas de manera diferente en la normatiuidad. For tanto, en 
caso de evidenciarse la existencia de una norma mas favorable en el 
nuevo sistema relacionado con instituciones que guardan la misma 
identidad debe aplicarse la norma mas benefica16.

En igual sentido, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia precise el 
concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia de los nuevos 
estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

*As(t puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la regia el 
artlculo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la defenJsa, (faf^"'" 
presuncion de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un ingredienteSg un 
componente generico del debido proceso. Asimismo cabe precisar queftal^') ,
como lo concibe el texto superior y el entendido que le,ha dado la Corte)},^ j/ 
aquel fendmeno encuentra asiento en el trdnsito deylegislaciones, esto'es, ' 
de cara a la sucesion de leyes en el tiempo y mas especificamente cuakdo 
el operador judicial se enjrenta a una conducta corfie&dd en vigencia de 
una ley, pero que debe decidir (o resolver un 'asunigXatinente a ella) 
cuando otra normatividad regula de manera distinik eimisnio problema 
juridico”. 17■ \ \\ , : \ V'^

\ '■ \ ' P
En ese orden de ideas, se advierte £ue efectmimerke m aplicacion de la prision 
domiciliaria transitoria contenida^eri' el Decreto legislative 546 del 14 de abril de 
2020, resulta favorable a <las personas' privadas de la libertad que se encuentran 
cumpliendo la pena impue^ta en-'establecimientos penitenciarios y carcelarios del 
territorio nacional, y que atendierrdo el hacinamiento carcelario y la carencia de 
personal medico-y.logistico, puedan ser sujetos vulnerables a la actual pandemia 
del Coronayifus,- COVID 19\ maxime cuando fue expedido en el marco de la 
declaratpria tje'utv'eptado de excepcion y con el objetivo fundamental de preservar 
ia salud publica.

V ‘ //A
8.2. REQUISITES DE LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA POR EL COVID 
19 REOULADA POR EL DECRETO S46 DEL 14 DE ABRIL DE 2020.

\ /
7.2.1 Los Establecimientos Penitenciarios y Carcelarios deberdn remitir los 

\ listados de las personas que se ajusten a las exigencias legales para ser 
) beneficiaries del prision domiciliaria transitoria por COVID 19; reguladas 

pjor el Decreto 546 de 14 de abril de 2020 a los Juzgados de Ejecucion de 
sPenas y Medidas de Seguridad que tengan la vigilancia y control de su 

pena, acompanados de los documentos adjuntos de conformidad con el 
articulo octavo del Decreto 546 de 14 de abril de 2014, para el estudio del 
otorgamiento del mencionado beneficio.

En desarrollo de lo expuesto, el articulo 8° del Decreto 546 del 14 de abril de 2020, 
establece el procedimiento para efectivizar la prision domiciliaria en la fase de la 
ejecucion de la pena, asi

ARTtCULO 8°- Procedimiento para hacer efectiva la prision domiciliaria 
transitoria. Cuando se tratare personas condenadas a pena privativa de la 
libertad en establecimiento penitenciario o carcelario, el Director General del 
Instituto Nacional Penitenciario u Carcelario INPEC, por medio de las direcciones
reaionales u los directores de establecimientos penitenciarios u carcelarios,
verificardn preliminarmente el cumolimiento los reauisitos obietivos establecidos
en el presents u remitirdn a los Juzgados de Ejecucion de u Medidas de
Seauridad resoectivos, el listado junto con las cartillas bioardficas diaitalizadas,
el comvuto la informacion aue obre en la hoia de vida, los antecedentes hidiciales
u los certificados corresoondientes de personas privadas la libertad aue se
ajusten a cualauiera las circunstancias descritas en articulo seaundo. para aue

\

\
\ • s,
\

\

16 Consultar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
17 Sentencia del 12 de mayo de 2004. Radicado 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gomez Quintero y 
Edgar Lombana Trujillo.
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dentro del terming maxima cinco 15) digs den aplicacion a lo dispuesto en este
Decreto Legislative). .

La decision se notificard por correo electronico y susceptible del recurso de 
reposicion que se interpondrd y sustentard dentro^ de tres (3) dias siguientes, por 
escrito remitido por el mismo medio virtual

Una vez ordenada la medida prisidn domidliaria transitoria por parte del Juez 
Ejecucion de y Medidas de Seguridad, mediante auto escrito notificable, el 
beneficiario suscribird acta de compromise ante la oficina juridica del 
Establecimiento Penitenciario y Carcelario respective, previo a su salidaS \

Dicha acta sera remitida oor el Director de cada Establecimiento Penitendario u
Carcelario. al de Eiecucion de u Medidas de Seauridad aue concedio la medidaj
deiando cooia la misma en oficina juridica del respective establecimiento:^ ) -r.-h

(Subrayado del despacho) c \ XAv
/V ^ A iv ' V

8.2.2. - El peticionario debera encontrarse enNcualqiiiera de los supuestos 
facticos senalados expresamente en el am^ito de a|>licaci6n\ preceptuados en 
el articulo segundo del Decreto 246 del 14 de abril ,de 2014. ^

\ ' \\.
8.2.2.1. Ambito de aplicacioryp&fa la concesionX deU sustituto de la prisidn 
domidliaria Transitoria por Cptnd 19 re'gulada por\el Decreto 546 del 14 de abril de

ly'

2020 <r !\ /X VAX
Es necesario precisar el ambito dev aplicacion del Decreto 546 del 14 de abril de 
2020. para el estddio de la procedencia de la prision domidliaria transitoria por el
Covid 19: la-cualxpor competet^cia legal es otorgada ados Jueces de Ejecucion de 
Penas y^Mediddsyde Seguridadxpara personas con sentencia ejecutoriada en su 
contrap^ue curriplaii alguno de los supuestos facticos 
el siguiente;ambito de%plieaci6n, que al tenor literal del decreto legislativo senala:V" V/ x6 .

Articulo 2°.p Ambito de Aplicacion. Se concederdn medidas previstas en 
presente ^Decreto Legislativo a las personas privadas de la libertad aue se 
encoritraren en cualauiera de los siauientes cases:

; expresamente senalados en

A\
\ \\ ,1 a) Personas aue hauan cumolido 60 de edad.i

■:

b) Madre aestante o con hiio menor (3) anos de edad. dentro de los
establecimientos penitenciarios.■ -I

c) Personas en situacion de internamiento. carcelario cue padezean
cancer. VIH e tnsuficiencia renal cronica, diabetes, insulinodeoendientes.
trastorno pulmonar. anticoaaulacion. hepatitis B v hemofilia. artritis
reumatoide. enfermedades tratadas - medicamentoscon
inmunosupresores, enfermedades coronarias. personas con trasplantes.
enfermedades autoinmunes. enfermedades huerfanas v cualauier otra
que ponga en grave riesgo la salud o la vida del recluso. conformidad con 
la historia clinica del.intemo y la certificacion expedida por sistema general de 
seguridad en salud al que pertenezean (contributivo o subsidiado) o personal 
medico del establecimiento penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a 
cargo del Fondo Nacional Salud la persona privada la libertad.

d) Personas con movilidad reducida por discapacidad debidamente
acreditada de conformidad con la historia clinica del intemo u
certificacion expedida por el sistema general de seauridad social en 
salud_gue. nertenezea (contributivo o subsidiadol o personal medico del 
establecimiento penitenciario u carcelario. cuando se encuentren 
del Fondo Nacional de Salud del nrivado de la libertad.

a cargo
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e) Personas condenadas o aue se encontraren con medida de
aseauramiento de detencion nreventiva en establecimiento oenitenciario
v carcelario por delitos culnosos.

f) Condenados a oenas privativas de la libertad de hasta cinco (5) ahos
prision.

a) Quienes hauan cumplido el cuarenta par ciento (40%) la vena orivativa
de libertad en establecimiento penitenciario. atendidas redenciones a
aue se tiene derecho.

parAgrafo 1°. personas que hayan sido diagnosticadas por Id epfermedad 
coronauirus COVID-19 dentro de Establecimientos Penitenciario^ y Carcelario^ 
del territorio nacional, o en centres transitorios detencion, serdn trasladpdas, porj 
el INPEC a los lugares que mas qptos para tratamiento o a las insfttueiones de 
salud que se disponga por parte de las autoridades ^competentes,^no seytes 
concederd la medida de aseguramiento detdneion No prision ^domieikaria 
transitoria, hasta tanto las autoridades medicas y 'sdnitarias asi lo autoricen. En 
todo caso, solo procederd la detencidn^domicilidfidl o la\prisidn domiciliana 
transitoria, cuando la persona se encuerit%re ^dentrp\de \una las causales 
contempladas en articulo segundo (2) de Decreto-Legisldtivqyy/el delito no incluido 

el listado de exclusiones del articulo sexto (6)\ \ )
\ A

en

PARAGRAFO 2°._ Para Ids anteriores se entenderd que tienen movilidad reducida 
por discapacidad quienes iengqn disfuncionalidad permanente del sistema 
matrix, el aparato locomotor, el mouimiento independiente o actividades de 
cuidado personal; todds ellas- de permanente y acreditadas en histdrica clinica.

\-A
No serdn consideradas c'omo personas con movilidad reducida por discapacidad 
afectaQiones'b Ja ausencid\de alguna del cuerpo que no sea permanente o que no 
altere Icvfuncionalidad antes sehalada y no sea clinicamente significativa por los 
cdmbios prbdudidos en mouimiento independiente como caminar, desplazarse, 
cambiar q ptantener posiciones del cuerpo, llevar, manipular o transportar objetos 
y reqlizar actividades cuidado personal.

\ 8-3. Que nd hayan sido condenados por conductas punibles de las enlistadas
\ en\ el articulo sexto del Decreto 546 del 14 de abril de 2020.

AMora bien, es necesario resaltar que la prision domiciliaria transitoria 
contemplada en el Decreto 546 del 14 de abril de 2020, no es de aplicacion general 
para la totalidad de las conductas punibles tipificadas en la Ley 599 de 2000, ya 
que dentro de su contenido se enlistaron expresamente las conductas punibles, las 
cuales estarian excluidas de la aplicacion del Decreto; para el otorgamiento del 
mencionado sustituto y contempla las siguientes conductas punibles:

ARTtCULO 6° -Exclusiones. Quedan excluidas las medidas detencion y prision 
domiciliaria transitorias contempladas en Decreto Legislative, que esten incursas 
en los siguientes delitos previstos en el Codigo Penal: aenocidio (articulo 1011: 
apologia aenoetdio (articulo 102): homicidio simple en modalidad dolosa,
/articulo 103): homicidio aaravado {articulo 104): feminiddio (articulo
104A): versonales con perdida anatomica o funcional de un oraano o
miembro aaravadas (articulo 116 en concordancia con el articulo 119);
lesiones causadas con auimicos. dcidos u/o sustancias similares (articulo
116A); contenidos en el Titulo 11, Cavitulo tlnicoi desaparicion Forzada
simple (articulo 1651: desaparicion forzada aaravada (articulo 166):
secuestro simple (articulo 168): extorsivo (articulo 169): secuestro
apravado (articulo 170}; apoderamiento v desvio de aeronave. naves o
medios transoorte colectivo (articulo 173): tortura (articulo 178): tortura
aaravada (articulo 179): desolazamiento forzado (articulo 180k
desplazamiento forzada aaravado (articulolSlh constrenimiento ileaal
por parte de mtembros Gruoos Delictivos Oraanizados u Grupos Armados
Oraanizados (articulo 182A): trdfico miarantes (articulo 188): trata
personas (articulo 188A): trdfico de nihas. nihos v adolescentes (articulo

A
s' \\

\

/
\ y

..yNv. _
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JS8CJ; nso de menores edad para la comision de delitos (articulo 1880);
contra defensores de derechos humanos v servidores publicosamenazas________________ ___

(articulo 188EI: delitos contra la libertad, intearidad v formacion 
sexuales de aue trata el Titulo IV: violencia intrafamiliar farticulo 229); 
hurto calificado (articulo 240) numerales 2 u 3 Y cuando tal conductajse
cometa con violencia contra las personas, no obstante to cual procederdn
las medidas contemDladax en este Decreto Legislative en las hivotesis de
hurto calificado cuando la persona hai/a cumpHdo el 40% de la condena;
hurto aaravado /articulo 1) numerates 3. 4. 12. 13 Y 15, no obstante lo
cual procederdn las medidas contempladas en este Decreto Lealslativo en
las hipotesis de hurto aaravado cuando la hava cumplido e¥y4d$hde
condena: abiaeato cuando se cometa con violencia las oersoncis,/articulo
243): extorsion /articulo 2441: corruodon vrivada (articulo/25dA):<hurib
oor medios informdticos v semeiantes farticulo 2691): caDta:ci6n mdsiva-v
habitual dineros /articulo 316): contrabando aaravado /articulo 3)l$):

  derivadbs (articulo-^^siO-i):
favorecimiento v facilitacion del contrabando<darayado farticulo j.320):
lavado de activos /articulo 323): lavado de \ activos aaravado'(articulo
324): testaferrato /articulo 326): enriauecimieriidvilicito de particulares
farticulo 327): apoderamiento f hidroSarburbs. \ sus derivados.
biocombustibles o aue los contenaah (anticiilo \327Ak concierto para
delinauir simple, /articulo 340 inciso 'primeroki-cancierto para delinauir
aaravado /articulo: 340 incisos seaundoi tercerci u^cuartoh asesoramiento
a arupos delictivos oraanizeutos u aruDos arfnados oraanizados farticulo
340A): entrenamiento 'narcFi'acitividades iticiias (articulo 341): terrorismo
/articulo 343): terrorikmd: aaravado (articulo 344): financiacion del
terrorismo u de hruops- delincuencia oraanizada u admintstracidn
recursos relacionados contierroristas u delincuencia oraanizada (articulo
345): ameriazas adravadas\farticulo 347): tenencia. fabricacion v trdflco
de sustaMcias u ob/etos oeiiarosos /articulo 358): emoleo o lanzamiento
de^sustancias u obletospeliarosos (articulo 359): fabricacion. oorte o
ienencia arinas de fueao. accesorios. partes o municiones aaravado
(cirticulo'365)£tabricaci6n. trafico v municiones de uso restrinaido de
privativo Aas fuerzas armadas o exolosivos'farticulo 366): fabricacion,
imdortacioni'trafico. oosesion v uso de armas auimicas. bioloaicas v
nucleares (articulo 367): emoleo. oroduccion. comercializacion u
almacenamiento de minas antioersonal farticulo 367 A): auuda e
induccion al emoleo. oroduccion u transferencia minas antipersonal
/articulo 3678): corruodon de alimentos. oroductos medicos o material
profildctico (articulo 372): delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes: oeculado oor aorooiacion (articulo 397): concusion
(articulo 404): cohecho orooio (articulo 405): cohecho imorooio farticulo
406); cohecho oor dar u ofrecer (articulo 407): violacion del reaimen legal
o constitucional de inhabilidades e incomoatibilidades /articulo 408):
interes indebido eh la celebracion contratos farticulo 409): contrato sin
cumplimiento de requisites (articulo 410): trdfico influencias de servidor
publico farticulo 411): trafico influencias particular (articulo 411A):
enriauecimiento ilicito (articulo 412): prevaricate oor accion (articulo 3):
utilizaci6n_Jndebida de informacion oficial brivileaiada (articulo 420):
sobomo transnacional (articulo 433J: false testimonio (articulo 442):
soborno (articulo 444): soborno en la actuacion penal (articulo 444A): 
receptacion aaravdda (articulo 447): amenazas a testigo (articulo 454A): 
espionaje (articulo 463): rebelion (articulo 467).

contrabando hidrocarburos u sus

uso

Tdmpoco procederd la detencion domiciliaria o la orision domiciliaria
transitorias, cuando se trate los delitos de homicidio o lesiones
personates baio modalidad dolosa. delitos contra libertad^ intearidad u 
formacion o secuestro, cometidos contra ninos. nihas u adolescentes. 
seoun lo oreceotuado en el articulo 199 de la Lev 1098 de 2006.

De_igual forma quedardn excluidas personas incursas en crimenes de 
lesa_ humanidad. crimenes auerra u los delitos scan consecuencia del 
conflicto armado y/o se hauan realizado con ocasion o en relacion
directa o indirecta_con el mismo. los cuales se tratardn conforms a
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disposicion.es viaentes en materia iusticia transicional aplicable en cada
caso.

PARAGRAFO 1°. En ningun caso procederd la detencion o la prision domiciliaria 
transitoria, cuando la persona haga o pertenezca a un Gntpo Delictivo 
Organizado en los terminos del articulo segundo de Ley 1908 de 2018 o, 
general, haga parte de un grupo de delincuencia organizada.

en

PARAGRAFO 2°. No habrd lugar a detencion o la prision domiciliaria transitorias, 
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) 
ahos anteriores.
PARAGRAFO 3°. Regimen de exclusiones tambien se aplicard cuai^hi!se-'tfate dte 

imputaciones, acusaciones o conderias por tentativa, en los casos queprocedcL
PARAGRAFO 4°. Este articulo no deroga el listado exclusiones los articulds"38G’{f 

68A del Codigo Penal. ‘ \ \

PARAGRAFO 5°. En relacion con las perspnussque\se]\encohtraren en cualquiera 
los casos preuistos en los Uterales a, b, t, y d deOarttcldo segundo del presente 
Decreto Legislative, que no sean benefifianas de prisipnJo de la detencion 
domiciliaria transitorias por encontrase inmefsas en exclusiones de que trata 
articulo, se deberdn adoptgr-rlq.s medidas^ nebesanas por parte del Institute 
Nacional Penitenciario yJ2drcela.no (INPEC), xpard\iubicarlas en un lugar especial 
que minimice el eventual ripsgp de )contagio. Xs'

1s'

/\Que la persona ho Haya^sido el creador o haya pertenecido o 
pertenezca a un Grupo Delictivo Organizado en los terminos del articulo 
segundo de^bey 1908 de 2018 \o, en general, haga parte de un grupo de 
delincuencia organizada. \ ^

8.5. Que la persona^no haya sido condenada por delito doloso dentro de los 
cinco (Sl ahosjanteriores.

/\ \ V x"y \ - ■ . y
\ ^Respecto av la iriencionada exigencia legal; respecto a que no procedera el 
\ mencionado\,sustituto cuando la persona haya sido condenada por delito 
j dojoso dentro de los cinco (5) ahos anteriores, resulta pertinente senalar que se 
\ contara a partir de la promulgacion del Decreto Legislativo No. 546 ; es decir 

/^\.J desde 14 de abril de 2020, para efectos de la mencionada disposicion; en el 
^efitendido que la finalidad de las disposiciones del Gobierno Nacional en el marco 
de la declaratoria del estado de excepcion , declarado por la emergencia 
economica, social y ecologica; a consecuencia de la expansion de la pandemia por 
el COVID 19; dado que constituye una grave calamidad publica, y entendiendose 
que se encuentran dirigidas a preservar la salud publica de todos los ciudadanos 
del territorio colombiano y los derechos fundamentales de las personas privadas de 
la libertad, se adopta una interpretacion en aplicacion del principio pro homine; 
favorable a los intereses del reo.

8.4.

\

v

8.6. En los casos donde el condenado pertenezca al grupo familiar de la 
victima, debera garantizar que el domicilio o morada debidamente 
acreditado, sea diferente al de la victima.

Al respecto el Decreto 546 de 14 de abril de 2020 en su articulo 18 establece la 
exigencia en precedencia al expresar: .-lugar de residencia para cumplir la medida. 
En los casos en los cuales el condenado o investigado pertenezca al grupo familiar 
de la victima, solo se le concederd la detencion domiciliaria o prision domiciliaria 
transitorias, cuando se garantice que el domicilio o morada debidamente acreditado, 
es diferente al de la victima.

8.7. Vigencia de la Prision Domiciliaria Transitoria por el Covid 19 con 
fundamento en el Decreto No 546 del 14 de abril de 2020.
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A1 tenor del trasuntado precepto con fuerza de ley, se colige entonces, que la 
concesion de la prision domiciliaria senalada, pese a aplicarse o concederse en 
virtud del principio de favorabilidad, no puede de ninguna manera incorporarse 
como una nueva causal o modalidad de sustituto de la prision intramural por la 
prision domiciliaria de las contempladas en la Ley 599 de 2000 y la Ley 906 de 
2004, en el entendido que la misma se surgio como producto de la reglamentacion 
dictada por el Gobierno Nacional; en el marco de la declaratoria del Estado de 
Excepcion de conformidad con los articulos 212 y 213 de la C.P.; por causales de 
indole humanitario y de seguridad y salud publica, debiendose por obvias razones 
establecer vigencia, tal y como fue senalado en el articulo 3° Ibidem, asi: ' ^

ARTtCULO 3°. -Termino de duracion de las medtdas. Md^deierlci&Q 
preuentiva o la prision domiciliaria transitorias en lugar de tendrak un termind\ 
de seis (6) meses. \ __\ . ■)

/As- /\Asi mismo, una vez fenecido el tiempo senalado, dispuso: /•

’s .\
ARTCULO 10°. -Presentacion. Vencido el termino xde la medida detencion o 
prision domiciliaria transitoria previsio en^articuto'\(iel presente Legislative, 
el destinatario la misma deberd presentarse,\en\termino cinco (5) dias 
hdbiles, en el establecimiento penitencidrio d car.&elario o lugar de 
reclusion en se encontraba momenta dksu otdrgamiento.

\

X\

\
(Negrilla del despachoj^

( '
En tal virtud la mencionada nbrma>tiva establece un termino de duracion de seis 
meses contados a partir de-da concesion de la prision domiciliaria transitoria y, 
una vez vencidd^el termino'el sentenciado de la referencia; debera presentarse 
personalmente, ^.eri el termipo ^de los cinco dias habiles siguientes en el 
establegiifiiento penitenciario o'earcelario en el cual se encontraba al momento de 
su otorgamiento.

^ En este ‘orden/de Jdfeas y atendiendo el contenido del Decreto Legislative 
\enunciado,\ procqdente resulta efectuar el analisis de la eventual concesion del 
sustituto deNla.-pfision transitoria.

■ \

\ 9.-iCaso sub examine - situacion del sentenciado Javier Rodriguez Lara.

U-Aa vez precisados los requisites de procedencia de la prision domiciliaria 
transitoria por el COVID 19, esta Sede Judicial procedera al estudio del 
concreto.

\i
/

\

Jx'-./ s-
/

caso

9.1.- Frente al primer presupuesto de procedibilidad senalado en el articulo 8° del 
Decreto Legislative No. 546 del 14 de abril de 2020, el Despacho advierte desde 
ahora la ausencia del soporte documental necesario para acreditar el 
cumplimiento de los requisitos objetivos establecidos en el Decreto mencionado, de 
cara al analisis del sustituto invocado, entre otros, los que permitan verificar el 
cumplimiento de las causales establecidas, ya que no se evidencia que fuera 
remitido por parte del Establecimiento Carcelario: el listado junto con las 
cartillas bioqrdficas diaitalizadas, el comouto la informacion que obre en la 
hoja de vida, los antecedentes iudiciales u los certificados correspondientes 
de personas privadas la libertad aue se aiusten a cualquiera las
circunstancias descritas en articulo seaundo. del mencionado Decreto
Legislativo.

En suma, frente a la carencia de elementos de juicio que permitan verificar las 
particulares condiciones del sentenciado y si cumple con los requisitos
establecidos por el Decreto Legislativo 546 del 14 de abril de 2020, para el 
a la prision domiciliaria transitoria, esta Sede Judicial negara de piano la 
concesion del sustituto mencionado, quedando relevado. en todo caso, de efectuar 
el analisisjrespectivo, en torno a los demas oresunuestos senalados en el articulo 2 
del Decreto Legislativo 546 del 14 a abril de 2020.

acceso
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Sin perjuicio de la decision adoptada, se insta, a la Direccion Oficina Juridica del 
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota - COMEB, a fin de 
que adelante todas las labores tendientes a preservar los derechos fundamentales 
a la salud y vida del prenombrado, frente a la Pandemia del Coronavirus - COVID 
19 que afronta la comunidad a nivel mundial.

Contra la presente determinacion precede el recurso de reposicion; el cual debera 
ser remitido a la correspondiente Secretaria del Centro de Servicios 
Administrativos traves del correo electronico
cs03eicpbt@cendoi.raniamdicial.gov.co y debera sustentarse dentro^del os^txes 
dias siguientes por este mismo medio virtual. 4 • .> —

a

n
10. OTRAS DECISIONES.

'Vsv-—__
\ ■■■ '■■■ \

10.1.- Remitase copia de la presente ^determinacion ^al establecimiento 
penitenciario, para que repose en la hoja de vida dei in^rn.^T

v,\\ \ \\10.2.- Reconocer al togado Luis Fernando Rei'na Galeano,\ identificado con cedula 
de ciudadania No. 19.204.413 de^ogpta D.C. y\arjeta^yofesional No. 119.328 del 
Honorable Consejo Superior^d€ la: J^dicatura, '■coi^o defensor de confianza del 
penado Javier Rodriguez Lara,-en'los terminos y ebndiciones del poder adjunto.\ W- /"
Registrese la siguiente infor^iacion^de la profesional del derecho:

\\
Luis Fernando Reina Galeano
C.C4No,>r9,204.413 deBogbla D.C 
T^P. 10.328) ^
Callei'"24 A--No.^57 - 69, Torre, Apto 1002 de esta ciudad 
Celular 312-3579715
Correo electronico: hernandoreinagggmail.com

\ /
.A

< ;A
\ 10.3.- Con -eldin de dar tramite a la pretension de libertad condicional impetrada

VApdr el penado, solicitese de MANERA INMEDIATA al Complejo Penitenciario y 
\ Carcelario Metropolitano de Bogota - COMEB “La Picota”, que en el TERMING DE

Xv.-AfLA DISTANCIA sirva REMITIR original -si la hubiere-, de resolucion favorable 
proferida por el Consejo de Disciplina de ese centro penitenciario, cartilla 
biografica del sentenciado, y certificados de conducta del tiempo de reclusion 
y demas documentos que certifiquen la satisfaccidn de las exigencias de los 
articulos 64 del Codigo Penal, 471 de la Ley 906 de 2004, correspondientes a 
Javier Rodriguez Lara.

/

10.4.- Se ordena oficiar al sentenciado Javier Rodriguez Lara y a la defensa,
para que se sirvan remitir a este Estrado Judicial los elementos de prueba que 
permitan establecer su arraigo, entendido dicho concepto como el luaar de 
domicilio, ctsiento familiar, de neaocios o trabalo que tiene una persona
v resoecto del cual tfosee dnimo de permanencia. direccion de residencia y 
demds datos de ubicacion del inmueble, abonados telefonicos, asiento de la 
familia, nombre, parentesco, identificacion y numero telefonico de la 
persona que recibira la visita, y demas elementos materiales de prueba que 
consideren pertinentes, a fin de proceder a reevaluar la concesion del sustitutp< ^ 
de la prision domiciliaria, conforme lo normado en el articulo 38 G del Codigo" 
Penal.

i

t
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10.5.- Se ordena por intermedio del Centro de Servicios Administrativos correr 
traslado de la peticion elevada por el sentenciado a la Oficina Juridica del 
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota - COMEB, por ser los 
facultados examinar y remitir al Centro de Servicios Administrativos de estos 
juzgados, quien a su vez una vez registran la peticion, y la remiten a esta Sede 
Judicial de conformidad con el protocolo establecido por el CS de la Judicatura de 
conformidad con el artlculo octavo del Decreto 546 de 14 de abril de 2020., 
acompanandola de la documentacion necesaria para el estudio.

Sin perjuicio de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo-2-1 de 
la ley 1755 de 2015, se remitira la presente comunicacion electrpfnca a^las 
autoridades penitenciarias para lo de su cargo.

tl,10.6.- Enterese de la decision adoptada al penado en su lugar de reelusi6n"y "a la 
defensa en la direccion aportada ^ s\ S //

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciseis de Ejecuci6n\de Penas y Medidas 
de Seguridad de BOGOTA D. C, /\ \ \

r . \\ \\ \\ \ yRESUELyE^
\ \ \ 5

PRIMERO.- NEGAR el subrogado~de la libertad eondieional al penado Javier 
Rodriguez Lara, identiHcado'con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de 
Bogota D.C., por las razones’serialadas en esta providencia.

\ .V /'
SEGUNDO.- NEGAR el su.stituto/de la prision domiciliaria al penado Javier 
Rodriguez Lara^identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de 
Bogota D.C^confonne lo preceptiiado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 
2014, que^adiciono. el articulo^SS' B de la Ley 599 de 2000, por las razones
expuestas dentro^delesta providencia.

\ ^ ^\ y y\
TERCERO.- NEGAR^el sustituto de la prision domiciliaria al penado Javier 

/ARodriguez^ Lara, identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 de 
llogota D.C., conforme lo dispuesto en el articulo 38 G del Codigo Penal, por las 
razones expuestas dentro de esta providencia.

\ CUARTO - NEGAR LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA conforme lo 

\J dispuesto en el Decreto Legislative No. 546 del 14 de abril de 2020, al penado 
xJavier Rodriguez Lara, identificado con cedula de ciudadania No. 80.016.015 

—de Bogota D.C.^por las razones y en los terminos senalados en esta providencia.

mplimiento inmediato al numeral de otras decisiones.

as d^isiones proferidas proceden los recursos de ley, en los 
te motiva. I

\

\
\

./
/
V

QUINTO.- Dese

SEXTO.- Contra i 
terminos senalad 3; en

u;NOTIEIQUES: .Sfc

Centro de Servicios Administrativos IDseaW 
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad^e Bi

En la Fecha
h

igota
Notifique por E/tati§WLEY DfcFVA'

• '70

ARRj LCIN CONDIA,
7;Jb JUEZ11 (o i ■;

- r • D£ PENAS

ytyfs-g r 

Bo.Olf.OfS

I
La anterior Providencia b

?

L ;! ...;V
La Secretaria, j-'iv/'ooj'esc'a !i

"SAC/Ki' ------- M. !; ■

• ..1' i;n '•
h

J
ft
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10/6/2020 Correo: Lucy Milena Garcia Diaz - Outlook

RE: NOTIFICACION AUI778 Nl 44674

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue14/06/2020 5:08 PM

Para: Lucy Milena Garcia Diaz <lgarciad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO 
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Lucy Milena Garcia Diaz <lgarciad(S)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de mayo de 2020 18:07
Para: hernandoreinag@gmail.com <hernandoreinag@gmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello 
<jcjoya@procuraduria.gov.co>
As unto: NOTIFICACltiN AUI 778 Nl 44674

FAVOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

BUENAS NOCHES, ADJUNTO AUTO INTERLOCUTORIO DEL CONDENADO JAVIER A FIN DE PROCEDER CON
LA notificaci6n del mismo

NOTICIA DE CONFORMIDAD 
mensaje (induyendo cualquier anexo) contiene 
informacion confidencial de la Procuraduna General 
de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia 
a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor 

borrarlo inmediatamente.
Cualquier retencion, difusion, 
distribucion, copia o toma ck. 
cualquier accion basada en elin, se 
encuentra estrictamente prohihido.

ir irk "kieick "kick ********** Este

^OgoT ^

Lucy Milena Garcia Diaz 
Asistente Administrativa Grado VI 

Centro de Servicios Administrativos 
Ju'zgados de Ejecucion de Penas y Medidas de 

Seguridad de Bogota

4
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26/5/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

^ URGENTE!! RECURSO
z1 •

TJuzgado 16 Ejecucron Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 26/0.S/2O2O 9:16 AM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> <

| 1 archives adjuntos (23 KB)

LIBERTAD POR FAVORECIMIENTO.docx;

IV ANUEL RECURSO

Mensaje original------
De: Luis Hernando Reina Galeano |mailto:hernandoreinag@gmail.com] 
Enviado el: lunes, 25 de mayo de 2020 9:10 a. m.
Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
Asunto: Solicitud de libertad condicional de HERNAN Y JAVIER

Acljunto envio de solicitud para su tramite de rigor.

Cordialmente

LUIS HERNANDO REINA G

https://outlook.ofrice.com/mail/AQMkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTk2MWNiZjQ3MwAuAAADilSTJOCpJk2vUQpJstjHWwEA3sf ... 1/1
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Doctora:
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA 
JUEZA 16 DEEJECUCIONY PENAS DE BOGOTA 
Bogota D.C

Ref. Proceso N°:
Enjuiciados:
Delito:
Asunto:
Reclusorio:

110016000023201905010 NI
HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER RODRIGUEZ LARA
HURTO
RECURSO DE REPOSICION 
Carcel LA PICOTA

En mi calidad de defensor de los Senores HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER 
RODRIGUEZ LARA identificados C. C. N° 79.504.168 y 80.016.015 respectivamente,

Interpongo recurso de reposicion contra el auto 778 de 2020 de fecha 18 de mayo de 2020, 
en donde su despacho niega para JAVIER RODRIGUEZ LARA el Subrogado de la libertad 
condicional, el sustituto dela prision domiciliaria yla prision domiciliaria transitoria, para el 
Senor HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ el Subrogado de la libertad condicional y el 
sustituto de la prision domiciliaria. En su lugar solicito se conceda la libertad condicional 
para mis defendidos, recurso que sustento en los siguientes terminos.

Comosu despacho fue muy puntual al negar los beneficios ya anotados para cada uno de 
los condenados y se limito a manifestar por que negaba los beneficios mencionados, 
entonces esta defensa entrara a subsanar lo solicitado por su despacho para cada uno de 
los impltcados de la siguiente manera:

RESPECTO AL Senor JAVIER RODRIGUEZ LARA

1. se aduce que se presentaron dudas con relacion a su arraigo y es en este 
memento se aclara definitivamente que el arraigo de mi defendido es 
CARRERA 75 F # 62 D 31 SUR TERCER PISO, BARRIO MARIA CANO. 
Su nucleofamiliarloconforman: el vive con su Sehora Esposa MERCEDES 
GOMEZ SEQUEDA quien se identifica con C.C. 60407740. La persona que 
lo va a recibiren ese lugar es laSenora MERDEDEZ GOMEZ CEQUEDA.

2. Aducetambien su despachoque la carcel LA PICOTA no ha hechollegara 
su despacho la resolucion favorable.Senora Jueza tanto su despacho como 
esta defensa radicicoanteel departamentojuridicodela carcel en donde se 
solicita al INPEC envien a brevedad la resolucion favorable y demas 
documentos al despacho de la Senora Jueza yhasta el dia de hoy el silencio 
circundaagravandola situacion y el derechoa mi defendido.Tantoesasi que 
en este auto emitido se les da un ultimatum al INPEC para que EN EL 
TERMING DE LA DISTANCIA alleguen los mentados documentos.Entonces 
con relacion a este puntoes su despacho quien toma decisionesyampara el



derecho a mi defendido.Ruego Doctora definiresta situacion ajena a mi 
defendidoy a esta defensa para quese superede inmediato.

3. Como ya lo dije en el primer punto mi defendidotiene un arraigoy reposa en 
su despacho el recibo de servicio publico que nos indica direccion de su 
residencia, tambien agregue que mi defendido vive con su espoasa 
MERCEDEZ GOMEZ CEQUEDA y que de esa manera se conforma su 
nucleofamiliar. Que la persona que lo va a recibir cuandoel saiga de la cancel 
es la signada Sehora.

RESPECTO AL SENOR HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ:

1) Aducesu auto que deacuerdoal art 471 nose hah echo Negara su despacho 
soporte documental por parte de la CARCEL LA PICOTA documento que 
acredite el requisite de caracter subjetivo que permita verificar a su 
Despacho Sehora Jueza la conductadel sentenciado durante el tratamiento 
penitenciario.Pertinentees que la cancel alleguela resolucion favorable que 
tantas vecees se les ha solicitado.Como lo dije en el punto 2 anterior tanto 
su despachocomo esta defensahemossolictado al departamentojuridicode 
la picota el concepto favorable que se esta necesitando para resolver las 
solicitudes impetradas. Me uno a las palabras de su despacho cuando insta 
al INPEC para que en EN EL TERMING DE LA DISTANCIA allegueesos 
documentos de caracter importante y asi resolver lo peticionado. Esta 
defensa oficiara de inmediato al INPEC para que a brevedad envien la 
resolucion favorable a su despacho.

2) En el auto emitido por su despacho se hace alusion que se negaba la 
domiciliariaporquenoseaclaro tambien el arraigo muya pesarquese allego 
por parte de esta defensa recibo de servicio publico que reposa en su 
despacho, solo entonces para este memento faltaria con grado de certeza 
que la direccion de mi defendido es: CALLE 53 A SDR #56- 66 BARRIO 
SANTA RITA SURORIENTAL. En dicha residencia vive mi defendido con la 
Sehora AIFA YANETH PENALOZA QUITIAN con C.C. 52.317.028 y con la 
hija de la Sehora Yaneth que se llama SHANON DAYANA GONZALEZ 
PENALOZA de 23 ahos con C.C. 1023961697 una niha de nombre 
MADISON CELESTE de 5 ahos y TANIA ESTEFANIA GONZALEZ de 23 
ahos.De esa manera esta conformado el nucleo familiar de mi defendido. 
Ahora bien quien va aha recibir a mi defendido en su casa es la niha que se 
llama SHANON DAYANA GONZALEZ PENALOZA de 23 ahos poruque la 
Sehora YANETH sefuea Santandrey como apareciola pandemiale hasido 
imposible regresar a bogota, pero ella es la Esposa de mi defendido.

En ese orden de ideas cada inquietud de su despacho queda superada en este instante

PETICION PRINCIPAL



Esta defensa como punto central de su recurso solicita a su digno despacho modificarsu 
decision y para este momentoreconsidere lo mismoy por lo avanzado eltiempo SOLICITO 
SE CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL PARA MIS DEFENDIDOS, porque razon, 
ellos fueron condenados a 13 meses 15 dias, hasta el dia de hoy llevan como pena fisica

9 meses 17 dias y como se ha solicitado la libertad condicional las 3/5 de ese tiempo 
serian 7 meses 5 dias, lo que significa que los terminos para la libertad estan 
superados. Por lo tanto ruego se conceda la libertad condicional.

De acuerdo a lo expuesto he sustentado mi recurso de reposicion, pido ser modificado y 
despachado favorablemente.

Con sumo respeto

LUIS HERNANDO REINAGALEANO 
C.C.N° 19.204.413 de Bogota 
T.P. 119.328 del C.S.J.

Celular 3123579715. 6153080. Calle 24 A# 57-69 Torre 8 Apto 1002 Bogota

Correo electronico: hernandoreinag@gmail.com

mailto:hernandoreinag@gmail.com


Doctora:
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA 
JUEZA 16 DEEJECUCIONY PENAS DE BOGOTA 
Bogota D.C

Ref. Proceso N°:
Enjuiciados:
Delito:
Asunto:
Reclusorio:

110016000023201905010 NI
HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZy JAVIER RODRIGUEZ LARA
HURTO
RECURSO DE REPOSICION
Carcel LA PICOTA

En mi calidad de defensor de los Senores HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER 
RODRIGUEZ LARA identificados C. C. N° 79.504.168 y 80.016.015 respectivamente,

Interpongo recurso de reposicion contra el auto 778 de 2020 de fecha 18 de mayo de 2020, 
en donde su despacho niega para JAVIER RODRIGUEZ LARA el Subrogado de la libertad 
condicional, el sustituto de la prision domiciliaria y la prision domiciliaria transitoria, para el 
Senor HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ el Subrogado de la libertad condicional y el 
sustituto de la prision domiciliaria. En su lugar solicito se conceda la libertad condicional 
para mis defendidos, recurso que sustento en los siguientes terminos.

Comosu despacho fue muy puntual al negar los beneficios ya anotados para cada uno de 
los condenados y se limito a manifestar por que negaba los beneficios mencionados, 
entonces esta defensa entrara a subsanar lo solicitado por su despacho para cada uno de 
los implicados de la siguiente manera:

RESPECTO AL Senor JAVIER RODRIGUEZ LARA

1. se aduce que se presentaron dudas con relacion a su arraigo y es en este 
momento se aclara definitivamente que el arraigo de mi defendido es 
CARRERA 75 F # 62 D 31 SUR TERCER PISO, BARRIO MARIA CANO. 
Su nucleofamiliarloconfomnan: el vive con su Sehora Esposa MERCEDES 
GOMEZ SEQUEDAquien se identifica con C.C. 60407740. La persona que 
lo va a recibiren ese lugar es la Sehora MERDEDEZ GOMEZ CEQUEDA.

2. Aduce tambien su despacho que la carcel LA PICOTA no ha hecho Negara 
su despacho la resolucion favorable.Sehora Jueza tanto su despacho como 
esta defensa radicico ante el departamento juridicodela carcel en donde se 
sblicita al INPEC envien a brevedad la resolucion favorable y demas 
documentosal despacho de la Sehora Jueza yhasta el dia de hoy el silencio 
circundaagravandolasituacion yel derechoa mi defendido.Tantoes asi que 
en este auto emitido se les da un ultimatum al INPEC para que EN EL 
TERMING DE LA DISTANCIA alleguen los mentados documentos.Entonces 
con relacion a este puntoes su despacho quientoma decisionesy ampara el



derecho a mi defendido.Ruego Doctora definiresta situacion ajena a mi 
defendidoy a esta defensa para quese superede inmediato.

3. Como ya lo dije en el primer punto mi defendidotiene un arraigoy reposa en 
su despacho el recibo de servicio publico que nos indica direccion de su 
residencia, tambien agregue que mi defendido vive con su espoasa 
MERCEDEZ GOMEZ CEQUEDA y que de esa manera se conforma su 
nucleofamiliar.Quela persona que lova a recibircuando el saiga de la carcel 
es la signada Senora.

RESPECTO AL SENIOR HERMAN LIBARDO ANGEL RUIZ:

1) Aducesu auto que deacuerdoal art471 nose hahechollegara su despacho 
soporte documental por parte de la CARCEL LA PICOTA documento que 
acredite el requisite de caracter subjetivo que permita verificar a su 
Despacho Senora Jueza la conducta del sentenciado durante el tratamiento 
penitenciario.Pertinentees que la carcel allegue la resolucion favorable que 
tantas vecees se les ha solicitado.Como lo dije en el punto 2 anterior tanto 
su despachocomo esta defensahemossolictadoal departamentojuridicode 
la picota el concepto favorable que se esta necesitando para resolver las 
solicitudesimpetradas. Me unoalas palabrasdesu despachocuandoinsta 
al INPEC para que en EN EL TERMING DE LA DISTANCIA allegue esos 
documentos de caracter importante y asi resolver lo peticionado. Esta 
defensa oficiara de inmediato al INPEC para que a brevedad envien la 
resolucion favorable a su despacho.

2) En el auto emitido por su despacho se hace alusion que se negaba la 
domiciliariaporquenoseaclaro tambien elarraigo muya pesarquese allego 
por parte de esta defensa recibo de servicio publico que reposa en su 
despacho, solo entonces para este momento faltaria con grade de certeza 
que la direccion de mi defendido es: CALLE 53 A SUR #56- 66 BARRIO 
SANTA RITA SURORIENTAL. En dicha residencia vive mi defendido con la 
Senora AIFA YANETH PENALOZAQUITIAN con C.C. 52.317.028 y con la 
hija de la Senora Yaneth que se llama SHANON DAYANA GONZALEZ 
PENALOZA de 23 ahos con C.C. 1023961697 una niha de nombre 
MADISON CELESTE de 5 ahos y TANIA ESTEFANIA GONZALEZ de 23 
ahos.De esa manera esta conformado el nucleo familiar de mi defendido. 
Ahora bien quien vaaha recibir a mi defendido en su casa es la niha que se 
llama SHANON DAYANA GONZALEZ PENALOZA de 23 ahos poruque la 
Senora YANETH sefuea Santandrey como apareciola pandemiale hasido 
imposible regresar a bogota, pero ella es la Esposa de mi defendido.

En ese orden de ideas cada inquietud de su despacho queda superada en este instante

PETICION PRINCIPAL



Estaxlefensa como punto central de su recurso solicita a su digno despacho modificarsu 
decision y para este momentoreconsidere lo mismoy por lo avanzado el tiempo SOLICITO 
SE CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL PARA MIS DEFENDIDOS, porque razon, 
ellos fueron condenados a 13 meses 15 dias, hasta el dfa de hoy llevan como pena ffsica

9 meses 17 dias y comose ha solicitado la libertad condicional las 3/5 de ese tiempo 
serian 7 meses 5 dias, lo que significa que los terminos para la libertad estan 
superados. Por lo tanto ruego se conceda la libertad condicional.

De acuerdo a.lo expuesto he sustentado mi recurso de reposicion, pido ser modificado y 
despachado favorablemente.
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