SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

- Reptiblica de Colombia

Ubicacion 44674
Condenado JAVIER RODRIGUEZ LARA
C.C #80016015

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION p
A partir de hoy 25 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secrétaria a

disposicion de quien interpuso recurso de reposicidn contra la providencia No.77
del DIECIOCHO (18) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), cp'o | término dgAbs
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del'C.P.P. Vence el
dia 26 de Junio de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[_] NO [ | \se'predenté sustentacion del
Tecurso.

EL SECRETARIO,

Ubica\cié 44674
Condenad® JAVIER RODRIGUEZ LARA

¥

C.C @001 015

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 30 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de Julio
de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se present6 escrito.

EL SECRETARIO,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

~

e

Radicado No. - 11001 60 00 023 2019 05010 00

e,

Ubicacién 44674 /e S
Auto No. 778/20 TN
Sentenciado * Javier Rodriguez Lara { ' ‘}
Delito Hurto Calificado y Agravado Tentado KL A
Reclusién Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolltano de Bogotﬁ\“”"“lla Picota /
Régimen Ley 1826 de 2017 o \ N
Decision: Niega el Subrogado de la Libertad Condu:xonal I /,//
Niega Sustituto de la Prisién Domiciliaria! fg !

Niega Prision Domiciliaria Tranmtoria\ Defreto\ Legislativo No. 546 de 2020 -

e

N
Bogota D. C., dieciocho {18) de mayo de dos xml veinte {2020)

!

TN \ \ N\
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.
¢ i/ bl /‘
En consideracion a la pet101on presentada esta Sede Judicial evaluara la eventual
concesion del subrogado de la hbertad condicional a favor del penado Javier
Rodriguez Laray ”\xdentlficado con cédula de ciudadania No. 80.016.015 de
| Bogota D. 9 G onrfundamento\en los requisitos sefalados en el articulo 64 de la
l , Ley 598 de 2000 /modlﬁcadc por €] articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de
| 2014. € e
N N

Asi mismp, . de ' 16 ser ’resuelta de manera favorable la peticién que antecede,
-~ \conforme la pet101o£ presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de
\ -iieonceder el\sust1tuto de la prisiéon domiciliaria al sentenciado Javier Rodriguez
\‘\ Lara, 1dent1ficado con cédula de ciudadania No. 80.016.015 de Bogota D.C.,
N co}lforme lo preceptuado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de 2014, que

\) ad1c1ono el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000.

‘” ‘ A _// e otra parte, de no ser resuelta de manera favorable la peticién que antecede,

conforme la peticion presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de
conceder el sustituto de la prisién domiciliaria al sentenciado Javier Rodriguez
Lara, identificado con cédula de ciudadania No. 80.016.015 de Bogota D.C.
conforme lo establecido en el articulo 38 G del Cédigo Penal, adicionado por el
articulo 28 de la ley 1709 de 2014.

Finalmente, de no ser resuelta de manera favorable la peticion que antecede,
conforme la peticidn presentada, esta Sede Judicial evaluara la viabilidad de
conceder la prisién domiciliaria transitoria al sentenciado Javier Rodriguez Lara,
identificado con cédula de ciudadania No. 80.016.015 de Bogota D.C.,
conforme lo establecido en el Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril de 2020,
proferido por el Gobierno Nacional en virtud de la Declaratoria del Estado de
Emergencia Econémica y Social y Ecolégica.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Este Despacho vigila la sentencia proferida el 25 de octubre de 2019 por el
Juzgado Veinticinco Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de
Bogota D.C., el cual condené a Javier Rodriguez Lara a la pena principal de
trece (13) meses y quince (15) dias de prision, como coautor del delito de hurto
calificado y agravado tentado.
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Del mismo modo, se impuso al prenombrado la pena accesoria de 1nhab111ta01on
para el ejercicio de derechos y funciones pubhcas ;por. el mismo término de la pena
principal; al tiempo que le fue negado el subrogado de la suspensién condicional
de la ejecucién de la pena.

2.2.- El sentenciado Javier Rodriguez Lara se encuentra privado de la libertad
por las presentes diligencias desde el 7 de agosto de 2019 (dia de su captura en
flagrancia y posterior de imposicién de medida de: aseguramiento de detencién
preventiva en centro carcelario) a la fecha. /*\

/.-’
2.3.- El 25 de febrero de 2020, esta Sede Judicial avoco el conocumen/ toy de‘“laﬁ
diligencias. ‘{ A

S i J

3. DE LA PETICION Y SU TRAMITE. Ny

Ingresaron al despacho los memoriales suscrito por la defénsa del sentenmado
Javier Rodriguez Lara con peticion del subrogado de la libertad condicional a
favor del prenombrado, indicando que su prohx_;ado \cumple \gon los requisitos
sefialados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,\mod1ﬁcado por el articulo 30 de
la Ley 1709 del 20 de enero de 2014. N

IR \\\ o
Adicioné que Javier Rodnguez*Lata cumple con\los presupuestos senalados en el
articulo 38 G del Codigo Pefial /ad1c13nado por &l 4rticulo 28 de la ley 1709 de
2014, y los articulos 22 y(QS de\LajLey/ 1709 de 20 14 que adicioné el articulo 38 B
de la Ley 599 de 2000 \ e
Finalmente, el penado sefiald que es merecedor de la prisién domiciliaria
transﬂona«conforme lo estable}sldo én el Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril
de 2020/profer1d6/p}or el Goblerno Nacional en virtud de la Declaratoria del Estado
de Emergenma Econom1ca y Social y Ecolégica, entre:ellos, cuenta con un arraigo
familiar y\ soc1al en la/ ‘Carrera 75 F No. 6 - 20 Sur del Barrio del Barrio
Maria Cano de esta ciudad, para lo cual fue remitida una factura de servicio
‘publico del 1nmueb1e ubjicado en la Carrera 75 F No. 62 D ~ 31 Sur del
Barno del Barrio Maria Cano de esta ciudad.

S

I

J . | :
/ 4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4.1.- De la competencia.

A voces del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, aplicable al caso en examen, es del
resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de: .

).

(.
3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria

()
6. De la verificacién del lugar y condiciones en’ que se deba cumplir la
pena o la medida de seguridad. {...)

De suerte que para el Juzgado es claro, que la libertad condicional y la redencion
de pena, deben ser analizadas por el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad, o el que cumpla sus funciones.

4.2. - De los problemas jlﬁ'idicos a resolver.

Acorde con el contenido de la documentacion aportada, entiende esta Sede
Judicial que los problemas juridicos se contraen a resolver los siguientes topicos:
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¢Resulta dable en virtud del principio de favorabilidad, dar aplicacion en
este caso al articulo 64 del Cédigo Penal modificado por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 20 de enero de 2014?

Y de ser asi:
¢Es plausible otorgar la libertad condicional a Javier Rodriguez Lara,

atendiendo las exigencias estipuladas para tales fines en el articulo 64 del
Estatuto Punitivo modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 20 de enero

de 2014 y canon 471 de la Ley 906 de 20047 -/4/»“\
‘ e
Y de negar la anterior pretension e -"/ P

s’

£..
[

¢Resulta procedente conceder al penado Javier Rodriguez. “Ldi"d:}/'.ef(
mecanismo sustitutivo de la prision domiciliaria al tenor de lo estableczdo e
conforme lo preceptuado en los articulos 22 y 28 de la Ley 1 709\ de 2@1 4,
que adicioné el articulo 38 B de la Ley 599 de 200 -en, consideracion a que
el Juzgado Fallador se abstuvo de, emitir | prog\unczamzento sobre el

particular? e foa N :
\‘:"l;}-- AN \\‘ ‘ X )

.
et

Y de negar la anterior pretension

¢Resulta procedente concedem al penado - avier Rodriguez Lara el
mecanismo sustitutivg defla\przszon domiciliaria al tenor de lo establecido en
el articulo 38 G de la Ley\599 /c;e 20007

.//
Y de negar la anterior pretensién X‘
- /*“ s ‘\ C%
CResulta/dable conceder Zarprtszon domiciliaria transitoria al penado Javier
Rodrzgueé/ Lara atendiendo los presupuestos establecidos en el Decreto

Leglslatwo/N/o/546 del 14 de abril de 2020?
A N

{ S De la aphcaclon del articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el
X artxculo 30 de'la Ley 1709 de 2014 en virtud del principio de favorabilidad.

\ ex’ntro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superxor como
NS xexf;resmn del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en €l inciso 3° de

<\ S{l articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general segin
~—" la cual

“Articulo 29: (...}

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

Frente al alcance y. contenido del referido apotegma, la Corte Constitucional en
sentencia C-592 de 2005 puntualizé:

“El principio de favorabilidad constituye un elemento fundamental del
debido proceso que no puede desconocerse. El caracter imperative del inciso
segundo del articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto. Asi, en el caso
de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en
relacién con la derogada, ésta serd la que se siga aplicando a todos los
hechos delictivos que se cometieron durante su vigencia, que es lo que la
doctrina denomina ultractividad de la ley. La retroactividad, por el contrario,
significa que cuando la nueva ley contiene previsiones mds favorables que
las contempladas en la ley que deroga, la nueva ley se aplicara a los hechos
delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la
Corte senalar que tratandose de la aplicacién del principio de favorabilidad
en materia penal, no cabe hacer distincién entre normas sustantivas Yy
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normas procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia
alguna que permita un trato diferente para las normas procesales”

Ahora bien, con relaciéon a la aplicacién del principio de favorabilidad en materia penal,
la aludida Corporacién en sentencia T-434 de 2007 sefialo:

“Ahora bien, el contenido del principic de favorabilidad aplicable en
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la Corte
Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular, importa
recordar algunos lineamientos que deben considerar los jueces encargados
de adoptar decisiones relacionadas con el principio de favorabilidad en:>
materia penal. ' g s

e
N\ el

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera: o
N d A /]
a.- -El principio de favorabilidad penal constituye u/r;ﬁg{émento ﬁ.mdapi_?z}l_ta'l -
del debido proceso consagrado en el articulo 29 coristitucional e implica que” -
en materia penal, la ley permisiva o favorable, aun, cuando, sea posterior, se
aplicara de preferencia a la restrictiva. Qxdesfavqrab{‘lg.» Bsta clausula se
encuentra incluida én tratados intemac‘/ib_nqle;\dé.i,gier chos humanos, a
partir de los cuales en asuntos punitivog: d%\b{e ﬁ%’efe‘rirge/'la ley benigna
frente a la desfavorable como el Pacto Intejma“q:bnq‘lﬁ.,_céif Dérechos Civiles y
Politicos! y la Convencién Arpen’cq\na de Der‘eﬁho.‘s\ﬁujﬁ' nos?.

b.- El principio de favéfr‘qbilidad"}penal es una excepcién al principio de
irretroactividad de 14 ley ‘\pe,;fgl../;llo anterior, por cuanto en situaciones de
transito legislativo, la\c‘zutor:‘iéigd’judicial debe evaluar los efectos de la ley en
el caso y /g,g\ylicar la norma que resulte mas benigna aun cuando la norma

sea postefior a la condub{a que\ es objeto de juzgamientod.
. ;

7

A CoN ;.
c,a‘/ngB/qﬁe el Iexto\/Constitucional regula toda aplicaciéon de lu
gnﬁg¢§:ﬁdgd"}>/§pal, el principio de favorabilidad opera frente a normas
prqceSalgs' y de centenido sustancial?,

At A

s

A Nl T » . . . .
e S, d.- Lg Ley 906 de 2004 puede aplicarse de manera favorable en relacién con
Sy condﬁ(ctgs/éue fueron juzgadas bajo la vigencia de la Ley 600 de 2000. Asi

mismoy esta aplicacion benéfica de la Ley 906 de 2004 puede presentarse
\ en distritos judiciales donde la misma no ha entrado en vigencia, lo cual es
J} compatible con el principio de igualdad constitucional®,

: ¢
e De esta manera, el principio de favorabilidad es aplicable en relacién con

procesos concluidos y por ello, no es posible restringir la aplicacion de la
clausula constitucional frente a personas que ya cuentan con sentencia
condenatoriab, '

e.- Las autoridades judiciales en su labor de interpretacion deben establecer
en el caso concreto cual es la norma mas favorable a los intereses del
procesado o sentenciado. En virtud de lo anterior, el principio de
Sfavorabilidad atarie al examen de situaciones concretas.
3 3

f-- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones
analogas reguladas de manera diferente en la normatividad. Por tanto, en
caso de evidenciarse la existencia de una norma mds favorable en el nuevo

.

! Aprobado mediante Ley 74 de 1968 articulo 15-1 que “Nadie sera condenado por actos u amisiones que en el momento de
cometerse no fueran delictivos segn el derecho nacional o internacional. Tampoco se impondra pena mas grave que la
aplicable en ¢l momenta de la comisién del delito. Si con posteriotidad a la comision del delito la ley dispone la mposicion
de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de elio”.

2 Aprobada mediante Ley 16 de 1972. Elarticulo 9 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos sefiala “Principio
de legalidad y de retroactividad. Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que en el momento de cometerse na
fueran delictivas, segiin el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse pena mas grave que la aplicable en el momento de
la comision del delito. 5i con posterioridad a Ja comisién del delite la ley disponé la imposicion de una pena mas leve, el
delincuente se beneficiara de ello."

2 Cfr. sentencias C-619 de 2001, C-200 de 2002, T-015 de 2007 N

* Sentencia C-252 de 2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003, C-272 de 2005, T-291 de 2006.

5 Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005

6 Ver sentencia T-091 de 2006 i
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sistema relacionado con instituciones que guardan la misma identidad debe
aplicarse la norma mds benéfica’.

En igual sentido, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia precisé el
concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia de los nuevos
estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

“Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la regla el

articulo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la defensa, la

presuncién de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un ingrediente o un

componente genérico del debido proceso. Asimismo cabe precisar que (tal\,»
como lo concibe el texto superior y el entendido que le ha dado ld" Cortej
aquel fenémeno encuentra asiento en el transito de legislaciones, esto ‘es;-de -
cara a la sucesion de leyes en el tiempo y mas especificamente ‘cuando el
operador judicial se enfrenta a una conducta cometida en vzgenczamdemna :
ley, pero que debe decidir (o resolver un asunto atmq,nf'\ ella) cuando otrd-
normatividad regula de manera distinta el mismo groblem Juridico”.8, & B /’

‘4 c‘ }i& 2
Con fundamento en los trasuntados criterios Junsprudenmales se encuentra que el
articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la Ley: {453’“&: xQOlls\Rrevaa lo siguiente

1

en materia de libertad condicional: \\;m \\\\ b VNS
“Articulo 64. Libertad condzcwnal El ]uez pod a»'}conceder la libertad
condicional al condenad(;»a - péna\privativa de la\libertad previa valoracion
de la gravedad de la conducta pumble, cuando haya cumplido las dos
terceras partes de'la QenaJ y su buena conducta durante el tratamiento
penitenciario en el centro de’ re lusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad da contmuar la ejecucion de la pena. En todo caso su
concesign’ egltara supedltgda al [ pago total de la multa y de la reparacién a la
victiy timé 0.-Se asegure el pago de ambas mediante garantia personal,
%*end na,/b&ncana o mediante acuerdo de pago. (Negnilla y subrayado

erasdel’t texto

/

A El tzempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
- jX\ de prueba Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
Ny hastdien, ofro tanto.”

R \¥

No\obstante lo anterior, con la entrada en vigencia de la Ley 1709 del 20 de enero de
L 20 14 se observa que el citado precepto normativo nuevamente fue objeto de
/f S odlﬁcacxon como quiera que los presupuestos y condiciones para acceder al
< /.«subrogado en comento variaron, previéndose en el nuevo texto lo siguiente:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedara

asi:

Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta
punible, concederd la libertad condicional a la persona condenada a pena
privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena. (Se destaca)

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

7 Consultar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
8 Sentencia dei 12 de mayo de 2004. Radicade 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gomez Quintero y Edgar Lombana
Trujillo.
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En todo caso su concesion estara supeditada a la reparaciéon a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. *

En este orden de ideas se erige con evidencia, que la normativa sgﬁalgcni.éf\en
precedencia comporta una serie de exigencias mucho mas benéficas ;pard los
condenados que pretendan acceder al subrogado de la libertad condlmonal pues)
nétese la reduccion en el quantum exigido como presupuesto objetwo‘%;.al pasar dell?
cumplimiento de las dos terceras (2/3) partes de la pena mfhglda pot., el juez
fallador a las tres quintas (3 /5) Gnicamente. / \ AL
A . /
Ahora, en lo gue concierne a la multa en los dehtos donde dicha sancion
pecuniaria aparece como acomparnante de la pgena dé! \prxswn, \se¢ observa que su
pago en manera alguna condiciona la aphcacmn: de. la\ﬁgufa liberatoria en estudio,
pues fue excluida del articulo 64 del Codxgo enal,’ aspecfo gue encuentra
sustento en el paragrafo 1° del artlculo 3° de la¥ Ley\17\99 de 2014 que modifico el
articulo 4° del Cédigo Pen1tenc1ano y C\arcelarxo asti: \
v
“Articulo 3°. Modlﬁcaseﬁ arjtlculo 4° de la Ley 65 de 1993, el cual
quedara asi: \ =&

i
2R

Artzculo 4°:

e

(- ),‘ //A

Pamgmfg/l *. En ningin caso el goce efectivo del derecho a la libertad,
a\la apllcaczon le mecanismos sustitutivos de 'la pena privativa de la

LV

A &bertad\q,«a cualquxer otro beneficio judicial o administrative, podrd estar
'é f\ condlczo;lgdo al pago de la multa” (Subrayado del Despacho)
< o \;{/

Asi las cosas, se erige con evidencia que al existir variacion en algunas de las

emgencxas para acceder al subrogado de la libertad condicional, necesario resulta
X dar aplicacién en virtud del principio de favorabilidad al enunc1ado compendio

normatlvo establecido a partir de la Ley 1709 de 2014, maxime si se tiene en
.-~ cuenta que contrario a lo regulado en la anterior preceptiva, éste subrogado no
posee prohibicién alguna para su concesién, segiin los términos definidos en el
articulo 68 A del Codigo Penal modificado por el artlculo 32 de la citada ley que
preceptha:

“Articulo 32: Modificase el articulo 68 A de la Ley 599 de 2000 el cual
quedard asi:

Articulo 68 A. Exclusién de los beneficios y subrogados penales. No
se concederdn; la suspensién condicional de la éjecucién de la pena; la
pns:on domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a
ningun otro beneficio; judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva, cuando
la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5)
arnos anteriores. v

()

Paragrafo 1° Lo dtspuesto en el presente artzculo no_se aplicard a la
libertad_condicional contemplada en el_articulo '64_de este Cédigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38 G del presente Cédigo.”
{Subrayado del Despacho)
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En este orden de ideas y atendiendo el contenido de la normativa enunciada,
procedente resulta efectuar el analisis del subrogado de la libertad condicional
ante la modificacion de los presupuestos exigidos para tal fin.

5.1.- De la libertad condicional.

En primer término, conviene precisar que las conductas punible por las cuales fue
emitida sentencia condenatoria en contra del prenombrado dentro del proceso de
la referencia, tuvo lugar, segin se extracta del plenario, con posterioridad al 1° de
enero de 20059, de suerte que la normatividad aplicable en el sub lite 9o»es~()>tra
~que la consagrada en la Ley 906 de 2004, segin se definié en los nculos 5°
transitorio del Acto Legislativo 03 de 2002 y 530 de la citada normatwa:’f 1
concordancia con el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que modlﬁco el artlculo ‘64
de la Ley 599 de 2000, y que en materia de libertad condlclonal preve NG /”:/ 4
i

“Articulo 64: Libertad condicional. El }uez/prev}\a valoraczon\de la,

conducta punible, concedera la hbertad condzczona a la persona

. condenada a pena privativa de la libertad-¢iando haya cumplido con los

>
siguientes requisitos: LN AV
I ! k& N N \\ p
1. Que la persona haya cumplido las ‘tres’ quzntasx (37 5} partes de la
. e
pena. /:"s ~, . \ \\

‘/

2. Que su adecuado /desempeﬂo Yy comportamzento durante el !
tratamiento pemtenczano\_,en ‘el centro de reclusion perrmta suponer
Sfundadamente que no exzste%eceszdad de continuar con la ejecucion de

la penci/z\ \.,‘ \ ;
3. Qite demuestre arraige fariliar y social
. ;J& ’

e
Corresponde /gl\ Jjuez competente para conceder la libertad condicional
establecz\ar ¢bn todos los elementos de prueba allegados a la actuacién,

Py la existericia o mexlsten(-ta del arraigo.
<\ 4 I,\\ \\~ //
\ En t0d6 caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
Y victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante

) garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, -salvo que se
,/\)_ J demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podrd
~aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. *

En desarrollo de tal preceptlva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El! condenado que se hallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podra solicitar al juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acomparniando la resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su f
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la :
cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los requisitos !
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds '
tardar dentro de los tres (3) dias siguientes. \

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

? Ver sentencia del 25 de octubre de 2019
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Al tenor de los trasuntados preceptos legales se colige entonces, que el subrogado
en comento exige para su concesion la concurrencia de los siguientes
presupuestos: '

{iJ Que a la solicitud se alleguen, resolucién favorable del consejo de
disciplina del penal, copia de la cartilla biografica y demas documentos
relevantes de conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004;

P "«\

e

{ii) Que el penado haya purgado las tres quintas (3/5) partes de la. pena

SIGCMA

impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado \

fisicamente y el redzmzdo en actividades de trabajo, estudto y/ o,
enserianza, { .: A e /\ / /

iii) Que se haya reparado a la victima por los peryutczos o\?:aszonados “con- la
conducta punible o se asegure el pago de\la mdémmzaczén mediante
garantia personal, Lreal bancaria o aéuerdd.’ e P go salvo que se
demuestre la insolvencia econémica del* gondena o % C

fiv) Que se encuentre demostrffgoﬁel arraigo farmltan Y soczal del penado;
N AN

s

(v Que el corrgportamzento mostrado por el penaii)o durante el tratamiento

penitenciario, asi como Ia\valoracton efectuada a la conducta punible por

la que se impuso sancton” perrnltan suponer fundadamente que no es

menester seguzr adelante cog la ejecucion de la pena;
/

En prlmer termmO\fse encuen\bra/ que €l Juzgado Veinticinco Penal Municipal
con Funcion de Conocixmento de Bogota D.C., condené a Javier Rodriguez
Lara a la pena/prmc:pal de trece (13) meses y quince {15) dias de prision,

guarlsmm{:uyas tres q,umtas partes equivalen a ocho (8) meses y tres {3} dias.

/

%‘Al punto, se observa que por razoén de esta actuacion Javier Rodriguez Lara se
encuentra privado de la libertad desde el 7 de agosto:de 2019 (dia de su captura
Yen, ﬂagrancza y posterior imposicién de-medida de aseguramiento de detencién

\

)w preventwa en centro carcelario) a la fecha, lo cual indica que ha descontado de la

‘‘‘‘‘

-ps ha impuesta un total de 9 meses y 11 dias, confluyendo el presqpuesto de

i caracter objetivo. . ;

No obstante lo anterior, el Despacho advierte desde ahora la ausencia del soporte
documental necesario para acreditar el requisito de caracter subjetivo, exigido en
la normatividad enunciada (articulo 471 de la Ley 906 de 2004), de cara al

analisis del subrogado invocado, entre otros, los que permitan la verificacién de la_

conducta del sentenciado durante el tratamiento peniténciario.

En suma, frente a la carencia de elementos de juicio que permitan verificar las
particulares condiciones del sentenciado durante su cautiverio, para el acceso al
subrogado, esta Sede Judicial negara de plano la concesién del subrogado de la
libertad condicional, quedando relevado, en todo caso, de efectuar el analisis
respectivo, en torno a los demas presupuestos senalados en el articulo 64 del
Cédigo Penal. .

Contra la presente determmamon proceden los recursos de reposicion y apelacion;
los cuales. deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de
Servicios Administrativos a través del correo electrénico
cs03ejcpbti@cendol. ramajudicial.gov, co.

'Y
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6. - De la Prision domzcxharia conforme lo preceptuado en los articulos 22 y
23 de la Ley 1709 de 2014, que adicioné el articulo 38 B de la Ley 599 de
2000.

Ahora bien, para establecer los requisitos exigidos para la concesién del Prisién
domiciliaria como sustitutiva de prisién, es necesario determinar con claridad, la
variacion en las exigencias para su concesiéon con el devenir o cambio normativo,
para lo cual esta Sede Judicial va a desatar tal punto, recordando que el articulo
38 del Cadigo Penal, establecia como presupuestos los siguientes:

lugar de residencia o morada del sentenciado o en su defecto o
en el que el juez determina, excepto en los casos en que elf\v/

siempre que concurran los siguientes presupuestos.

i

= |

1. Que la sentencia se imponga Qor/éonductaxg_qnible cuya |
\

\

pena minima prevista en la ley sea ée*cinc&\{S) afios de prisién
o menos. \\ RN

. Que el desemperio personal, laboral, familia; o _social del
sentenctado permita al’: juez deducir, seria, fundada y
motivadamente que no6 colocard en pelzqro a la comunicad y

gue no evadira el cit r_rmlimignto de la pena. | i
|

. Que se garanttce\rﬁediante caucién el cumplimiento de las

szgutentes,«obltgacione;” g
Ahora blen :J;‘corif 12 eptrada en vagencaa de la Ley 1709 de 20 de enero de 2014, se
3 “eferlda disposicion, estableciéndose nuevos requisitos para su

tempﬁando los siguientes:

i 5 5
\//}*& “Artt\culo 38. La prision domiciliaria como sustitutiva de la
\ \ prision.-La prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién
' consistird en la privacion de la libertad en el lugar de
residencia o morada del condenado o en el lugar que el Juez
determine.

R El _sustituto podra ser solicitado por el condenado
independientemente de que se encuentre con orden de captura
o privado de su libertad, salvo cuando la persona haya evadido
voluntariamente la accién de la justicia.

Paragrafo. La detencion preventiva puede ser sustituida por la
detencion en el lugar de residencia en los mismos casos en los
que procede la prisién domiciliaria. En estos casos se aplicarda
el mismo régimen previsto para este mecanismo sustitutivo de
la prision.

A su turno el articulo 23. Adicionase un articulo 38B a la ley
599 de 2000, del siguiente tenor

Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria:
Son requisitos para conceder la prision domiciliaria:

1. Que la sentencia se imponga por conducta punible
cuya pena minima prevista en la ley sea de ocho (8)
anos de prision o menos.

2. Oue no se trate de uno de los delitos incluidos en el
inciso 2° del articulo 68 A de la Ley 599 de 2000
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3. Que se demuestre el arraigo familiqr y social del
condenado”

En ese orden de ideas, el Despacho efectuarad la valoracién de cada uno de los
presupuestos enunciados en el articulo 38 B del Codigo Penal, que fuera
adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, atendiendo que el Juzgado
Fallador se abstuvo de emitir pronunciamiento sobre el particular, y la motivacién
normativa del memorial presentado por la defensa de Javier Rodriguez Lara.

Como consecuencia se establecera la confluencia de los citados presupuestos.con
el propésito de establecer su procedibilidad en el sub examine y de ¢§ gﬁ manera
adoptar la decision que correSponda. ¢

i). Respecto del primer presupuesto se tiene que el delito de hurto‘vcalifica o y}
agravado tentado en los .articulos 239, 240 numerales 1° y 3°, 241 shunieral
10° y 27 del Cédigo Penal, por ¢l que fue condenado Jayier Rodnguea:./ La{ra

contempla una pena minima establecida en la normatlmdad vxgente para-la fecha
de los hechos, de cincuenta y cuatro {54) meses de prisxon adv1rtlendo desde ya
el cumplimiento del prlmer presupuesto. . '

S NP
ii). Ahora bien, frente al delito por el cual fuey pr\fertda sbnfé/r/;ma contra Javier
Rodriguez Lara, se evidencia qu§e1~n$meral 2°\de1 art:culo 38 B de la Ley 599 de
2000, prevé de manera exprésa-deéntro de las exxgenmas para acceder al
mecanismo de la prisién dom1c1harza,1que la condiicta punible no se encuentre
dentro de las enlistadas ‘én el\ artxculo 68 A de la ejusdem modificado por el
articulo 32 de la Ley 1709 de enero 20 de 2014 como son:
\ \

“delitos, /dolosos contra Na Administracion Publica; delitos contra las

perse as,{ bignes protegldos%Or el Derecho Internacional Humanitario;

dehtosfg;ntra la libertad, mtegndad y formacién sexual; estafa y abuso

de: conf anza que*recaxgan sobre los bienes del Estado; captacién masiva

y habztual de dmeros, utilizacién indebida de informacion privilegiada;

//’\ concxerto para” delinquir agravado; lavado de activos; soborno
oy transm c:onal violencia intrafamiliar; hurto calificado; extorsion,
\ kY lesiones personales con deformidad causadas con elemento corrosivo;

\ Y violacién ilicita de comunicaciones; vielacion ilicita de comunicaciones o

o /} correspondencia de cardcter oficial; trata de personas; apologia al

SN /  genocidio; lesiones personales por pérdida anatémica o funcional de un

< e organo o miembro; 'desplazamiento forzado; trafico de migrantes;

- testaferrato; enriquecimiento ilicito de particulares; apoderamiento de

hidrocarburos, sus derivados, biocombustibles o mezclas que los

contengan; receptacion; instigacién a delinquir; empleo o lanzamiento de

sustancias u objetos peligrosos; fabricacién, importacién, trdfico,

posesién o uso de armas quimicas, biolégicas” v nucleares; delitos

relacionados con el trdafico de estupefacientes 'y otras infracciones;

espzonaje rebelién, y desplazamiento forzado,; usurpacién de inmuebles,

falsificacion de moneda nacional o extranjera; exportacion o importaciéon

ficticia; evasion fiscal; negativa de reintegro; contrabando agravado;

contrabando de hidrocarburos y sus derivados; ayuda € instigacion al

empleo, produccion y transferencia de minas anttpersonal ” {Negrilla y
subrayado del Despacho)

De conformidad con el referido precepto normativo, se erige con evidencia que la
solicitud impetrada resulta 1mprocedente, como quiera que el delito por el cual fue
emitida sentencia en contra{ de Javier Rodriguez Lara, es ¢l de hurto calificado y
agravado tentado, tipo penal excluido de la aplicacion del mecanismo en comento.

En consecuencia, al no encontrarse satisfecho el presupuesto referido, esta Sede
Judicial negaré el sustituto de la prisién domiciliaria al penado Javier Rodriguez
Lara, conforme lo dispuesto.en el articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, modificado
y adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014. :
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Contra la presente determinaciéon proceden los recursos de reposicién y apelacion;
los cuales deberén ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de
Servicios Administrativos a través del COrreo electrénico
cs03ejcpbi@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7.- De la prision domiciliaria del articulo 38 G del Cédigo Penal, adicionado
por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

El articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 adicioné una nueva dlsposwzon a.leodlgo

Penal, preceptuando el articulo 38 G que consagra lo siguiente: - /
.y,-"'m\/ ——_
N

“Amculo 38 G. La ejecucwn de la pena prwatzva de la lzbertad s€ ‘;‘,‘

A

cumphdo la mitad de la condena y concurran los presupuestc}sx\w/
contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo = 388, del presente g
Cédigo, excepto en los casos en que el condenado perten a al gruponw
Sfamiliar de la victima o en aquellos eventos er que;ﬁte\ sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio,, contra el dereého internacional
humanitario:  desaparicion  forzada; secuestro \extorswo,, tortura;
desplazamiento forzado; trafico de menorés uso\ de menbres de edad
para la comision de delitos; trafico de nngrantes, trata de personas;
delitos contra la libertad, mtegrzdad Yy fom\zacto}l sefuales extorsion;
concierto para delinquir” agravado lavado \ de activos; terrorismo;
usurpaciéon  y abuso.//de (ﬁmczones publzcas con fines terroristas;
financiacién del terrorismo ‘y* acﬁvzdades de delincuencia organizada,

administracion de recursos (elaczonados con actividades terroristas;
fabncaczor},/trc\zf co Yy porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo-de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trdf co* d/e/estupefaczentes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
mczso se_c}undo del articulo 376 del presente Codlgo ”

;

Con fundamento er ei Jtrasuntado precepto normativo, se observa entonces que las
\exxgenmas \prev1Stas ~por el legislador para acceder al mecanismo sustitutivo alli
{ consxgnado \§e cont’raen a las siguientes:
\ \ i) El cumphmzento por parte del sentenciade de la mitad de la condena
i que le fue irrogada.

3 ii) Que concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4
o del articulo 38 B de la Ley 599 de 2000, siempre que la pena impuesta no
sea de aquellas enunciadas en el catdlogo de delitos consignado en el
referido paragrafo. -

Ahora bien, al analizar con detenimiento en el contenido del segundo requisito,
conveniente resulta indicar, que su configuracidn se encuentra enteramente
supeditada al alcance y aplicacion de los numerales 3° y 4° del articulo 38B del
Cédigo Penal, adicionado por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014, aspecto que de
suyo impone al juez ejecutor, remitirse a dicho canon y someter por tanto, su
analisis a los parametros que éste consagra en los siguientes términos:

“Articulo 38B. Requisitos para conceder la prisién domiciliaria. Son
requisitos para conceder la prision domiciliaria:

1.¢(..)
3. Que se demuestre el arraigo familiar y social del condenado.
En todo caso corresponde al juez de conocimientc, que imponga la medida,
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la
existencia o inexistencia del arraigo. '
4. Que se garantice mediante caucién el cumpltmzento de las siguientes
obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacién, previa del Suncionario judicial;
b) Que dentro del término que fije el juez sean repurados los dafios
ocasionados con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse
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mediante garantia personal, real, bancaria ¢ mediante acuerdo con la
victima, salve que demuestre insolvencia;

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién. Ademds deberd
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el cumplimiento
de la prision domiciliaria y las adicionales que zmpuswre el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad.”

o~
/"’ RN

e
Establecido lo anterior, el Despacho entraré a analizar cada una de ias §x1genc1as

enunciadas en precedenma a fin de verificar su confluencia y as1 adoptar I&
decisién que corresponda.’

," . /ﬂ"”\ ’ ;'

-ww“ i .j
{i}. En lo que respecta al cumplimiento de la pena, se encuentra que ¢ el‘/ Juzgado
Veinticinco Penal Municipal con Funciéon de Conocimieht:o de Bogota D. C.,
condené a Javier Rodriguez Lara a la pena prmcx;?al?\‘de trece {13) meses y
quince (15) dias de prisién, guarismo Cuyo"SO% equwale a\sels {6) meses y

veintitrés (23) dias. \Q‘ \\ /)

Al punto, se observa que por razén de esta actuacxon\ Javwr Rodriguez Lara se
encuentra privado de la hbertad/desd el 7 de agosﬁo deé’ 2019 (dia de su captura
en flagrancia y posterior zmposu:ton de medida‘de aseguramzento de detenciéon
preventiva en centro carceiano) 2 la fecha, lo cual indica que ha descontado de la
pena impuesta un total dé\\Q m\esesq 11 dias, confluyendo el presupuesto de
cardcter objetivo. N ‘
ii} En lo que conc1erne al a_t'ralgo “familiar y social del penado Javier Rodriguez
Lara, entendldo dicho concepto como ¢l lugar de domicilio, asiento
fami har, de. nggocws o trabajo que tiene una persona y respecto del cual
_~ Posee animo \de’] permanencia se observa que ern la peticion presentada se
\/ \anunmo que el prefiombrado cuenta con un domicilio en la Carrera 75 F No.
6 - 20 Sur del/ Barrio del Barrio Maria Cano de esta ciudad, para lo cual
fuf\: remmdo una factura de servicio publico del inmueble ubicado en la
\ Carrera 75 F No. 62 D - 31 Sur del Barrio del Barrio Maria Cano de esta

/\ J ctudad

\

N No obstante, las manifestaciones efectuadas y la documentacién allegada no es
suficiente para acreditar que el penado Javier Rodriguez Lara cuenta con un
arraigo actual en la direccién sentalada, en el entendido que debe efectuarse un
analisis concienzudo del cumplimiento de los presupuestos para tal fin,
efectuando la valoracién de los elementos de prueba allegados a la actuacion, a
fin de verificar la existencia o inexistencia del mismo, por tanto, examinado
que no se cumple el presupuesto referente al arraigo, se negara por ahora, la
peticion del sustituto de la prisién domiciliaria presentada por €l penado.

Una vez ingrese la v1s1ta de verificacion del arreugo, ingrésese de manera
inmediata las diligencias, para efectuar el nuevo estudm del sustituto de la
prisién domiciliaria pretendido.

Contra la presente determinacion proceden los recursoé de reposicion y apelacioén;
los cuales deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de
Servicios Administratives a través del’ CoITEo electronico

csOSejcpbﬁa}cendoj.ramajudicial.gov. Co.

8.- Marco Constitucional y Legal de la Prisién Domiciliaria Transitoria por el
COVID 19 regulada por el Decreto Legislativo No.' 546 del 14 de abril de
2020.
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La Constitucién Politica de 1991 en su articulo 215, faculta al Presidente de la
Republica para declarar los estados de excepcidn; para el caso puntualmente el
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica, en caso de que acaezcan
hechos diversos a los previstos en los articulos 212 y 213 Ibidem, que perturben o
amenacen perturbar en forma grave o inminente el orden econdmico, social y
ecolbgico del pais.

En ese orden de ideas, una vez declarado el Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecologica el Presidente de la Republica, con la suscripcion de todos los
Ministros, se encuentra facultado constitucional y legalmente para d1ctar de-forma
transitoria y establecer nuevos tributos o modificar los existentes. ,,f-’ >

Como consecuencia y en aplicacién a lo expuesto, mediante el Decret' N
17 de marzo de 2020, se declar6 el Estado de Emergencia Econonnca,,,SO”mal 3/7,
Ecologica, por el término de treinta {30) dias calendario,.con el fin de declarar la
grave calamidad que afecta el pais, en razén a la Pahdemia del Coronavgus -
COVID 19, en concordancia con las especxﬁcacmnes y%dec{araimes expedldas por

la Organizacion Mundial de la Salud. //- %‘ \ -

Que el INPEC también expidié la Resolucién l\[o 001 14}4 del 22 de marzo de 2020,
mediante el cual se declaré el Estado de Emergenma Pemtencnana y Carcelaria en
los Establecimientos de Reclusign-del Orden Nacmnal,,con el fin de superar la
crisis de salud al interior de esté’é '%‘ \ /‘s

P \
Que en aras de preservar f;)s dgngchos’ fundamentales que le asisten a la poblacién
carcelaria del territorio nacxonal sc—%xplde el Decreto Legislativo No. 546 del 14 de
abril de 2020, que, sefala co‘r‘no objeto: “Conceder, de conformidad con los requisitos
consagrados en este Decreto Legtslatwo, las medidas de detencion preventiva y de
prision donﬁczhana transztonas‘; en el lugar de su residencia o en que el Juez
autorice] a las ersonas que se encontraren cumpliendo medida de aseguramiento
de detenczénk preventwa en centros de detencién transitoria o establecimientos
N
carcelarios, Y d las’condenadas a penas privativas de libertad en establecimientos

- \pemtencxa“nos Y carcelanos del territorio nacional, con fin evitar el contagio de la

nfermedad coronavirus del COVID-19, su propagacién y las consecuencias gue de
) ello se deriven?

8. 1 - Aplicacién del Principio de favorabilidad del Decreto Legislativo No. 546
del 14 de abril de 2020.

Dent:ro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superior como
expresion del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en el inciso 3° de
su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general segin
la cual se expresa:

“Articulo 29: {...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior,
se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

Frente al alcance y contenido del referido apotegma, la Corte Constitucional en
sentencia C-592 de 2005 puntualizé:

“El principio de favorabilidad constituye un elemento fundamental del
debido proceso que no puede desconocerse. El caracter imperativo del
inciso segundo del articulo 29 de la Carta no deja duda al respecto. Asi,
en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, st la nueva ley es
desfavorable en relacién con la derogada, ésta sera la que se siga
aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su
vigencia, que es lo que la doctrina denomina ultractividad de la ley. La
retroactividad, por el contrario, significa que cuando la nueva ley
contiene previsiones mas favorables que las contempladas en la ley que
deroga, la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos con
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anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe la Corte senalar que
tratandose de la aplicacién del principio de favorabilidad en materia
penal, no cabe hacer distincién entre normas sustantivas y normas
procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia algu.na
que permita un trato diferente para las normas procesales”

Ahora bien, con relacién a la aplicacion del principio de favorabilidad en materia penal,
Ja aludida Corporacién en sentencia T-434 de 2007 sefiald: '

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en

. . . A el B
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la C/q.rte >

Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular, inA}po_rftaQ/

recordar algunos lineamientos que deben considerar los (uedes~ i\

encargados de adoptar decisiones relacionadas’ con el pﬁnmfﬁ’go ‘de
favorabilidad en materia penal. : e

. /A.\ ( //
N

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente\/ménéfq\:

a.- El principio de favorabilidad penal constituyjeun ’?Zgﬁ € to\fundamental
del debido proceso consagrado en el articiilo 29 constitutional e implica
que en materia penal, la ley permisiua\g f&upr&bl@;”,}a\gn' cuando sea
posterior, se aplicara de preferencia a la r}éistr'i\ct‘i':{a o desfavorable. Esta
clausula se encuentra incluida_en tratados%nté'mhcioga_les de derechos
humanos, a partir de los cualés ;,‘é?r\t_\esuntos punitivos débe preferirse la ley
benigna frente a la desfaorgble’como el PactoInternacional de Derechos
Civiles y Politicosi0 y I Con_’r\zen‘cién/fAmericana de Derechos Humanaos!!,
b.- El principio de fadozabilidaé penal es una excepcién al principio de
irretroactivid}z\d de la leypenal. Lo anterior, por cuanto en situaciones de
trdnsf;o{leg/isiativo, la autb{idacix judicial debe evaluar los efectos de la ley
en el casd y-aplicar la noyna que resulte mas benigna aun cuando la
ngrma %ga’f:q;;térior a la conducta que es objeto de juzgamientol?,
3 N <

Vs PN

N iEeEe kY
c.- \I‘)adpf\/que el Texto Constitucional regula toda aplicacién de la

P  normgtividad senal, el principio de favorabilidad opera frente a normas
\ - 2\ proces’gle.g/y de contenido sustanciall3,
NN fve

\ Y\ d.- La Ley 906 de 2004 puede aplicarse de manera favorable en relacién
\ ‘} con conductas que fueron juzgadas bajo la vigencia de la Ley 600 de
/\J /’ 2000. Asi mismo, esta*aplicacién benéfica de la Ley 906 de 2004 puede

i s presentarse en distritos judiciales donde la misma no ha entrado en
i vigencia, lo cual es compatible con el principio de igualdad
constitucional!®. . ' ’

, !
De esta manera, el principio de favorabilidad es aplicable en relacién con
procesos concluidos y por ello, no es posible restringir la aplicaciéon de la
clausula constitucional frente a personas que ya cuentan con sentencia
condenatorials, :

e.- Las autoridades judiciales en su labor de interpretacion deben
establecer en el caso concreto cudl es la norma més favorable a los
intereses del procesado o sentenciado. En virtud de lo anterior, el principio
de favorabilidad atarie t__‘zl examen de situaciones concretas.

13

W Aprobado mediante Ley 74 de 1968 articulo 15-1 que “Nadie serd condenado por actos u omisiones que en
5:1 momento de cometerse no fueran delictivos segun el derecho nacional o internacicnal. Tampoco se
1mpqn}1ré pena mas grave que la aplicable en el momento de 1a comision del delito. Si con posterioridad a la
comisién del delito la ley dispone la iznposicién de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de elio”.

'l Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El articulo 9 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
seriala “Principio de legalidad y de retroactividad. Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que
en el momento de cometerse no fueran delictivas, segiin el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse
pena mds grave que la aplicable en el momento de la comisién del delito. Si con posterioridad a la comision
del delito lz ley dispone la imposicion’de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de ello.”

12 Cfr. sentencias C-619 de 2001, C-200 de 2002, T-015 de 2007 .

'3 Sentencia C-252 de 2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003, C-272 de 2003, T-291 de 2006,

' Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005 .

S Ver sentencia T-091 de 2006 -
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f- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones
andlogas reguladas de manera diferente en la normatividad. Por tanto, en
caso de evidenctarse la existencia de una norma mds favorable en el
nuevo sistema relacionado con instituciones que guardan la misma
identidad debe aplicarse la norma mas benéfica’®,

En igual sentido, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia precisé €l
concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia de los nuevos
estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

\\
“Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la regla el /
articulo 29 de la Carta Polftica, al lado de la legalidad, la defensa, {’la,,w"““
presuncién de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un mgredrente o un - - ,1
componente genérico del debido proceso. Asimismo cabe precisar que (tal-""y ../
como lo concibe el texto superior y el entendido que le ha dado la Corte)).. S/ /
aquel fenomeno encuentra asiento en el transito de,legzslacwnes, esto’ es,
de cara a la sucesién de leyes en el tiempo y mds espemﬁcamente cuando-"
el operador judicial se enfrenta a una conducta, co etlda en vigencia de
una ley, pero que debe decidir (o resolvér un sunto\atmente a ella)
cuando otra normatividad regula de manera dzsrmtéz el m{snf’o problema

» 7. 3
Jjuridico”, \

o

\' "

A
En ese orden de ideas, se advxerte que efecmvament;\‘la aplicacién de la prisién
domiciliaria transitoria contemda en e] Decreto Leg1slat1vo 546 del 14 de abril de
2020, resulta favorable a das personas privadas dé la libertad que se encuentran
cumphendo la pena 1rnpuesta e}rr estableczmxentos penitenciarios y carcelarios del
territorio nacional, y que atendzendo el hacinamiento carcelario y la carencia de
personal meédico-¥, logistico, puedan ser sujetos vulnerables a la actual pandemia
del Coronavxrus —\3 COVID 19 makime cuando fue expedido en el marco de la
declaratoma de’ un“estado de excepcidn y con el objetivo fundamental de preservar
la salud pubhca‘/ P
\ . / //‘\
8.2. REQUISITOS D@LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA POR EL COVID
19 REGULADA POR "EL DECRETO 546 DEL 14 DE ABRIL DE 2020,
Y N
N7 2.1 Los Esft/lb lecimientos Penitenciarios y Carcelarios deberdn remitir los
“\ lzstados de las personas que se ajusten a las exigencias legales para ser
; bepeﬁctar-ios del prisién domiciliaria transitoria por COVID 19; reguladas
. g,ér el Decreto 546 de 14 de abril de 2020 a los Juzgados de Ejecucion de
s ~Penas y Medidas de Seguridad que tengan la vigilancia y control de su
—
pena, acomparniados de los documentos adjuntos de conformidad con el
articulo octavo del Decreto 546 de 14 de abril de 2014, para el estudio del
otorgamiento del mencionado beneficio.

En desarrollo de lo expuesto, el articulo 8° del Decreto 546 del 14 de abril de 2020,
establece el procedimiento para efectivizar la prisién domiciliaria en la fase de la
ejecucién de la pena, asi

ARTICULO 8° Procedimiento para hacer efectiva la prision domiciliaria
transitoria. Cuando se tratare personas condenadas a pena privativa de la
libertad en establecimiento penitenciario o carcelario, el Director General del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, por medic de las direcciones
regionales y los directores de establecimientos penitenciarios y carcelarios,
verificaran preliminarmente el cumplimiento los requisitos objetivos establecidos
en_el presente y remitiran_a los Juzgados de Ejecucion de y Medidas de
Seguridad respectivos, el listado junto con las cartillas biogrdficas digitalizadas,
el cémputo la informacion que obre en la hoja de vida, los antecedentes judiciales

y los certificados correspondientes de personas privadas la libertad que se
ajusten_a cualquiera las circunstancias descritas en_articulo sequndo, para que

18 Consuitar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
17 Sentencia del 12 de mayo de 2004. Radicado 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gdémez Quintero y
Edgar Lombana Trujillo.
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dentro del término maximo cinco (5) dias den aplicacién a lo dispuesto en este
Decreto Legislativo. . :

La decisién se notificara por correo electronico y susceptible del recurso de
reposicion que se interpondrd y sustentara dentrq de tres {3) dias siguientes, por

escrito remitido por el mismo medio virtual.

Una vez ordenada la medida prisién domiciliaria transitoria por parte del Juez
E]ecuczon de y Medidas de Seguridad, mediante auto escrito notificable, el
beneficiario suscribira acta de compromiso ante la oficina juridica del
Establecimiento Penitenciario y Carcelario respectivo, previo a su salida:™
r\/
Dicha acta serd remitida por el Director de cada Establecimiento Penitentiario” Y
Carcelario, al de Ejecucién de y Medidas de Sequridad que concedié la medzda }

dejando copia la misma en oficina juridica del resgectzvo estableczmtej/t/ /
{Subrayado del despacho) . . ,/

YL e P
i ]
[

8.2.2. El peticionario deberi encontrarse /eNu‘alqu\iera de los supuestos
factlcos seftalados expresamente en el am§1t0= de aplxcaclon\ preceptuados en
el articulo segundo del Decreto 246 del 14 de a nl de 2014.

\ \
8.2.2.1. Ambito de aplzcaczon -para, la conce’szon del”sustituto de la prisién
domiciliaria Transitoria por. Cov’zd 19 regulada por~el Decreto 546 del 14 de abril de
2020 b

l
< ;

\ : /
, ANy
Es necesario precisar el ambito cle aghcacmn del Decreto 546 del 14 de abril de

2020, para el estiidio de la procedencia de la prisién domiciliaria transitoria por el
Covid 19; Ia«cual/por compete\nma legal es otorgada a.los Jueces de Ejecucidon de

Penas 2 Medxdas de Segurzdad,/para personas con sentencia ejecutoriada en su
contra; \que cur{ lan1 alguno de los supuestos facticos; expresamente sefialados en

el sxgmente ambxto de’ gphcacxon que al tenor literal del decreto legislativo sefala:
o

N
\ Articulo 2% / Ambito de Aplicacion. Se concederan medidas previstas en
<\ presente Décreto Legislativo a las personas privadas de la libertad que se

3 encontiaren en cualgutera de los siguientes casos:

a} Personas gque hayan cumplido 60 de edad.

P '_ .
A / b) Madre gestante -0 _con hijo menor {3) anios de edad, dentro de los

establecimientos penitenciarios.

c) Personas en situacion de internamiento: carcelario que padezcan

cancer, VIH e insut_i__ciencia renal cronica, diabetes, insulinodependientes,
trastorno pulmonar, anticoagulacion, hepatitis B hemofilia, artritis
reumatoide, enfermedades tratadas - con medicamentos

inmunosupresores, enf‘ermedades coronarias, -personas _con trasplantes,

entermedades autommunes, entermedades huerlanas u cualgquier otra

qgue ponga en grave riesgo la salud o la vida del recluso, conformidad con
la historia clinica del ,mtemo y la certificacién expedzda por sistema general de
seguridad en salud dal que pertenezcan (contributivo o subsidiado) o personal
meédico del establecimiento penitenciario y carcelarzo, cuando se encuentren a
cargo del Fondo Nacional Salud la persona privada la libertad.

dj Personas con movilidad reducida por discapacidad debidamente
acreditada de conformidad con la historia clinica del interno y
certificacion expedida por el sistema generdal de sequridad social en
salud gue. pertenezca [contributivo o subsidiado} o personal médico del
establecimiento penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a ca argo
del Fondo Nacional de Salud del privado de la libertad.

c!

-
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e)] Personas condenadas o que se encontraren con medida de
aseguramiento _de detencion preventiva en establecimiento penitenciario
y carcelario por delitos culposos.

J} Condenados a penas privativas de la libertad de hasta cinco (5] anos
prision.

g} Quienes hayan cumplido el cuarenta por ciento (40%) la pena privativa

de libertad en establecimiento penitenciario, atendidas redenciones a
que se tiene derecho. e
e

PARAGRAFO 1°._ personas que hayan sido diagnosticadas por la enfermedad
coronavirus COVID-19 dentro de Establecimientos Pemtencxano§ Y Carcelano%
del territorio nacional, o en centros transitorios detencién, serdan tmsladadas pory
el INPEC a los lugares que mds aptos para tratamiento o a las msfiﬁicwnes ?e
salud que se disponga por parte de las auton@ades competentes,/ no ‘se/les
concedera la medida de aseguramiento detenczon b prision domiciliaria
transitoria, hasta tanto las autoridades me@wa{s\ y samtan s asi lo autoricen. En
todo caso, solo procederd la detenczon/domlczlzana la’\ prisién domiciliaria
transitoria, cuando la persona se encuent e dentro\ de \una las causales
contempladas en articulo segundo (2} de Decreto Legtslatzvg,y el delito no incluido
en el listado de exclusiones del articulo sexto {6}. \

REe . o

PARAGRAFO 2°._ Para I6§ antenores se entendeva que tienen movilidad reducida
por discapacidad quzenes tengqn dzsﬁmcwnalzdad permanente del sistema
motriz, el aparate lacomotdr,. el movimiento independiente o actividades de
cuidado personal; todas ellas de permanente y acreditadas en histoérica clinica.
A N

No serdn consideradas como personas con movilidad reducida por discapacidad
afe’éfaczones la ausencia\dé alguna del cuerpo que no sea permanente o que no
altere *Ia/ﬁmcu}nalzdad antes serialada y no sea clinicamente significativa por los
cambzos produc” idos en movimiento independiente como caminar, desplazarse,
cambzar*o m’é’nter\i‘er posiciones del cuerpo, llevar, manipular o transportar objetos

,,»’/\ Yy reahzar actw:dades cuidado personal.
'-\\ i \; \‘\ /
\ } «? Que no’ ’hayan sido condenados por conductas punibles de las enlistadas

\\ en a,‘ n el articulo sexto del Decreto 546 del 14 de abril de 2020.

//"\/) Ahora bien, es necesario resaltar que la prisibn domiciliaria transitoria

AN /contemplada en el Decreto 546 del 14 de abril de 2020, no es de aplicacién general

"""""" para la totalidad de las conductas punibles tipificadas en la Ley 599 de 2000, ya

que dentro de su contenido se enlistaron expresamente las conductas punibles, las

cuales estarian excluidas de la aplicacién del Decreto; para el otorgamiento del
mencionado sustituto y contempla las siguientes conductas punibles:

ARTICULO 6° -Exclusiones. Quedan excluidas las medidas detencion y prision
domiciliaria transitorias contempladas en Decreto Legislativo, que estén incursas
en los siguientes delitos previstos en el Cédigo Penal: genocidio (articulo 101);
apologia genocidio farticulo 102); homicidio simple en modalidad dolosa,
{articulo 103); homicidio agravado (articulo 104); feminicidio (articulo
1044}; personales con pérdida anatémica o funcional de un drgano o
miembro agravadas {articulo 116 en concordancia con el articulo 119);
lesiones causadas con quimicos, acidos y/o sustancias similares {articulo
1164}; contenidos en el Titulo 11, Capitulo Unico; desaparicién forzada
simple [articulo 165); desaparicion forzada agravada {articulo 166);
secuestro simple {articulo 168); extorsivo (articulo 169); secuestro
agravado farticulo 170}; apoderamiento y desvio de aeronave, naves o
medios transporte colectivo {articulo 173); tortura [articulo 178); tortura
agravada {articulo 179); desplazamiento forzado [(articulo 180);
desplazamiento forzado agravado [articulol181); constrefiimiento ilegal
por parte de miembros Grupos Delictivos Organizados y Grupos Armados
Organizados farticulo 182A); trafico migrantes (articulo 188); trata
personas (articulo 188A); trafico de nifas, nifios y adolescentes {articulo
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188C); uso de menores edad para la comisién de delitos {articulo 1880);
amenazas contra defensores de derechos humanos y servidores gdblicgs
(articulo 188E); delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales de que trata el Titulo IV; violencia intrafamiliar {articulo 229);
hurto calificado {articulo 240} numerales 2 y 3 Y cuando tal conducta se
cometa con violencia contra las personas, no obstante lo cual procederan
las medidas contempladas en este Decreto Legislativo en las hipotesis de .
hurto calificado cuando la persona haya cumplido el 40% de la condena;
hurto agravado {articulo 1} numerales 3, 4, 12, 13 Y 15, no obstante lo
cual procederan las medidas contempladas en este Decreto Legislativo en

las_hipétesis_de hurto_agravado cuando la haya cumplido f:lflf(:)'%\= de

condena; abigeato cuando se cometa con violencia las ersor._!’gg, drt{culo

por medios informdticos y semejantes farticulo 2691); ca ta’c{?iﬁn*n‘tg’ﬁu@i"
habitual dineros (articulo 316); contrabando agravado (articulo 319);
contrabando  hidrocarburos _y _sus _ derivados _(articulo” >319-1);

favorecimiento y_facilitacién del contrabandé.agravado {articulo .320);

lavado de activos [articulo 323); lavado de‘\aé't'gvo' ravado [articulo

324); testaferrato {articulo 326); enr-igd?éimiér‘i’t_"}:ﬂziliéito de particulares
{articulo  327); _ apoderamiento { hidrocarburds, -\ sus _ derivados,

biocombustibles o _que los contengan {articilo:\327A) concierto para

3404); entrenamiento pard actividades ilicifas {articulo 341); terrorismo

{articulo 343); terrorismd adgravado {articulo 344); financiacién del
terrorismo y de grupos- délincuencia organizada y administracién
recursos relacionados concterroristas y delincuencia organizada {articulo
345); ameénazas agravadas (articulo 347); tenencia, fabricacién y trdfico
de suStancias u_objetos peligrosos farticulo 358); empleo o lanzamiento
de”Sustancias u objeto-peligrosos farticulo 359); fabricacién, porte o
teriencid_armas de fuego, accesorios, partes o municiones agravado
articulo-365):fabricacién, trafico y municiones de uso restringido de uso
privativo Jlas fuerzas armadas o_explosivos {articulo 366); fabricacién,
importacion; trafico, posesiéon y uso de armas quimicas, biolégicas
nucléares” (articulo 367); empleo, produccién, comercializacién _y
almacénamiento _de minas antipersonal (articulo 367 A); ayuda e
induccion al empleo, produccién y transferencia_ minas antipersonal
farticulo 3678); corrupcion de alimentos, productos médicos o material
profilactico (articulo 372); delitos relacionados con el trdfico de
estupefacientes; peculado por apropiacién (articulo 397); concusién
{articulo 404); cohecho propio {articulo 405); cohecho impropio (articulo
406); cohecho por dar u ofrecer (articulo 407); violacién del régimen legal
o constitucional de inhabilidades e_incompatibilidades (articulo 408):
interés indebido en la celebraciéon contratos farticulo 409); contrato sin

cumplimiento de requisitos (articulo 410); trafico influencias de servidor

publico (articulo 411); trdfico influencias particular (articulo 411A);
enriquecimiento ilicito (articulo 412); prevaricato por accién [articulo 3);
utilizacién indebida de informacién oficial privilegiada (articulo 420;
soborno transnacional {articulo 433); falso testimonio {articulo 442);
soborno (articulo 444); soborno en la actuacién penal {articulo 444A);
receptacion agravdda (articulo 447); amenazas a testigo [articulo 4544);

espionaje f{articulo 463); rebelién {articulo 467).
Tampoco procederd la detencién domiciliaria o la prisién domiciliaria

transitorias, cuando se trate los delitos de homicidio o lesiones
personales bajo modalidad dolosa, delitos céntra libertad, integridad y
formacién o secuestro, cometidos contra nifios, nifias Yy _adolescentes,
segun lo preceptuado en el articulo 199 de la Ley 1098 de 2006.

De_iqual forma quedaran excluidas personas incursas en crimenes de
lesa _humanidad, crimenes guerra y los delitos sean consecuencia del
conflicto armado Y/o se hayan realizado con ocasién o en relacién
directa o indirecta con el mismo, los cuales se trataran conforme a
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disposiciones vigentes en materia justicia transicional aplicable en cada
caso.

PARAGRAFO 1°. En ningtin caso procederd la detencion o la prision domiciliaria
transitoria, cuando la persona haga o pertenezca a un Grupo Delictivo
Organizado en los términos del articulo segundo de Ley 1908 de 2018 o, en
general, haga parte de un grupo de delincuencia organizada.

PARAGRAFO 2° No habra lugar a detencién o la prisién domiciliaria transitorias,
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5)
anos anteriores.

T

imputaciones, acusaciones o conderias por tentativa, en los casos que proceda.

\__‘_ ,,/ ! f
PARAGRAFO 4°. Este articulo no deroga el listado exclus;tones los arttculos” 864
68A del Cédigo Penal. N

,,_,,./«v

e

s u selensn\traren en cualquiera
los casos previstos en los literales a, b, ¢, y d del c\zrtzc lo segundo del presente
Decreto Legislativo, que no sean beneﬁc:anas e pi \on -0 de la detencién
domiciliaria transitorias por encontrase inmersas en excliusiones de que trata
articulo, se deberan adoptanulqs medzdas n.e\ceg‘avasg por parte del Instituto
Nacional Penitenciario y ¢ Cdrcelario (INPEC), para\ublcarlas en un lugar especial

qgue minimice el eventual rigsgo ‘de ]contagzo

A/
8.4. Que la persona \no haya/ sido el creador o haya pertenecido o
pertenezca a un Grupo Delictigo Organizado en los términos del articulo
segundo de /Ley 1908 de 2018 \{J, en general, haga parte de un grupo de
deltncuencza orgamzada 9 i

PARAGRAFO 5°. En relacién con las person’é/s\que :

s

8.5. Que la p'é/rson/:z no haya sido condenada por delito doloso dentro de los
cinco (5)\anos’anteriores.
e \
{ ‘Respecto a.la mencmnada exigencia legal; respecto a que no procedera el
\ menc1onado\,sust1tuto cuando la persona haya sido condenada por delito
\ daloso dentro de los cinco (5) afios anteriores, resulta pertinente sefialar que se
\ contara a partir de la promulgacién del Decreto Legislativo No. 546 ; es decir
‘desde 14 de abril de 2020, para efectos de la mencionada disposicién; en el
¢ feﬁtendxdo que la finalidad de las disposiciones del Gobierno Nacional en el marco
“e.~"de la declaratoria del estado de excepcién , declarado por la emergencia
econdmica, social y ecolégica; a consecuencia de la expansion de la pandemia por
el COVID 19; dado que constituye una grave calamidad publica, y entendiéndose
que se encuentran dirigidas a preservar la salud publica de todos los ciudadanos
del territorio colombiano y los derechos fundamentales de las personas privadas de
la libertad, se adopta una interpretaciéon en aplicacién del principio pro homine;
favorable a los intereses del reo.

8.6. En los casos donde el condenado pertenezca al grupo familiar de la
victima, debera garantizar que el domicilio o morada debidamente
acreditado, sea diferente al de la victima.

Al respecto el Decreto 546 de 14 de abril de 2020 en su articulo 18 establece la
exigencia en precedencia al expresar: .-lugar de residencia para cumplir la medida.
En los casos en los cuales el condenado o investigado pertenezca al grupo familiar
de la victima, solo se le concederd la detencién domiciliaria o prisién domiciliaria
transitorias, cuando se garantice que el domicilio o morada debidamente acreditado,
es diferente al de la victima.

8.7. Vigencia de la Prision Domiciliaria Transitoria por el Covid 19 con
fundamento en el Decreto No 546 del 14 de abril de 2020.
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Al tenor de! trasuntado precepto con fuerza de ley, se colige entonces, que la
concesion de la prisién domiciliaria sefialada, pese a aplicarse o concederse en
virtud del principio de favorabilidad, no puede de mnguna manera incorporarse
como una nueva causal o modalidad de sustituto de la prisién intramural por la
prision domiciliaria de las contempladas en la Ley 599 de 2000 y la Ley 906 de
2004, en el entendido que la misma se surgidé como producto de la reglamentacion
dictada por el Gobierno Nacional; en el marco de la declaratoria del Estado de
Excepcion de conformidad con los articulos 212 y 213 de la C.P.; por causales de
indole humanitario y de seguridad y salud piiblica, debiéndose por obvias razones
establecer vigencia, tal y como fue sehalado en el articulo 3° Ibidem, asi: /” ~
N
ARTICULO 3°. -Término de duracion de las medidas. fLa de\tenczon
preventiva o la prisién domictliaria transitorias en lugar de tendran un termino*

de seis (6] meses. \ Y f
Asi mismo, una vez fenecido el tiempo senalado, dlspuso s \\ </ /,/
A -

ARTCULO 10°. -Presentacion. Vencido elw/termt‘no \de i\a medida detencion o
prisién domiciliaria transitoria previsto ena cul’o del presente Legislativo,
el destinatario la misma debera presentarse en ;termf/no cinco (5) dias
habiles, en el establecimiento penitenciario 0 ‘carcélario o lugar de
reclusion en se encontraba momento de' su c\){orgﬁ/miento
T ooy

;!‘\‘ 5\ )

{Negrilla del despachg)/ -

<

En tal virtud la mencionada norsm tlv{a establece un término de duracion de seis

meses contados a partir de. 1a co\ncesxon de la prisién domiciliaria transitoria y,

una vez vencxdo el término ‘el seqtencxado de la referencia; deberd presentarse

personalmenfe, /e’r}l el terrmno /de los cinco dias habiles siguientes en el
establecnmento pemtenmarlo o‘eércelario en el cual se encontraba al momento de
su otorgamwnto

\ / ~ "

En este orden/de 1deas y atendiendo el contenido del Decreto Legislativo
< \enunczado procedente resulta efectuar el analisis de la eventual concesidén del
N, sustituto de\la prisidén transitoria.

\ 9.-& Caso sub examine - situaci(m del sentenciado Javier Rodriguez Lara.
i
/" K') Uﬁa vez precisados los requisitos de procedencia de la prisién domiciliaria
- / transitoria por el COVID 19, esta Sede Judicial procedera al estudio del caso
concreto. .

N
AN

9.1.- Frente al primer presupuesto de procedibilidad sefialado en el articulo 8° del
Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril de 2020, el Despacho advierte desde
ahora la ausencia del soporte documental necesario para acreditar el
cumplimiento de los requisitos objetivos establecidos en el Decreto mencionado, de
cara al analisis del sustituto invocado, entre otros, los que permitan verificar el
cumplimiento de las causales establecidas, ya que no se evidencia que_ fuera
remitido por parte del Establecimiento Carcelano, el listado junto con las
cartillas biogrdaficas digitalizadas, el cémputo la informacién que obre en la
hoja de vida, los antecedentes judiciales y los certificados correspondientes
de personas privadas la libertad que se ajusten a cualquiera las
circunstancias descritas en articulo sequndo, del mencionado Decreto
Legislativo. -

En suma, frente a la carencia de elementos de juicio que permitan verificar las
particulares condiciones del sentenciado y si cumple con los requisitos
establecidos por el Decreto Legislativo 546 del 14 de abril de 2020, para el acceso
a la prision domiciliaria transitoria, esta Sede Judicial negara de plano la
concesion del sustituto mencionado, quedando relevado, en todo caso, de efectuar
el analisis respectivo, en torno a los demas presupuestos sefialados en el articulo 2
del Decreto Legislativo 546 del 14 a abril de 2020.
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Sin perjuicio de la decision adoptada, se insta, a la Direccién Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota ~ COMEB, a fin de
que adelante todas las labores tendientes a preservar los derechos fundamentales
a la salud y vida del prenombrado, frente a la Pandemia del Coronavirus - COVID
19 que afronta la comunidad a nivel mundial.

Contra la presente determinacion procede el recurso de reposicion; el cual debera
ser remitido a la correspondiente Secretaria del Centro de Servicios
Administrativos a través del correo eleetromco

cs03eicpbt@cendo. rama;udlcxa} gov.co y debera sustentarse dentro /dgl \/tres
£ e

dias siguientes por este mismo medio virtual. T

10. OTRAS DECISIONES. _ A\ o~
f"/':.'ﬁ “u" \ R /

L
10.1.- Remitase copia de la presente determmacwn \\al establecimiento
penitenciario, para que repose en la hoja de V]da del m{emf}‘
\\ v '\
NS
10.2.- Reconocer al togado Luis Fernando Reina Galeano,\ idéntificado con cédula
de ciudadania No. 19.204.413 de Bogota D.C. y%ametsfprefesxonal No. 119.328 del
Honorable Consejo Superior d€ la Jﬁdlcatura ‘comp defensor de confianza del

penado Javier Rodriguez Lara, eft los términos y cohdiciones del poder adjunto.

S
s

Registrese la siguiente mforr{lacxon,de la profesional del derecho:

Luis F rnando Reina Galeano

C.CNo,.19,204.413 de Bog6ta D.C.

T P. 1(219 328 3

Calle 24 A/No .57 — 69, Torre, Apto 1002 de esta ciudad
Celular 3 12~35’797 15

N Correo electromco hernandoreinag@gmail.com

N

\ 10 3.- Con €l-fin de dar tramite a la pretensién de libertad condicional impetrada
\f:;:&})Ol{ el penado, solicitese de MANERA INMEDIATA al Complejo Penitenciario y
_Carcelario Metropolitano de Bogotd - COMEB “La Picota”, que en el TERMINO DE
4*LA DISTANCIA sirva REMITIR original -si la hubiere-, de resolucion favorable
proferida por el Consejo de Disciplina de ese centro penitenciario, cartilla
biografica del sentenciado, y certificados de conducta del tiempo de reclusion
y demas documentos que certifiquen la satisfaccion de las exigencias de los
articulos 64 del Cbédigo Penal, 471 de la Ley 906 de 2004, correspondientes a
Javier Rodriguez Lara.

10.4.- Se ordena oficiar al sentenciado Javier Rodriguez Lara y a la defensa,

para que se sirvan remitir a este Estrado Judicial los elementos de prueba que
permitan establecer su arraigo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona

Yy respecto del cual posee animo de permanencia, direccion de residencia y

demas datos de ubicacion del inmueble, abonados teleféonicos, asiento de la

familia, nombre, parentesco, identificacién y nimero telefénico de la
persona que recibira la visita, v demas elementos materiales de prueba que
consideren pertinentes, a fin de proceder a reevaluar la concesién del sustituto, "
de la prisién domiciliaria, conforme lo normado en el articulo 38 G del Codlgo
Penal.
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10.5.- Se ordena por intermedio del Centro de Servicios Administrativos correr
traslado de la peticién elevada por el sentenciado a la Oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota ~ COMEB, por ser los
facultados examinar y remitir al Centro de Servicios Administrativos de estos
juzgados, quien a su vez una vez registran la peticion, y la remiten a esta Sede
Judicial de conformidad con el protocolo establecido por el CS de la Judicatura de
conformidad con el articulo octavo del Decreto 546 de 14 de abril de 2020.,
acompanandola de la documentacion necesaria para el estudio.

Sin perjuicio de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo-2d de
la ley 1755 de 2015, se remitira la presente comunicacion electré 1ca ar ’las
autoridades penitenciarias para lo de su cargo.

& .
10.6.- Entérese de la decisién adoptada al penado en su lugar de recIusmn’y a Ia}

defensa en la direccién aportada -
N /\

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de EJecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de BOGOTA D. C, ANV

‘(// . \\““ “:‘»\\ \
RESUEL‘VE% NOoLN
\\ % \/

PRIMERO.- NEGAR el subroggglo-de la llbertad c\ond1c1ona1 al penado Javier
Rodriguez Lara, 1dentiﬁca¢/lo con c\:edula de ciudadama No. 80.016.015 de

Bogota D.C., por las razones senajadas en esta prov1den01a

\ \, /

SEGUNDO.- NEGAR el susututo,/de la prisién domiciliaria al penado Javier
Rodriguez Lara,f\ldentificado con cédula de ciudadania No. 80.016.015 de
Bogota D.C. /conforme lo preceptuado en los articulos 22 y 23 de la Ley 1709 de
2014, que- achmono el artlculo 38 B de la Ley 599 de 2000, por las razones

expuest/ dee;ro delesta prov1den01a

TERCERO NEGAR/el sustituto de la prision domiciliaria al penado Javier
/,”\Rodrxguez Lari, identificado con cédula de ciudadania No. 80.016.015 de
' ogotid D. Ci’ conforme lo dispuesto en el articulo 38 G del Codigo Penal, por las
\ rq\zones expuestas dentro de esta providencia.

\) CUARTO NEGAR LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA conforme lo
d1Spuesto en el Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril de 2020, al penado

< Jav1er Rodriguez Lara, identificado con cédula de cindadania No. 80.016.015
~— de Bogota D.Cj\por las razones y en los términos sefialados en esta providencia.
QUINTO.- Dese ¢iumplimiento inmediato al numeral de otras decisiones. i
SEXTO.- Contra|las deg#isiones proferidas proceden los recursos de ley, en los
términos sefialad i
NOTIFIQUES
[ Centio de Servicios Administrativos Jozgadiod] '
EJeCuc.on de Penas y Medidas de Seguridad de B q
EnlaFecha Notifiqué por E tadgﬂ CIN pONDIA . R
19 IN 2% T n
LR %1 “_,L_ 'L'L-!\‘iv“\vb
;Tn a@{ B’/P&éﬂ/—‘z Lorr

La anterior Providencia '
La Secretaria ﬁ

ra
SACT

50 0/5 0/5

!
2‘ TN it o 0
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10/6/2020 | Correo: Lucy Milena Garcia Diaz - Qutlook

[y

RE: NOTIFICACION AUL778 NI 44674

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Jue| 4/06/2020 5:08 PM

Para: Lucy Milena Garcia Diaz <Igarciad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Re[cibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial.l Penal

De; Lucy Milena Garcia Diaz <Igarciad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 22 de mayo de 2020 18:07

Parl‘a: hernandoreinag@gmail.com <hernandoreinag@gmail.com>; juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION AUI 778 NI 44674

E_A_VOR ACUSAR RECIBIDO Y/O CONFIRMACION DE LECTURA

BUENAS NOCHES, ADJUNTO AUTO INTERLOCUTORIO DEL CONDENADO JAVIER A FIN DE PROCEDER CON
LA'NOTIFICACION DEL MISMO :

#rarkxkid*NOTICIA DE CONFORMIDAD****x*&ksx Eota
mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General
de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafia
a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
Licy Milena Garcia Diaz borrarlo inmediatamente.
Asistente Administrativa Grado VI Cualquier retencion, difusion,

| distribucion, copia o toma d«.

C?ntro de Servicios Administrativos cualquier accién basada en elia, se

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota

hitps:/fouticok.office.com/mail/search/id/AAQKAGMxMmY 1OTFhLWEXNGMINGITMI1 iIMTZILTESOTJmOTK5MTVhOAAQAIqendEEDVEPtU7q11VpKBU. ..

'

encuentra estrictamente prohibido.

1

i

| . ‘ )
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| T
| , 4, .
26/5/2020 . ~ Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Qutlook N[ Zé'lPé % .|

B . :
s ® YRGENTE!! RECURSO C S
. * '
Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 'i
<ejcp16bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> : , i
Mar 26/0572020 916 AM J : ﬁ[ ' ?ﬁ 5 :

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> [gmy .

1
Bl 1 archives adjuntos (23 K8}
IBERTAD POR FAVORECIMIENTO.docx;

4

.

MANUEL RECURSO

-7--Mensaje original-----

Dle: Luis Hernando Reina Galeano [mailto:hernandoreinag@gmail.com]
Enviado el: lunes, 25 de mayo de 2020 9:10a. m.

Pgra: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.

Alsuntc_): Solicitud de libertad condicional de HERNAN Y JAVIER

Adjunto envio de solicitud para su tramite de rigor.

Cordialmente

LUIS HERNANDO REINA G

https://oullook.ofﬁce,;:omlmaiUAQMkAGUZZTImOTVkLWRiMWItNGY3NCO4MGM 1LTNjZTkzMWNiZJQ3MwAUAAADIISTIOCpJk2vUQpJstiHWWEA3sf...  1/1
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Doctora:
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA
JUEZA 16 DEEJECUCIONY PENAS DE BOGOTA

Bogota D.C

Ref. Proceso N°: 110016000023201905010 NI

Enjuiciados: HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER RODRIGUEZ LARA
Delito: HURTO

Asunto: RECURSO DE REPOSICION

Reclusorio: Carcel LA PICOTA

En mi calidad de defensor de los Sefiores HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER
RODRIGUEZ LARA identificados C. C. N° 79.504.168 y 80.016.015 respectivamente,

Interpongo recurso de reposicion contra el auto 778 de 2020 de fecha 18 de mayo de 2020,
en donde su despacho niega para JAVIER RODRIGUEZLARA el Subrogado de la libertad
condicional, el sustituto de la prision domiciliaria y la prision domiciliaria transitoria, para el
Sefior HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ el Subrogado de la libertad condicional y el

sustituto de la prision domiciliaria. En su lugar solicito se conceda la libertad condicional

para mis defendidos, recurso que sustento en los siguientes términos.

Como su despacho fue muy puntual al negar los beneficios ya anotados para cada uno de
los condenados y se limité ‘a manifestar por qué negaba los beneficios mencionados,
entonces esta defensa entrara a subsanar lo solicitado por su despacho para cada uno de
los implicados de la siguiente manera:

RESPECTO AL Seiior JAVIER RODRIGUEZ LARA

1. se aduce que se presentaron dudas con relacion a su arraigo y es en este
momento se aclara definitivamente que el arraigo de mi defendido es
CARRERA 75 F # 62 D 31 SUR TERCERPISO, BARRIO MARIA CANO.
Su nucleo familiario conforman: el vive con su Seficra Esposa MERCEDES
GOMEZ SEQUEDA quien se identifica con C.C. 60407740. La persona que
lo va a recibir en ese lugares la Sefiora MERDEDEZ GOMEZ CEQUEDA.

2. Aducetambien su despacho que la carcel LA PICOTA no hahechollegara
su despachola resolucion favorable.Sefora Jueza tanto su despacho como
esta defensaradicico ante el departamento juridico de la carcel en donde se
solicita al INPEC envien a brevedad la resolucion favorable y demas
documentos al despacho dela Sefora Jueza y hasta el dia de hoy el silencio
circundaagravandola situacion y el derecho a mi defendido.Tantoes asi que
en-este auto emitido se les da un ultimatum al INPEC para que EN EL
TERMINO DE LA DISTANCIA alleguen los mentados documentos.Entonces
con relacion a este punto es su despacho quien toma decisiones y ampara el

¢




derecho a mi defendido.Ruego Doctora definir esta situacion ajena a mi
defendido y a esta defensa para que se supere de inmediato.

3. Como ya lo dije en el primer punto mi defendido tiene un arraigo y reposa en
su despacho el recibo de servicio publico que nos indica direccion de su
residencia, tambien agregue que mi defendido vive con su espoasa
MERCEDEZ GOMEZ CEQUEDA y que de esa manera se conforma su
nucleofamiliar. Quela personaque lo va a recibir cuando el salgade la carcel
es la signada Sefora.

RESPECTO AL SENOR HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ:

1) Aducesu auto que de acuerdoal art 471 nose hahechollegara su despacho
soporte documental por parte de la CARCEL LA PICOTA documento que
acredite el requisito de caracter subjetivo que permita verificar a su
Despacho Sefiora Jueza la conducta del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario.Pertinente es que la carcel allegue la resolucion favorable que
tantas vecees se les ha solicitado.Como lo dije en el punto 2 anterior tanto
su despachocomo esta defensahemos solictado al departamento juridico de
la picota el concepto favorable que se esta necesitando para resolver las
solicitudes impetradas. Me uno a las palabras de su despacho cuandoinsta
al INPEC para que en EN EL TERMINO DE LA DISTANCIA allegue esos
documentos de caracter importante y asi resolver lo peticionado. Esta
defensa oficiara de inmediato al INPEC para que a brevedad envien la
resolucion favorable a su despacho.

2) En el auto emitido por su despacho se hace alusion que se negaba la
domiciliaria porque nose aclaro tambien el arraigo muy a pesarquese allego
por parte de esta defensa recibo de servicio publico que reposa en su
despacho, solo entonces para este momento faltaria con grado de certeza
que la direccion de mi defendido es: CALLE 53 A SUR # 56 — 66 BARRIO
SANTA RITA SURORIENTAL. En dicharesidencia vive mi defendido con la
Sefiora AIFA YANETH PENALOZA QUITIAN con C.C. 52.317.028 y conla
hija de la Sefiora Yaneth que se llama SHANON DAYANA GONZALEZ
PENALOZA de 23 anos con C.C. 1023961697 una nifia de nombre
MADISON CELESTE de 5 afios y TANIA ESTEFANIA GONZALEZ de 23
afnos.De esa manera esta conformado el nucleo familiar de mi defendido.
Ahorabien quien va aha recibir a mi defendido en su casa eslanifia que se
llama SHANON DAYANA GONZALEZ PENALOZA de 23 afios poruque la
SerioraYANETH sefuea Santandrey como aparecio la pandemiale hasido
imposible regresar a bogota, pero ella es la Esposa de mi defendido.

En ese orden de ideas cada inquietud de su despacho queda superada en este instante,

PETICION PRINCIPAL



Esta.defensa como punto central de su recurso solicita a su digno despacho modificarsu
decision y para este momentoreconsidere lo mismoy por lo avanzado el tiempo SOLICITO
SE CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL PARA MIS DEFENDIDOS, porque razon,
ellos fueron condenados a 13 meses 15 dias, hasta el dia de hoy llevan como pena fisica

9 meses 17 dias y como se ha solicitado la libertad condicional las 3/5 de ese tiempo
serian 7 meses 5 dias, lo que significa que los términos para la libertad estan
superados. Por lo tanto ruego se conceda la libertad condicional.

De acuerdo a lo expuesto he sustentado mi recurso de reposicién, pido ser modificado y
despachado favorablemente.

Con sumo respeto

LUIS HERNANDO REINA GALEANO
C.C.N°19.204.413 de Bogota
T.P. 119.328 del C.S.J.

Celular 3123579715. 6153080. Calle 24 A# 57-69 Torre 8 Apto 1002 Bogota

Correo electrénico: hernandoreinag@gmail.com
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Doctora:
SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA
JUEZA 16 DEEJECUCION Y PENAS DEBOGOTA

Bogota D.C

Ref. Proceso N°: 110016000023201905010 NI

Enjuiciados: HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER RODRIGUEZ LARA
Delito: HURTO

Asunto: RECURSO DE REPOSICION

Reclusorio: Carcel LA PICOTA

En mi calidad de defensor de los Sefiores HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ y JAVIER
RODRIGUEZLARA identificados C. C.N° 79.504.168 y 80.016.015 respectivamente,

Interpongo recurso de reposicién contra el auto 778 de 2020 de fecha 18 de mayo de 2020,
en donde su despacho niega para JAVIER RODRIGUEZLARA el Subrogado de la libertad
condicional, el sustituto de la prision domiciliaria y la prision domiciliaria transitoria, para el
Sefior HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ el Subrogado de la libertad condicional y el
sustituto de la prision domiciliaria. En su lugar solicito se conceda la libertad condicional
para mis defendidos, recurso que sustento en los siguientes términos.

Como su despacho fue muy puntual al negar los beneficios ya anotados para cada uno de
los condenados y se limitd a manifestar por qué negaba los beneficios mencionados,
entonces esta defensa entrara a subsanar lo sdlicitado por su despacho para cada uno de
los implicados de la siguiente manera:

RESPECTO AL Sefior JAVIER RODRIGUEZ LARA

1. se aduce que se presentaron dudas con relacion a su arraigo y es en este
momento se aclara definitivamente que el arraigo de mi defendido es
CARRERA 75 F # 62 D 31 SUR TERCERPISO, BARRIO MARIA CANO.
Su nucleo familiarlo conforman: el vive con su Sefiora Esposa MERCEDES
GOMEZ SEQUEDA quien se identifica con C.C. 60407740. La persona que
lo va a recibir en ese lugares la Sefiora MERDEDEZ GOMEZ CEQUEDA.

2. Aduce tambien su despacho que la carcel LA PICOTA no ha hechollegara
su despacho la resolucion favorable.Sefiora Jueza tanto su despacho como
esta defensa radicico ante el departamento juridico de la carcel en donde se
solicita al INPEC envien a brevedad la resolucion favorable y demas
documentos al despacho de la Sefiora Jueza y hasta el dia de hoy el sitencio
circundaagravandola situacion y el derecho a mi defendido.Tantoes asi que
en este auto emitido se les da un ultimatum al INPEC para que EN EL
TERMING DE LA DISTANCIA alleguenios mentados documentos.Entonces
con relacion a este punto es su despacho quien toma decisiones y ampara el



derecho a mi defendido.Ruego Doctora definir esta situacion ajena a mi
defendido y a esta defensa para que se supere de inmediato.

3. Como ya lo dije en el primer punto mi defendido tiene un arraigo y reposa en
su despacho el recibo de servicio publico que nos indica direccion de su
residencia, tambien agregue que mi defendido vive con su espoasa
MERCEDEZ GOMEZ CEQUEDA y que de esa manera se conforma su
nucleofamiliar. Quela persona que lo va a recibir cuando el salgade la carcel
es la signada Sefora.

RESPECTO AL SENOR HERNAN LIBARDO ANGEL RUIZ:

1) Aducesu auto que de acuerdoal art471 nose hahechollegara su despacho
soporte documental por parte de la CARCEL LA PICOTA documento que
acredite el requisito de caracter subjetivo que permita verificar a su
Despacho Sefora Jueza la conducta del sentenciado durante el fratamiento
penitenciario.Pertinente es que la carcel allegue la resolucion favorabie que
tantas vecees se les ha solicitado.Como lo dije en el punto 2 anterior tanto
su despachocomo esta defensahemos solictado al departamento juridico de
la picota el concepto favorable que se esta necesitando para resolver las
solicitudes impetradas. Me uno a las palabras de su despacho cuando insta
al INPEC para que en EN EL TERMINO DE LA DISTANCIA allegue esos
documentos de caracter importante y- asi resolver lo peticionado. Esta
defensa oficiara de inmediato al INPEC para que a brevedad envien la
resolucion favorable a su despacho.

2} En el auto emitido por su despacho se hace alusion que se negaba la
domiciliaria porque no se aclaro tambien el arraigo muy a pesarque se allego
por parte de esta defensa recibo de servicio publico que reposa en su
despacho, solo entonces para este momento faltaria con grado de certeza
que la direccion de mi defendido es: CALLE 53 A SUR # 56 — 66 BARRIO
SANTA RITA SURORIENTAL. En dicha residencia vive mi defendido con la
Sefiora AIFA YANETH PENALOZA QUITIAN con C.C. 52.317.028 y conla
hija de la Sefiora Yaneth que se llama SHANON DAYANA GONZALEZ
PENALOZA de 23 afios con C.C. 1023961697 una nifia de nombre
MADISON CELESTE de 5 afios y TANIA ESTEFANIA GONZALEZ de 23
afnos.De esa manera esta conformado el nucleo familiar de mi defendido.
Ahora bien quien va aha recibir a mi defendido en su casa es la nifia que se
llama SHANON DAYANA GONZALEZ PENALOZA de 23 afios poruque la
SeffioraYANETH sefuea Santandrey como apareciola pandemiale hasido
imposible regresar a bogota, pero ella es la Esposa de mi defendido. ‘

En ese orden de ideas cada inquietud de su despacho queda superada en este instante,

PETICION PRINCIPAL



Esta.defensa como punto central de su recurso solicita a su digno despacho modificar su
decision y para este momentoreconsidere lo mismoy por lo avanzado el tiempo SOLICITO
SE CONCEDA LA LIBERTAD CONDICIONAL PARA MIS DEFENDIDOS, porque razon,
ellos fueron condenados a 13 meses 15 dias, hasta el dia de hoy llevan como pena fisica

9 meses 17 dias y como se ha solicitado la libertad condicional las 3/5 de ese tiempo
serian 7 meses 5 dias, lo que significa que los términos para la libertad estan
superados. Por lo tanto ruego se conceda la libertad condicional.

De acuerdo a.lo expuesto he sustentado mi recurso de reposicion, pido ser modificado y
despachado favorablemente.

Con sumo respeto

LUIS HERNANDO REINA GALEANO
C.C.N° 19.204.413 de Bogota
T.P. 119.328 del C.S.J.

| Celular 3123579715. 6153080. Calle 24 A# 57-69 Torre 8 Apto 1002 Bogota

Correo electrénico: hernandoreinag@gmail.com
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