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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Radicado: 11001600001520110810500

Ubicacién 3616 - 16

Condenado JAIBER ESNEIDER VELASQUEZ MARQUEZ
C.C # 80897176

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 9 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secretaria-a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia No:
685/20 del SEIS (6) de MAYO de DOS MIL VEINTE (2020), por el-término de dos. -
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C. P P. Vence el
dia 10 de Junio de 2020. C :

Vencido el término del traslado, SI |:| NO D ‘se presentd, sustentacion del
recurso. L

EL SECRETARIO,

RERA BERNAL

NANDO BAE

Radicado: 11001600001520110810500

Ubicacién 3616 - 16

Condenado JAIBER ESNEIDER VELASQUEZ MARQUEZ
C.C #80897176

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 11 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 12 de Junio
de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO,

/—/7 L éERNAL

ANUEL FERNANDO BARRERAIBE| ——

SIGCMA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Radicacion No. 11001 60 00 015 2011 08105 00 _1/>
Ubicacién: 3616 4 [/ ‘/"‘\/f_,._.__\
Auto No. 685/20 / b \
Sentenciado: Jaiber Esneider Velasquez Marquez IL : }
Delito: Fabricacién, Trifico o Porte llegal de Armas o Municiones \__‘_ T /
Reclusion: Circel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D. C. “La Modelo” A //
Régimen: Ley 906 de 2004 N ,/ s

- . ; o \ ¢ S
Decisién: Niega el Subrogado de la Libertad Condicional / N \\ -

Niega Sustituto de la Prisién Domiciliaria /\ "\ W \l -
P { i
~ 3 4
' S \ “~

\ %
os mil yeinte (2020)
"“ \ \\ A
7.’_’,,._-_\\ \\ -\ N
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Bogoti D.C., seis (06) de mayé\gle d

En consideracion a la ﬁetici‘b\q)preéentada, esta Sede Judicial evaluara la
eventual concesién del subrogado.de la libertad condicional a favor del penado
Jaiber Esneider.V elézque)’:\ Marquez, identificado con cédula de ciudadania
No. 80.897;/1!7/6'/,de Bogota ]? Ci‘\,\ con fundamento en los requisitos senalados
en el art;'pu‘lo_164/de la Ley 599\‘/de"2000, modificado por el articulo 30 de la Ley
1709 dtf{l 20(<de/en/ero de 2014.

P
~

P it 2N i i
Asi mismo, de‘no ser resuelta de manera favorable la peticién que antecede. esta
s s q )

/./’\Sede Judicial, “evaldara la viabilidad de conceder el sustituto de la prisién

e

domiciliaria, t;aﬁéitoria al sentenciado Jaiber Esneider Velazquez Marquez,
i:i\entiﬂcadc\r' con cédula de ciudadania No. 80.897.176 de Bogota D. C.,
conforme lo establecido en el Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril de 2020,
proferido por el Gobierno Nacional en virtud de la Declaratoria del Estado de

Emergencia Econémica y Social y Ecologica.

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Este Despacho vigila la sentencia proferida el 11 de septiembre de 2014
por el Juzgado Quinto Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de

Bogota D. C., por medio de la cual se condené a Jaiber Esneider Velasquez

Marquez a la pena principal de cincuenta y cuatro (54) meses de prisién como
autor responsable del delito de fabricacién, trafico o porte de armas de fuego.

Del mismo modo, se impuso al prenombrado la pena accesoria de inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
sancion principal; al tiemmpo que le fue concedido el sustituto penal de la prision
domiciliaria, por lo que suscribié diligencia de compromiso el 28 de enero de
2018. -

2.2.- El 26 de febrero de 2015., esta Sede Judicial avocé el conocimiento de las
diligencias.
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2.3.- Este Despacho en providencia del 25 de agosto de 2016 revocé el sustituto
de prision domiciliaria al condenado por incumplir los compromisos que
adquirié al suscribir diligencia de compromiso.

2.4.- En auto del 30 de septiembre de 2016, este Despacho libré la
correspondiente orden de captura al condenado.

2.5.- El condenado fue capturado el 07 de julio de 2019 y puesto a disposicién
de esta Judicatura.

3. DE LA PETICION Y SU TRAMITE. //\>
Ingreso6 al despacho el memorial suscrito por el sentenciado Jai‘éer (E%xg;%
Veldzquez Mdérquez, del cual se advierte que el prenombrade__solicito la
concesién del subrogado de la libertad condicional _eon fundame}m\e_n/ 108
requisitos sefialados en el articulo 64 de la Ley 599 de 20 0, modjﬁc@.o/por el
articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de g£)14 y €l suﬁtituto de la prision
domiciliaria transitoria, conforme a lo estat}lec'idoe\n'\'el Tcreto Legislativo 546

|

del 14 de abril de 2020. \ | ¥ \
NN )
4. CONSIDER‘%CIONES\pEBDESPACHO
\ .~
4.1.- De la competenciay O v

A voces del articulo 38 de '}g';Ley<906 de 2004, aplicable al caso en examen, es
del resorte de lo§\Juzgados de esta categoria, conocer de:

. s

3\.\ So ré/la/liberitad condicional y su revocatoria

\¢
/\ (...\)\
( 6. De.la verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la
\\ pena‘oda medida de seguridad. {...)
' Dejsuerte que para el Juzgado es claro, que la libertad condicional ylaredencién
’ d/ pena, deben ser analizadas por el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de
/Seguridad, o el que cumpla sus funciones.

4.2. - De los problemas juridicos a resolver.

Acorde con el contenido de la documentacién aportada, entiende. esta Sede
Judicial que los problemas juridicos se contraen a resolver los siguientes
topicos:

¢Resulta dable en virtud del principio de favorabilidad, dar aplicacién en
este caso al articulo 64 del Cédigo Penal modificado por el articulo 30 de
la Ley 1709 de 20 de enero de 2014?

Y de ser asi:
¢Es plausible otorgar la libertad condicional al condenado, atendiendo las
exigencias estipuladas para tales fines en el articulo 64 del Estatuto
Punitivo modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 20 de enero de
2014 y canon 471 de la Ley 906 de 2004?

Y de negar la anterior pretensién

R
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¢Resulta dable conceder la prisién domiciliaria transitoria al penado
Jaiber Esneider Velazquez Marquez, atendiendo los presupuestos
establecidos en el Decreto Legislativo No? 546 del 14 de abril de 2020?

5.- De la aplicacién del articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 en virtud del principio de favorabilidad. -

Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superjor-como
expresion del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en el incisd 3°

de su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la preﬁaisé: §e/nﬁ‘al
segun la cual - \1
\\-—"/7 By,
“Articulo 29: {...) /’ N
o <\/

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea
. , . . A Npos e AR »
posterior, se aplicara de preferencia a ld restrictiva\o désfavorable.
AN P
Frente al alcance y contenido del referido apb\teg‘r\na, la:@ortet éonstituciona.l en
sentencia C-592 de 2005 puntualizo: N\ p
\

“El principio de favorabilidad constituye L}n/el}émento Jundamental del

debido proceso qué no puede c/i’esconocerse. El cardcter imperativo del

inciso segundo del artic1,\t‘f0,2~9 de la Carta no deja duda al respecto.

Asi, en el caso de sucesion de leyes en el tiempo, si la nueva ley es
desfavoéb)le en relacién con la derogada, ésta serd la que se siga
ap/lican/do/a\todos los Rechds delictivos que se cometieron durante su
vigencia,-quees lo que la’doctrina denomina ultractividad de la ley. La
r‘etroa‘ctiz;id’c’zg,fxpor el contrario, significa que cuando la nueva ley

contiené previsipnes mds favorables que las contempladas en la ley

(\ queé, derf)ﬁa,,la nueva ley se aplicard a los hechos delictivos ocurridos
con qnte]:io/ridad a su vigencia. Sobre este punto debe la Corte sefialar

\ que trdtandose de la aplicacién del principio de favorabilidad en
\  materia penal, no cabe hacer distincién entre normas sustantivas y

| normas procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia

J/ alguna que permita un trato diferente para las normas procesales”

Ahora bien, con relacién a la aplicacién del principio de favorabilidad en materia
penal, la aludida Corporacion en sentencia T-434 de 2007 sefialé:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la
Corte Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular,
importa recordar algunos lineamientos que deben considerar los jueces
encargados de adoptar decisiones relacionadas con el principio de
favorabilidad en materia penal.

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera:

a.- El principio de favorabilidad penal constituye un elemento
Sfundamental del debido proceso consagrado en el articulo 29
constitucional e implica que en materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable. Esta clausula se encuentra incluida en
tratados internacionales de derechos humanos, a partir de los cuales
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en asuntos punitivos debe preferirse la ley benigna frente a la
desfavorable como el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos! y la Convencién Americana de Derechos Humanos?.

b.- El principio de favorabilidad penal es una excepcion al principio de
irretroactividad de la ley penal. Lo anterior, por cuanto en situaciones
de trdansito legislativo, la autoridad judicial debe evaluar los efectos de
la ley en el caso y aplicar la norma que resulte mds benigna aun
cuando la norma sea posterior a la conducta que es objeto de
Jjuzgamiento3.

¢.- Dado que el Texto Constitucional regula toda aplicacié{L \d/@?la
normatividad penal, el principio de favorabilidad opera (frente a
normas procesales y de contenido sustancial?. N

d.- La Ley 906 de 2004 puede aplicarse dg@era favorahle en/
relacién con conductas que fueron Juzgadas bajo Zzg- vigencia de la Ley
600 de 2000. Asi mismo, esta aplicacion benéﬁc\a\de\la Ley 906 de
2004 puede presentarse en distritos Judi 'qles\‘gg'r\%d la\})rnisma no ha
entrado en vigencia, lo cual es compatible ¢on elprincipio de igualdad
constitucionals, \ \, >

De esta manera, el principip de favorabilic‘ig.tiX es aplicable en relacién
con procesos conch:’(idosﬂy por ello, no es posible restringir la aplicacién

de la clausula constitucional frente a personas que ya cuentan con
sentencia condenatoria®.

e.- bas autoridades judiciales en su labor de interpretaciéon deben
Al “en 7 . !
eStablece en el caso concreto cudl es la norma mds favorable a los

intereses del procesado o sentenciado. En virtud de lo anterior, el
principi@e{fagorabilidad atane al examen de situaciones concretas.

\ en caso de evidenciarse la existencia de una norma mds favorable en

el nuevo sistema relacionado con instituciones que guardan la misma

<\)/ identidad debe aplicarse la norma mds benéfica’.

En igual sentido, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
preciso el concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia
de los nuevos estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

/\ f- El\prinezﬁ?o de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones
\ \3 andlogés reguladas de manera diferente en la normatividad. Por tanto,

“Asi, puede afirmarse de entrada que la Sfavorabilidad, tal como la
regla el articulo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la
defensa, la presuncién de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un
ingrediente o un componente genérico del debido proceso. Asimismo
cabe precisar que (tal como lo concibe el texto superior y el entendido

! Aprobado mediante Ley 74 de 1968 articulo 15-1 que “Nadie serd condenado por actos u omisiones que en el momento de
cometerse no fueran delictivos segun el derecho nacional o internacional. Tampoco se impondra pena mas grave que la
aplicable en el momento de la comisién del delito. Si con posterioridad a la comision del delito la ley dispone la imposicién de
una pena més leve, el delincuente se beneficiara de ello”.

2 Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El articulo 9 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos sefiala “Principio
de legalidad y de retroactividad. Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que en el momento de cometerse no
fueran delictivas, segiin el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse pena mas grave que la aplicable en el momento de la
comisién del delito. Si con posterioridad a la comisién del delito la ley dispone la imposicién de una pena mas leve, el
delincuente se beneficiara de ello.”

3 Cfr. sentencias C-619 de 2001, C-200 de 2002, T-015 de 2007

* Sentencia C-252 de 2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003, C-272 de 2005, T-291 de 2006.

S Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005

6 Ver sentencia T-091 de 2006

7 Consultar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
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que le ha dado la Corte), aquel fenémeno encuentra asiento en el
transito de legislaciones, esto es, de cara a la sucesién de leyes en el
tiempo y mds especificamente cuando el operador judicial se enfrenta
a una conducta cometida en vigencia de una ley, pero que debe decidir
{o resolver un asunto atinente a ella) cuando otra normatividad regula
de manera distinta el mismo problema juridico”.8

Con fundamento en los trasuntados criterios jurisprudenciales, se encuentra
que el articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por la Ley 1453 de 2011 preveia

lo siguiente en materia de libertad condicional:
“Articulo 64. Libertad condicional: El juez podrd co Jgf/\;\

libertad condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa

valoracién de la gravedad de la conducta punible, cuan o_hay’&) J
cumplido las dos terceras partes de la pena iy 'Su buena condiictd’

- : T \ DR
durante el tratamiento penitenciario en el centfo de reclusién permita

suponer fundadamente que no existe /zece’sidad de continuar la
. e g P :
gjecucioén de la pena. En todo caso su concesion estard\supeditada al
pago total de la multa y de la reparacién g la~ yictima o'se asegure el
: A Yo ) :
pago de ambas mediante garantia personul, pre}rldana, bancaria o

kY
mediante acuerdo de pago. (Negrilla y subra: }zdo ,\era del texto
pago ,(\g y { yado fu )

El tiempo que falte(/pa’r{a /el,wr)lzplimiento \@efla pena se tendra como
periodo de prueba. \Cuaﬁdo)este sea inferior a tres afios, el juez podrd
aumentarlo hasta e‘n\otra’fgnto. ”

SN NN . .

No obstante lo”anterior, conla entrada en vigencia de la Ley 1709 del 20 de

enero d<e/20 14‘,/§e\<1)bserva que el citado precepto normativo nuevamente fue

objeto de mQﬁLﬁc/e}: 6n, como \Quiera que los presupuestos y condiciones para

A . .
accedel\‘al sub/r,ogado\en comento variaron, previéndose en el nuevo texto lo

siguiente; \ \///,
/\ “Artic\u£9,80. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual
quedara asi:

conducta punible, concederd la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

A
/\) > Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la
N

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de
la pena. (Se destaca)

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
Jundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social
Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién,
la existencia o inexistencia del arraigo.

8 Sentencia del 12 de mayo de 2004. Radicado 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gémez Quintero y Edgar Lombana
Trujillo.
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En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante s
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podrd
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. “

En este orden de ideas se erige con evidencia, que la normativa serlgulada}en
precedencia comporta una serie de exigencias mucho méas benéficas p_a\z:/af os
condenados que pretendan acceder al subrogado de la libertad Co@i&aﬁ?ﬂw
pues nétese la reduccién en el quantum exigido como presupues 0.objetivo, al
pasar del cumplimiento de las dos terceras (2/3) partes de la pena‘infligida } Or;
el juez fallador a las tres quintas (3/5) inicamente. :

Ahora, en lo que concierne a la multa en los de'litgfs\,do de dicha sancién
pecuniaria aparece como acomparfiante de lag ena*c{e pi s{c‘)n, se observa que su
pago en manera alguna condiciona la ap icacién 'de’la\figura liberatoria en
estudio, pues fue excluida del articulo 64: dél\ ~C<‘)d¢i§o \E al, aspecto que
encuentra sustento en el paragrafo 1° del articul -\°‘_ld la Ley 1709 de 2014
que modificé el articulo 4° del Gé’?b\Penitenci‘ario ~arcelario asi:

dig
0 } \\
“Articulo 3°. Modificase sparh‘culo 4° de la Ley 65 de 1993, el cual
quedarad asi: \ - /

)

"

Articu/lo%:/\
(..~~~

/ ) 7

\ o

Pgrégd 1’~ En ningtin caso el goce efectivo del derecho a la
oo %

libertad; plicaciéon de mecanismos sustitutivos de la pena

pribativc’:\z,/'de/la libertad o a cualquier otro beneficio judicial o
adminigt,r tivo, podrd estar condicionado al pago de la multa”
\ (Subr}zyado del Despacho)

\>,As{i las cosas, se erige con evidencia que al existir variacién en algunas de las
/ exigencias para acceder al subrogado de la libertad condicional, necesario
Q _/{esulta dar aplicacién en virtud del principio de favorabilidad al enunciado
compendio normativo establecido a partir de la Ley 1709 de 2014, maxime si se
tiene en cuenta que contrario a lo regulado en la anterior preceptiva, éste
subrogado no posee prohibicién alguna para su concesion, segtn los términos
definidos en el articulo 68 A del Cédigo Penal, modificado por el articulo 32 de

la citada ley que preceptua:

“Articulo 32: Modificase el articulo 68 A de la Ley 599 de 2000 el cual
quedara asi:

Articulo 68 A. Exclusién de los beneficios Y subrogados penales.
No se concederdn; la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena; la prisién domiciliaria como sustitutiva de la prisién; ni habra
lugar a ningun otro beneficio, judicial o administrativo, salvo los
beneficios por colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea
efectiva, cuando la persona haya sido condenada por delito doloso
dentro de los cinco (5) arios anteriores.

(...)
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= Paragrafo 1°. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicard a la
libertad condicional contemplada en el articulo 64 de este Cédigo, ni
tampoco para lo dispuesto en el articulo 38 G del presente Cédigo.”
(Subrayado del Despacho)

En este orden de ideas y atendiendo el contenido de la normativa enunciada,
procedente resulta efectuar el analisis del subrogado de la libertad condicional
ante la modificacién de los presupuestos exigidos para tal fin.

5.1.- De la libertad condicional. p
En primer término, conviene precisar que las conductas punible por.las.euales

fue emitida sentencia condenatoria en contra del prenombrado dentro dél\
proceso de la referencia, tuvo lugar, segin se extracta del plenari6, con/
posterioridad al 1° de enero de 20059, de suerte que la'hiormativida /é})litablé
en el sub lite no es otra que la consagrada en la ey 906 de 200 '-Ng_e_gﬁr{ se
defini en los articulos S° transitorio del Acto L/egislaltivb\}OS\gie 2002y 530 dela
citada normativa, en concordancia con el articulo 30 'd“ la Ley 1709 de 2014,
que modificé el articulo 64 de la Ley 599 dé 2000, y\‘ghé\ &n materia de libertad
condicional prevé: \\ \\\\ {
. S
“Articulo 64: Libertad condicional. El Jjuez, }%via valoracién de la
conducta punible, }or‘{cgde‘rd* la libertad\ condicional a la persona
condenada a pena‘privdtiva dé' la libertad cuando haya cumplido con

. . s\ AL
los siguientes requzs;\tos: -

1. Q}g@ersona h}z;z{a \ mplido las tres quintas (3/5) partes de la
\

pena:’
: <
2, Qi‘t’é /sa’ adecuado desemperio y comportamiento durante el
tr&gﬁamie'n/t/or Ppenitenciario en el centro de reclusién permita suponer
y ﬁzrf@adamepte que no existe necesidad de continuar con la ejecucién

<A 16 pena’

\ dela, {zir;a.

N\ 3. Que demuestre arraigo familiar y social
/

|
/'\/ “f Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
/ establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacién a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario. “

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de 2004
establece:

“Articulo 471. Solicitud: El condenado que se ﬁallare en las
circunstancias previstas en el Cédigo Penal podrd solicitar al juez de

9 Ver sentencia del 22 de julio de 2016
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ejecucién de penas y medidas de seguridad la libertad condicional,
acompariando la resolucién favorable del consejo de disciplina, o en su °
defecto del director del respectivo establecimiento carcelario, copia de

la cartilla biogrdfica y los demds documentos que prueben los

requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los que deberdn ser entregados

a mas tardar dentro de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Al tenor de los trasuntados preceptos legales se colige enton e@ el
subrogado en comento exige para su concesion la concurrencia de 16s @gu\-ieﬁfe
presupuestos: ' (}. I
\\\/)

(i) Que a la solicitud se alleguen, resolucion favordble del cons(ejé"de"
disciplina del penal, copia de la cartilla biografiéa y'qéé_gtds documento.

: Ay
relevantes de conformidad con lo expuestoen el a
\

1 ﬁtcu 0471 de la Ley

906 de 2004; AN LN
€ . N\ \\ \\
N \

(ii) Que el penado haya purgado las tres Yuintas (3/ S5) partes de la pena
impuesta, para lo cual, deberd computarse el tiempo descontado
fisicamente y el redimido en")actividad‘es de trabajo, estudio y/o
ensenanza; \,/ O

(iii) Que se haya repar(;do a la%ima por los perjuicios ocasionados con
la conduet?z)punible 0 Se asggure el pago de la indemnizacién mediante
gargnfia pérsonal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se

d mué?insolvenci&/é/conémica del condenado.

\ .

e
(iv)  Quese &uén%e demostrado el arraigo familiar y social del penado;

< /\(v) Que\él comportamiento mostrado por el penado durante el tratamiento
\ penitericiario, asi como la valoracién efectuada a la conducta punible
\ por la gue se impuso sancién, permitan suponer fundadamente que no
A - es menester seguir adelante con la ejecucién dg la pena;
y :
&//En primer término, se encuentra que el Juzgado Quinto Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogoti D. C., impuso a Jaiber Esneider
Velazquez Marquez, la pena principal de cincuenta y cuatro (54) meses de

prisién, guarismo cuyas tres quintas partes equivalen a treinta y dos (32)
meses y doce (12) dias. ‘

Al punto, se observa que por razén de esta actuacién Jaiber Esneider
Veldzquez Marquez, ha permanecido privado de la libertad por las presentes
diligencias entre el 16 y 217 de septiembre de 2011 (Fecha de su captura en
flagrancia y posterior retiro de imposicién de medida de aseguramiento de
detencién preventiva), desde el 28 de enero de 2015 (fecha en que suscribié
diligencia de compromiso) hasta el 28 de septiembre de 20 16, y posteriormente
desde el 07 de julio de 2019 (Dia en que se materializé la orden de captura
proferida en su contra por esta Sede Judicial) a la fecha, lo cual indica que ha

descontado de la pena impuesta un total de 30 meses, no confluyendo el
presupuesto de cardacter objetivo.
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En este orden de ideas, ante la carencia de la exigencia objetiva, esta Sede
Judicial negara de plano la concesién del subrogado de la libertad condicional,
quedando relevado, en todo caso, de efectuar el analisis respectivo, en torno a
los deméas presupuestos sefialados en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 del 20 de enero de 2014.

Se informa que contra la presente decisién proceden los recursos ordinarios; los
cuales deberan ser remitidos a la correspondiente Secretaria del Centro de
Servicios Administrativos a través del correo electrénico
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co y debera sustentarse dentro de los tres
dias siguientes por este mismo medio virtual.

) d
5.2.- Marco Constitucional y Legal de la Prisién Domiciliaria /] résYto‘fia.
por el COVID 19 regulada por el Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril\,
de 2020. N PF
AN W
La Constitucién Politica de 1991 en su articulo 215,/f:aculta al Presidente.de la
Republica para declarar los estados de excepcion; péra'“e‘:l caso puntualmente el
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégicq,-e\ﬁx C;SQ de que acaezcan
hechos diversos a los previstos en los articu‘lgs 21 2\3/\'@.1 Heide;n, que perturben
0 amenacen perturbar en forma grave o inmmer}%e\'e,l orden_econémico, social y
- . - \\ REE )
ecoldgico del pais. \\ N /;
En ese orden de ideas, un/a/v/é/z/declal"ado el Esf@do de Emergencia Econémica,
Social y Ecolégica el Pres'i\dent/q de la/Republica, con la suscripcién de todos los
Ministros, se encuentra facultiddoonstitucional y legalmente para dictar de
forma transitorig\y estableégr nugvos tributos o modificar los existentes.
Como consecuengjg y en apliéac,ic'm a lo expuesto, mediante el Decreto No. 417
del 17 de/ma{zo-/de 2020, se declar6 el Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecolé\g_ica, \p’t/)lje'l/té nino de treinta (30) dias calendario, con el fin de declarar
la grave E;g:xlauni'dgd/qll.;gL afecta el pais, en razén a la Pandemia del Coronavirus —
& COVID 19, en ‘oncofdancia con las especificaciones y declaraciones expedidas

por la Orga\x\liz/aeio/n Mundial de la Salud.
A\

\ Q e el Inpec también expidié la Resolucién No 001144 del 22 de marzo de 2020,
> mediante el cual se declar6 el Estado de Emergencia Penitenciaria y Carcelaria
& el los Establecimientos de Reclusién del Orden Nacional, con el fin de superar

/
< ~la crisis de salud al interior de estos.
g

Que en aras de preservar los derechos fundamentales que le asisten a la
poblacién carcelaria del territorio nacional, se expide el Decreto Legislativo No.
546 del 14 de abril de 2020, que sefiala como objeto: “Conceder, de conformidad
con los requisitos consagrados en este Decreto Legislativo, las medidas de
detencion preventiva y de prision domiciliaria transitorias, en el lugar de su
residencia o en que el Juez autorice, a las personas que se encontraren
cumpliendo medida de aseguramiento de detencién preventiva en centros de
detencién transitoria o establecimientos carcelarios, Y a las condenadas a penas
privativas de libertad en establecimientos penitenciarios y carcelarios del territorio
nacional, con fin evitar el contagio de la enfermedad coronavirus del COVID-1 9,
su propagacioén y las consecuencias que de ello se deriven.”.

5.3.- Aplicacién del Principio de favorabilidad del Decreto Legislativo No.
546 del 14 de abril de 2020.
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Dentro de los derechos y prerrogativas estipulados en la Carta Superior como
expresién del Estado Social y Democratico de Derecho, se erige en el inciso 3° °
de su articulo 29, la garantia judicial de favorabilidad bajo la premisa general

segun la cual se expresa:

“Articulo 29: {...)

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea
posterior, se aplicard de preferencia a la restrictiva o desfavorable.”

/\

Frente al alcance y contenido del referido apotegma, la Corte Cons’o.tucmn
sentencia C-592 de 2005 puntualizé:

“El principio de favorabilidad constituye un elemento ﬁxndamériia? 5 )
del debido proceso que no puede desconoce sé El carac e’r/ '
imperativo del inciso segundo del articulo 29 le la Carta no dej

duda al respecto. Asi, en el caso de sucesidon de le es en el tiempo,

si la nueva ley es desfavorable en relgcion cor Qla eroréada ésta

serd la que se siga aplicando a todos las hechos delictivbs que se
cometieron durante su vigencia, que es loc}que la~dogtrina denomina
ultractividad de la ley. }a retroactividad, por el contrario, significa

que cuando la nueva-ley co“r;tzene previsiones mds favorables que

las contempladas en la ley-¢ que’deroga, la nueva ley se aplicard a

los hechos delzctwos ocumd{;s con anterioridad a su vigencia. Sobre

este punto c/lebe la Corte sefialar que tratandose de la aplicacion

del m}/gtpzo de favorabll ad en materia penal, no cabe hacer

dt tino{cyv enfre normas sustantivas y normas procesales, pues el

texto constitucichal no establece diferencia alguna que permita un

(\ trat\o dzferen’f; pa>ra las normas procesales”
e e

hora bien,\COr{ relacién a la aplicacién del principio de favorabilidad en materia
penal, la aludida Corporacién en sentencia T-434 de 2007 sefial6:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en
situaciones como las que aqui se analizan ha sido precisado por la
Corte Constitucional en diferentes decisiones. Sobre este particular,
importa recordar algunos lineamientos que deben considerar los
Jueces encargados de adoptar decisiones relacionadas con el
principio de favorabilidad en materia penal.

Estas directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera:

a.- El principio de favorabilidad penal constituye un elemento
fundamental del debido proceso consagrado en el articulo 29
constitucional e implica que en materia penal, la ley permisiva o
favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de preferencia a la
restrictiva o desfavorable. Esta clausula se encuentra incluida en
tratados internacionales de derechos humanos, a partir de los cuales
en asuntos punitivos debe preferirse la ley benigna frente a la
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- desfavorable como el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
1 Politicos10 y la Convencién Americana de Derechos Humanos!!.

b.- El principio de favorabilidad penal es una excepciéon al principio
de irretroactividad de la ley penal. Lo anterior, por cuanto en
situaciones de transito legislativo, la autoridad judicial debe evaluar
los efectos de la ley en el caso y aplicar la norma que resulte mas
benigna aun cuando la norma sea posterior a la conducta que es

objeto de juzgamiento?2. /\>

e
¢.- Dado que el Texto Constitucional regula toda aplicacién / deG/\
normatividad penal, el principio de favorabilidad opera frei\i\tg/g.f-”\) .:,ﬁ’
normas procesales y de contenido sustancial’s, N (/’\_/ /

{ [ N’

d.- La Ley 906 de 2004 puede aplicars(g,de mari‘\eg\ra avorable en
relacién con conductas que fueron Jjuzgadas ejq chz;‘~ Vi e\ncia de la
Ley 600 de 2000. Asi mismo, esta aplicqgi@\laer{éﬁ earde la Ley 906
de 2004 puede presentarse en distritos\judiciales donde la misma
no ha entrado en vigencia,~lo"cyal es cor?npaﬁbléCon el principio de
igualdad constituciongl?d, _ \ //S

</
De esta manera, el princip?f);l‘e%avorabilidad es aplicable en relacién
con proceses concluidos y, por ello, no es posible restringir la
aplic/c/wiﬁn /d>e la cldusftl\a c&?,nstitucional frente a personas que ya
cuenitay /c}m/s‘?ntencia condenatoria’s,
eX Las autoridades judiciales en su labor de interpretacion deben
establecer en el caso concreto cudl es la norma mds favorable a los

/ \ inter\‘eses\/(i«ayp{ocesado o sentenciado. En virtud de lo anterior, el

‘ \\ princig\igd’é' favorabilidad atarie al examen de situaciones concretas.

Sy

\\ \ f- El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a
/ situaciones andlogas reguladas de manera diferente en Ia

< / normatividad. Por tanto, en caso de evidenciarse la existencia de una
S norma mds favorable en el nuevo sistema relacionado con
instituciones que guardan la misma identidad debe aplicarse la
norma mas benéficals. :

En igual sentido, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia
precisoé el concepto de la favorabilidad, asi como su alcance a partir de la vigencia
de los nuevos estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

19 Aprobado mediante Ley 74 de 1968 articulo 15-1 que “Nadie sera condenado por actos u omisiones que en
el momento de cometerse no fueran delictivos segun el derecho nacional o internacional, Tampoco se impondra
pena mas grave que la aplicable en el momento de la comisién del delito. Si con posterioridad a la comision
del delito la ley dispone la imposicién de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de ello”.

!! Aprobada mediante Ley 16 de 1972. El articulo 9 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
sefiala “Principio de legalidad y de retroactividad. Nadie puede ser condenado por acciones u omisiones que
en el momento de cometerse no fueran delictivas, segnin el derecho aplicable. Tampoco puede imponerse pena
més grave que la aplicable en el momento de la comision del delito. Si con posterioridad a la comisién del
delito la ley dispone la imposicién de una pena mas leve, el delincuente se beneficiara de ello.”

12 Cfr. sentencias C-619 de 2001, C-200 de 2002, T-015 de 2007

13 Sentencia C-252 de 2001, C-922 de 2001, C-200 de 2002, C-207 de 2003, C-272 de 2005, T-291 de 2006.

!4 Ver sentencias C-592 de 2005 y T-1211 de 2005

15 Ver sentencia T-091 de 2006

16 Consultar sentencias T-091 de 2006, T-015 de 2007
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“Asi, puede afirmarse de entrada que la favorabilidad, tal como la
regla el articulo 29 de la Carta Politica, al lado de la legalidad, la
defensa, la presuncién de inocencia, la cosa juzgada, etc., es un
ingrediente o un componente genérico del debido proceso.
Asimismo cabe precisar que (tal como lo concibe el texto superior y el
entendido que le ha dado la Corte), aquel fenémeno encuentra
asiento en el transito de legislaciones, esto es, de cara a la sucesion
de leyes en el tiempo y mds especificamente cuando el oper@>
Judicial se enfrenta a una conducta cometida en vigencia de uné le:g,
pero que debe decidir (o resolver un asunto atinente a ella) cuando
otra normatividad regula de manera distinta el

Jjuridico”. 17. c e
C

A -
En ese orden de ideas, se advierte que efecﬁxfér/n}nté‘ lail\;aplic%cién de la prisién
domiciliaria transitoria contenida en el DecretovLegislativo 546 del 14 de abril
de 2020, resulta favorable a las personas; prij adas \‘ie\fla libertad que se
encuentran cumpliendo la pena impuesta en\esta‘.‘blégjmientos penitenciarios y
carcelarios del territorio nacioral; y ‘que atendiende el hacinamiento carcelario
: ey Lo, e .

y la carencia de personal med.lcoyglogasnco, puedah ser sujetos vulnerables a la
actual pandemia del Coropavif'\gs{— COVID 19, maxime cuando fue expedido en
el marco de la declarato:\:ia de Ain estado de excepcién y con el objetivo
fundamental de preservar la salud publica.

s \\ “\

L \ '
5.4.- R\EQUI\§IT€S\ DE LA PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA POR EL
CoviD ? REGULADA POR EL DECRETO 546 DEL 14 DE ABRIL DE 2020.

\S.4.1.- Los Establecimientos Penitenciarios y Carcelarios deberan remitir
\ os listados de’las personas que se ajusten a las exigencias legales para
\ - ser benefic\i'arios del prision domiciliaria transitoria por COVID 19;
\. reguladas por el Decreto 546 de 14 de abril de 2020 a los Juzgados de
A %“‘:Ej/écucién de Penas y Medidas de Seguridad que tengan la vigilancia y
control de su pena, acompariados de los documentos adjuntos de
“conformidad con el articulo octavo del Decreto 546 de 14 de abril de 201 4,
para el estudio del otorgamiento del mencionado beneficio.

En desarrollo de lo expuesto, el articulo 8° del Decreto 546 del 14 de abril de
2020, establece el procedimiento para efectivizar la prision domiciliaria en la fase
de la ejecucion de la pena, asi

ARTICULO 8°- Procedimiento para hacer efectiva la prision domiciliaria
transitoria. Cuando se tratare personas condenadas a pena privativa de la
libertad en establecimiento penitenciario o carcelario, el Director General
del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, por medio de las
direcciones regionales y los directores de establecimientos penitenciarios y
carcelarios, verificardn preliminarmente el cumplimiento los requisitos
objetivos establecidos en_el presente y remitiran a los Juzgados de
Ejecucioén de y Medidas de Seguridad respectivos, el listado junto con las
cartillas biogrdficas digitalizadas, el cémputo ld informacion que obre en la
hoja de vida, los antecedentes judiciales Yy los certificados correspondientes

17 Sentencia del 12 de mayo de 2004. Radicado 17.151. Magistrados ponentes Alfredo Gémez Quintero y Edgar
Lombana Trujillo.
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- de personas privadas la libertad que se ajusten a cualquiera las
’ circunstancias descritas en articulo sequndo, para gue dentro del término
mdximo cinco (5) dias den aplicacién a lo dispuesto en este Decreto

Legislativo.

La decisién se notificard por correo electrénico y susceptible del recurso de
reposicién que se interpondra y sustentard dentro de tres (3) dias
siguientes, por escrito remitido por el mismo medio virtual.

Una vez ordenada la medida prisién domiciliaria transitoria por parte del
Juez Ejecuciéon de y Medidas de Seguridad, mediante a‘tg\e crito
notificable, el beneficiario suscribird acta de compromiso anite (la oficing
Juridica del Establecimiento Penitenciario y Carcelario respe{:'tivo,' previo ,a\
su salida. M)

‘\ /\—/
Dicha acta serda remitida por el Director./d; é‘qda Establecimiénto
Penitenciario y Carcelario, al de Ejecucién.de t} Medidas de Seguridad que
concedié_la medida, dejando copia & _misma \en oficina juridica del

respectivo establecimiento. "\\‘ \\\\Q\ \\\ \

\
(Subrayado del despacho) . \ P
o \
5.4.2.- El peticionario debéri-encontrarse en cualquiera de los supuestos
~ 7 . e . -
facticos sefialados exprigsam«\ax/lte en el ambito de aplicacién preceptuados
en el articulo segundo dé{ Decx;to 246 del 14 de abril de 2014.

\

5.4.3.1- A@bit{/\de aplica(}ig‘jn ﬁ(@ra la concesién del sustituto de la prisién
domiciliaria  Trarisitoria por CO\YI/D’I 9 regulada por el Decreto 546 del 14 de abril

de2020” & 7\
\ \ \é//,\
Es necesario precisar el ambito de aplicacién del Decreto 546 del 14 de abril de
/\‘2020, para el estudi6 de la procedencia de la prisién domiciliaria transitoria por
€l COVID 19; la.ctial por competencia legal es otorgada a los Jueces de Ejecucién
de Penas y Médidas de Seguridad; para personas con sentencia ejecutoriada en
su\ contra; que cumplan alguno de los supuestos facticos, expresamente

j sefialados en el siguiente ambito de aplicacién, que al tenor literal del decreto
Begislativo sefala:

Articulo 2°._ Ambito de Aplicacion. Se concederdn medidas previstas
en presente Decreto Legislativo a las personas privadas de la libertad
que se encontraren en cualquiera de los siguientes casos:

a) Personas que hayan cumplido 60 de edad.

b) Madre gestante o con hijo menor (3) afios de edad, dentro de los

establecimientos penitenciarios.

¢) Personas en situacion de internamiento carcelario que padezcan
cancer, VIH e _insuficiencia _renal crénica, diabetes,
insulinodependientes, trastorno pulmonar, anticoagulacion,
hepatitis B y hemofilia, artritis reumatoide, enfermedades tratadas
con medicamentos inmunosupresores, enfermedades coronarias,
personas con trasplantes, enfermedades autoinmunes,
enfermedades huérfanas y cualquier otra que ponga en grave riesgo
la salud o la vida del recluso, conformidad con la historia clinica del
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interno y la certificacién expedida por sistema general de seguridad en
salud al que pertenezcan (contributivo o subsidiado) o personal médico del
establecimiento penitenciario y carcelario, cuando se encuentren a cargo
del Fondo Nacional Salud la persona privada la libertad.

d) Personas con movilidad reducida por discapacidad debidamente
acreditada de conformidad con la historia clinica del interno u
certificacién expedida por el sistema general de sequridad social
en salud que pertenezca (contributivo o subsidiado) o personal
médico del establecimiento penitenciario y carcelario, ct{ﬁnd&se
encuentren a cargo del Fondo Nacional de Salud del gr{vddb_/cle-la
libertad. (-~
. ")
e) Personas condenadas 0_que se encontrdren con metfit:ltff e
asequramiento de detencion preventit'fa . én__establecimiento
penitenciario y carcelario por delitos,cuﬁgs‘b‘s.'

7N
J) Condenados a penas privativas'de la lillgrta\c_i_cle. hasta cinco (5)
aiios prisién. - \\ \s\ NS

}
. /’»"\ \ R \,/
g) Quienes hayan cuniplido\ el cuarenta\por ciento (40%) la pena

privativa de liber:t{zd,eﬁilesfablecimie}zfa penitenciario, atendidas
redenciones a gué se tiene derecho.
7

PARAGRAFO 1° perso\ as que hayan sido diagnosticadas por la

enferrr’z/edﬁ coronavius, > COVID-19 dentro de Establecimientos
Penitericiafios y Carcelay—i'os del territorio nacional, o en centros transitorios
\ Vv .

dgtenciér},/serd-n trasladadas por el INPEC a los lugares que mds aptos
pd'ra'ftraz‘}mien}o 0 a las instituciones de salud que se disponga por parte
de \Ic;s autoridades competentes; no se les concederd la medida de
aseguramiento detencién o prisién domiciliaria transitoria, hasta tanto las
autoridades médicas y sanitarias asi lo autoricen. En todo caso, solo
procederd la detencién domiciliaria o la prisién domiciliaria transitoria,
cuando la persona se encuentre dentro de una las causales contempladas
en articulo segundo (2) de Decreto Legislativo y el delito no incluido en el
listado de exclusiones del articulo sexto (6).

PARAGRAFO 2°_ Para los anteriores se entenderd que tienen movilidad
reducida por discapacidad quienes tengan disfuncionalidad permanente
del sistema motriz, el aparato locomotor, el movimiento independiente o
actividades de cuidado personal; todas ellas de permanente y acreditadas
en histérica clinica.

No serdan consideradas como personas con movilidad reducida por
discapacidad afectaciones o la ausencia de alguna del cuerpo que no sea
permanente o que no altere la funcionalidad antes serialada Y no sea
clinicamente significativa por los cambios producidos en movimiento
independiente como caminar, desplazarse, cambiar o mantener posiciones
del cuerpo, llevar, manipular o transportar objetos y realizar actividades
cuidado personal. ‘
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= 5.4.4.- Que no hayan sido condenados por conductas punibles de las
enlistadas en el articulo sexto del Decreto 546 del 14 de abril de 2020.

Ahora bien, es necesario resaltar que la prisibn domiciliaria transitoria
contemplada en el Decreto 546 del 14 de abril de 2020, no es de aplicacién
general para la totalidad de las conductas punibles tipificadas en la Ley 599 de
2000, ya que dentro de su contenido se enlistaron expresamente las conductas
punibles, las cuales estarian excluidas de la aplicacién del Decreto; para el
otorgamiento del mencionado sustituto y contempla las siguientes conductas
punibles: :

ARTICULO 6° -Exclusiones. Quedan excluidas las medid de enaén
prisién domiciliaria transitorias contempladas en Decreto Le "'L'slatwé)que’
estén incursas en los siguientes delitos previstos, en el Cédigo ~rendl:
genocidio (articulo 101); apologia é:zgéi io (articulo. 02);
homicidio simple en modalidad dolosa, larticulo 103); homicidio
agravado {articulo 104); femmicidio articulo\.l04 4); personales con
pérdida anatémica o funcional de' u o’rgano niembro agravadas
{articulo 116 en concordancia con ‘el articulo 119); lesiones
causadas con_guimicos, acldos yz néias similares {articulo
1164); contenidosén el thulo 11, Cq{ tulo Unico; desaparicién
forzada simple Yarticulo - -165); desaparicion forzada agravada
articulo 166); secuestro'@m le_(articulo 168); extorsivo (articulo
169); seciiestro ggravado {articulo 170); apoderamiento y desvio de
aeroﬁiwe, naves o \medtos transporte colectivo (articulo 173);
tortura/la»'ttculo 178); _ tortura agravada _(articulo 179);

desglazamiento forzado (articulo 180); desplazamiento forzado
agrava(do/ [aré:culol 81); constrefiimiento ilegal por parte de

mzembrOS/ Grugos Delictivos Organizados y Grupos Armados
Org nizados (articulo 182A); trafico migrantes (articulo 188); trata
personas (articulo 188A); trafico de nifias, nifios y adolescentes
{articulo 188C); uso de menores edad para la comisién de delitos

Q/\) / (articulo 1880); amenazas contra defensores de derechos humanos
el

Y _servidores publicos (articulo 188E); delitos contra la libertad, .
integridad y formacion sexuales de que trata el Titulo IV; violencia
intrafamiliar (articulo 229); hurto calificado (articulo 240)
numerales 2 y 3 Y cuando tal conducta se cometa con violencia
contra las personas, no obstante lo cual procederdn las medidas
contempladas en este Decreto Legislativo en las hipétesis de hurto
calificado cuando la persona haya cumplido el 40% de la condena;
hurto agravado (articulo 1) numerales 3, 4, 12, 13 Y 15, no obstante
lo cual procederan las medidas contempladas en este Decreto
Legislativo en las hipétesis de hurto agravado cuando la haya
cumplido el 40% de condena; abigeato cuando se cometa con
violencia las personas (articulo 243); extorsién (articulo 244);
corrupcion privada (articulo 250A); hurto por medios informaticos
Y semejantes (articulo 2691); captacién masiva y habitual dineros
(articulo 316); contrabando agravado (articulo 319); contrabando
hidrocarburos y sus derivados (articulo 319-1); favorecimiento y
Jacilitacion del contrabando agravado (articulo 320); lavado de
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activos (articulo 323); lavado de activos agravado (articulo 324);
testaferrato (articulo 326); enriquecimiento ilicito de particulares .
{articulo 327); apoderamiento hidrocarburos, sus derivados,
biocombustibles o que los contengan (articulo 327A); concierto para
delinquir simple, (articulo 340 inciso_ primero); concierto para
delinquir agravado (articulo 340 incisos segundo, tercero y cuarto);
asesoramiento a grupos delictivos organizados y grupos armados
organizados (articulo 340A); entrenamiento para actividades
ilicitas (articulo 341); terrorismo (articulo 343); terrorismo
agravado (articulo 344); financiacién del terrorismo /de,- ru7;
delincuencia organizada y_administracion recursos elc_i_’e:é?’z(ad\%.
con terroristas y delincuencia organizada (articulo 343),:alrwnazas
agravadas (articulo 347); tenencia, fabricacién y trafico’ dé
sustancias u objetos peligrosos (articulo 358); émpleo o laﬁzfg_mie’r:t;
de sustancias u objeto peligrosos (articulo 359);\fabricacién, porte
o_tenencia armas_de fuego aeésorios‘f artés 0 municiones
agravado (articulo 365); fabricacion, \trafice\y municiones de uso
restringido de uso privativo las \fue}'zas a}:m\dfias o explosivos
articulo 366); fabricacién; importacién\trafico, posesién Yy uso de
armas quimicas, biblégicas y nucleares (articulo 367); empleo,
produccion, cotﬁerc{/ali_%dct‘én u almacenamiento _de minas
antipersonal Iaréicaléﬁg_36/7 Al; ayuda e _induccién al empleo,
produccién y tran\sl eré’ncia minas antipersonal (articulo 3678);
cor/ry_g/q;iérk de alime;ttéé;\productos médicos o material profildctico
iculo 872); _delifos relacionados’ con el _trafico de

' aciéntes; peculado por apropiacién (articulo 397): concusién
(articulo 40’;&,\; cohecho propio (articulo 405); cohecho impropio
(articuls 406; cohecho por dar u ofrecer (articulo 407); violacién del
régimen” legal o __ constitucional de inhabilidades e
incomipatibilidades _(articulo _408); _interés _indebido en la
celebracion contratos (articulo 409); contrato sin cumplimiento de
requisitos (articulo 410); tréfico influencias de servidor publico
farticulo 411); tréfico influencias particular [articulo 41 14);
enriquecimiento ilicito (articulo 412); prevaricato por _accién
(articulo 3); utilizacién indebida de informacién oficial privilegiada
[articulo 420); soborno transnacional (articulo 433); falso
testimonio (articulo 442); soborno (articulo 444); soborno en la
actuacién penal (articulo 444A); receptacién agravada (articulo

447); amenazas a testigo (articulo 454A); espionaje (articulo 463);
rebelién (articulo 467).

Tampoco procederd la detencion domiciliaria_o _la prisién
domiciliaria transitorias, cuando se trate los delitos de homicidio
o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra
libertad, integridad ormacion o _secuestro, cometidos contra

nifios, nifias y adolescentes, segiin lo preceptuado en el articulo 199
de la Ley 1098 de 2006.
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De igual forma quedaran excluidas personas incursas en crimenes
de lesa humanidad, crimenes guerra y los delitos sean consecuencia
del conflicto armado y/o se hayan realizado con ocasién o _en
relacion directa o indirecta con el mismo, los cuales se trataran
conforme a disposiciones vigentes en materia justicia transicional
aplicable en cada caso.

PARAGRAFO 1° En ningun caso procederd la detencién o la prisién
domiciliaria transitoria, cuando la persona haga o pertenezca a un Grupo
Delictivo Organizado en los términos del articulo segundo de Ley 1908 de
2018 o, en general, haga parte de un grupo de delincuencia or{’ga{r{z"_lz\a/dﬂ .
P
PARAGRAFO 2°. No habra lugar a detencién o la prisiérf: domiciliaria
transitorias, cuando la persona haya sido condenada por ‘delito"dolos

dentro de los cinco (5) arios anteriores. /"\ /y

{ . ~
PARAGRAFO 3°. Régimen de exclusiones. taﬂpiéE'Se\aplicard cuando se
trate de imputaciones, acusaciones o(coﬁdengs p&r\;‘ten’“tativa, en los casos
que proceda. NN A\

\\ \\\ ,\ , t,\
PARAGRAFO 4°. Este articulo no deroga.el Zis?‘ad_o_ exclusiones los articulos
38G y 68A del Cédigo Pertal. ™\ VoA Y

R \

PARAGRAFO 5°. En re/ac,?én, Jjeon las personas gue se encontraren en
cualquiera los casos pfe'z';i;fbs en los literales a, b, ¢, y d del articulo
segundo del presem\.‘q Decreto Legislativo, que no sean beneficiarias de
prision.d de. la detencign doiciliaria transitorias por encontrase inmersas
en ek'clus’fgn\es de que:trata articulo, se deberdan adoptar las medidas

nécesdrias por parte del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

\ % J . N e e . .
(H\VPEC‘)/, para, u'lilcarlas en un lugar especial que minimice el eventual riesgo
de. \conta:gjo./ ap

/\ i
,,1
Y v

\ 5.4.5.- Qli‘e La/’persoha no haya sido el creador o haya pertenecido o

O p}ertenezca a un Grupo Delictivo Organizado en los términos del articulo

y\
seiqundo de Ley 1908 de 2018 o, en general, haga parte de un grupo de
P ‘dq(lincuencia organizada.
/‘//
<~v-*“’ 5.4.6.- Que la persona no haya sido condenada por delito doloso dentro
de los cinco (5) afios anteriores.

Respecto a la mencionada exigencia legal; respecto a que no procedera el
mencionado sustituto cuando la persona haya sido condenada por delito
doloso dentro de los cinco (5) aiios anteriores, resulta pertinente sefialar que
se contara a partir de la promulgacién del Decreto Legislativo No. 546 ; es decir
desde 14 de abril de 2020, para efectos de la mencionada disposicién; en el
entendido que la finalidad de las disposiciones del Gobierno Nacional en el
marco de la declaratoria del estado de excepcién , declarado por la emergencia
econdmica, social y ecolégica; a consecuencia de la expansion de la pandemia
por el COVID 19; dado que constituye una grave calamidad publica, y
entendiéndose que se encuentran dirigidas a preservar la salud publica de todos
los ciudadanos del territorio colombiano y los derechos fundamentales de las
personas privadas de la libertad, se adopta una interpretacién en aplicacién del
principio pro homine; favorable a los intereses del reo.
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5.4.7.- En los casos donde el condenado pertenezca al grupo familiar de la
victima, deberi garantizar que el domicilio o morada debidamente
acreditado, sea diferente al de la victima.

Al respecto el Decreto 546 de 14 de abril de 2020 en su articulo 18 establece la
exigencia en precedencia al expresar: -lugar de residencia para cumplir la medida.
En los casos en los cuales el condenado o investigado pertenezca al grupo familiar
de la victima, solo se le concederd la detencién domiciliaria o prisién domiciliaria
transitorias, cuando se garantice que el domicilio o morada debidamente
acreditado, es diferente al de la victima.

5.5.-Vigencia de la Prisién Domiciliaria Transitoria por el C@@%n
Jundamento en el Decreto No 546 del 14 de abril de 2020. : :

e

=Y
Al tenor del trasuntado precepto con fuerza de ley, seColige entoncé,**qﬁ/g.lé
concesién de la prisién domiciliaria sefialada, pese ;av/aplic se o concgdersé en
virtud del principio de favorabilidad, no puede /(/i niﬁg\i&a*m\anera incorporarse
como una nueva causal o modalidad de sus}ituto de Iia'paﬁsién} intramural por la
prisién domiciliaria de las contempladas en\la L\?y S99 \e‘\200>0 y la Ley 906 de
2004, en el entendido que la misma se slrgié c¢ormo” producto de la
reglamentacién dictada por el Gobierno Nacion al;\‘e}l el ;f%arco de la declaratoria
del Estado de Excepcién de cyafé%idad con los ax\"ti‘c\Lﬂos 212y 213 dela C.P;
por causales de indole humaénitario yﬁ‘-,de seguridgd’)y salud publica, debiéndose
por obvias razones establc/cer (7;15 ncia, tal y como fue sefialado en el articulo 3°

Ibidem, asi: \

ARTfoUL@ 3°. -Térr\r‘tino&?e duracién de las medidas. La detencién
preven}fiva/o. la prisién\domiciliaria transitorias en lugar de tendran un
t{mi‘f},ﬁ”dﬁ/ seis (6) meses.

Asi mismo, :uné;ezéﬁecido el tiempo sefialado, dispuso:

<\

ARTCULO/10°. -Presentacion. Vencido el término de la medida

\\ detenkidn o prision domiciliaria transitoria previsto en articulo del
“‘\ t- presente Legislativo, el destinatario la misma deberd presentarse, en
v término cinco (5) dias habiles, en el establecimiento penitenciario o
/\"' : /. carcelario o lugar de reclusion en se encontraba momento de su
N otorgamiento.
(Negrilla del despacho)

En tal virtud la mencionada normativa establece un término de duracién de seis
meses contados a partir de la concesién de la prisién domiciliaria transitoria Y,
una vez vencido el termino el sentenciado de la referencia; debera presentarse
personalmente, en el término de los cinco dias habiles siguientes en el
establecimiento penitenciario o carcelario en el cual se encontraba al momento
de su otorgamiento

En este orden de ideas y atendiendo el contenido del Decreto Legislativo
enunciado, procedente resulta efectuar el analisis de la eventual concesién del
sustituto de la prisién transitoria. :
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- 5.6.- Caso sub examine - situacion del sentenciado Jaiber Esneider
Velazquez Marquez.

Una vez precisados los requisitos de procedencia de la prisién domiciliaria
transitoria por el COVID 19, esta Sede Judicial procedera al estudio del caso
concreto.

5.6.1.- Frente al primer presupuesto de procedibilidad sefialado en el articulo
8° del Decreto Legislativo No. 546 del 14 de abril de 2020, el Despacho advierte
desde ahora la ausencia del soporte documental necesario para acreditar el
cumplimiento de los requisitos objetivos establecidos en el Decreto meﬁciona?do,
de cara al anélisis del sustituto invocado, entre otros, los que permitap yerifica

el cumplimiento de las causales establecidas, ya que no se evidencia gue meg
remitido por parte del Establecimiento Carcelario; el listado junto-con)las
cartillas biogrdficas digitalizadas, el cémputo la informacién que obfe en
la hoja de vida, los antecedentes judiciales y los_ cértificados
correspondientes de personas privadas la_libertad ‘que se afusten a
cualquiera las circunstancias descritds ‘en articulo _sequndo, del
mencionado Decreto Legislativo. Vone NV

\ -‘\\\ : \ \"’//

En suma, frente a la carencia de elementos de juicio que permitan verificar las
particulares condiciones del/s“ém"\ntenciado y\‘si cumiple con los requisitos
establecidos por el Decreto /bégi/slatiyo\,546 del 14\516) abril de 2020, para el acceso
a la prisién domiciliariaf trarisitoria/ esta Sede Judicial negard de plano la
concesiéon del sustituto ngencior/laéo, quedando_relevado, en todo caso, de
efectuar el andlisis respectivo, eri torno a los demés presupuestos sefialados en

el articulo 2 del Decreto Legislativo 546 del 14 a abril de 2020.
o ’ \ P

" s \
Sin peﬁicid/de"faXdecisién aHoptada, se insta, a la Direccién de la Carcel y
Peniterﬁ;iaﬁr}t/dengdia Seguridad de Bogota D. C. “La Modelo”, a fin de que
adelante‘todas lasTabgres tendientes a preservar los derechos fundamentales a
'\\la salud y\yida\’del prenombrado, frente a la Pandemia del Coronavirus — COVID
( ,‘{\ 9 que afré:{c/g Jd comunidad a nivel mundial.

\ 'S%informa que contra la presente decisién procede el recurso de reposicién; el
)’ cual debera ser remitido a la correspondiente Secretaria del Centro de Servicios
-+ Administrativos a través del correo electrénico
~€s03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co y debera sustentarse dentro de los tres
dias siguientes por este mismo medio virtual.

<
AN

.

6. OTRAS DECISIONES.

6.1.- Remitase copia de la presente decisién al establecimiento penitenciario,
con €l fin de que se actualice la hoja de vida del sentenciado.

6.2.- Se ordena por intermedio del Centro de Servicios Administrativos correr
traslado de la peticion elevada por el sentenciado a la Oficina Juridica de la
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D. C. “La Modelo”, por ser
los facultados examinar y remitir al Centro de Servicios Administrativos de estos
juzgados, quien a su vez registran la peticién, y la remiten a esta Sede Judicial
de conformidad con el protocolo establecido por el Consejo Superior de la
Judicatura de conformidad con el articulo octavo del Decreto 546 de 14 de abril
de 2020., acompafnandola de la documentacién necesaria para el estudio.
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Sin perjuicio de lo expuesto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 21
de la ley 1755 de 2015, se remitira la presente comunicacién electrénica a las
autoridades penitenciarias para lo de su cargo.

6.2.- A través del Centro de Servicios Administrativos, se dispone oficiar a la
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota D. C. “La Modelo”, para
que remita a esta Sede Judicial — en caso de existir - certificados de computo por
estudio, trabajo, y/o ensefianza, que figuren en la hoja de vida de Jaiber
Esneider Velizquez Marquez.

6.3.- Entérese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusion y-a la
P, AN

defensa en la direccié ort . S AT Ly,
ef n 6n aportada f - “\\.

“'\ ‘ S § 5
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion ‘de.Penas y

Medidas de Seguridad de BOGOTA D. C, A /’“\n/ S
4 \ ~ J/

i RO
TN
RESUELV E/\\ RN
‘:‘\ TR i" \\ )
PRIMERO. - NEGAR el subrogado de la H’per‘f‘%d cbnciidion’al al sentenciado
Jaiber Esneider Velazquez Marquez, identiﬁcada\con cédula de ciudadania

No. 80.897.176 de Bogota 12./9.”: oK las razones séf@ladas en esta providencia.
} Moot
PN i 3 -
SEGUNDO. - NEGAR LASPRISION [/),OMICILIAREA TRANSITORIA conforme lo

dispuesto en el Decreto L‘egislétfiv_p/No. 546 del 14 de abril de 2020, al penado

Jaiber Esneidef;,\Velézque"zRMér’(;uez, identificado con cédula de ciudadania

No. 80.897/./1!?6 féle Bogota D C’:\,\ por las razones y en los términos sefialados
en esta previdericia. N
& N o,

TERCERO. }"ifgstéff/ai‘ Director de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota D. C./‘iIsfa Modelo”, a fin de que adelante todas las labores tendientes

3

/// \a preservar los derechos fundamentales a la salud y vida de Jaiber Esneider

Yelézquez\l}'lé/rql{ez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.897.176
de Bogota D:'C., frente a la Pandemia del Coronavirus - COVID 19 que afronta
\ la\gomunidad a nivel mundial. '

CUARTO. - Desg\cumplimiento inmediato al acapite de otras decisiones.

~" QUINTO. - Cont

el presente proveido proceden los recursos de acuerdo a la

parte motiva de elsta %denda.
C %nﬁ UESE Y Cl]'MPLA%E

IN CONDIiA
. SAC/casa \
L T ey T
| obloee. - h e
o i w k | ) Eone el _\}(\ZSQ‘UQ
A | '1 ) -

RN e TEE
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26/5/2020 Correo: Lucy Milena Garcia Diaz - Outlook

.

NOTIFICACION AUI 685 NI 3616 g D40 O

Juan Carlos Joya
Arguello <jcjoya
@procuraduria.g
ov.CO>

S&b 9/05/2020 7:03
PM
Para: Lucy Milena Garc

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

O

Juan Carlos Joya
Arguello <jcjoya
@procuraduria.g
ov.co>

Sab 9/05/2020 7:03
PM
Para: Lucy Milena Garc

El mensaje

Para:
Asunto: NOTIFICACION AUI 685 NI 3616
Enviados: domingo, 10 de mayo de 2020 12:03:01 a. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el domingo, 10 de mayo de 2020 12:02:57 a. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.

postmaster@defe
nsoria.gov.co

Vie 8/05/2020 8:40
PM
Para: postmaster@def

NOTIFICACION AUI 685
54 KB

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

rhuelgo@defensoria.edu.co (rhuelgo@defensoria.edu.co)

Asunto: NOTIFICACION AUI 685 NI 3616

postmaster@proc
uraduria.gov.co

Vie 8/05/2020 8:40
PM
Para: postmaster@pro

NOTIFICACION AUI 685
51 KB

https://outiook.office.com/mail/search/id/AAQKAGMxMmY1OTFhLWEXNGMINGI1Mi1iMTZILTESOTJmOTKSMTVhOAAQANJN3WZuvX9ApkACSLJ2BI...  1/2



26/5/2020 Correo: Lucy Milena Garcia Diaz - Outlook
El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Juan Carlos Joya Arguello (jcjoya@procuraduria.gov.co)
Asunto: NOTIFICACION AUI 685 NI 3616

Microsoft Outloo :
MO k [] ] (]
Vie 8/05/2020 8:39
PM
Para: alexanderrodolfc

NOTIFICACION AUI 685
34 KB

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQKAGMxMmY 10TFhLWEXNGMINGH Mi1 IMTZILTESOTIJmOTkSMTVhOAAQANJIN3WZuvX9ApkACSLJ2BL... 272



13/5/2020 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Qutlook

% Responderatodos ~ [i] Eiminar () Nodeseado Bloguear

Recurso de Reposicion contra auto 685/20, de fecha mayo 6 de 2020, niega sustituto de prisién domiciliaria, solicitada por Jaiber Esneider
Velaquez Marquez, Condenado carcel nacional Modelo Bta.

Rodolfo Alexander Huelgo Candia <alexanderrodolfo1928@gmail.com>
Mar 12/05/2020 11:34 PM
Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota

2 & & 5

m” Rodolfo - Recurso Apelacion ...
_q 30 KB

Buenas noches, respetada Jueza, encontrandome dentro de términos procedo a interponer Recurso de Reposicion del precitado ciudadano, dentro de los
terminos legales, debidamente sustentado.

honorable Jueza,
Rodolfo Alexander Huelgo candia,

Defensor Publico, Unidad 10- Regional Bt
Cel. 3115618645

https://outlook.office.com/mail/deeplink ?version=2020050302.04 &popoutv2=1&leanbootstrap=1

m



Bogotd, D.C.

Doctora:

SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDIA

Jueza Dieciséis (16) de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.
E. S. D.
Ciudad — Bogota, D.C.

ASUNTO: Recurso de Reposicion contra el Auto de fecha seis (06) de Mayo 2020.
Niega Libertad Condicional, Niega Sustitucion de la Prision Domiciliaria.

Rad. 11001600001520110810500

Ubicacidén: 3616

Auto: 685/20

Sentenciado: Jaiber Esneider Velasquez Marquez. CCN° 80.897.176 —Bta.

Delito: Fabricacién, Trafico o Porte llegal de Armas o Municiones.

Reclusion: Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, D.C. “La Modelo”.
Régimen: Ley 906 — 2004.

Rodolfo Alexander Huelgo Candia, Defensor Publico, adscrito a la Unidad Diez (10),
Regional Bogotd, con domicilio y residencia en ésta ciudad, identificado como aparece
al pie del presente Recurso, encontrandome dentro de términos, procedo a interponer
el Recurso del Asunto, contra el auto proferido el pasado seis (06) de mayo de la
anualidad que corre, en el que niega la solicitud de peticidn de Libertad Condicional y/o
Sustitucidn de la Prision Domiciliaria, solicitada por el condenado; en el mencionado
auto por orden del despacho que su seioria preside, ordena la notificacidn de éste
defensor publico, la que se hace el dia ocho (8) de mayo a las 8 y 45 de la noche, a mi
correo; para la fecha once (11) de septiembre del afio 2014, fecha en que fue
condenado el ciudadano Jaiber Esneider Velasquez Marquéz, a cincuenta y cuatro
meses de prisidn por el juzgado Quinto (5), penal del Circuito de ésta sede judicial.

OBJETO DEL RECURSO

Que su sefioria, Revoque, la decision tomada en el mencionado auto, y en su lugar,
conceda la sustitucion de la prision domiciliaria, por el término de seis (6) meses, tal
como lo establece el decreto Legislativo 546 de fecha 14 de abril del presente afo, por
razones humanitarias, fundadas en los derechos consagrados en la Convencion
Americana de Derechos Humanos como: El sagrado derecho a la vida, a la salud, a la
integridad, a la dignidad del ser humano, a la condicion de garante que tiene el Estado
con los ciudadanos privados de libertad, ya sea de manera transitoria o para el
purgamiento de la pena, como en este caso, evitando en estos momentos que el



hacinamiento carcelario, que se vive en la carcel nacional modelo, en mas de del ciento

por ciento y nuestro Pais, debido a la pésima politica criminal, de la que
lamentablemente son victimas los ciudadanos privados de la libertad bajo cualquiera
de las modalidades que establecen nuestro estatuto represor y demds normas
concordantes y complementarias, aunado a las recomendaciones otorgadas por la
Organizacion Mundial de la Salud OMS, a los Gobiernos del Mundo, por la pandemia
denominada COVID 19., acatada por nuestro Gobierno Nacional, refiriéndose a esa
recomendacion en todos los decretos legislativos expedidos a la fecha, en lo referente
al aislamiento preventivo.

1-

HECHOS

El ciudadano, Jaiber Esneider Veldsquez Marquez, identificado al inicio del
asunto, y quien actualmente, se encuentra privado de la libertad en la carcel
nacional modelo de Bogotd, fue condenado por el juzgado quinto penal del
circuito de esta ciudad, el pasado once de septiembre del afio 2014, por el delito
de Fabricacion, Trafico, o Porte llegal de Armas o I\/luniciones, a la pena de
cincuenta y cuatro meses de prisién, concediéndole la prisién domiciliaria por
reunir los requisitos de ley, suscribiendo diligencia de compromiso, el 28 de
enero del afio 2015.

Por reparto le correspondié a su sefioria, vigilar el cumplimiento de la pena,
avocando conocimiento de las diligencias, el 26 de febrero del afio 2015.

El despacho a su cargo, el 25 de agosto de 2016, revocd el sustituto de prision
domiciliaria al condenado, por incumplir los compromisos que adquirié al
suscribir diligencia de compromiso.

El 30 de septiembre del afio 2016, el despacho a su cargo libra la
correspondiente orden de captura al condenado.

El ciudadano Jaiber Esneider Velasquez Marquez, fue capturado el dia 07 de Julio
del afio 2019, puesto a disposicién de ese estrado judicial.

El ciudadano Veldsquez Marquez, recluido en la actualidad en la Cércel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, D.C.,, “La Modelo”, solicita
mediante escrito dirigido a su sefioria, la concesién del subrogado de la libertad
condicional, por considerar que tiene derecho al mismo, al cumplir segun él los
requisitos consagradosen la ley.

Su sefioria, ademas de evaluar la posibilidad de la concesién del subrogado
impetrado por él condenado, y al considerar despacharlo desfavorablemente,
por favorabilidad de la peticién que antecede, evaluari la viabilidad de otorgar el
sustituto de la Prisién Domiciliaria transitoria, a favor del ciudadano Veldsquez
Marquez, conforme a lo establecido en el decreto legislativo 546 de fecha abril
14 de 2020 indicativo del Estado de emergencia Econémica y Social y Ecolégica.



DE LOS PROBLEMAS JURIDICOS RESUELTO POR EL DESPACHO A SU CARGO

1- Resolver, acorde con el contenido de la documentacién aportada, pbr el
condenado, y en virtud del principio de favorabilidad, dando aplicacion a la
norma sustantiva penal, articulo 64, modificado por el articulo 30 de la ley 1709
de 2014, y de ser asi otorgar la libertad condicional al condenado, a la que no me
referiré en mi condicién de defensor publico, en virtud a que el ciudadano Jaiber
Esneider Velasquez Marquez, solicitante de la pretension, fue condenado a 54
meses de prisidn, siendo las 3/5 partes de la pena TREINTA'Y DOS MESES Y DOCE
DIAS (32 MESES) ,(12 DIAS) establecido en la Ley; a la fecha tiene TREINTA (30)
meses descontados, no siendo procedente esa pretension.

2- éResulta dable conceder la prision domiciliaria transitoria al penado Jaiber
Esneider Veldsquez marquez?, su sefioria resuelve negarla, teniendo en cuenta lo
siguiente:

2.1. Refiere al Marco Constitucional y Legal de la Prisidon Domiciliaria Transitoria por
Covid -19 regulada por el Decreto Legislativo N° 546 — del 14 de abril de 2020.

2.1.1. Refiere al Decreto 417 de fecha 17 de marzo de 2020, que declara el estado de
emergencia econdmica, Social y Ecoldgica, por el término de 30 dias calendario, con el
fin de declarar la grave calamidad que afecta el Pais, en razén a la pandemia del
Coronavirus COVID 19, en concordancia con las especificaciones y declaraciones
expedidas por la Organizacion Mundial de la Salud (OMS).

2.1.2. Refiere a la expedicion de la resolucion N° 001144 de marzo 22 del afio 2020,
mediante la cual se declaro el Estado de Emergencia Penitenciaria y Carcelaria en los
establecimientos de reclusion del Orden Nacional, con el fin de superar la crisis de
salud al interior de estos.

2.1.2.3. Refiere que en “aras de preservar los derechos fundamentales que le asisten a
la poblacion carcelaria del territorio nacional, se expide el decreto legislativo N° 546 de
abril 14 de 2020, y el objeto del mismo, consistente en conceder la prisién preventiva y
la detenciéon domiciliaria transitorias, en el lugar de residencia, o en el que el juez
autorice...., Cuando cumpla los requisitos exigidos en dicho decreto legislativo...., con el
fin de evitar el contagio de la enfermedad coronavirus del COVID 19, su propagacion y
las consecuencias que de ellos se deriven”.

2.2. Refiere a la aplicacion del principio de favorabilidad del Decreto legislativo N° 546
del 14 de abril de 2020. Haciendo alusion, “...que es un derecho y una prerrogativa
consagrado en el Estado Social de Derecho, erigido en el inciso 3 del articulo 29 de la
Constitucion Politica, indicando la favorabilidad que consagra el mismo en materia
penal, respecto de la ley permisiva o favorable, ain cuando sea posterior, se aplicara
de preferencia a la restrictiva o desfavorable,”. Cita la sentencia C-592 de 2005:



Indicando que la favorabilidad, solo se tiene en cuenta respecto a normas sustantivas,
que nada dijo la Honorable Corte Constitucional, acerca de leyes procesales.

Refiere la Honorable Jueza, que la aplicacién del principio de favorabilidad en materia
penal, aludido, por la honorable Corporacion en Sentencia T — 434 — de 2007 sefialé:
Las decisiones relacionadas con el principio de favorabilidad en materia penal, que
deben considerar los jueces.

Nos indica la Honorable Jueza, en qué consiste el principio de favorabilidad,
consagrado en el articulo 29 de la Ley de Leyes, que dicha cldusula se encuentra
consagrada en los tratados internacionales de derechos humanos, a partir de los cuales
en asuntos punitivos debe preferirse la ley benigna frente a la desfavorable, como el
pacto internacional de derechos civiles y politicos, y la convencién americana de
derechos humanos. Recordando que las leyes 74 de 1.968 art. 15-1, y la Ley 16 de
1.972, art. 9 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, concluyendo luego
del analisis respectivo, que es aplicable a procesos terminados, haciendo el ejercicio de
aplicacién de la norma benéfica, en situaciones que guarden la misma identidad.

En el mismo sentido refiere la Honorable Jueza, sobre lo dicho por la Honorable Corte
Suprema, en lo que atafe al principio de favorabilidad. Luego de un acucioso estudio
que hace concluye: “En ese orden de ideas, se advierte que efectivamente la aplicacién
de la prision domiciliaria transitoria contenida en el decreto legislativo 546 del 14 de
abril de 2020, resulta favorable a las personas privadas de la libertad que se
encuentran cumpliendo la pena impuesta en establecimientos penitenciarios y
carcelarios del territorio nacional, y que atendiendo el hacinamiento carcelario y la
carencia de personal médico y logistico, pueden ser sujetos vulnerables a la actual
pandemia del coronavirus — COVID 19, maxime cuando expedido en el marco de la
declaratoria de un estado de excepcién y con el objetivo fundamental de preservar la
salud publica”.

2.3. La honorable jueza, entra a decidir con base en los requisitos de la prisidn
domiciliaria transitoria por el COVID 19 regulada por el decreto546 del 14 de abril de
2020. (1). ...Remision de listados de los Establecimientos Penitenciarios y Carcelarios,
de las personas que se ajusten a las exigencias legales para ser beneficiarias de la
Prision Domiciliaria transitoria por COVID 19,....a los juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad que tengan la vigilancia y control de la pena, acompafiados de
los documentos adjuntos de conformidad con el articulo 8 del decreto 546 del 14 de
abril de 2020, para el estudio del otorgamiento del mencionado beneficio. (2). Estudia
el articulo 8 del decreto 546 de abril 14 de 2020. ...el Director General del Instituto
Nacional penitenciario y Carcelario INPEC, por medio de las Direcciones regionales y los
directores de los establecimientos penitenciarios y carcelarios, verificaran
preliminarmente el cumplimiento, los requisitos objetivos establecidos en el presente y
remitiran a los juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad respectivos, el



listado junto con las cartillas biograficas digitalizadas, el cdmputo la informacién que
obra en la hoja de vida, los antecedentes judiciales y los certificados correspondientes
de personas privadas de la libertad que se ajusten a cualquiera de las circunstancias
descritas en el articulo segundo, para que dentro del término maximo de cinco dias den
aplicacioén a lo dispuesto en este decreto legislativo. ....

2.4. Continua la respetada Jueza, haciendo estudio, ahora de los presupuestos facticos
sefialados expresamente en el ambito de aplicacién preceptuado en el articulo segundo
del Decreto expedido por el Gobierno Nacional, para otorgar la sustituciéon de medida
que corresponde. La sefiora Jueza, por equivocacion sefiala otro decreto con otro afo
diferente (Art. Segundo del Decreto 246 del 14 de abril del afio 2014), aunado a lo
anterior, cita el articulo 6 del decreto referido a exclusiones, y cita otras disposiciones
contenidas en el precitado Decreto, que hacen concluir a la sefiora Jueza, que el
condenado no es beneficiario de la medida transitoria por el término de seis mese, de
estar en su casa o residencia y, noen un centro de reclusién como la Modelo.

2.5. El despacho a su cargo advierte, que no existe soporte documental necesario, para
acreditar el cumplimiento de los requisitos objetivos, establecidos en el mencionado
Decreto, ya que el establecimiento carcelario Modelo no remitid, el listado junto con
las cartillas biograficas digitalizadas, el cdmputo, la informacion que obre en la hoja de
vida, los antecedentes judiciales y los certificados correspondientes de personas
privadas de libertad que se ajusten a cualquiera de las circunstancias descritas en el
articulo segundo, del mencionado Decreto Legislativo.

2.6. insta a las autoridades pertinentes, a fin de que las labores tendientes a preservar
los derechos fundamentales a la salud y la vida del prenombrado, frente a la pandemia
del Coronavirus—COVID 19...

FUNDAMENTOS Y ARGUMENTOS DE LA DEFENSA DEL CIUDADANO JAIBER ESNEIDER
VELASQUEZ MARQUEZ

1- Si bien es cierto, que ante todo, la sefiora Jueza no concedid la prisién
domiciliaria transitoria a mi prohijado, por el término de seis meses como
establece el Decreto Legislativo 546 de Abril 14 de 2020, por no reunir los
requisitos objetivos sefialados en dicho Decreto, debido a la carencia
documental que no fue enviada por el centro de reclusién Carcel Nacional
Modelo de Bogota, muy respetuosamente, la defensa considera, que existen
otros elementos de juicio, que saltan a la vista, para efectos de si otorgar, LA
PRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA, al peticionario VELASQUEZ MARQUEZ,
entre las cuales se encuentran, EL DERECHO A LA VIDA: Consagrado en el articulo
4 de la CADH. Es un derecho fundamental, cuyo goce es un prerrequisito para el
disfrute de todos los demas derechos humanos. De no ser respetado, todos los
derechos carecen de sentido. En razon del caracter fundamental del Derecho a la
Vida, no son admisibles enfoques restrictivos del mismo. En esencia, el Derecho



Fundamental a la Vida comprende, no solo el derecho de todo ser humano de no
ser privado de la vida arbitrariamente, sino también el derecho a que no se le
impida el acceso a las condiciones que le garanticen una existencia DIGNA. Los
estados tienen |a obligacién de garantizar la creacién de las condiciones que se
requieren para que no se produzcan violaciones de ese derecho basico y, en
esencia el deber que agentes del Estado, impidan que en casos de emergencia,
por enfermedades o pandemias, protejan la esencia del hombre para su
existencia que es la vida. Entiéndase por agente del Estado, aquel que ostenta
una categoria de funcionario publico dentro del mismo, y que se encuentra
facultado conforme a los tratados internacionales debidamente ratificados por el
Estado, para tomar decisiones a favor de la VIDA, debido a la amenaza que se
cierne sobre ella. Existe una responsabilidad Internacional del Estado, a través
del funcionario encargado de velar por el mejoramiento de las condiciones de
manera inevitable, para preservar dicho Derecho. El objeto y propdsito de La
Convencién Americana de Derechos Humanos, como instrumento para la
proteccidn del ser humano, requiere que el derecho a la vida sea interpretado y
aplicado de manera que sus salvaguardas sean practicas y efectivas. La
Jurisprudencia de la CIDH, establece que para demostrar una violacién al
Derecho a la Vida, no se requiere demostrar la responsabilidad directa del
Estado, en su participacion, sino basta con que se demuestre la omisién de uno
cualquiera de sus agentes, encargados de velar por la proteccién de la misma.

Asi respetada Jueza, al no existir condiciones que en realidad lleven a la
proteccion de la vida de mi defendido, ya que el Decreto 546 de abril 14 de 2020,
es sumamente restrictivo y, contraria las disposiciones contenidas en la
Convencién Americana de Derechos humanos, solicito dar aplicacion a la misma,
en vista a que inclusive el caracter de garante que adquiere el Estado con los
ciudadanos que pierden su libertad, ya sea, transitoriamente o en definitiva, no
es de lo mejor, existiendo una irresponsabilidad en quienes deben de brindarles
las garantias fundamentales en el centro de reclusién, partiendo del mismo
hacinamiento que viven en todas las carceles del Pais, los cuales superan, mas
del ciento por ciento, en estos momentos tan dificiles por los que atravesamos
por causa de la pandemia COVID 19., EL Procurador General, doctor Fernando
Carrillo Flérez, se viene pronunciando reiteradamente, para que se de aplicacion
inclusive por razones humanitarias, y se otorgue la sustitucién de la medida.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, insta a los Estados miembros
para que sigan los lineamientos trazados por la Organizacion Mundial de la
Salud, OMS. , quien como Organismo Internacional, solicita a los Estados, un
aislamiento preventivo, para sus ciudadanos, los que conllevan medidas de
salubridad efectiva, protocolos, y otros, que conlleven un mejoramiento del
ciudadano, y de los integrantes de su familia, es asi, que La Corte Interamericana
de Derechos Humanos, hizo un pronunciamiento en el que declaré lo siguiente:



DECLARACION DE LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS 1/20 DE
ABRIL 9 DE 2020.

COVID - 19 Y DERECHOS HUMANOS: LOS PROBLEMAS Y DESAFIOS DEBEN SER
ABORDADOS CON PERSPECTIVA DE DERECHOS HUMANOS Y RESPETANDO LAS
OBLIGACIONES INTERNACIONALES.

“La Corte Interamericana de Derechos Humanos, como érgano de proteccién de los
derechos humanos, consciente de los problemas y desafios extraordinarios que los
Estados Americanos, la sociedad en su conjunto, y cada persona y familia estan
afrontando como consecuencia de la pandemia global causados por el Coronavirus
COVID 19, emite la presente declaracion a fin de instar a que la adopcion e
implementacidon de medidas, dentro de la estrategia y esfuerzos que los Estados Parte
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos estan realizando para abordar y
contener esta situacion que concierne a la Vida y Salud Publica, se efectte en el marco
del Estado de Derecho, con el pleno respeto a los instrumentos interamericanos de
proteccion de los Derechos Humanos y los estandares desarrollados en la
Jurisprudencia de este Tribunal, en particular, considera que:

Inciso 5. Dada la naturaleza de la pandemia, los derechos econdmicos, sociales,
culturales y ambientales deben ser garantizados sin discriminacion a toda persona bajo
la jurisdiccion del Estado y, en especial, a aquellos grupos que son afectados de forma
desproporcionada por que se encuentran en situacion de mayor vulnerabilidad, como
son las personas mayores, las nifias y los nifios, las personas con discapacidad, las
personas migrantes, los refugiados, los apatridas, LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA
LIBERTAD,....

Inciso 6. En estos momentos, especial énfasis adquiere garantizar de manera oportuna
y apropiada los derechos a La VIDA'Y A LA SALUD DE TODAS LAS PERSONAS BAJO LA
JURISDICCION DEL ESTADO, sin discriminacién alguna....

Inciso 7. El Derecho a la Salud debe garantizarse respetando LA DIGNIDAD HUMANA y
observando los principios fundamentales de la Bioética, de conformidad con los
estandares Interamericanos en cuanto a su disponibilidad, accesibilidad, aceptabilidad
y calidad, adecuados a las circunstancias generadas por esta pandemia. Por lo
sefialado, las trabajadoras y trabajadores de la salud deberan ser proveidos de los
insumos, equipos, materiales e instrumentos que protejan su integridad, vida y salud, y
les permita desempeifiar su labor en términos razonables de seguridad y calidad.

Inciso 9. Dado el alto impacto que el COVID - 19, puede tener respecto a las personas
privadas de libertad en las prisiones y otros centros de detencién y en atencién a la
posicion especial de garante del Estado, se torna necesario reducir los niveles de
sobrepoblacién y hacinamiento, y disponer en forma racional y ordenada medidas
alternativas a la privacion de la libertad.”.



Honorable Jueza, la declaracion de la CIDH, tiene relevancia acerca de las medidas que
deben tomar los Estados Partes de La Convencidn, y son de forzosa aceptacion y
cumplimiento, lamentablemente, nuestro Estado es irresponsable, al no garantizar la
Vida de los ciudadanos que estamos en libertad, menos de ese grupo especial que
tiene como garante y corresponde a los ciudadanos privados de la Libertad, tenga en
cuenta que si el Estado ni siquiera provee los insumos necesarios para efectos de
garantizar la vida de los trabajadores de la Salud, menos aporta insumos para
garantizar la Vida y la Dignidad de los seres humanos privados de libertad; por esa
razén entre tantas, es que la CIDH, insta a los estados Partes de La Convencién, a que
tome medidas positivas y urgentes respecto de estos ciudadanos privados de libertad,
entre otras, evitar la sobrepoblacion y el hacinamiento, respetada Jueza, si se respeta
la Salud, se respeta la Dignidad humana, se respeta la Vida del ser humano como tal,
que es el principio de todos los derechos humanos inalienables que tiene el hombre,
pero cuando se carece de medicinas, de condiciones de salubridad, en centros de
reclusion y carceles, no tienen ni siquiera médicos, o personal de la salud, para afrontar
una pandemia como la que estamos viviendo, no queda otra alternativa,
respetuosamente, que por razones humanitarias entre otras tantas, otorgar medidas
sustitutivas diferente al centro de reclusion, en este caso, la residencia del condenado,
a quien solo le faltan DOS MESES Y ESCASOS NUEVE DIAS, para tener derecho a la
Libertad Condicional, razén por la que su sefioria la negd, al solicitarla sin cumplir las
3/5 partes como lo establece la Ley penal Sustantiva. Pero que ya es un hecho conocido
por su despacho.

La defensa solicita, por lo anteriormente dicho y sustentado conforme a lo indicada por
La CIDH, se le otorgue por el termino de seis (6) provisionalmente, el sustituto de la
prision domiciliaria, atendiendo que el decreto 546 de abril 14 del afio 2020, atenta
contra los Derechos Humanos, vulnera integramente la Constitucidn politica, en
especial el articulo 93 que forma parte del Bloque de Constitucionalidad y al que queda
incluido el anterior texto, conforme a lo sefialado en las diferentes clausulas que
refieren al CONTROL DE CONVENCIONALIDAD, como Obligacién de Garantia de los
Derechos Humanos, en el dmbito interno, a través de la verificacion de la conformidad
de las normas y practicas nacionales, con La Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos y, su Jurisprudencia, que recae en el ambito de su aplicacién en usted
Honorable Jueza, como agente del Estado inicialmente, al igual que en éste profesional
defensor publico, pues la Convenciéon permite, en el ambito Nacional, que en la
solicitud de la aplicacién de norma que atenta contra la Convencién, podamos
intervenir como operadores de Justicia, solicitando la no aplicabilidad de la norma que
atenta contra mi defendido, en lo que es desfavorable y aplicar favorablemente en
todo aquello que le favorece.

El objetivo del Control de Convencionalidad, respetada Jueza, es verificar la
conformidad de las normas internas (en este caso el decreto 546 de abril 14 de 2020),
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asi como su interpretacién y aplicacién, con La Convencién Americana de Derechos
Humanos y otros instrumentos de Derechos Humanos que vinculen al Estado y que
exista una correcta aplicacion de dichos estandares, por eso este ejercicio de normas
internas contrarias a la Convencién, conlleva al estudio de esa norma que debe ser
armonica inclusive con la misma Constitucién del Estado, aun en tiempos de
emergencia, o también conocidos como excepcionales, la jurisprudencia de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, y la Convencién Americana de derechos
humanos, prohiben, coartar derechos favorables por otros menos favorables, a través
de leyes asi tengan el caracter de legislativa y las expida el Ejecutivo en cabeza del
Gobierno Nacional.

En conclusién, todo el aparato de poder publico ésta obligado siempre a aplicar las
normas de origen interno de forma tal que sean compatibles con las obligaciones
Internacionales del Estado y le den efectividad a los Derechos consagrados interna e
internacionalmente; este Control es, por tanto, la concrecidn interpretativa vy
especialmente Jurisdiccional de la obligaciéon de garantia consagrada en la CADH,
(arts. 1.1. y 2). Esta obligaciéon de Garantia se traduce en la obligacién que asume el
Estado de organizar todo el aparato de poder publico para permitir el pleno y efectivo
goce y ejercicio de los derechos y las libertades que se les reconoce en La CADH.

El Control de Convencionalidad encuentra su fundamento en las fuentes normativas de
las cuales emanan las obligaciones de los Estados, a través de la lectura conjunta de los
articulos 1.1.y 29 de La CADH.

También es un principio Internacional recogido por la Convencién de Viena de Derecho
de los tratados (art. 27 ), que los ESTADOS NO PUEDEN INVOCAR DISPOSICIONES DE
DERECHO INTERNO COMO FUNDAMENTO PARA DEJAR DE CUMPLIR COMPROMISOS
INTERNACIONALES.

4. Honorable Jueza, como argumento final, la defensa insiste en que se le otorgue al
ciudadano Jaiber Esneider Veldsquez Vasquez, identificado con la cedula de ciudadania
80.897.176 de Bogota, EL SUSTITUTO DE LA PRISION DOMICILIARIA, por el termino de
SEIS (6) MESES, con la previa suscripcidn del Acta compromisoria ante el funcionario
competente en el centro de reclusion Carcel Modelo de Bogotd, teniendo en cuenta,
gue el condenado tiene arraigo familiar, es decir, un domicilio, lo anterior en aras de
salvaguardar, su integridad, teniendo en cuenta el riesgo de contagio que corren las
personas privadas de la libertad, en razon de la pandemia mundial COVID - 19.
Honorable Jueza, si bien es cierto, el condenado no se encuentra dentro de ninguna de
las circunstancias contempladas en el articulo 2 del Decreto Legislativo 546, expedido
por el Gobierno Nacional el 14 de abril del afio que corre, que permite el cumplimiento
de las medidas de detencién preventiva y de detencion domiciliaria transitorias, en el
lugar de su residencia o en el que el Juez autorice, a quienes se encuentran cumpliendo
medida de aseguramiento de detencion preventiva en centros de detencion transitoria



o establecimientos carcelarios, y a las condenadas a penas privativas de libertad en
establecimientos penitenciarios y carcelarios del territorio nacional, con EL FIN DE
EVITAR EL CONTAGIO DE LA ENFERMEDAD CORONAVIRUS COVID — 19., Y SU
PROPAGACION.

Dada la actual situacion de salud, por la que atraviesa la humanidad por el virus COVID
— 19., que es mas catastrofico y de inminente riesgo de contagio para la poblacién de
reclusos, dada la imposibilidad del llamado distanciamiento social para estas personas,
pues por esa limitacidon de su derecho de locomocién deben permanecer en contacto
continuo con otros internos, aunado a lo anterior el hacinamiento carcelario por la
superpoblacion carcelaria, es necesario examinar nuevamente Honorable Jueza, la
particular situacién de mi defendido, tomando acciones a su favor, que protejan tanto
su vida, como su salud entre otras, y evitar posibles riesgos de contaminacién, en su
salud y vida. Por eso reitero, Honorable Jueza, que el condenado continte privado de
su libertad en su domicilio, aplicando el articulo 3 del Decreto Legislativo 546 de abril
14 de 2020, por el término de SEIS (6) MESES.

Lo anterior, en aras de salvaguardar la vida e integridad del condenado ciudadano
Jeiber Esneider Velasquez Marquez, plenamente identificado, evitando su exposicidn
al contagio del Coronavirus o que eventualmente, sea éste el que propague el virus
entre las personas privadasde la libertad en la carcel Nacional Modelo de Bogota.

Honorable Jueza, es lo mas légico y adecuado, aunque el ilicito por el que se procede se
encuentre excluido de su aplicacion.

5. Honorable Jueza, tenga usted en cuenta que el condenado, ya cumplié el cuarenta
por ciento de la pena, que le fuera impuesta por el juzgado Cinco penal del Circuito de
Conocimiento, cincuenta y cuatro (54) meses de prisidn, y actualmente ese cuarenta
por ciento es de veinte uno (21) meses, y el tiempo total que lleva privado es de treinta
(30) meses, y tres (3) dias de prisién, aunado a lo anterior, al condenado solo le faltan
dos (2) meses y nueve (9) dias para ser merecedor del derecho de la libertad
condicional, por el efectivo cumplimiento de las 3/5 partes de la condena.

Honorable Jueza, una vez resuelva favorablemente el recurso de Reposicién, dejando
sin efectos por Revocar el auto que dio origen al mismo, solicito ordene a los
funcionarios de salubridad de la Carcel Nacional Modelo de Bogot3, se le practiquen los
examenes pertinentes al prenombrado ciudadano y demas ordenes de ley.

Honorable Jueza,

Rodolfo Alexander Huelgo Candia - Defensor Publico, Unidad - 10. Bta
CCN°® 79.303.163 Bta— TPN° 58.619 C.S.J.

Notificaciones en el correo privado y/o en el institucional.
Correoinstitucional. rhuelgo@defesoria.edu.co

Cel. 3115618645.



