Kama Judicial
Consejo Su penor de la Judicatura

Republica de Colombia

Ubicacion 48761
Condenado TRANSITO GOMEZ CHACON
C.C# 20723340

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION B

i

A partir de hoy 27 de Octubre de 2022, quedan las diligencias en se'_cretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 1090/22
del 11 de OCTUBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), RECONOCE REDENCION *
Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL, por el término de dos (2)r dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del.C. P P. Vence el dia 28 de
Octubre de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl NO [_] se presento sustentacion del
recurso. ~

EL SECRETARIO(A)
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Ubicacion 48761
Condenado TRANSITO GOMEZ CHACON
C.C # 20723340

,

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

————— . p—— —— . —— -

A partir de hoy 31 de Octubre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicidon de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 1 de
Noviembre de 2022. |

Vencido el término del traslado, SI[_| NO [ ] se presenté escrito. |

EL SECRETARIO(A)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
- . . gy L .
Bogota D.C., once (11) de octubre de dos mil veintidds (2022)>
&"V

Radicado N° 11001 60 00 000 2019 02946 00 ;) '
Ubicacion: 48761 é
Auto N° 1090/22 ) )
Sentenciados:i1; Transito Gémez.Chacon}k

2. Jhoon Carlos Barbosa Cruz &
Delito: Concierto para delinquir con fines. de enriquecimiento iticito
Reclusion: {1 Reclusion-de-Mujeres El_ Buen P@stor& j

2. Complejo Penitenciario Metropolltano de Bogota “La Picota”

. Régimen: Ley 906 de 2004 \

Decisién Reconoce redenciéon pena por tre!;ajo

Niega Iibertad/con'dici:ional
Declara tie/mp/o_prig,acién libertad R
Declara.désierto recurso de apelacién auto 703/22 I

[V
\/( ASUNTO

Acord%g{?/rﬁl a, documentacion allegada por la Carcel y Pemtenaana
con Alta y "M &dian a Segquridad para Mujeres de Bogota, se estudla la
p05|b|!|dad}I ’?faconocer redencién de pena a la sentenciada Transnto
gomez Chacén, a la par se resuelve lo referente a la libertad condicional
de la nombrada y del sentenciado Jhoon Carlos Barbosa Cruz, asi como
lo concerniente al recurso de apelacuon interpuesto por el defensor de
este Ultimo contra la decisién 703/22 de 15 de julio de 2022 que le negd
la libertad por pena cumplida y lo referente a la declaracién de tiempo de

privacion de libertad. ‘
l

ix,

@ . ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de noviembre de 2020, el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Bogotd, condend, entre otros, a Transito
Goémez Chacén y Jhoon Carlos Barbosa Cruz, en calidad de ‘autores
responsables del delito de concierto para delinquir; en consecuencia, les
impuso cuarenta y ocho (48) meses de prision, inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones pL’lincas por igual término a ila pena
prlvatlva de la libertad y les nego la suspensién cond|c10nal de la
ejecucién de la pena y la prision domiciliaria. Decisién que adqumo
firmeza en la resenada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 18 de marzo de 2021 esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacion en que lo sentenciados Transito
Goémez Chacédn y Jhoon Carlos Barbosa Cruz se encuentran privados
de la libertad desde el 6 de agosto de 2019. |

La actuacion da cuenta de que a la sentenciada Transito Gomez
Chacoén se le ha reconocido redencidn de pena en los siguientes montos:
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Radicado N° 11001 60 00 00D 2019 02946 00
Ublcacién: 48761
Auto N° 1090/22
Sentenciados: 1. Trinsito Gémez Chacdén
2. Jhoon Carfos Barbosa Cruz
Delito: Concierto para delinquir con fines de enriguecimiento llidto
Reclusidén: 1. Reclusién de Mujeres El Buen Pastor
2. Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién; Reconoce redencién pena por trabajo
Niega libertad condiclonal
Dedara tiempo privacién libertad
Dedara desierto recurso de apeiacién auto 703/22

1 mes, 1 dia y 12 horas en auto de 15 de diciembre de 2021; 11.5
dias en auto de 26 de octubre de 2021; 1 mes, 1 dia en auto de 27 de
mayo de 2022; y, 1 mes y 12 horas en decisidon de 13 de julio de 2022.

A su turno, al penado lJhoon Carlos Barbosa Cruz se le ha
reconocido redencién de pena en los siguientes montos: 5 meses y 7
dias en auto de 26 de octubre de 2021; y, 20 dias en auto de 15 de
diciembre de 2021.

D

Ulteriormente, mediante auto interlocutorio 703/22 de 15 de ]u|l0 de
2022, esta sede judicial negé a Jhoon Carlos Barbosa Cruz(Iafllbertad
por pena cumplida.

CONSIDERACIONES DEL DEgl’}ACHO

WA

Conforme se desprende del numeral-4o.del artlculo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia Judlaal cor\wcer\ de “lo relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de p\éna por\trabajo, estudio o
ensefanza...

Zry™

El articulo 464 de@% de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la eJecucmn de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dlspuesto en el Codlgo Penal y el Cddigo Penitenciario y

Carcelario. \>

”

De la redenc ion de pena.

\,

La regen cion de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del artlculov82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

\

"(...) El juez de ejecuciéon de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondrd
en conocimiento del director respectivo.”

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”
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Radicado N*® 11001 60 00 000 2019 02946 00
Ubicaddn: 48761
Auto NO 1090722
Sentenciados: 1, Trdnsito Gémez Chacdn
2. Jhoon Cartos Barbosa Cruz
Delito: Concierto para delinquir con fines de enriquecimiento Hicito
Reclusién: 1. Reclusidn de Mujeres Ef Buen Pastor
2. Complefo Penitenciario Metropotitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién; Reconoce redencion pena por trabajo
Niega libertad condicional
Dedara tlempo privacibn libertad
Declara desierto recurso de apelacién auto 703/22
]

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem p‘recisa:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefanza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”. |

De la redencion de pena de la interna Transito GomezZ Chacon,

Para la nombrada se allegé el certificado de cdmputos 18581’77}99 por
trabajo, en el que aparecen discriminadas las horas reconocndas*p}Jr el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, dé’la suguuente manera:

o /’\\\\\ l

Certificado Afio Mes Horas Actividad ‘. Horas \Dlu \ ofn Horas » ‘ Redencién

Acreditados

x‘mu \‘ “ " mes \ X intamo |

18581779 2022 Abril 152 Trabajo 192 24 3 19 152 09.5 dias
18581779 2022 Mayo 168+~ Trabajo 200 AN 25~ 21 168 10.5 dias
18581779 2022 Junlo <160 Trabajo 192 A 24 20 160 10 dias

Total < 480 Trabajo > 7 480 30 dias

Entonces, acorde con el cua/dro para la sentenciada Tra nsito'lGémez
Chacén se/acreditaron 480‘horas de trabajo realizado entre abril y
junio de ZOZZ/ée manera\@uéal aplicar la regla matematica prewsta en
el artlculo 82 del\Codlgo Penitenciario y Carcelario, arroja un quantum a
reconocer d€ tréinta (30) dias o un (1) mes que es lo mismo, obtenidos
de dividir lag hoﬁaSrtraba]adas entre ocho y el resultado entre dos (480
horas / 8 horas 60/ 2 = 30 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica, certificados e historial

. de) conducta emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que

?,J comportamiento de la sentenciada durante los meses redlmldos se

Calificd como “ejemplar”; ademds, la dedicacion de la penada a la

actividad de “"LENCERIA Y BORDADQOS”, area circulos de productuvudad

artesanal, fue valorado durante el lapso consagrado a ella como

"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del

ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las conduc:ones o}
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho, corresponde reconocer a la sentenciada
Transito Gomez Chacén por concepto de redencion de pena por trabajo
realizado durante los meses de abril, mayo y junio de 2022, conforme el
certificado atras relacionado, un monto de un (1) mes. '

De la libertad condicional. |

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”. i

3 : I
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Radicado N° 11001 60 00 000 2019 02946 00

Ublcadlén: 48761

Auto N° 1090/22

Sentenclados: 1. Trinsito Gémez Chacbn

2. Jhoon Carlos Barbosa Cruz

Delito: Conclerto para delinquir con fines de enriquecimiento ifidto
Reclustén: 1. Reclusién de Mujferes Etf Buen Pastor

2. Complefo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién; Reconoce redencibn pena por trabajo

Niega tibertad condicional

Declara tiempo privacién libertad

Dedlara desierto recurso de apelacién auto 703/22

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante ehtrata/m?ento
penitenciario en el centro de reclusion perm/ta suponer fundddarfehte- -que

no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para concgdq( la, libertad condicional
establecer, con todos los elementos de‘prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion }staré supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del .pago\de la mdemmzac:on mediante garantia
personal, real, bancaria-o, actierdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenadg.}

El tlempgé que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prg‘eba Cuando este sea)mfenor a tres anos, el juez podra aumentarlo
hasta en/otro tanto tgual,,de considerarlo necesario”.

En\desarrollo-de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece’j

"...Solieitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cddigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evéquese que a Transito Gémez Chacén se le impuso una pena de
cuarenta y ocho (48) meses de prision por el delito de concierto para
delinquir, y de ese monto ha descontado por concepto de privacion fisica
de la libertad a la fecha, 11 de octubre de 2022, un quantum de treinta
y ocho (38) meses y cinco (5) dias, dado que se encuentra privada
de la libertad por esta actuacidén desde el 6 de agosto de 2019.

A dicha proporcion corresponde adicionar las redenciones de pena
efectuadas en su favor, en pretéritas oportunidades, a saber:
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Radicado N° 11001 60 00 000 2019 02946 00

Ubicadén: 48761

Auto N° 1090722

Sentenclados: 1. Trinsito Gémez Chacén

2. Jhoon Carios Barbosa Cruz

Delito: Conclerto para delinquir con fines de enriquecimiento iticito
Reclusién: 1. Reclusién de Mujeres El Buen Pastor

2. Complejo Penitenciario Metropolitanc de Bogot4 “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decdlsién; Reconoce redencién pena por trabafo

Niega libertad condicional

Declara tlempo privacién libertad

Declara desterto recurso de apelacién auta 703722

Fecha Redencién
providencia
15-12-2021 1 mes y 01.5 dias
26-10.2021 11.5 dias
27-05-2022 1 mes y 01 dia
13-07-2022 1mes y 00.5 dias
Total 3 meses y 14.5 dias

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decisidn, esto
es, un (1) mes, de manera que sumados dichos guarismos arroja un
monto global de pena purgada de 42 meses, 19 dias y 12 horas; en
consecuencia, como la pena atribuida corresponde a cuarenta y-0chgx(48)
meses de prision, deviene logico colegir que confluye el presupuesto. de
caracter objetivo de las tres quintas partes de esa sancnoﬁ exugldas
por la norma en precedencia transcrita, pues estas corresponden)a 28
meses y 24 dias.

En consecuencia, cumplido el preiupuesto*‘ obJetlvo corresponde
examinar el segundo de los requisitos prévistosien el articulo 64 de la Ley
599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de 2014‘en su. articulo 30, esto
es, que “su adecuado desempeno \y comportam’fento durante el
tratamiento penitenciario en«-e/ centro\de reclu%zon permita suponer
fundadamente que no existe netesidad de continuar la ejecucion de la
pena”.

Al respecto es de ad\verti‘r que acorde con la documentacidon anexa a
la actuaaon/y que corresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004 fse observa \que la Carcel y Penitenciaria con Alta y Media
Segurldad de‘MUJeres de Bogota remitio la Resolucion 1947 de 9 de
diClembre de 202/1 en la que se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la
concesién del subrogado de la libertad condicional a nombre de Transito
Gomez Chacon documento que fue objeto de estudio en auto de 27 de
m\ayo de 2022 en el gue se negd a la nombrada el citado sustituto debido

la carencia de arraigo; ademas, se allegé cartilla biografica e historial

de conducta en los que se advierte que el comportamiento mostrado por
la’” penada, ha sido calificado en grados de bueno y ejemplar, lo que
permite colegir a esta instancia judicial que en ella se estan cumpliendo
las finalidades del tratamiento penitenciario y, consiguientemente,
deviene satisfecho el referido requisito.

Con relacion a la acreditacion del arraigo familiar y social de la
sentenciada Transito Gomez Chacodn, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee animo de
permanencia, obra informe de visita domiciliaria 1509 de 15 de julio de
2022, realizado por Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos Despachos, en el que informa que fue atendida
de manera virtual por Valentina Jiménez Gémez, hija de la nombrada,
quien manifesté que reside en la "CALLE 65 A # 103 -54 PISO 27,
casa de su propiedad y de su progenitor, que labora medio tiempo con
un ingreso mensual de $800.000 y que en ese lugar convive con Jonathan
Ortiz Valencia, quien trabaja en una empresa de electricidad jcon un

[
5 i




———————— A

Radicado N° 11001 60 00 000 2019 02946 00
Ublcaddn: 48761
Auto N° 1090/22
Sentenclados: 1. Trnsito Gémez Chacon
2. Jhoon Carlos Barbosa Cruz
Dellto: Conclerto para delinquir con fines de enriquecimiento ifidto
Reclusién: 1. Reclusién de Muferes El Buen Pastor
2. Complejo Penitenclario Metropolitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004
Decistén; Reconoce redencidn pena por trabajo
Niega libertad condicional
Declara tiempo privacién libertad
Declara desierto recurso de apefacién auto 703/22

salario de $2'000.000 mensuales, ingresos que segun la entrevistada les
permite satisfacer sus necesidades basicas de salud, vestuario y
alimentacién

Indica la servidora judicial que al interrogar a la descendiente de la
sentenciada, sobre su deseo y voluntad de apoyar a Transito Gomez
Chacén durante su periodo de prueba de libertad condicional "“/as
personas informantes en la diligencia expresaron agrado y voluntad de
hacerlo, reconociendo la importancia de verificar qu;,el3 (la)
sancionado(a) asuma conductas positivas y que demuestre su
interés de participar activamente en labores socialmente productivasyy
provechosas”.

Tal narrativa lleva a colegir que la sentenaé‘cﬁ\cuenta coQ‘ngjnucleo
familiar y vinculos sociales que le permiten remtegrarse al conglomerado
social como un miembro util y una reg«/cie aQoyo{\que ayudara a que el
tratamiento resocializador al que se epcuentra s‘ometlda concluya con
éxito. Por tanto, emerge debldamente Verificado” el arraigo como
presupuesto exigido. :

En lo referente @ Ios perjwaos el” fallo condenatorio permite
evidenciar que como requ15|to d€ procedibilidad para celebrar preacuerdo
con la Fiscalia, los penados/ entre ellos, Transito Gémez Chacon,

,i

consugnarommedlante titdjos de depdsito ]udlc:lal a ordenes del Despacho
fallador Ias/su/mas con las\gue afectaron el patrimonio economico de la
DIAN, por Io,qug »en el numeral qunnto de la parte resolutiva de la referida
deasuon se ordend” “la conversién, entrega y/o depdsito de los y titulos a
favor de\d/cha e’gtldad ” lo que significa que en el presente asunto se
satlsface Ia exigencia relacuonada con el pago de perjuicios para obtener
5 libertad ‘cohdicional.

En cuanto a la ‘“previa valoracidn de la conducta punible”,
presupuesto que para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, es preciso sefalar que, aunque
Transito Gémez Chacon unicamente fue condenada, por via de
preacuerdo, por el delito de concierto para delinquir, ello a efecto de
obtener rebaja punitiva, lo cierto es que del fallo de condena se
desprende que la nombrada pertenecia a una organizacion delictiva
dedicada a la expedicion de facturas falsas que soportaban operaciones
simuladas de compra y venta de activos y/o servicios en favor de
personas naturales o juridicas, para que éstas se apoderaran del
impuesto IVA o disminuyeran su base gravable, lo que sin duda genera
un enorme impacto social, pues lo cierto es que tales artificios derivan
sin duda en un menoscabo de los intereses patrimoniales del
conglomerado, en la medida que la ausencia de recursos procedentes del
recaudo de impuestos afecta el cumplimiento oportuno de las
obligaciones sociales inherentes al Estado, debido a que la disminucidn
de ingresos en sus arcas impide el normal desarrollo de sus politicas, con
lo que se afecta el pecunio de los contribuyentes, quienes por actividades
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como la desplegada por la penada, se ven abocados a aumentar el tributo
para suplir los rubros desfalcados al erario.

Sumese a lo dicho que segun se extrae del Sistema de Informacién
de Sistematizacidn Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario |
SISIPEC, la sentenciada Transito Gémez Chacén ingreso al pandptico {
el 16 de agosto de 2019 y desde esa fecha, escasamente ha redimido 4
meses y 13.5 dias, lapso que no resulta sufuaente para afrrmar que ha ;
cumplido con el proceso de resocializacion progresivo, que per;mta*mferlr
fundadamente, al realizar un test de ponderacién frente a/la/con”éucta |
realizada, que para el momento ha superado el proceso de rem’s‘e_t?lon
social con la intensidad requerlda pues obsérvese que las&encuones ;
que se le han reconocido devienen exiguas con relacion al tlempo que/ha |
purgado de manera fisica.

De esta manera, la verdad sea dlcha’@otorgamlento de un beneficio
penal contemplado en la normatividad vugente 'no\puede dejarse al mero
cumplimiento de un requisito de caracter obJetlvo (trgs quintasipartes,
concepto favorable y arraigo);, pues ta‘mbler\\\emge el estudio] de las
condiciones particulares del sentenciado, Qrientadas hacia las funciones
de la pena, es decir, r\gsponde a valo’Fes derechos vy prmcnplos
constitucionales que, poer esa‘'razon, no pueden ser obviados ni |gnorados
por los funcmnarlos ala hora'“de evaluar la procedencia de los mismos,
so pretextg dé satisfacerse algunos de los presupuestos senalados para
tales fines. :

Baj\g tales pregupuestos resulta claro, entonces, que en manera
alguna esta\sedefjudlmal puede edificar un prondstico - diagnostico
favorable que/permlta suspender o prescindir del tratamiento
Benutencnano al que viene siendo sometida la penada, toda vez que al
realizarse un test de ponderacuon entre la conducta punible realnzada y
sujproceso de reinsercién social durante el tiempo de reclusion, asi como
los demds factores de analisis, conlleva a afirmar que Transito Goémez
Chacén requiere continuar con la ejecucion de la pena impuesta:

{

Acorde con lo expuesto, no es dable conceder la libertad condicional
a Transito Gémez Chacon, ya que su proceso de reinsercion social hace
necesario la continuaciéon de la ejecucion de la pena, con miras a
materializar las funciones preventiva, especial y general, y retrlbutlva que
fundamentan las decisiones en esta etapa procesal y culminar de manera
satisfactoria el tratamlento penitenciario al cual fue sometida.

De la libertad condicional de Jhoon Carlos Barbosa Cru:z.

En cuanto a Jhoon Carlos Barbosa Cruz, evoquese que, aI igual
que su compafnera de causa, a éste se le impuso una pena de cuarenta
y ocho (48) meses de prision por el delito de concierto para delmqulr
y de ese monto ha descontado por concepto de privacion efectiva de la
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libertad, a la fecha, 11 de octubre de 2022, un quantum de 38 meses y
5 dias, dado que se encuentra privado de la libertad por esta actuacion
desde el 6 de agosto de 2019.

Proporciéon a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencién de pena se le han reconocido en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha Redencién
providencia
26-10-2021 S meses y 07 dias
15-12-2021 20 dias
Total 5 meses y 27 dias

De manera que sumados dichos guarismes arroja un monto global
de 44 meses y 2 dias de pena purgada en\tre privacién fisica de la
libertad y redenciones de pena; en co”‘nsecuenaa,\como la sancién
atribuida corresponde a 48 meses de prusuon\“dewene l6gico colegir que
confluye el presupuesto de caracter obJetle:de las tres quintas partes
de esa sancion, exigidas por.ia_norma en precedencia transcrita, pues
estas corresponden a 28 méses Y, 24 dias. :

Satisfecho el prestipuesto objetivo incumbe examinar el segundo de
los requisitos_previstos, en(el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado pdr la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su
adecuago desempefio }\,cémportam/ento durante el tratamiento
penrtencrano en.el centro de reclusién perm/ta suponer fundadamente
que no existe-fecesidad de continuar la ejecucion de la pena”.

Al respegto es preciso senalar que, si bien es cierto el centro de
reclu5|on Feritio Resolucion 03979 de 25 de noviembre de 2021, en la
que se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesion del subrogado de la
libertad condicional a nombre de Jhoon Carlos Barbosa Cruz, lo cierto
es que dicho documento fue objeto de estudio en auto de 15 de diciembre
de 2021, en el que se negd al nombrado la concesion de la libertad en
razon de /a “valoracion de la conducta punible”, sin que desde esa data
se haya allegado a esta sede judicial documentacién diferente que
permita entrever cual ha sido el comportamiento intramural del
nombrado durante el ultimo afo y, por consiguiente, determinar si el
tratamiento penitenciario esta cumpliendo el propdsito resocializador,
motivo por el que, por ahora, SE NEGARA la libertad condicional.

Declaracion de tiempo de privacién de hbertad Jhoon Carlos
Barbosa Cruz.

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 y 464 de la
Ley 906 de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/as
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan”.
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Adheridos a los preceptos normativos enunciados, corresponde a
esta instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta
a Jhoon Carlos Barbosa Cruz, y en ese orden, verificar el lapso que el

atras nombrado ha descontado, de la pena que le fue impuesta.

Descendiendo al caso, se tiene que a Jhoon Carlos Barbosa Cruz
se le impuso una pena de 48 meses de prision por el delito de concierto
para delinquir y por ella entre privacion fisica de la libertad y redénciones
de pena a la fecha, 11 de octubre de 2022, ha descontado un~monto
global de 44 meses y 2 dias, tal como se establecuo/nnacaplte
precedente.

Dicha situacién permite colegir que a JhoomCarlos Barb'(;/sa7Cruz
le resta a la fecha, 11 de octubre de 2022, un quantum de 3(@3ses y 28
dias para cumplir con la integridad de la pena que le*fue impuesta.

Del recurso de apelacion prop\uesﬁto por el apoderado de
Jhoon Carlos Barbosa Cruz-contra elitﬁo\zo3/22 de 15 de julio

de 2022. /
) | o

Seria del caso pronunciarse sobre el medio de impugnacion
instaurado po;,la defensa del sentenciado Jhoon Carlos Barbosa Cruz
contra el iuto 703/22 de\lS de julio de 2022 que le negod la libertad por
pena cumpllda,xen atencuon/a que se presentaron por sujeto procesal
Ieg&umedo(para ello, dentro del término procesal establecido y contra
~ providencia gue I6\permtte de no ser porque se advierte que no se

sustentdien debida’forma, lo que impide proceder de conformidad.

Al respecto lo primero que corresponde senalar es que el recurso de.
apFIacién se concibe como un mecanismo otorgado por la ley a los sujetos
procesales para provocar que el superior funcional de quien emitié la
decisién la evallie frente a los argumentos que se exponen en la
sustentacion, con el objeto de que se estudie la posibilidad de su
aclaracién, modificaciéon, complementacién o incluso revocatoria.

Sobre el particular, debe precisar esta instancia judicial que con todo
y que se interpuso recurso de apelacion tal y como se observa en la
constancia de notificacion y en el escrito allegado por la defensa del
penado, lo cierto es que, al discernir en sus exposiciones, se advierte que
en el asunto del escrito de 19 de julio de 2022, por medio del cual el
profesional de la defensa sustenté su recurso registré "Recurso de
Apelacion Contra su Auto Interlocutorio No. 703/22 de fecha quince (15)
de Julio de 2022 que Negé la Libertad Condicional solicitada”, en el que,
entre otras cosas, esgrimio:

..como se analizé por este togado, cada uno de los factores que permiten
predlcar la gravedad de su conducta ya fueron tenidos en consideracion al
individualizar la pena, lo que aria (sic) desproporcionado volverlos a
considerar para negar la libertad deprecada pues como se aduce en el texto
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transcrito, “en ese caso el mismo dato se estaria usando al menos dos
veces con fines aflictivos, generando el riesgo de ofender la prohibicion de
reprochar dos veces lo mismo”.

En segundo lugar, cada delito dentro de los de su misma especie, amerita
una valoracién particular. Nunca una conducta, por mas que se ubique
dentro del mismo tipo penal, es igual a otra. Asi, por ejemplo, en el ilicito
de fabricacién tréfico y porte de armas, no serd predicable la misma
gravedad de la conducta respecto de quien es encontrado en poder de un
arma de fuego sin municién que con municion por el mayor riesgo que el
segundo evento conlleva para el bien juridico tutelado.

Lo mismo puede predicarse de los ilicitos endilgados a mi p@gdo.

Tratandose del concierto para delinquir, p:ense’s'g\en quien es condenado
para tal delito, pero que dicha persona se pred/ca la perter\fenaa como
integrante activo de la organizacion cr/mmal no solo vinculado a ella de
una manera permanente como partede su proyecto de vida, sino también
ejerciendo, por ejemplo, funciones deicartato, cobro de vacunas,

desplazamiento etcetera

Nada de ello, como se/anal:za para en su,n momento se pueda conceder la
libertad cond:cronaI‘Z)or\ la conducta gue motlvo la sancion impuesta a
JHOON CARLOS BARBOSA CRUZ por dicho ilicito, ademas de no contar
con antecg‘dentes penales (fo qgue nos llevaria de inmediato a las acciones
Con/st)tuaona/es para garantizar su derecho a dicha libertad.

(...)

Sin luga \//a dudarlo y valorando la situacién partlcular del sentenciado
JHOON CARLOS* BARBOSA CRUZ, concluye esta defensa que resulta
proceden\t/&que el despacho conceda la libertad condicional deprecada, a
tal conclusmn’?é llega a partir no solo de la valoracion de la conducta que
como\se,adujo, nada indica que deba exceder la ya impuesta por el
fallador, sino también, de su buen comportamiento al interior de la
penitenciaria, sin sancion disciplinaria alguna, dedicado a redimir pena,; la
resolucién favorable que ya reposa en la carpeta correspondiente,
expedida por el establecimiento penitenciario y la no existencia de
reproche alguno...”.

Sin embargo, revisada la actuacion, se observa que mediante auto
interlocutorio 703/22 de 15 de julio de 2022, esta sede judicial se
pronuncié Unica y exclusivamente sobre la solicitud de pena cumplida
invocada por el sentenciado y no, como erroneamente lo asegura su
defensor, sobre la libertad condicional, que no constituyé punto de
estudio en la referida decision, de ahi que su escrito carece de disquisicién
alguna tendiente a atacar los razonamientos plasmados en el proveido
materia de inconformismo, toda vez, que no refirid ni logra extraerse de
su escrito qué aspectos de la providencia recurrida considera deben
enmendarse ni cual la razén para ello, es decir, omitid cumplir la carga
que como recurrente le corresponde de exponer los motivos de disenso
frente a la decision adoptada.
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En ese orden de ideas, al desconocerse por completo sus reparos
frente a lo dispuesto en el referido pronunciamiento que pudieran,
eventualmente, tenerse en cuenta para aclarar, modificar, adicionar,

corregir o revocar, lo resuelto, se impone la declaratoria de desi_érto del
recurso vertical por total carencia de sustentacion. l

Afirmacién, obedece, insistase, a que el reclamante se circunscribié
a promover un recurso contra el auto 703/22 de 15 de julio de 2022, en
el que se negd a su representado la libertad por pena cumpllda\pero
sustentd su reparo con argumentos que no se avienen al caso,*pues en
el citado auto de manera alguna se adopté determmaaorf rélativa ava
libertad condicional del penado Jhoon Carlos Barbosa Cruz.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia h{a\icho:

"Asi, la misma normatividad procgsa/lAs\enala la consecuenc:a de no
sustentar el recurso, cual es la declaratorra de\deSIerto a voces del articulo
179 A, eventualidad ocurrida en el preser{te caso,"aado que la parte
inconforme con la decision no \gfrece los' argumentos de hecho y de derecho
que controviertan, refuten o nieguen IOS\propuestos por el juzgador.

El mandato de la menc;onada disposicidn no se limita al plano formal, sino
que impone la carga procesal de sustentar el recurso, entendiéndose por
ello la obligacion de referirse a los argumentos facticos y juridicos de la
dec1$/on que\ impugna ‘y mostrar dialécticamente su inconformidad con /os

m/smos / V

]
Precisamente.en\relacion con ese aspecto, la Sala ha sefialado lo siguiente:

«De ahl que la fundamentacién de la apelacién constituya un acto
trascendente en la composicion del rito procesal, en la medida que no basta
con que el recurrente exprese inconformidad genérica con la prowdenc;a
impugnada, sino que le es indispensable concretar el tema o materia de
disentimiento, presentando los argumentos facticos y juridicos que
conducen a cuestionar la determinacion impugnada, carga que de no ser
acatada, obliga a declarar desierto el recurso, sin que se abra a tramite la
segunda instancia, toda vez que de frente a una fundamentacion deficiente
el funcionarioc no puede conocer acerca de qué aspectos del
pronunciamiento se predica el agravio. Pero una vez satrsfecho el
presupuesto de la fundamentacién explicita o suficiente, em cuanto
identifica la pretension del recurrente, adquiere la caracterlstrca de
convertirse en limite de la competencia del superior, en cons:deracron a
que sélo se le permite revisar los aspectos impugnados™ '

Entonces, acorde con lo expuesto y como quiera que el recurrente
no expuso los puntos de critica que permitan conocer y tener certeza de
los motivos de su inconformidad, se impone concluir que aunque el
recurso se promovio oportunamente el mismo resulta carente de
sustentacion, pues, itérese, los argumentos expuestos no se relaaonan

con la decisidon confutada. l

' CS) SP, 11 abr. 2007. Radicado 23667.
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OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision a la Carcel y Penitenciaria
con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota y al Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano La Picota, con el fin de que,
respectivamente, se actualicen las hojas de vida de los sentenciados.

Ingresé al Despacho memorial presentado por el apods;ado de
Jhoon Carlos Barbosa Cruz en el que aclarar que la direccién dbeste
corresponde a la "CALLE 22 SUR No. 51D 38 Piso 2° DE ES‘@‘CIUBAD
DE BOGOTA, la anterior consta en los recibos de Serwcros pubhcos
aportados con el recurso, y la visita domiciliaria ya practtcada % que
reposa al expediente”,

Asimismo, ingresé memorial de la™d ef¥en e Jhoon Carlos
Barbosa Cruz en el que solicita no tener en ¢ %nt?\l eticion de libertad
condicional presentada por su prohuado \por cua ; ya se pronuncio

U
sobre el citado subrogado y € el mismo 'se encuentra pendiente de ser

definido en segunda instancia. v

e

De igual manera, |Qgreso informe de visita domiciliaria practicada al
penado Abel Medina Salcedé por el INPEC.

Ingreso COFreo. electronicd del apoderado de Abel Medina Salcedo
en el que solicita-a este Despacho 'se sirva remitir los oficios remitidos el
dia 30- 08__2022 el cual allega reporte de visita domiciliaria a PPL".

’

En ate\r,\/cion a lo anterior, se dispone:

eIncorpérese a la actuacion digital el escrito presentado por el
apoderado del penado Jhoon Carlos Barbosa Cruz, con el que aclara
&u arraigo, para ser tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.

e« Asimismo, a través del Centro de Servicios Administrativos de
estos Despachos aclarese al defensor de Jhoon Carlos Barbosa Cruz
que acorde con lo expuesto en el acapite que antecede, mediante auto
703/22 de 15 de julio de 2022, este Juzgado resolvio sobre la solicitud
de pena cumplida y no sobre la libertad condicional de su prohijado,
motivo por el que no se da curso a su pedimento, tendiente a que se
omita dicha solicitud, a la que se dio curso en el presente auto.

«Incorpérese a la actuacion la visita domiciliaria positiva realizada
por el INPEC a Abel Medina Salcedo vy, a través del Centro de Servicios
Administrativos remitase a través de correo electrénico copia del citado
documento a su defensor.
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. . |
oA traves del Centro de Servicios Administrativos de estos
Despachos, OFICIESE al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano La Picota con el fin de que se sirva allegar la documentacion
actualizada prevista en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, esto es,
resolucién favorable de haberla y cartilla biografica; asi, como los
certificados de codmputos por trabajo, estudio y/o ensefianza y de
- - . . s 1
conducta carentes de reconocimiento, advirtiéndoles que Jhoon Carlos

Barbosa Cruz se encuentra préximo al cumplimiento de la penal

A través del Centro de Servicios Administrativos ,de” estos
Despachos, OFICIESE a la RM El Buen Pastor con el fin de{que-se sirvan
allegar los certificados de computos por trabajo, studio y/o\,senanza)y
de conducta carentes de reconocimiento que reposen en la ho;awde vida
de Transito GoOmez Chacon.

Entérese de la presente determuna/oi%a Ios sentencuados en sus
respectivos sitios de reclusion y a slis defensores eh las direcciones
registradas. \)

Permanezcan las dlllgencaag. en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servucuos Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena

e

En mérito’de lo expueé,to el Juzgado Dieciséis de E]ecucwn de

Penas”§ édi’&a\ de Seguridad de Bogota. D.C., I

RESUELVE

. . . . v
1.-Reconocer a la sentenciada Transito Gomez Chacon por

concepto de redencién de pena por trabajo un (1) mes con fundamento

en el certificado 18581779, conforme lo expuesto en la motivacian. -
2.-Negar la libertad condicional a la sentenciada Transito Gomez

Chacén, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Negar la libertad condicional al sentenciado Jhoon [Carlos
Barbosa Cruz, conforme lo expuesto en la motivacion.

4.-Declarar desierto el recurso de apelacion presentado, por el
apoderado de Jhoon Carlos Barbosa Cruz contra el auto 703/2; de 15
de 2022, conforme lo expuesto en la motivacion.

5.-Declarar que, el sentenciado Jhoon Carlos Barbosa Cruz ha
descontado por cuenta de las presentes dlllgenaas a la fecha! 11 de
octubre de 2022, 44 meses y 2 dias entre privacion fisica de la libertad
y redenciones de pena.
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6.-Dese cumplimiento a lo dispues{o en e apne de otras
determinaciones.

7.-Contra esta decisidon proceden los recursos ordiitaoy.

NOWHIQUESE Y COMPLASE

N >
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Rama Judicial.
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

- Republica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD '

Bogoté D.C., once (11) de octubre de dos mil veintidés (2022)>
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\; ASUNTO o
2

~ Aco rd {g,o/ryl?\documentauon allegada por la Carcel y Pemtenuana
con AIt y Medla a Seguridad para Mujeres de Bogotd, se estudla la
p05|b|I|dad dé~Teconocer redencién de pena a la sentenciada Transito
Gomez Chacon a la par se resuelve io referente a la libertad condicional
de la nombrada y del sentenciado Jhoon Carlos Barbosa Cruz, a|51 como
6 concerniente al recurso de apelacion interpuesto por el defensor de
este Ultimo contra la decisiéon 703/22 de 15 de julio de 2022 que le negd
la libertad por pena cumplida y lo referente a la declaracidon de tiempo de
privacion de libertad.

ANTECEDENTES PROCESALES
{

En sentencia de 6 de noviembre de 2020, el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Bogota, condend, entre otros, a Transito
'Gémez Chacén y Jhoon Carlos Barbosa Cruz, en calidad de autores
responsables del delito de concierto para delmqwr en consecuenua les
impuso cuarenta y ocho (48) meses de prision, inhabilitacién ‘para el
ejercicio de derechos y funciones publucas por |gual término a la pena
prlvatlva de la libertad y les nego la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decisién que adqumo
firmeza en la resefiada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 18 de marzo de 2021 esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacion en que lo sentenciados Transuto
Gomez Chacén y Jhoon Carlos Barbosa Cruz se encuentran privados
de la libertad desde el 6 de agosto de 2019.

La actuacién da cuenta de que a la sentenciada Transito Gomez
Chacén se le ha reconocido redencién de pena en los siguientes montos:
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1 mes, 1 dia y 12 horas en auto de 15 de diciembre de 2021; 11.5
dias en auto de 26 de octubre de 2021; 1 mes, 1 dia en auto de 27 de
mayo de 2022; y, 1 mes y 12 horas en decision de 13 de julio de 2022.

i A su turno, al penado Jhoon Carlos Barbosa Cruz se le ha
reconocido redencion de pena en los siguientes montos: 5 meses y 7
dias en auto de 26 de octubre de 2021; y, 20 dias en auto de 15 de
diciembre de 2021.

Ulteriormente, mediante auto interlocutorio 703/22 de 15 de JU|IO de
2022, esta sede judicial negdé a Jhoon Carlos Barbosa Cruz(Ia‘Ilbertad
por pena cumplida.

CONSIDERACIONES DEL DEgl.}ACHO

Conforme se desprende del numeral/4°\del athicqu 38 de la Ley 906

de 2004, compete a esta instancia Judlual EoﬁoEeqde “lo relacionado con

la rebaJa de la pena y redencion de penaxt por\traba]o estudio o

ensenanza..

El articulo 464 d‘e/la/l_e;\906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de’la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dlspuesto en el Codlgo Penal y el Codigo Penitenciario y

Carcelario. \>

'De la redéncion de pena.

La kdengé de pena por trabajo debe SUJetarse a las previsiones

del artlculow82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

"(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podrdn computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondré
en conocimiento del director respectivo,”

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

2
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’ . . » ’ I
En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del'interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de pfenas se
abstendra de conceder dicha redencidn. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”, |

De la redencién de pena de la interna Transito Gomez (L:L\‘af'cén.

Para la nombrada se allego el certificado de computos 1~8§_81f?79 por
trabajo, en el que aparecen discriminadas las hefas reconocidas~<por el

) . . _ ; oA 4
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, dé la siguiente manera:

AN f

FY
Certificado Afo Mes Horos Actividad ‘ Horas), \;;ian \ A Dins Horas o Redencitén
Acreditados Pcnnltldu\ Permitidos :nuqu’mo- reconocer
X meas \ x mes X Intemo
» AY
18581779 2022 Abrli 152 Trabafo 192 24 3 18 152 09.5 dias
18581779 2022 Mayo lﬁ*‘ "I Trabajo 200 A\ 25/ 21 16 10.5  dias
18581779 2022 Junio ~160 Trabajo 192 A 24 20 160 10 dias
Total ~ 480 Trabajo L L 480 o0 dias

Entonces, acorde cop el cua/dro para la sentenciada Transito Gomez
Chacén se/acredltaron 480‘horas de trabajo realizado entrelabrll y
junio de 2022/5e manera que"al aplicar la regla matematica prevista en
el artlcu/lfo 82 del’Caodigo Penitenciario y Carcelario, arroja un quantum a
reconocer de,treipta (30) dias o un (1) mes que es lo mismo, obtenidos
de dividir Ias\porasxtrabajadas entre ocho y el resultado entre dos (480
horas / 8\horas,= 60/ 2 = 30 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica, certificados e historial
de) conducta emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que
e/l comportamiento de la sentenciada durante los meses redimidos se
calific6 como “ejemplar”; ademas, la dedicacion de la penada ala
actividad de “"LENCERIA Y BORDADOQOS”, area circulos de productlwdad
artesanal, fue valorado durante el lapso consagrado a ella como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precutado en el caso, se satisfacen las condnaones 0
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena. '

Acorde con lo dicho, corresponde reconocer a la sentenaada
Transito Gomez Chacdn por concepto de redencién de pena por trabaJo
realizado durante los meses de abril, mayo y junio de 2022, conforme el
certificado atras relacionado, un monto de un (1) mes.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer; “sobre
la libertad condicional...”
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Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena._

-

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el.tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permlta suponer fundddarfehte- que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena. s

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para cgnceder la, libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion ;stara supedrtada a_la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pagoN\de la mdemmzac:on mediante garantia
personal, real, bancar:§/ ) acuerdo de pago, salvo que se demuestre

. . P
insolvencia del condenadg.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prgeba Cuando este sea)lnfenor a tres anos, el juez podra aumentario
hasta en-otro\tanto lgual,,de considerarlo necesario”. :

Ent desarro/I‘I‘O/de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece?

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a mads tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evoquese que a Transito GoOmez Chacén se le impuso una pena de
cuarenta y ocho (48) meses de prision por el delito de concierto para
delinquir, y de ese monto ha descontado por concepto de privacién fisica
de la libertad a la fecha, 11 de octubre de 2022, un quantum de treinta
y ocho (38) meses y cinco (5) dias, dado que se encuentra privada
de la libertad por esta actuacion desde el 6 de agosto de 2019.

A dicha proporcion corresponde adicionar las redenciones de pena
efectuadas en su favor, en pretéritas oportunidades, a saber:




!
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Fecha
providencia

Redencién

15-12-2021

1 mes y 01.5 dias

26-10.2021

11.5 dias

27-05-2022

1 mes y 01 dia

13-07-2022

imes y 00.5 dias !

Total

3 meses y 14.5 dias [
I

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decision, esto
es, un (1) mes, de manera que sumados dichos guarismos arroja un
monto global de pena purgada de 42 meses, 19 dias y 12 horas; en
consecuencia, como |la pena atribuida corresponde a cuarenta y-0choy)(48)
meses de prision, deviene légico colegir que confluye el presupuesto.de
caracter objetivo de las tres quintas partes de esa sanciéﬁ exigidas
por la norma en precedencia transcrita, pues estas corresponden a 28

meses y 24 dias.

En consecuencia, cumplido el presupuesto ObJetIVO corresponde

- A
examinar el segundo de los requisitos prev:stos en eI articulo 64 de la Ley
599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de 2014 eh sy,artlculo 30, esto
es, que “su adecuado desempeho y comportamtento durante el
tratamiento penitenciario en-e/\ centro \de rec/us:on permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de \'gontmuar la ejecucion de la

pena’.

Al respecto es de ad‘verti\r que acorde con la documentacion anexa a
la actuacuonxy que corresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 42004 *se observa ‘que’la Carcel y Penitenciaria con Alta y Media
Seguridad de‘Mu;eres de Bogota remitio la Resolucién 1947 de 9 de
dlClembre de 202/1 en la que se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la
concesnon del subrogado de la libertad condicional a nombre de Transito
Gomez Chacon documento que fue objeto de estudio en auto de 27 de
mayo de 2022 en el que se nego a la nombrada el citado sustituto debido
a'la carencia de arraigo; ademas, se allegd cartilla biografica e historial
de/conducta en los que se advierte que el comportamiento mostrado por
la’ penada, ha sido calificado en grados de bueno y eJempIar lIo que
permite colegir a esta instancia judicial que en ella se estan cumpllendo
las finalidades del tratamiento penitenciario y, consiguientemente,
deviene satisfecho el referido requisito. |

|

Con relacion a la acreditacion del arraigo familiar y social de la
sentenciada Transito Gémez Chacén, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee adnimo de
permanencia, obra informe de visita domiciliaria 1509 de 15 de julio de
2022, realizado por Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos Despachos, en el que informa que fue atendida
de manera virtual por Valentina Jiménez Gomez, hija de la nombrada,
quien manifestd que reside en la "CALLE 65 A # 103 -54 PISO 2"
casa de su propiedad y de su progenitor, que labora medio tiempo con
un ingreso mensual de $800.000 y que en ese lugar convive con Jonathan
Ortiz Valencia, quien trabaja en una empresa de electricidad con un
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salario de $2°000.000 mensuales, ingresos que segun la entrevistada les
permite satisfacer sus necesidades basicas de salud, vestuario y
alimentacion

Indica la servidora judicial que al interrogar a la descendiente de la
sentenciada, sobre su deseo y voluntad de apoyar a Transito Gomez
Chacon durante su periodo de prueba de libertad condicional “/as
personas informantes en la diligencia expresaron agrado y voluntad de
hacerlo, reconociendo la importancia de verificar que.el™ (/a)
sancionado(a) asuma conductas positivas y que dgmg_es‘tre su
interés de participar activamente en labores socialmente productivasyy
provechosas”.

Tal narrativa lleva a colegir que la sentencnada cuenta corLu’(\_,nucleo
familiar y vinculos sociales que le permiten remtegrar§e al conglomerado
social como un miembro util y una redfae agqyo*\que ayudara a que el
tratamiento resocializador al que se e\ncuentra s*ometlda concluya con
éxito. Por tanto, emerge debidamente verificado” el arraigo como
presupuesto exagldo.

En lo referente @ Ios per]u:CIos el” fallo condenatorio permite
evidenciar que como reqwsuto d€ procedibilidad para celebrar preacuerdo
con la Fiscalia, los pel\'\ados’f entre ellos, Transito GOmez Chacon,
consugnaronxmedlante titblos de depdsito judicial a ordenes del Despacho
fallador las sumas con las qu’é afectaron el patrimonio econémico de la

L
DIAN, ‘por lo.que,7en el numeral quinto de la parte resolutiva de la referida
decisidn se o‘\rdéné”“la conversio’n entrega y/o depdsito de los y titulos a
favor de\dlcha’éntrdad lo que significa que en el presente asunto se
satlsface la exigencia relacuonada con el pago de perjuicios para obtener
la libertad conhdicional.

En cuanto a la ‘“previa valoracion de la conducta punible”,
presupuesto que para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, es preciso sefalar que, aunque
Transito Gomez Chacén unicamente fue condenada, por via de
preacuerdo, por el delito de concierto para delinquir, ello a efecto de
obtener rebaja punitiva, lo cierto es que del fallo de condena se
desprende que la nombrada pertenecia a una organizacién delictiva
dedicada a la expedicion de facturas falsas que soportaban operaciones
simuladas de compra y venta de activos y/o servicios en favor de
personas naturales o juridicas, para que éstas se apoderaran del
impuesto IVA o disminuyeran su base gravable, lo que sin duda genera
un enorme impacto social, pues lo cierto es que tales artificios derivan
sin duda en un menoscabo de los intereses patrimoniales del
conglomerado, en la medida que la ausencia de recursos procedentes del
recaudo de impuestos afecta el cumplimiento oportuno de las
obligaciones sociales inherentes al Estado, debido a que la disminucién
de ingresos en sus arcas impide el normal desarrollo de sus politicas, con
lo que se afecta el pecunio de los contribuyentes, quienes por actividades
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|
como la desplegada por la penada, se ven abocados a aumentar el tributo

para suplir los rubros desfalcados al erario.

Sumese a lo dicho que segun se extrae del Sistema de Informacién
de Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario
SISIPEC, la sentenciada Transito Gémez Chacén ingresé al pandptico
el 16 de agosto de 2019 y desde esa fecha, escasamente ha redimido 4
meses y 13.5 dias, lapso que no resulta suficiente para afirmar[que ha
cumplido con el proceso de resocializacién progresivo, que permlta*mfenr
fundadamente, al realizar un test de ponderacién frente axla conducta
realizada, que para el momento ha superado el proceso de remserc:on
social con la intensidad requerida, pues obsérvese que las\[.(-eg/encuones
que se le han reconocido devienen exiguas con relacion al tlempo{quexha
purgado de manera fisica. :

|

De esta manera, |la verdad sea dlcha‘gl\otorgamlento de un beneficio
penal contemplado en la normatividad vngent&»nolpuede dejarse al mero
cumplimiento de un requisito de caracter Bbjetlvo (tres quintas partes,
concepto favorable y arralgo),\pues ta‘mb?fin exige el estudiolde las
condiciones partucularesf;édel sentencuado ogentadas hacia las funciones
de la pena, es decu\r responde a valores, derechos vy pnncmlos
constitucionales que, por esa’ razon no pueden ser obviados ni |gnorados
por los funcuonarlos a layhora "de evaluar la procedencia de los mlsmos,
so pretexto de satisfacerse algunos de los presupuestos sefialados para
tales fines.

Bajo tales pres)upuestos resulta claro, entonces, que en manera
alguna esta sedenudac:al puede edificar un prondstico - diagndstico
I;avorable que/permlta suspender o prescindir del tratamlento
pgmtencuarlo al que viene siendo sometida la penada, toda vez;que al
realizarse un test de ponderacnon entre la conducta punible realizada y
su/proceso de reinsercién social durante el tiempo de reclusion, asi como
los deméas factores de andlisis, conlleva a afirmar que Transito Gomez
Chacén requiere continuar con la ejecucion de la pena impuesta.|

Acorde con lo expuesto, no es dable conceder la libertad conduaonal
a Transito Gomez Chacon, ya que su proceso de reinsercion socnal hace
necesario la continuacién de la ejecucion de la pena, con mlras a
materializar las funciones preventiva, especial y general, y retrlbutnva que
fundamentan las decisiones en esta etapa procesal y culminar de manera
satisfactoria el tratamiento penitenciario al cual fue sometida. !

De la libertad condicional de Jhoon Carlos Barbosa Cruz.

En cuanto a Jhoon Carlos Barbosa Cruz, evdquese que, gl igual
que su compafiera de causa, a éste se le impuso una pena de cuarenta
y ocho (48) meses de prision por el delito de concierto para delinquir,
y de ese monto ha descontado por concepto de privacion efectiva de la
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libertad, a la fecha, 11 de octubre de 2022, un quantum de 38 meses y
5 dias, dado que se encuentra privado de la libertad por esta actuacion
desde el 6 de agosto de 2019.

Proporcion a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencion de pena se le han reconocido en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha Redencién
providencia
26-10-2021 S meses y 07 dias
15-12-2021 20 dias
Total S meses y 27 dias

De manera que sumados dichos guarismos arroja un monto,global
de 44 meses y 2 dias de pena purga,ga eretre privacion fisica de la
libertad y redenciones de pena; en consecuenc\‘la\como la sancion
atribuida corresponde a 48 meses de RrisiQn, dev*lene Iégico colegir que
confluye el presupuesto de caracter ob]etlvo*de las tres quintas partes
de esa sancién, exigidas por.la_norma en precedencia transcrita, pues
estas corresponden a 28 meses Yy, 24 dias.

Satisfecho el presupuesto objetivo incumbe examinar el segundo de
los requisitosyprevistos\ enel articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su
adecuado” deSempefio y\,comportamlento durante el tratamiento
pemtenc:anoé‘n el centro de reclusién perm/ta suponer fundadamente
que no existe-fiecesidad de continuar la ejecucion de la pena”.

Al respecto es preciso senalar que, si bien es cierto el centro de
reclusmn rerditid Resolucion 03979 de 25 de noviembre de 2021, en la
qu‘e se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesién del subrogado de la
libertad condicional a nombre de Jhoon Carlos Barbosa Cruz, lo cierto
es que dicho documento fue objeto de estudio en auto de 15 de diciembre
de 2021, en el que se negd al nombrado la concesion de la libertad en
razén de la "valoracion de la conducta punible”, sin que desde esa data
se haya allegado a esta sede judicial documentacidén diferente que
permita entrever cudl ha sido el comportamiento intramural del
nombrado durante el Gltimo afio y, por consiguiente determinar si el
tratamiento penitenciario esta cumpliendo el propésito resocializador,
motivo por el que, por ahora SE NEGARA la libertad condicional.

Declaracion de tiempo de privacién de libertad Jhoon Carlos
Barbosa Cruz.

Conforme se desprende del numeral 10 del articulo 38 y 464 de la
Ley 906 de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/as
decisiones necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que
impongan sanciones penales se cumplan”,
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Adheridos a los preceptos normativos enunciados, corresponde a

esta instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta
a Jhoon Carlos Barbosa Cruz, y en ese orden, verificar el lapso que el

atras nombrado ha descontado, de la pena que le fue impuesta. !

Descendiendo al caso, se tiene que a Jhoon Carlos Barbosa Cruz
se le impuso una pena de 48 meses de prision por el delito de concierto
para delinquir y por ella entre privacidn fisica de la libertad y redenciones
de pena a la fecha, 11 de octubre de 2022, ha descontado un"monto

. .. A
global de 44 meses y 2 dias, tal como se establecid“en.acapite
precedente.

Dicha situacién permite colegir que a JhoomCarIos Barﬁgs);?Cruz
le resta a la fecha, 11 de octubre de 2022, un quantum de 3\meses”\; 28

dias para cumplir con la integridad de la pena que le‘fue lmpuesta
I

Del recurso de apelacion propuesto por ‘el apoderado de
Jhoon Carlos Barbosa Cruz-contra eliu)to\7o3/22 de 15 de julio

de 2022. /
)

Seria del caso pronuncuarse sobre el medio de impugnacion
instaurado por, la defensa delksentenaado Jhoon Carlos Barbosa Cruz
contra el a/yto,ZOB/ZZ de\15 de julio de 2022 que le negd la libertad por
pena cumpl:da,;en atenaonfa que se presentaron por sujeto procesal
Iegntlmadoﬁaara ello, dentro del término procesal establecido y 'contra
providencia gue Ié\permkte de no ser porque se advierte que no se
sustento\en debida’forma, lo que impide proceder de conformidad.

Al respecto lo primero que corresponde senalar es que el recurso de
apFIaC|on se concibe como un mecanismo otorgado por la ley a los su;etos
pl;ocesales para provocar que el superior funcional de quien emitio la
decision la evalue frente a los argumentos que se exponen| en la
sustentacién, con el objeto de que se estudie la posibilidad |de su
aclaracion, modificacién, complementacion o incluso revocatoria. 1

l

Sobre el particular, debe precisar esta instancia judicial que con todo
y que se interpuso recurso de apelacion tal y como se observa en la
constancia de notificacion y en el escrito allegado por la defensa del
penado, lo cierto es que, al discernir en sus exposiciones, se advuerte que
en el asunto del escrito de 19 de julio de 2022, por medio del cual el
profesional de la defensa sustenté su recurso registro “Recurso de
Apelacion Contra su Auto Interlocutorio No. 703/22 de fecha qumce (15)
de Julio de 2022 que Nego la Libertad Condicional solicitada”, en el que,
entre otras cosas, esgrimio:

..como se analizé por este togado, cada uno de los factores que permiten
pred/car la gravedad de su conducta ya fueron tenidos en consideracion al
individualizar la pena, lo que aria (sic) desproporcionado volverios a
considerar para negar la libertad deprecada pues como se aduce en el texto
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transcrito, “en ese caso el mismo dato se estaria usando al menos dos
veces con fines aflictivos, generando el riesgo de ofender la prohibicidn de
reprochar dos veces lo mismo”.

En segundo lugar, cada delito dentro de los de su misma especie, amerita
una valoracién particular. Nunca una conducta, por mas que se ubique
dentro del mismo tipo penal, es igual a otra. Asi, por ejemplo, en el ilicito
de fabricacién tréfico y porte de armas, no serd predicable la misma
gravedad de la conducta respecto de quien es encontrado en poder de un
arma de fuego sin municién que con municién por el mayor riesgo que el
segundo evento conlleva para el bien juridico tutelado.

Lo mismo puede predicarse de los ilicitos endilgados a mi prohijado:

Tratandose del concierto para delinquir, p/en§e§‘é\en quien e{ condenado
para tal delito, pero que dicha persona se predlca la pertenencza como
integrante activo de la organizacion crtmlnal no solo vinculado a ella de
una manera permanente como parte de su proyecto de vida, sino también
ejerciendo, por ejemplo, funciones\ de \smanato, cobro de vacunas,
desplazamiento etcetera

Nada de ello, como se anallza para en su, 1y momento se pueda conceder la
libertad cond:c:onal‘f;or\ la copducta que mot/vo la sancion impuesta a
JHOON CARLOS BARBOSA CRUZ, por dicho ilicito, ademas de no contar
con antecedentes pena/es,(ﬁ) que nos llevaria de inmediato a las acciones
Constitucionales para garantizar su derecho a dicha libertad.

™, .
Sip lug /a dudarlo y valorando la situacion particular del sentenciado
JHOON CARLOS BARBOSA CRUZ, concluye esta defensa que resulta
proceden£§4que &l despacho conceda la libertad condicional deprecada, a
tal conclusmnf’s'é llega a partir no solo de la valoracion de la conducta que
como\se.adujo, nada indica que deba exceder la ya impuesta por el
fallador, sino también, de su buen comportamiento al interior de la
penitenciaria, sin sancion disciplinaria alguna, dedicado a redimir pena; la
resolucion favorable que ya reposa en la carpeta correspondiente,
expedida por el establecimiento penitenciario y la no existencia de
reproche alguno...”.

Sin embargo, revisada la actuacion, se observa que mediante auto
interlocutorio 703/22 de 15 de julio de 2022, esta sede judicial se
pronuncidé unica y exclusivamente sobre la solicitud de pena cumplida
invocada por el sentenciado y no, como erréneamente lo asegura su
defensor, sobre la libertad condicional, que no constituyé punto de
estudio en la referida decision, de ahi que su escrito carece de disquisicion
alguna tendiente a atacar los razonamientos plasmados en el proveido
materia de inconformismo, toda vez, que no refirid ni logra extraerse de
su escrito qué aspectos de la providencia recurrida considera deben
enmendarse ni cual la razon para ello, es decir, omitié cumplir la carga
que como recurrente le corresponde de exponer los motivos de disenso
frente a la decisién adoptada.
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En ese orden de ideas, al desconocerse por completo sus reparos
frente a lo dispuesto en el referido pronunciamiento que pudieran,
eventualmente, tenerse en cuenta para aclarar, modificar, adicionar,
corregir o revocar, lo resuelto, se impone la declaratoria de desuerto del
recurso vertical por total carencia de sustentacion. i

Afirmacion, obedece, insistase, a que el reclamante se circu!'\scribio'
a promover un recurso contra el auto 703/22 de 15 de julio de 2022, en
el que se nego a su representado la libertad por pena cumpllda\pero
sustentd su reparo con argumentos que no se avienen al caso,*pues en
el citado auto de manera alguna se adoptd determinacior’ re_latu_v’éna\ia
libertad condicional del penado Jhoon Carlos Barbosa Cruz.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia h’a/c?i\cho:

"Asi, la misma normatividad procgsa//As“enala fa consecuencia de no
sustentar el recurso, cual es la declaratoria de\deSIerto\a voces del articulo
179 A, eventualidad ocurrida en el‘presente cas‘o,/aado que la parte
inconforme con la decisién ) NO \ofrece Ios\arguInentos de hecho y de derecho
que controviertan, refuter o nieguen Ios\propuestos por el juzgador.

El mandato de la menCIonada dISpOSIClon no se limita al plano formal, sino
que impone la carga procesal de sustentar el recurso, entendrendose por
ello la obligacién de referirse a los argumentos facticos y juridicos de la
dec:smn*f;ue“ impugna ‘y mostrar dialécticamente su inconformidad con los
mismios.

Precisamente.en\relacion con ese aspecto, la Sala ha sefalado lo siguiente:

«De ah/ que la fundamentacion de la apelacion constituya un acto
trascendente en la composicion del rito procesal, en la medida que no basta
con que el recurrente exprese inconformidad genérica con la prowdenC/a
impugnada, sino que le es indispensable concretar el tema o materia de
disentimiento, presentando los argumentos facticos y Jund/cos que
conducen a cuestionar la determinacion impugnada, carga que de no ser
acatada, obliga a declarar desierto el recurso, sin que se abra a tramite la
segunda instancia, toda vez que de frente a una fundamentacion deficiente
el funcionario no puede conocer acerca de qué aspectos del
pronunciamiento se predica el agravio. Pero una vez satisfecho el
presupuesto de la fundamentacion explicita o suficiente, en . . cuanto
identifica la pretension del recurrente, adquiere la caracterlstlca de
convertirse en limite de la competencia del superior, en consideracién a
que sélo se le permite revisar los aspectos impugnados™

Entonces, acorde con lo expuesto y como quiera que el recurrente
no expuso los puntos de critica que permitan conocer y tener certeza de
los motivos de su inconformidad, se impone concluir que aunque el
recurso se promovié oportunamente el mismo resulta carente de
sustentacion, pues, itérese, los argumentos expuestos no se relacionan
con la decisién confutada.

1 CS] SP, 11 abr. 2007. Radicado 23667.
11

2.




o — —— —

-

.
Radicado N° 11001 60 00 0002019 02946 00
Ubicacién: 48761
Auto N° 1090/22
‘Sentenclados: 1. Trinsito Gémez Chacén
2, Jhoon Carlos Barbosa Cruz
Delito: Conclerto para delinquir con fines de enriquecimlento ficito
Reclusién: 1. Reclusién de Muferes El Buen Pastor
2. Complefo Penitenciario Metropolitano de 8ogoté “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004
Decislén; Reconoce redencibn pena por trabajo
Niega libertad condicional
Declara tiempo privacién libertad
Dedlara deslerto recurso de apelacién auto 703/22

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision a la Carcel y Penitenciaria
con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota y al Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano La Picota, con el fin de que,
respectivamente, se actualicen las hojas de vida de los sentenciados.

Ingresé al Despacho memorial presentado por el apodstr{ado de
Jhoon Carlos Barbosa Cruz en el que aclarar que la dlreccuon dbeste
corresponde a la "CALLE 22 SUR No. 51D 38 Piso 2° DE ES[&CIUB/QD
DE BOGOTA, la anterior consta en los recibos de Serwcros pub/lcos
aportados con el recurso, y la visita domiciliaria ya practlcada y que
reposa al expediente”.

Asimismo, ingresé memorial de Ia‘\defent\sa de Jhoon Carlos
Barbosa Cruz en el que solicita no tener en cuenta'la 6etucuon de libertad
condicional presentada por su prohuado \por“cuanto ya se pronuncid
sobre el citado subrogado y_§ el mismo ‘se encggntra pendiente de ser
definido en segunda instancia.

De igual manera, mgreso informe de visita domiciliaria practicada al
penado Abel Medina Salcedd por el INPEC.

Ingreso correo electronico del apoderado de Abel Medina Salcedo
en el que, sohcutara este Despacho “se sirva remitir los oficios remitidos el
dia 30-08- g_q\z/zf el cual allega reporte de visita domiciliaria a PPL".

En atecgion a lo anterior, se dispone:

*Incorpdorese a la actuacidon digital el escrito presentado por el
apoderado del penado Jhoon Carlos Barbosa Cruz, con el que aclara
&u arraigo, para ser tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.

e Asimismo, a través del Centro de Servicios Administrativos de
estos Despachos aclarese al defensor de Jhoon Carlos Barbosa Cruz
que acorde con lo expuesto en el acdpite que antecede, mediante auto
703/22 de 15 de julio de 2022, este Juzgado resolvidé sobre la solicitud
de pena cumplida y no sobre la libertad condicional de su prohijado,
motivo por el que no se da curso a su pedimento, tendiente a que se
omita dicha solicitud, a la que se dio curso en el presente auto.

* Incorpdrese a la actuacion la visita domiciliaria positiva realizada
por el INPEC a Abel Medina Salcedo y, a través del Centro de Servicios
Administrativos remitase a través de correo electrénico copia del citado
documento a su defensor.
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A través del Centro de Servicios Administrativos de estos
Despachos, OFICIESE al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano La Picota con el fin de que se sirva allegar la documentacién
actualizada prevista en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, esto es,
resolucion favorable de haberla y cartilla biografica; asi, como los
certificados de cdmputos por trabajo, estudio y/o ensefianza y de
conducta carentes de reconocimiento, advirtiéndoles que JhoonlCarlos

Barbosa Cruz se encuentra proximo al cumplimiento de la pena!

A través del Centro de Servicios Admmlstratlvos de” estos
Despachos, OFICIESE a la RM El Buen Pastor con el fin de quefse sirvan
allegar los certificados de computos por trabajo, studio y/o\_,senanza y
de conducta carentes de reconocimiento que repoesen en la hOJa»de vida
de Transito Goémez Chacon.

Entérese de la presente determméfcfo\n\a IOS\sentencuados ‘en sus
respectivos sitios de reclusion y a sUis defensores en las direcciones

registradas. \\ |

Permanezcan las dlllgenaas en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro cle Serwaos Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.
En m ’:@ lo expuesto;, el Juzgado Dieciséis de E]ecucmn de
Penas‘i Medi das de Segurldad de Bogota. D.C., |

RESUELVE ‘l

1.-Reconocer a la sentenciada Transito Goémez Chacén por
concepto de redencidn de pena por trabajo un (1) mes con fundamento
en el certificado 18581779, conforme lo expuesto en la motsvacqoln

2.-Negar la libertad condicional a la sentenciada Transito Gomez
Chacén, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Negar la libertad condicional al sentenciado Jhoon Carlos
Barbosa Cruz, conforme lo expuesto en la motivacion.

4.-Declarar desierto el recurso de apelacion presentado |por el
apoderado de Jhoon Carlos Barbosa Cruz contra el auto 703/22 de 15
de 2022, conforme lo expuesto en la motivacién.

5.-Declarar que, el sentenciado Jhoon Carlos Barbosa Cruz ha
descontado por cuenta de las presentes dlligenaas, a la fecha I 11 de
octubre de 2022, 44 meses y 2 dias entre privacidn fisica de la libertad

y redenciones de pena.
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6.-Dese cumplimiento a lo dispues{o en e ape de otras
determinaciones. :

7.-Contra esta decisidon proceden los recursos ordimaioy.

NOYIHIQUESE Y CUMPLASE

$A S
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Bogota DC, Octubre 13 de 2022
Senores:

JUZGADO DIECISEIS (16) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

ATT: DOCTORA SANDRA AVILA BARRERA

RAD: 11001600000020190294609

NUMERO INTERNO

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

CONDENADA: TRANSITO GOMEZ CHACON. IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA N
20.723.340

RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIADO DE APELACION FRENTE AUTO 1090/22 DONDE NIEGA EL
SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Yo Transito Gomez Chacdn mayor de edad e identificada con cédula N 20.723.340 cdmo aparece al
pie de mi firma actuando en nombre propio me permito solicitar se sirva disponer la conducente a
efectos que se conceda el recurso de reposicion subsidiado de apelacion frente el auto 1090/22
donde se niega el subrogado de |a libertad condicional articulo 64 del codigo penal 1709 de 2014 y
ley 906 de 2004 articulos 365 numeral 2 de la ley 600 de 2000 sentencia C-194 de 2005, C 757 de
2014 MP Gloria Stella Ortiz Delgado y tutelas STP 15806, Y 107644 de noviembre de 2019
Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar. CSJ AP 2977 2022 Radicado 61471 Magistrado Ponente
Doctor Fernando Leon Bolafios Palacios, y AP 3348 de 2022 del 27 de julio de 2021 MP Fabio Ospitia
Garzon potente Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia.

PETICION

Solicitar a su senoria se revoque la decision en auto 1090/22 de fecha 11 de octubre de 2022
notificado en fecha de octubre 13 de 2022 el cual nego el otorgamiento del sustituto de la libertad
condicional basado en los presupuestos de caracter subjetivo en cuanto no estuvo a su favor la
valoracion y de |la conducta punible realizada por el fallador, Ahora bien frente a |la valoracion de la
conducta en criterio del despacho el actuar delictivo desplegado por la aqui condenada resulto grave
y merecia un severo juicio de reproche pues la condenada hacia parte de una organizacion delictiva
dedicada a la expedicion de facturas falsas que soportaban operaciones simuladas de compra y
venta de activos y/o servicios en favor de personas naturales o juridicas para que estas se apoderan
del impuesto del IVA o disminuyeran la base gravable.. Teniendo en cuenta las nuevas
jurisprudencias otorgadas por la Corte Suprema de Justicia estudie de nuevo el otorgamiento de
conceder el sustituto de libertad condicional, CSJ 2977 2022 Radicado 61471 Magistrado Ponente
Doctor Fernando Ledn Bolafhos Palacios y AP 3348 de 2022 del 27 de julio de 2021 MP Fabio Ospitia
Garzon potente Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema sentencia C -194 de 2005 y tutelas STP
15806, Y 107644 de noviembre de 2019 Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar.
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La suscrita eleva ante su digno despacho por ser quién ejecuta mi pena que es la norma aplicable al
caso en concreto establece que tendran derecho a la libertad como mecanismo sustituto de la pena
privativa de la libertad aquellos condenados que hallan cumplido las tres 3/5 partes de la pena,
previa valoracion de la conducta punible, siempre y cuando su buen comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, al juez superior fundamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, previa reparacion a la victima y demuestre su arraigo
familiar y social, el tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba Cuando este sea inferior a 3 afos el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.

HECHOS

1 La suscrita fue condenada a |la pena principal de 48 meses de prision por los delitos de concierto
para delinquir condena que fue emitida por el Juzgado primero penal del circuito especializado de
Bogota.

2 La suscrita se encuentra privada de la libertad desde el dia 6 de agosto de 2019 hasta la fecha
llevando 42 meses 25 dias entre fisicos y redencion.

3 Por ser quién ejecuta mi pena elevo ante su senoria con fundamento en le articulo 64 del codigo
penal ley 1709 de 2014 y ley 906 de 2004 articulos 365 numeral 2 de la ley 600 de 2000 y sentencias
actuales CSJ) 2977 2022 Radicado 61471 Magistrado Ponente Doctor Fernando Leon Bolanos
Palaciosy AP 3348 de 2022 del 27 de julio de 2021 MP Fabio Ospitia Garzon potente Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema Sentencia C-194 de 2005 y tutelas STP 15806, T 107644 de noviembre de
2019 Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar, se revoque y en su defecto se conceda el beneficio
del subrogado de libertad condicional.

La cual fundamento en las siguientes consideraciones las mismas que reitero:

s Cumplo con todos los requisitos previstos consistente en haber cumplido las tres quintas
(3/5) partes de la condena.

@ En cuanto a los requisitos subjetivos relacionados con el adecuado desempefio vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en |la carcel de mujeres que permite
fundamentar mediante concepto favorable llevando un comportamiento catalogado como ejemplar
he realizado diferentes estudios tales como inicie el programa de talleres trabajos de costura
adicional he realizado curso los cuales he recibido menciones de honor por mi desempeno
academico y readaptacion social a referencia que su senoria manifiesta que solo ha redimido 4
meses y 14. 5 dias no ha sido culpa de la privada de la libertad pues duro 2 afos en proceso de
sindicada y el establecimiento penitenciario no cuenta asignacion de descuento de redencion de
pena hasta que no esté condenada, a pesar de eso se dedico a realizar diferentes curso talleres para
su reintegro a la sociedad adicional diferentes cursos mision caracter, cadena de vida, biblioteca,
en actividades recreativas de la fundacion de accion Interna y curso de confecciones y curso de
culinaria por el Sena las cuales han construido al fortalecimiento y valores asi como demostraron
mi arraigo familiar y social fijando como lugar de residencia calle 65 A # 103-54 piso 2 quien me
apoyara en mi proceso de resocializacion sera mi hija la sefiora Valentina Jiménez Gomez, En todo
caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de |la
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indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que demuestre
insolvencia economica del condenado.

4 Como quiera que en el articulo 64 del codigo penal actualmente establece que tendra derecho al
beneficio de libertad condicional el condenado que halla cumplido las tres quintas (3/5) partes de
la pena en definitiva impuesta a la sentenciada en el presente caso de 48 meses de prision, se
establece que debe cumplir un termino de 28 meses 24 dias sumando a lo anterior entre fisico y
redencion llevando un total de 42 meses 19 diasy 12 horas.

5 En relacion con el factor subjetivo, esto es |la valoracion de la conducta punible, cuyo analisis se
circunscribe a lo seflalado por el fallador, a la luz de los nuevos pronunciamientos de la Sala de
Casacion Penal de |la Honorable Corte Suprema de Justicia preciso: “Esta Corporacion respecto de la
libertad condicional determind que el imperativo para el funcionario judicial concederla a quién
cumpla la totalidad de las exigencias qué contiene el precepto siendo indispensable adicionalmente
que previamente se valore la conducta punible para luego arribar el analisis de los requisitos
senalados en el canon 64 citado”AP8301-2016 radicado 49278.

La valoracion de |la conducta punible la honorable corte constitucional senalo:

“Asi los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad condicional deben
interpretar y aplicar el inciso 1 del articulo 30 de la ley 1709 de 2014 tal como fue condicionado en
la Sentencia C 757 del 2014, esto es, bajo entendido de qué |a valoracion que realice de la conducta
punible tenga en cuenta las circunstancias elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria sean estos favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

Entonces una vez haya valorado la conducta punible a continuacion verificara el cumplimiento de
los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena (ii)
que es un adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permitan suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena en establecimiento penitenciario y carcelario y (lll) que demuestre arraigo
familiar y social”

Pues bien aplicados dichos criterios jurisprudenciales a fin de efectuar analisis respectivos vy
determinar si procede en ese asunto el otorgamiento de la libertad condicional para la pena prima
facie habra de precisarse qué las conductas punibles por las cuales esta cumple la condena
impuesta, recuérdese concierto para delinquir agravado e merecen un severo juicio de reproche
social y juridico como lo merece toda conducta punible tal como se consigno en el auto recurrido.

No obstante los hechos alli descritos, ha de considerarse el criterio ultimo de la Sala de Casacion
Penal de la H. corte Suprema de Justicia segun el cual la modalidad o gravedad de |la conducta
punible no puede tenerse como unica motivacion o factor para negar la concesion de la libertad
condicional. Auto AP2977 de 12 de julio de 2022 dentro del radicado N 61471 M.P Dr. Fernando
Ledn Bolafios Palacios.

En tal sentido, la alta Corporacion seialé que:
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“... la finalidad de la prevencion contenida en el articulo 64 del codigo penal con sus respectivas
modificaciones No es otra queée relevar al condenado del cumplimiento de una porciéon de la condena
qgue le hubiere sido impuesta cuando el concreto examen del tiempo qué ha permanecido privado
de la libertad de sus caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento
en prision o en su residencia permite concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
ejecucion de la sancion”

Y agrego:

“... ha de entenderse qué tal examen (otorgamiento de la libertad condicional) debe afrontarse
declara la necesidad de cumplir una sancion impuesta, por lo gue no se trata de un mero o aislado
examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado,

Tambien preciso que:

“....el analisis de la modalidad de las conductas no puede agotarse en su gravedad y tampoco se
erige en el Unico factor para determinar la concesién o no del beneficio punitivo, pues ello contraria
el principio de dignidad humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado en el caracter
antropocentrico que orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucion
politica de 1991; al mismo tiempo desvirtuar y a toda funcion del tratamiento penitenciario
orientado a la resocializacion”

Y concluyé el maximo Tribunal de la Jurisprudencia Penal: “ Es asi el examen de la conducta por la
que se emitio condena debe ponderarse con el fin de prevencién especial y el de readaptacion a la
sociedad por parte del sentenciado no de otra forma se cumple con el fin primordial establecido
para la sancion privativa de la libertad que no es otro distinto a la recuperacion y reinsercion del
infractor....”

En virtud del criterio jurisprudencial es transcrito entonces de conformidad con los certificados de
calificacion de conducta de |la sentenciaday cartilla biografica llegada por el centro carcelario dénde
se encuentra recluido ahora es sacarse que su comportamiento desde su ingreso al penal cuenta de
la presente actuacion ha sido calificada en grados bueno y ejemplar asimismo se resulta que durante
el tiempo en reclusion la pre nombrada interna a cumplir actividades laborales de trabajo qué le
han merecido reconocimiento de redencion de pena ademas en privacion de la libertad intramuros
Gdmez Chacdn no fue sancionado disciplinariamente.

De otro lado a tenerse en cuenta la Resolucion N 1947 de fecha 9 de Diciembre de 2021 expedida
por el Consejo Disciplina de la Carcel y Penitenciaria de Alta y Mediana Seguridad Mujeres de Bogota
“El buen pastor”, mediante la cual emite concepto favorable para el otorgamiento de la libertad
condicional apenada Transito Gomez Chacon.

Pues bien de lo anteriormente expuesto teniendo en cuenta que |la procesada demostro su arraigo
familiar y social y como quiera que la valoracion de |la conducta no puede ser |la Unica causa para
negar la libertad condicional de acuerdo a los nuevos pronunciamientos jurisprudenciales se colige
que en privacion de la libertad intramuros de la condenada Gédmez Chacén ha observado un proceso
positivo _de resocializacién tratamiento penitenciario _readaptacion y readecuacion de su
comportamiento asumiendo una gran conducta acorde con lo exigido dando con ella muestras del
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cumplimiento a las normas legales y asumir pautas de comportamiento regularmente aceptadas y
al sopesar todo ello con la modalidad y gravedad de las conductas punibles por las que fue
condenada surge fundadamente qué no existe necesidad de qué |la pena continua cumpliendo en
privacion efectiva de la libertad lo que le reste de la conducta impuesta y, por el contrario, de
otorgarle la oportunidad de que le muestre a la judicatura y a la sociedad que en su caso el
tratamiento penitenciario a producir resultados positivos.

Dentro de unos hechos constitutivos que infrinjan los derechos de la comunidad el estado
representado por el ente investigador en su etapa previa y por los jueces es un juzgamiento no
llevan a la punibilidad dentro de un proceso penal que finaliza con una absolucion o condena de un
individuo si es esta ultima se impone o suspende una pena privativa de la libertad.

En este ciclo privativo el condenado puede hacer uso de subrogados o mecanismos sustitutivos
como la libertad condicional contemplando el articulo 64 del Codigo Penal. Esta configura la
oportunidad de que la persona que esta condenada y se encuentra privada de la libertad intramural
o domiciliariamente puedes cesar dicho estado interpuesto sentencia condenatoria para su
concesion, el juez, a quién le corresponde por competencia estudiar a los requisitos que exige la
norma entre los que se encuentran previamente la valoracion de |la conducta, declarada exequible
por la Corte Constitucional en Sentencia C-757 de 2014.

Este valoracion inicio en la adicion concebida por el legislador como gravedad de la conducta en |la
ley 890 de 2004 y la Corte Constitucional declaro exequibilidad Sentencia C-194 2005, en el que
senalo queé el juez de ejecucion no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria al
momento de la evaluacion de |la procedencia subrogado penal. Alli dejo qué el juez no quedaba
autorizado para valorar dicha “gravedad”. Ya que lo que la norma sefialaban era que se deberia
tener en cuenta de parte del funcionario era la gravedad del comportamiento punible calificado y
valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento como criterio para
conceder el subrogado penal”

Con modificacion incorporada por el articulo 30 dela ley 1709 el 2014 el legislador condiciono la
concesion del beneficio la libertad condicional a |a” previa valoracion de la conducta punible”
suprimiendo la palabra “gravedad” de la disposicion anterior de lo que se ha derivado una
diversidad |a interpretaciones por parte de los jueces vigilantes.

Lo anterior con base en lo expresado por la Corte Constitucional en Sentencia C 757 de 2014 en
dénde termina una vez mas que las valoraciones de la conducta punible hechos por los jueces de
ejecucion de penas para decidir sobre el beneficio de |a libertad condicional debe tenerse en cuenta
las circunstancias elementos consideraciones hechas por el juez falla en la sentencia ya fueron
favorables o desfavorables.

Ello significa qué el Juez de Ejecucidon de Penas podra valorar la conducta de conformidad con el
articulo 64 del codigo penal en la medida en que sobre tal aspecto se haya pronunciado el juzgado
fallador o en su defecto la segunda instancia. Del mismo modo indica lo anterior que la redaccion
del mencionado articulo 64 del Codigo Penal.. “no establece elementos de conducta punible deben
tener en cuenta los jueces de ejecucidon de penas ni establece los parametros a seguir para asumir
las valoraciones de ella hicieron previamente los jueces penales” CSJ T 107644(19-11-19).
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En efecto, el juez ejecutor se somete a las consideraciones expuestas por el juez que resolvio la

situacion juridica del procesado a traves de su fallo condenatorio.

Asi lo manifesto la H. Corte Suprema de Justicia:

“respecto a la valoracion de |la conducta punible |la corte constitucional sentencia CC 757 del 2014,
teniendo como referencia la Sentencia CC C-194-2005, primer lugar cual es la funcion del juez de
ejecucion de penas y acuerdo a esta la valoracion de la conducta punible que debia realizar.

“El juez de ejecucidn de penas no realizarian una valoraciéon ex novo de la conducta punible. Por el
contrario el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible hecha
previamente por el juez penal” CSJ T 119389 (30-09-21).

Teniendo en cuenta antes mencionado y analizando los pronunciamientos de la Honorable Corte
con Constitucional se tiene que cuando se va analizar la conducta por parte de los Jueces de
Ejecucion de Penas, en cualquiera de sus dos interpretaciones la de |la ley 890 de 2004 “gravedad”
en la modificacion de laley 1709 del 2014 “ conducta”, declaradas exequible en las sentencias arriba
relacionadas C-195-04 y C-757-14, la conclusion dada por el maximo Tribunal constitucional fue la
siguiente:

“En los mismos terminos, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podra
concederse previa valoracion de la gravedad de la conducta no significa qué el juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad qué es autorizado para valorar la gravedad de la conducta. Lo
que la norma indica qué dicho funcionario deberda tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el
juez de conocimiento como criterio para conceder el subrogado penal. Corte constitucional
sentencia C-194 de 2005.

Efectivamente conforme a lo expuesto y dado el analisis e interpretacion dada sobre dicho
pronunciamiento, no se puede someter nuevamente al condenado con el estudio hecho por el juez
fallador en el momento en que dosifico las conductas penales, esto es mi por la censura ni con |a
“misma oOptica en qué se produjo la condena”. Tampoco puede apartarse del contenido de la
sentencia condenatoria al momento de dicha evaluacion, pero no queda autorizado para valorar la

gravedad de la conducta, lo que se debe tener en cuenta parte del funcionario es la gravedad del
comportamiento punible calificado y valorado previamente la sentencia por el juez de conocimiento
como criterio para conceder el subrogado penal.

Ello significa que el juez vigilante debe someterse No |la valoracion que hizo el de conocimiento en
el momento de la dosificacion de la pena qué es su motivacion para “dosificar” la conducta, o
conductas endilgadas al imputado, sino al pronunciamiento en los mecanismos sustitutivos de la
pena cuando se pasa la audiencia del articulo 447 del Codigo de Procedimiento Penal.

Y asi de ser asi porque si el funcionario que vigila |a pena se sometiera a lo consignado por el juez
de conocimiento al momento el que dosifica las conductas, estariamos frente a un eventual negativa
de las solicitudes de los de los mecanismos sustitutivos solicitados sobre todo el de la libertad
condicional.
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Se entiende qué en el instante de evaluar |la posible libertad del implicado debe hacerse desde |a
optica de los puestos por el fallador al momento en que se pronuncia qué es obligatorio en |a
suspension de la ejecucion de la pena y prision domiciliaria articulo 63 y 38 del codigo penal
audiencia esta indispensable para que se logra a traves de los condenados acceder a cualquiera de
estos postulados y si el fallador ve que de acuerdo a la situacion factica se tenga que pronunciar
sobre |la gravedad de conducta asi lo hara momento este en que el Juez de Ejecucion se basa para
estudiar la posibilidad de conceder o negar en mecanismos sustitutivos solicitado.

Como se senalo han existido varias interpretaciones al respecto no solo de parte de la Corte
Constitucional sino de la Corte Suprema de Justicia que marcan un criterio y lineamiento para
analizar y estudiar y decidir sobre este topico.

En una decision del Alto Tribunal de la Jurisdiccion Ordinaria “C.S.J Ras 44195 (03-09-14), se analizo
la_ gravedad de la conducta v la conducta punible basado en el pronunciamiento gue se hizo por

parte del fallador en el momento procesal de cuantificacion de las penas, una pena en el que se hizo

un reproche sobre |la conducta del implicado, no ocurriendo lo mismo en el momento en que se
pronuncio antes los mecanismos sustitutivos de |la pena.

..VIlI DE LAS PENAS:

VIII.4. lo anterior sobre |la base de considerar queé la gravedad de |la conducta juzgada supero modo
importante su tope basico necesaria para configurar el delito en tanto significo cooptacion de por
lo menos un escano del poder legislativo por grupos al margen de la ley, con menoscabo de los
valores qué nutre un Estado democratico: el dafio fue significativo porque se fundio en unas mismas
personas las condiciones de agentes de grupos ilegales y del estado la seguridad publica sufrio grave
deterioro ameén su legitimidad; |la intensidad del dolor se verific6 mayor, dado que iniciod con la
coalicion politico paramilitar qué condujo a sus elecciones en el Congreso de la Republica y se
extendio durante el ejército alternado del cargo cada uno por un aino aunada la necesidad de pena
a proposito de sus finalidades, de prevencion general y especial, insercion social, proteccion y justa
retribucion.

VIIL.5. se tiene en cuenta que aunque la concertacion con pretensiones politicas del sefor(..) con
un grupo armado al margen de la ley tuvo las connotaciones antes referenciadas que motivan el
incremento a las penas no se tiene conocimiento de qué es de la funcién legislativa en su corto
tiempo de ejercicio el haya propiciado acciones concretas que redundaran selectivamente en
beneficio de estos colectivos criminales lo que de algun modo y forma un reitera miento en el
componente lesivo del delito tanto que el testimonio del propio (..) por momentos asumioé el
caracter de reclamo perspectiva aunada.

La carencia antecedentes penales desaconseja superiores a las determinadas por eso no se le
impone el maximo permitido en la ley.

IX DE LA LIBERTAD:

No hay a lugar a |la suspension condicional de |la ejecucion de la pena ni a su sustitucion por la prision
domiciliaria impedirlo un requisito objetivo en el primer caso porque la ley solo autoriza el
subrogado frente a la imposicion de una pena de prision no superior a 3 aios y en el segundo porque
solo es viable la consideracion de una sustitucion cuando la pena minima privativa de la ley para un
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delito objeto de la condena sea de 5 ainos o menos acorde con lo establecido en los articulos 63 vy
38 del codigo penal presupuesto queé no se satisface.

Posterior en los fallos dela corte constitucional C-233-16, T-640-17 y C-265-17 determino queé se
debe tener en cuenta para los jueces de ejecucion de penas que la finalidad constitucional de la
pena no esta en el castigo el condenado si no es su resocializacion como la garantia que nos brinda
el articulo 5 de la ley 65 de 1993 dignidad humana. Esto nos lleva a velar por la reinsercion social
apoyada por la educacion que se les brinda en los Centros Carcelarios a los penados en forma
intramural o domiciliaria con el fin de humanizar la pena como lo senala el articulo primero dela
Constitucion Nacional.

Mismo modo la Honorable Corte Suprema de Justicia establecido que el juez de ejecucion de penas
debe tener en cuenta la participacion del condenado las diferentes actividades de readaptacion y
resocializacion dentro de los centros carcelarios y buscar la reinsercion del que ha cometido un error
y lo esta subsanando.

En reciente exposicion en sede de tutela de parte del mismo organo de cierre, hace un recuento
sobre la amplitud de posibilidades hermeneuticas con respecto a la valoracion de la conducta
punible y el guiarse de los principios constitucionales y el bloque de constitucionalidad como bien
lo es el principio pro homine tambien denominado clausula de favorabilidad en |la interpretacion de
los derechos humanos centrandose en lo mas favorable al hombre y sus derechos fundamentales
consagrados en la Carta Politica.

En dicha providencia advierte que C.S.J RAD T -107644(19-11-19) M.P Patricia Salazar Cuellar:

i) No se puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion

a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal pues ellos solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos
delitos como sucede con el articulo 68a del Codigo Penal.
En ese sentido |la valoracion no puede hacerse tampoco, con base en criterios morales
para determinar la gravedad del delito, pues explicacion de las distintas pautas que
informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los
valores morales sino los principios constitucionales

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible
como también lo son las circunstancias de mayor y menor punibilidad los agravantes y
los atenuantes entre otras por lo que el juez de ejecuciéon de penas debe valorar por
igual todas y cada una de estas;

iii) Contemplada la conducta punible El su integridad segun lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria este es solo uno de los distintos factores que debe
tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional
pues este dato debe armonizarse con el comportamiento al procesado en prision vy los
demas elementos utiles que permiten analizar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena privativa de la libertad como lo bien lo es por ejemplo la
participacion del condenado las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion.
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por tanto lazo la alusion a una de las facetas de la conducta punible esto es en el caso
concreto solo al bien juridico no puede detenerse bajo ninguna circunstancia como
motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto por supuesto no significa que el juez de ejecucion de penas no puede referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorar la sino que no puede quedarse alli Debe
por el contrario realizar el analisis completo.

V) el cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar
la igualdad y la seguridad juridica pues supone la evaluacion de cada situacion en detalle
y justifica en cada caso el tratamiento diferenciado al que puede llegar el juez de
ejecucion de penas para cada condenado...”

Este procedente ha sido reiterado en sentencias con radicados 111560(28-07-20),113578(01-12-
20);115313(23-03-21);119257(28-09-21) y 119389(30-09-21) y en la providencia con radicado
59888(15-09-21).

Asi lo sefialo en el Rad 119389:

“Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 SEP 2021, rad 59888,
en los siguientes términos:

(..) Tal como lo ha indicado esta Corporacion la concepcion de la libertad condicional depende del
cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito pues en su examen el juez
no puede prescindir de ninguno de las condiciones fijadas por el legislador incluida |la valoracion de
la conducta cuyo analisis preliminar. CSJ AP8301-2016 Rad. 49278. CSJ AP5297-2019.

En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que:

“la mencionada expresion la — valoracion de la conducta — prevista en el inciso 1 del articulo 30 de
la ley 1709 de 2014 va mas alla del andlisis de la gravedad extendiéndose aspectos relacionados con
la misma sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacion como lo
senalo la Corte Constitucional en Sentencia C 757 del 15 octubre de 2014.

Asi es claro que para la concesion de la libertad condicional resulta imperioso que el juez valora la
conducta por la cual se emitié la condena no obstante insiste tal examen de la frontal sé de la
necesidad de cumplir una sancion ya impuesta por lo que no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad de la conducta sino de un estudio de la personalidad Y los antecedentes de orden
del sentenciado para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social. Por lo que la
apreciacion de esos factores deben conjugarse el impacto social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de |la pena los cuales para estos efectos son complementarios no
excluyentes CSJ] AHP5065-2021Y CSJ T-119389.

Ahora complementando lo anterior en recientes pronunciamientos sobre este punto la Honorable
Corte Suprema de Justicia concreto los siguiente:

“6.6.2.3 Por ultimo obligado resulta traer a colacion el auto de segunda instancia CSJ AP2977-2022
12 Jul 2022 Rad 61471, no solo por su cercano procedimiento sino por identificarse con la tematica
bajo examen razon por la cual su trascendencia alcance irradia al asunto que concita presente
decision en el mencionado proferido asi se discurrio:
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“el analisis de la modalidad de las conductas no puede agotarse su gravedad y tampoco se erige en
el unico factor para determinar la concepcion o no del beneficio punitivo pues ello contraria el
principio del mismo que irradia todo el ordenamiento penal dado el caracter antropocéntrico que
orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucion Politica de 1991 vy al
mismo tiempo desvirtuar y a toda funcion del tratamiento penitenciario orientado a la
resocializacion.

Lo anterior es una de las maneras mas razonables de interpretar lo expresado por la Corte
Constitucional en la Sentencia C-757 2014 (declaro exequible la expresion “previa valoracion de la
conducta” del articulo 64 del Codigo Penal), en el sentido que al analizar la procedencia La libertad
condicional El juez de ejecucion de penas debera:

“Restablecer l|la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del
comportamiento carcelario del condenado”

Es asi como el examen de la conducta por la que se emitio condena debe ponderar se con el fin
depresion especial y el de readaptacion a la sociedad por parte del sentenciado pues no de otra
forma se cumple con el fin primordial establecido para la sancion privativa de la libertad que no es
otro distinto de |la recuperacion y reinsercion del infractor tal como lo estipula en en los articulos 62
numeral 5 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y decimo numeral 3 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y politicos e integrados a nuestro ordenamiento interno por virtud
del bloque constitucionalidad articulo 93 de la Constitucion Nacional.

30.3 Corolario de ello, el juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la sancion privativa de la libertad debe asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno sobre aspectos como |la escueta gravedad la conducta
analizar en forma individual pues si asi no fuera la retribucion justa podria traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de venganza colectiva qué nads contribuyen con la reconstruccion del
tejido social y anulas |la dignidad del ser humano.(...)

30.4 Bajo ese entendido, |la prision debe entenderse como parte de un proceso que busca no
solamente los aspectos draconianos en las sanciones penales entre ellos que el conglomerado se
comporte normativamente prevencion general y que tras recibir la retribucion justa El condenado
no vuelva a delinquir prevencion especial ahumado a tales aspectos las penas, en especial las
restrictivas de la libertad también se deben encaminar a que El condenado se prepare para la
reinsercion social este que conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciario el
comportamiento El condenado Durante este se ha valorado analizado estudiado y tenga
consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion.

Anterior justamente con el fin de incentivar en el infractor esperanza y motivos para participar en
su proceso de reinsercion asegurar la progresividad del tratamiento penitenciario asi como para
brindar herramientas utiles al peinado que le permiten prepararse para retomar a la vida el sociedad
cuando recobre la libertad.

30.5 solo secretos entenderlo de otra manera seria tanto como establecer una prohibicién
generalizada que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencia objetivamente grave {..)
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30.6 en ese orden de ideas entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindonimo de
negacion de la libertad condicional equivaldria a extender los efectos de una prohibicion normativa
especifica sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad sin haber sigo asi previsto en
la ley cita la expansion no es compatible con los derechos fundamentales de los condenados pues
los dejarias sin la expectativa de que su repentino interes de cambio sean factores a valorar durante
el tratamiento penitenciario erradicando los incentivos y con ello el interés en la resocializacion pues
lo unico que quedaria es el cumplimiento total de la pena al interior de un establecimiento
carcelario.

6.6.2.4 a las anteriores consideraciones que su integridad se ratifica solo es dable agregar lo
siguiente:

Toda conducta punible es considerada contra la sociedad al punto que le he dado reprime su
comision a traves de la punicion. De cualquier manera, a raiz del resquebrajamiento de las relaciones
humanas ella afecta los valores que condicionan la existencia conservacion y desarrollo de la vida
en comunidad. En ultimas ademas del dafo privado el delito siempre ocasiona un dafo publico
directamente relacionado con la transgresion de las normas establecidas por el legislador penal
necesarias para la convivencia pacifica.

La condicion de grave o leve de accion delictiva de lugar a intensos inacabados debates. Nadie ha
de negarse que existen cierto tipo de comportamientos que por su naturaleza o por lo menos desde
una perspectiva simplemente objetiva implican una mayor afectacion a valores sensibles para el
conglomerado social verbigracia los vinculados a bienes juridicos que tutelan la vida la integridad
personal la libertad en todas sus aristas o Is administracion publica, para citar solo algunos lo que
de contera genera unanime rechazo social sin embargo ello no soluciona la problematica la horay
calificar el injusto.

La praxis judicial ensefa qué en torno a la valoracion de la conducta punible se elaboran multiples
reflexiones para justificar su gravedad todas validas si se quiere una por cada tipo penal que el
Estatuto Punitivo contempla pero en el fondo solo confluyen en un argumento circular que asume
por punto de partida la razones que tuvo en cuenta el legislador para considerar que termino
proceder debia ser objeto de represion por el Estado.

La previa valoracion del injusto tipico introducen a la discusién argumentos de indole subjetivo que
no contribuyen a superar la ambigliedad generada por el legislador de 2014 en el articulo 64 del
Cddigo Penal.

Importa acotar qué la sala por obvias razones no se refiere aquellas conductas que el propio
legislador en uso de su libertad de configuracion normativa excluyo del subrogado de la libertad
condicional asunto que ocupo la atencion de la Corte Constitucional Sentencia CC C 073 2010 en la
cual se estudio la constitucionalidad del articulo 26 de la ley 1121 de 2006 por la cual se dictan
normas para la prevencion deteccion investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones.

Por ello preciso que legislador puede establecer merced a un amplio margen de configuracion sobre
los cuales delitos permite qué tipo de beneficios penales y sobre cuales no dentro de esos criterios
los mas importantes son el analisis de la gravedad del delito y la naturaleza propia del disefio de las
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politicas criminales cuyo sentido incluye razones politicas de las cuales no puede apropiarse el juez
constitucional.

Sustentar la negacion del otorgamiento de |a libertad condicional en la sola alusion a la gravedad o
lesividad de |la conducta punible solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido
el otorgamiento del subrogada por dicho motivo como sucede con los previstos en los articulos 26
delaley 1121 y 199 de la ley 1098 de 2006 pues como se dijo en la decision CSJ STP15806-2019 19
nov 2019, Rad 107644, atras citada, “no puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el derecho penal pues ellos solo es compatible con prohibiciones expresas a ciertos delitos”

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion
y reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva acorde a maximas de
rehabilitacion mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social propias de politicas
intimidatorias e inoculzadoras o el aislamiento del condenado, qué contrarresta su reintegro a las
dinamicas comunitarias.

En suma no es el camino interpretativo correcto asociar que lazo la gravedad de la conducta es

suficiente para negar el subrogado la libertad condicional. Eso seria canto como asimilar |a pena a

un oprobioso castigo ofensa o expiacion botarla de un sentido de retaliacion social qué encontraria
el respeto por la dignidad humana cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anulan
sus derechos fundamentales.

Lo anterior nos lleva aquel juez de ejecucion de penas esta en la obligacion no solo de lo sefialado
en la parte motiva para la dosificacion de la pena impuesta al condenado sino dilucidar las
circunstancias que encierran esa conducta punible junto con |la personalidad del infractor hasta ese
momento como sociales personales laborales familiares y su adecuado comportamiento en el
centro carcelario su conducta cursos alcanzados logros puntos que nos lleva a concluir si existe la
necesidad de otorgar o no el subrogado invocado por el contrario requiere de mayor tratamiento
penitenciario.

Del mismo modo dicha valoracion no se puede hacer con base en criterios morales para determinar
la gravedad del delito pues explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones de los
jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales y no en los principios
constitucionales.

El juez que vigila de valorarte igual manera dentro de la punibilidad lo tenido en cuenta por el
fallador, asi como las circunstancias de mayor y menor punibilidad los agravantes y los atenuantes
en efecto se debe ajustar con el comportamiento al procesado en el centro carcelario con elementos
utiles que permiten analizar si El condenado debe continuar cumpliendo la pena intramural o
domiciliaria mente y su participacion en las diferentes actividades que tiene instituidas el INPEC
como punto fundamental para su resocializacion entonces no se debe tener en cuenta unicamente
el bien juridico afectado como Unica motivacion para negar el subrogado invocado se debe hacer
un analisis completo una carga motivacional que garantiza la igualdad y la seguridad juridica pues
supone la evaluaciéon de cada situacion en detalle y justifica en cada caso el tratamiento diferenciado
al que puede llegar el juez de ejecucion de penas para cada condenado.
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No obstante conforme a la jurisprudencia que trata sobre la resocializacion y la ponderacion que se
debe evaluar al momento de la estudia la libertad condicional en |la valoracion de la conducta se
debe tener en cuenta no solo la manera del ilicito y el tipo penal el cual ya fue evaluado por el
fallador sino el progreso que ha obtenido el infractor al estar cumpliendo |la pena de prision
impuesta.

Se tiene bien conocido que el estado tienen los deberes constitucionales que le corresponde a traves
de los distintos poderes que lo conforman (ejecutivo legislativo y jurisdiccional), disefar la politica
criminal es una especial al legislativo Congreso de la Republica que segun lo senala el articulo 150
de la Constitucion Nacional le corresponde hacer las leyes.

La Politica Criminal se entiende como el andamiaje o conjunto de herramientas necesarias para
mantener el orden social y hacerles frente a las conductas que atenten de forma grave contra el
mismo y asi proteger los derechos de los residentes en el territorio nacional y puntualmente a las
victimas de los delitos en efecto esta politica criminal esta enfocada a satisfacer entre otros asuntos
el en el restablecimiento de las victimas logrando la resocializacion del autor o participe de la
conducta penal.

Lo anterior significa qué |la Politica Criminal del estado es el de proteger brindar asegurar resguardar
a la sociedad optando que las medidas decisiones y disposiciones guarden armonia con los principios
en que se funda sobre todo en las garantias que reconoce para los ciudadanos.

El articulo 4° de los ley 599 de 2000 dos indica que la pena cumplira las funciones de prevencion
general retribucion justa prevencion especial reinsercion social y proteccion al condenado del
mismo modo resulta que la prevencion especial y la reinsercion social operen en el momento de la
ejecucion de |la pena de prision ellos significa que estos buscan la resocializacion del condenado.

El articulo uno de la misma obra y en la Constitucion nacional senala que el derecho penal tendra
como fundamento el respeto a la dignidad humana en efecto para un estado social y democratico
sea la necesidad de prevenir el delito con el fin de asegurar la proteccion de sus habitantes
defenderlos de aquellos que infrinjan las normas contenidas en las leyes sin embargo ello no obsta
que ese derecho penal se debe encauzar en respetar la dignidad del infractor como el de no imponer
penas, penas de muerte o cadena perpetua dandole la oportunidad a cada individuo de tener la
capacidad para arrepentirse enmendar sus errores resocializarse y volver a contribuir a la sociedad.

Ahora aquellas personas que por el andar de la vida comete un error que los lleva a pagar una pena
principal de prision el estado prevé un tratamiento penitenciario cuya finalidad es la reforma v |a
readaptacion del penado a la sociedad el de alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal
mediante un examen de personalidad que se logra a través de la disciplina el trabajo el estudio la
formacion espiritual la cultura el deporte y |la recreacion bajo un espiritu humano y solidario.

El principal objetivo el cel de preparar al condenado mediante su resocializacion para la vida en
libertad debe realizarse conforme a la dignidad humana anteriormente mencionada Y a las
necesidades particulares de la personalidad de cada sujeto verificando la a través de los sistemas
educativos y culturales de los establecimientos penitenciarios.

Se concluye qué el tratamiento penitenciario es el conjunto de mecanismos de construccion grupal
e individual tendientes a influir en la condicion de las personas mediante el aprovechamiento del
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tiempo de condena como oportunidades para que puedan construir y llevar a cabo su propio
proyecto de vida de manera tal que logren competencias para integrarse a la comunidad como seres
creativos productivos autogestionarios una vez recuperen su libertad.

Sobre la resocializacion la Honorable Corte constitucional senalo:

“durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente ya que esto es una consecuencia natural de la definicion en Colombia como un Estado
so Social de derecho fundado en La romana el objeto del derecho penal en un estado como el
colombiano no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo vy
diferentes instrumentos internacionales de Derechos humanos establecen la funcion socializadora
del tratamiento penitenciario de tal forma que |la pena de prision o intramural no puede ser
considerada como la unica forma de ejecutar la sancion impuesta al condenado”

Y en sentencia C-294-21 conceptuo:

“la resocializacion puede ser entendida como un conjunto de medidas actividades up técnicas del
tratamiento social o clinico que pretenden cambiar la conducta del interno volver a socializar se lo
que significa aprender las expectativas sociales e interiorizar normas de conducta resocializarse es
volver a valer como ser social conforme quiere la sociedad esto implica el reconocimiento la tecnica
que se maneja es el cambio de actitud y de valores se confunde con el cambio delincuente en un
buen interno”

En sentencia C-718-15, sobre la finalidad de la pena Indico:

“.. asi en el ordenamiento penal deben reflejarse los anteriores finalidades de la pena no solo en el
momento judicial de su determinacion impidiendo su imposicion o cumplimiento cuando no resulte
necesaria para la proteccion de la sociedad o contraindicada para la resocializacion del condenado
sino también en el momento de su ejecucion.

Al respecto a la finalidad de la pena ha seifalado esta Corté que ya tiene el nuestro sistema juridico
un fin preventivo qué se cumple basicamente en el momento del establecimiento legislativo de la
sancion la cual se presenta como La amenaza de un mal ante la violacion de las prohibiciones un fin
retributivo que se manifiesta en el momento de la imposicién judicial de la pena y un fin resucitador
que orienta la ejecucion de la misma de conformidad con los principios humanistas y las normas de
derecho internacional adoptadas ha considerado también que solo son compatibles con los
Derechos humanos penas que tienen a la resocializacion del condenado esto es a su incorporacion
a la sociedad como un sujeto de la engrandece con lo cual ademas se contribuye a la prevencion
general y a la seguridad de la coexistencia todo lo cual excluye la posibilidad de imponer la pena
capital.

El conclusion debe entenderse que la pena debe entre sus varias finalidades cumplir una funcion
de prevencion especial positiva esto es debe buscar la resocializacion del condenado obviamente
dentro del respeto de su autonomia y dignidad pues el objeto del derecho penal en un Estado
Social de derecho no es excluir al infractor del pacto social sino buscar su reintegracion reinsercion
en el mismo.
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El postulado de la prevencion encuentra cabal desarrollo en el mismo estatuto penal cuando senala
los criterios que debe tener el juez para aplicar |la pena como son la gravedad y la modalidad del
hecho punible el grado de culpabilidad las circunstancias de atenuacion o agravacion y la
personalidad de |la gente pero particularmente la funcion preventiva especial de la pena se proyecta
en los denominados mecanismos sustitutivos de la pena que tal como lo hacen al lado Ia
jurisprudencia constitucional puede ser establecidos por el legislador en ejercicio de su facultad de
configurar siempre y cuando esten orientados hacia la efectiva resocializacion de quienes hayan
cometido hechos punibles favorezcan el desistimos de |la criminalidad y la reinsercion de sus artifices
a la vida en sociedad.

Se suma lo indicado en los articulos 94 96 y 97 de la ley 65 de 1993 que estipulan sobre la educacion
como la base fundamental de la resocializacion y estatuyen que previa evaluacion de los estudios
realizados y lugar a que sea certificada por la autoridad designada para el efecto disponiendo que
sera concedido por el juez vigilante abonando un dia de reclusion por dos dias de estudio.

En igual sentido lo senalan los articulos 79 y 80 de |la misma hora que indica sobre el derecho al
trabajo en condiciones dighas y justas que los establecimientos de reclusion son un medio
terapeutico adecuado a los fines de resocializacion.

Sobre la rotacion de los peinados la sentencia T 061 de 2009, expreso que las personas que ingresan
a un centro carcelario autores de un delito encuentran la oportunidad bien sea trabajando o
estudiando de redimir pena que les fue impuesta dentro de sus funciones las carceles encargan de
resocializar el individuo con el fin de obtener |la paz Es decir permitiendo que el preso puede
rehabilitarse por medio del ejercicio de una actividad econdmicamente productiva impidiendo de
esta manera que el infractor de la ley pueda incurrir en nuevos hechos punibles.

Sobre ese tema la corte en sentencia T 213 de 2011 reitero lo afirmado en La providencia t 718 de
1999 sobre la cual la pena no tiene un sentido de retaliacion social o de venganza ni puede ser
aplicado con safa ni con desprecio hacia ser humano que purga sus faltas anteriores ya tiene un
caracter resocializador gue debe aplicarse de modo civilizado conforme al derecho sin que el estado
que tiene la funciéon de administrar justicia abuse de sus atribuciones se iguale al delincuente.

Y en un reciente pronunciamiento de la Corte Suprema justicia indico lo siguiente:

Por lo anterior examinado el plenario Es evidente que las autoridades accionadas incurrieron en
falencias al motivar sus decisiones pues el fundamento de la negativa a conceder la libertad
condicional peticionada fue simplemente |la valoracion de la gravedad de la conducta sopesar los
efectos de la pena hasta ese momento descontada el comportamiento del condenado y en general
los aspectos relevantes para establecer la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario lo
que contraviene lo establecido en el articulo 64 del Codigo Penal y el desarrollo que de esa norma
han realizado la Corte Constitucional y esta Corporacion. Visto lo anterior que lo referente
decantado en la jurisprudencia mencionada se tiene que la fecha la condenada de la pena principal
de 76 meses impuesta a cumplido 42 meses 3 dias fisicos, cuenta con redenciones de pena 5 meses
y 12 dias por lo que se totaliza en 48 meses 5.5 dias superiores al porcentaje exigido por la norma
del mismo modo vemos en la cartilla biografica no registra sanciones ni transgresiones ni intentos
de fuga y ahi que su rol ha sido optimo para el sentido de su y resocializacién sobre todo en el
comportamiento la carcel.
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Entonces al purgar un total de pena fisica mas las redenciones reconocidas que se totaliza en 42
meses 26 dias no se arroja que ha cumplido con ello el 90.% de |la pena pues de tallase desde el
momento qué ha cumplido con sus funciones de resocializacion los cuales le han otorgado
menciones de honor dentro de sus estudios y sus cursos avanzados en talleres de modisteria
confecciones y tejidos y telares los cuales aprendido hacer trabajos en lana y que le han permitido
ayudar a su hija estando cerca de su arraigo familiar y entorno social.

Aunado a ello |a conducta era de la condenada ha sido buena y ejemplar y sobre ese aspecto a pesar
de que nunca la cacharon por su disciplina se trae un pronunciamiento sobre ese aspecto calificacion
de la conducta de la Corte Suprema de Justicia;

“.. las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoracion de la buena conducta del
condenado en el establecimiento penitenciario no puede depender de un solo lapso de una sola
calificacion sino que debe realizarse en cada caso concreto de manera ponderada principio rector
articulo 27 ley 906 de 2004 y en forma integral con analisis de la evolucion del comportamiento de
la persona durante todo el tiempo de reclusion con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido
en su proceso de resocializacion y Por tanto se merece ser motivado o incentivado el beneficio.

Dentro de las fases para el tratamiento penitenciario articulo 144 de |la ley 65 de 1993 qué nos senala
la norma se tiene que ha cumplido con la clasificacion que se establece pasando como primera
medida por |la fase observacion y diagnostico a fase alta seguridad qué es un periodo cerrado en el
que el interno accede al sistema de oportunidades en programas educativos y laborales en periodos
cerrado permitiendo el plan de tratamiento orientado a la reflexion y fortalecimiento de sus
habilidades destrezas y capacidades.

La fase mediana seguridad en la que se accede de parte del interno a los programas educativos y
laborales en un espacio semiabierto comedia de seguridad menos restrictivas ademas los programas
educativos y laborales ofrecidos en esta fase se basa en la intervencion individual y grupal
permitiendo la competencia psicosociales y ocupacionales a traves de la educacion formal no formal
e informal vinculandolos en actividades industriales artesanales y agricolas etcétera luego sigue la
fase minima en la que el interno se le orienta al fortalecimiento de su ambito personal de
reestructuracion de la dinamica familiar y laboral.

Pues la sentenciada desde que se encuentra purgando pena desde 6 de agosto de 2019 segun lo
anotado por las directivas en la cartilla biografica no le figura sanciones disciplinarias intentos de
fuga y tampoco en el tiempo que lleva en prisiéon en efecto las directivas con base a ese estudio
expird en la respectiva resolucion favorable para la libertad condicional.

Para su senoria el tratamiento progresivo que ha recibido Transito Gomez Chacon durante la
permanencia permite vislumbrar que su readaptacion a tenido frutos demostrando excelente
conducta dentro del centro carcelario y ha tenido un excelente desempeiio permitiendo inferir qué
a logrado su resocializacion ademas ha tomado conciencia del error cometido y el estado le puede
brindar esa oportunidad de incorporarse de mano de su familia con el fin de no colocar en peligro a
la comunidad sino al contrario seria util en las labores a las que se vaya dicar y en lo sucedido sea
participe de la legalidad.
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La valoracion previa de la conducta punible es menester indicar que ella en esta fase ejecucion de
la pena el marca al ambito de necesidad o no de la ejecucion de |a pena para asi emitir un diagnostico
en el que protagonista sera la sociedad comunidad quien debe soportar el riesgo.

“en este punto la Corte considera necesario precisar que en efecto el juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad ejerce una funcion valorativa que resulta determinante para el acto de la
concesion del subrogado penal para la Corte la funcion que ejerce los jueces de ejecucion no es
mecanica ni sujeta a parametros matematicos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre
la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige |la aplicacion del criterio El
funcionario Judicial sin embargo no Por ello puede afirmarse que dicha valoracion recae sobre los
mismos elementos que se ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedo
expuesto, la valoracion en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los parametros
de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos como son el comportamiento
del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario tal valoracion no
vuelve a poner entredicho la responsabilidad penal sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario y la prueba esta como lo dice la Corte Suprema de Justicia en que la
decision judicial se deniega el subrogado penal no aumenten y reduce el quantum de la pena sino
que se limita a sefalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el beneficio |la
libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada ii) los motivos aducidos deben haberse
demostrado lll) y la motivacion justificada de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad el cual se verificara de acuerdo con las condiciones de reclusion del condenado.
Sentencia C -194 de 2005 M.P Marco Gerardo Monroy Cabra.

Por su parte, la corte constitucional en sentencia C 757 de 2014 M.P Gloria Stella Ortiz Delgado,
frente al analisis que debe efectuar el juez de ejecucién de penas de |la gravedad de |la conducta
indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la gravedad”, la cual circunscribia el
analisis que debia realizar los jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En las sentencias 694 2005 la corte declard la exequibilidad condicionada de dicha
expresion. Estd Corporacion se termind qué El deber de realizar este analisis se ajusta a la
constitucion en el entendimiento de que dicha valoracién debera atenerse a los términos en que
fue evaluada la “gravedad de |la conducta” en la sentencia condenatoria por parte del juez de |la
causa entre tanto en el transito legislativo el Congreso no solo no concluyo el condicionamiento de
hecho por la corte de la sentencia C 194 de 2005 en el nuevo texto sino que adicionalmente
exclusion la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto resulta razonable interpretar la nueva reaccién
como una ampliacion del ambito de la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de
ejecucion de penas segun dice interpretacion ya no le corresponderia a este solo valorar la gravedad
de la conducta punible si no quiere concerniria para lograr todos los demas elementos aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

No existe duda que las sentencias hacia parte de una organizacion criminal encargada de ejecutar
actividades dedicadas de expedicion de facturas falsas como actividades principal hecho merecedor
de censura y una estricta posicion de la judicatura encaminada a la proteccion de la comunidad vy
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pues es ella |la mas afectada del que es dificil de salir con las consecuencias que a diario se conocen
como lo es |la incursion a nuevas actividades punibles como forma de financiacion.

No puedo olvidar sé que la estructura criminal ademas de contar con caracteristicas propias de una
verdadera empresa como son la estabilidad y la permanencia su principal era la comision de delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes generando un grave perjuicio para la sociedad en
especial como indico para la ninez y la juventud.

Sobre ese asunto en particular en sentencia T 334 2013 |la Corte Constitucional

trabajo actualizacion el concepto de delincuencia organizada contemplado con la convencién de las
Naciones Unidas en donde expuso: “por el contrario alineadas contra esas fuerzas constructivas
cada vez en mayor numero y con armas mas potentes se encuentran fuerzas de lo que domino la
sociedad civil se trata de terroristas criminales traficantes de droga traficantes de personas y otros
grupos que desbaratan las buenas obras de la sociedad civil sacan ventaja de las fronteras abiertas
de los mercados libres y de los avances tecnologicos que tantos beneficios acarrean a la humanidad
esos grupos prosperan los paises con intenciones debiles y no tienen escrupulos en recurrir a la
intimidacion cual la violencia su crueldad es la verdadera antitesis de lo que consideramos civil son
poderosos y representan intereses arraigados y el peso de una empresa mundial de miles y millones
de dolares pero no son invisibles”

Obstante lo anterior el analisis de |a gravedad de |la conducta presupuesto a ser verificado en estudio
es por ello gue se toma en obligacion que El funcionario ejecutor analiza la forma y condiciones del
tratamiento penitenciario del priva la libertad que comporta la verificacion en cada caso particular
que el cabal cumplimiento de las funciones y fines de |la pena durante |a fase ejecucion de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos noveno del Codigo Penitenciario y carcelario y cuarto de la ley
599 que preveén:

“Articulo noveno: la pena tiene funcion protectora y preventiva pero su fin fundamental es la
resocializacion las medidas de seguridad persiguen fines de curacion tutela y rehabilitacion.

“Articulo cuarto: la pena cumplira las funciones de prevencion general retribucion justa prevencion
especial reinsercion social y proteccion al condenado.

Prevencion especial de reinsercion social operan en el momento de la ejecucion de la pena de
prision.

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que alterno del articulo 10
del codigo penitenciario y carcelario se traducen la verdadera resocializacion y reinsercion social del
sentenciado.

Topico es necesario traer a colacion la reciente decision de la Sala de Casacion de la Corte Suprema
de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, MP Fernando Leon Bolafios Palacios, en cuyos
apartes indico:

“Asi las cosas puede afirmarse que la finalidad de la prevision contenida en el articulo 64 del Codigo
Penal con sus respectivas modificaciones nos otra que relevar al condenado el cumplimiento de una
porcion de la pena que lo hubiere sido impuesta cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad de sus caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva
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de su comportamiento en prision o en su residencia permiten concluir que en su caso resulten
necesario continuar con la ejecucion de la sancion.

Esta sala en la sentencia de tutela STP158062019, radicado 683606, se refiere a los fines que debe
perseguir la pena de la siguiente manera:

La pena no ha sido pensaba unicamente para lograr yo los ultimos que la sociedad y la victima
castiguen al condenado y con ello vean sus derechos recibidos sino que responde la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia y la dignidad humana.

Asi se tiene que: en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacion de la norma es decir
la motivacion al ciudadano mediante La amenaza de |la ley para que se abstenga desplegar conductas
que pongan en riesgo tiene juridicos protegidos por el derecho penal en la fase de imposicion y
medida judicial deben tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado sin olvidar que
sirve a la confirmacion de la seriedad de La amenaza penal y a la intimidacion individual y en |a fase
de ejecucion de la pena esta vez guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion social.

Lo anterior esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de |la conducta punible
no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la coleccion del subrogado penal como
parecio entenderlo el aquo asegurar que no puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado libertad condicional pues ese pronostico sigue siendo desfavorable en atencion a la
valoracion de |la conducta circunstancia que no cambiara su comportamiento delictivo nacio grave
Yy ho pierde sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del
tratamiento penitenciario.

Por el contrario sea entender qué tal examen TV afrontarse a cara a la necesidad de cumplir una
sancion de impuesto por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de |a
conducta si no tengo un estudio de la personalidad tual ie los antecedentes de todo orden del
sentenciado para de esta forma de evaluar su proceso de readaptacion social por lo que en la
apreciacion de esos factores debe conjugarse el impacto social que genera la comision del delito
bajo la elegida de los fines de la pena los cuales para estos efectos son complementarios no
excluyentes.

El mismo sentido esta la providencia AP3348/2022 del 27 de julio de 2022 M.P Fabio Ospitia Garzon,
Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de Justicia de la cual surge pertinente extraer los
siguientes argumentos en lo que toca en el caso sub judice:

“El analisis que adelante el juez de ejecucion de penas a |la hora resolver una solicitud de libertad
condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento carcelario y condenado.

La corte reiterar que cuando legislador penal de 2014 modifico la exigencia de valoracion de la
gravedad de |la conducta punible por la valoracion de |la conducta acentuo el fin resocializador de la
pena qué necesi apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta recuperar su libertad y reintegrarse
el tejido social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma no es el camino interpretativo correcto asociar que lazo la gravedad de |la conducta es
suficiente para negar el subrogada la libertad condicional ello seria tanto como asimilar la pena de
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un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla en un sentido de retaliacion social que en
contravia de respecto por la dignidad humana cosifica el individuo que purga sus faltas y con
desprecio anula sus derechos fundamentales.

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, qué al momento de realizar el sustituto la
libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo para establecerse alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena para determinar si esta o no preparado para la vida en libertad siento respetuoso
de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacion del condenado
por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo por su
parte los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan el proceso de resocializacion
del interno pues le permite la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas
humaniza en el proceso de ejecucion de la pena.

Del arraigo familiar oncologicamente el arraigo familiar y social en materia penal se ha determinado
como requisito para establecer certeza de la comparecencia del investigado a las diferentes etapas
del proceso que en caso de ser convocado y este no acuda se contara con la informacion que puede
ayudar a su ubicacion en aquellos casos donde sea procedente al otorgamiento de la libertad
provisional.

Mismo caso ocurre con el instituto el sustituto de la prision intramural por domiciliaria libertad
condicional donde el arraigo familiar y social juega un papel fundamental mente para que el
operador judicial en conjunto con las diferentes entidades como el instituto Nacional penitenciario
INPEC ejercen un control material cumplimiento de |la condena.

El arraigo familiar debe entenderse como la coexistencia de personas que permanezcan al nucleo
familiar del procesado condenado de este pero no necesariamente dicho nucleo deben revestir
especiales condiciones simplemente existir el sentenciado qua habita con individuos que
pertenezcan a su familia, sin distincion de lineas o grados de sangre.

Qué otra parte el arraigo social debe entenderse como un conjunto de esas condiciones en que un
individuo acentuado su vida en relacion a un lugar especifico desarrollando sus actividades diarias
como trabajo estudio viviendo a simplemente la relaciéon con un grupo determinado en sintesis el
arraigo esta cimentado en la correlacién de una persona con otros integrantes de una comunidad
que comparte un espacio especifico. Concluyendo con esto que la sefiora Gomez Chacon vivir al
lado de su familia.

En virtud de criterio jurisprudencial transcrito entonces de conformidad con los certificados de
calificacion de conducta la sentencia de la cartilla biografica llegada por el centro carcelario donde
se encuentra recluida ahora esta carcel con su comportamiento desde su ingreso al penal por
puente de la presente actuacion ha sido calificada en grados bueno y ejemplar asimismo se resulta
que durante el tiempo reclusion la pre nombrada interna a cumplir dias |laborales que le han
merecido reconocimiento de redencion de pena ademas en privacion de la libertad intramuros
Gomez Chacon no ha sido sancionaria disciplinariamente y al contrario ha recibido reconocimientos
de mencidn de honor por sus logros en educativa.
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Razones estas qué permiten acreditar que la sefiora Goémez Chacon se encuentra cumpliendo de
manera efectiva la sancion impuesta presenta un adecuado proceso de resocializacion Y por
consiguiente inferir que se encuentra en condiciones de adaptarse nuevamente a la vida en
comunidad y no reincidir en conductas ilicitas que pongan en riesgo el conglomerado inferencia que
se soporta almacen la carencia antecedentes penales y el hecho de no obrar reporte de novedad en
el cumplimiento de la pena qué se traduce en la confianza del estado en otorgar la libertad
anticipada para apoyar su proceso de resocializacion y reinsercion.

En consecuencia de la anterior analisis ha cumplido el proposito resocializador de |a pena si acepta
y fecha y que el estado debe velar para que la ciudadana Giraldo Montoya puede adaptarse de
nuevo y en legalidad al nucleo social porque ya conoce las consecuencias de actuar contrario al
derecho y en sus términos al no estimarse necesario la culminacion del cumplimiento de la pena
privada de la libertad sumado a que congenian los requisitos establecidos en el articulo 64 sustancial
penal se solicita su sefioria revocar |la decision de primera instancia y en su lugar se concede la
libertad condicional en favor de la sefiora Transito Gomez Chacén o en su defecto reconocer el
recurso de apelacion ante el juzgado fallador

De igual sin dejar efecto elevo mis mas grandes excusas por tal motivo Pido a Dios, a su senoria, a
mi familia pido perdon se que con el perdon no borro los malos actos causados por los malas
amistades pero si le pido una oportunidad de demostrarle que he cambiado.

Cordialmente

1rnsito Jomes Chaton
2012334 ﬁ

. »
TRANSITO GOMEZ CHACON
CC. 20.723.340
D

NUI
Pabellon 4
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RECURSO NI 48761-16 Se envia correcién del recurso de reposicion subsidiado de apelacion
frente auto donde se nego el subrogado de la libertad condicional de la penada Transito Gomez
Chacén CC 20.723.340

Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 24/10/2022 9:18 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Secretaria 3 - Centro de Servicios
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D. C.

De: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C. <ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 24 de octubre de 2022 11:22 a. m.

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Se envia correcion del recurso de reposicion subsidiado de apelacién frente auto donde se negd el subrogado de
la libertad condicional de la penada Transito Gdmez Chacén CC 20.723.340

De: Ainhara lucka Gonzélez pombo <Ainharal910@hotmail.com>

Enviado: lunes, 24 de octubre de 2022 11:12 a. m.

Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C. <ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Se envia correcidn del recurso de reposicion subsidiado de apelacidn frente auto donde se negd el subrogado de la
libertad condicional de la penada Transito Gdmez Chacén CC 20.723.340

Buen dia cordial saludo se envia correo electronico solicitud recurso reposicién subsidiado de apelacion frente
auto donde se negé el subrogado de la libertad condicional de la penada Transito Gomez Chacon CC
20.723.340.

Scanned by *TapScanner*
http://bit.ly/TAPSCAN

Obtener Outlook para Android

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia.
Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al
remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fbit.ly%2FTAPSCAN&data=05%7C01%7Ccs03ejcpbt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cab940612ad5a4b0430a108dab62f2dd0%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638022611025461481%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=nt6jbxIlaotYTrlBOSZsLQsZ6lHjagBgRizau%2Blxz7A%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Faka.ms%2FAAb9ysg&data=05%7C01%7Ccs03ejcpbt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Cab940612ad5a4b0430a108dab62f2dd0%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638022611025461481%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=WoP3I9J82289ZEgVYfTp%2Fhjo%2FIPO8%2B2ti6AccaJfXkg%3D&reserved=0

informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.



Bogota DC, Octubre 13 de 2022
Senores:

JUZGADO DIECISEIS (16) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

ATT: DOCTORA SANDRA AVILA BARRERA

RAD: 11001600000020190294609

NUMERO INTERNO

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

CONDENADA: TRANSITO GOMEZ CHACON. IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA N
20.723.340

RECURSO DE REPOSICION SUBSIDIADO DE APELACION FRENTE AUTO 1090/22 DONDE NIEGA EL
SUBROGADO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Yo Transito Gomez Chacdn mayor de edad e identificada con cédula N 20.723.340 cdmo aparece al
pie de mi firma actuando en nombre propio me permito solicitar se sirva disponer la conducente a
efectos que se conceda el recurso de reposicion subsidiado de apelacion frente el auto 1090/22
donde se niega el subrogado de |a libertad condicional articulo 64 del codigo penal 1709 de 2014 y
ley 906 de 2004 articulos 365 numeral 2 de la ley 600 de 2000 sentencia C-194 de 2005, C 757 de
2014 MP Gloria Stella Ortiz Delgado y tutelas STP 15806, Y 107644 de noviembre de 2019
Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar. CSJ AP 2977 2022 Radicado 61471 Magistrado Ponente
Doctor Fernando Leon Bolafios Palacios, y AP 3348 de 2022 del 27 de julio de 2021 MP Fabio Ospitia
Garzon potente Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia.

PETICION

Solicitar a su senoria se revoque la decision en auto 1090/22 de fecha 11 de octubre de 2022
notificado en fecha de octubre 13 de 2022 el cual nego el otorgamiento del sustituto de la libertad
condicional basado en los presupuestos de caracter subjetivo en cuanto no estuvo a su favor la
valoracion y de |la conducta punible realizada por el fallador, Ahora bien frente a |la valoracion de la
conducta en criterio del despacho el actuar delictivo desplegado por la aqui condenada resulto grave
y merecia un severo juicio de reproche pues la condenada hacia parte de una organizacion delictiva
dedicada a la expedicion de facturas falsas que soportaban operaciones simuladas de compra y
venta de activos y/o servicios en favor de personas naturales o juridicas para que estas se apoderan
del impuesto del IVA o disminuyeran la base gravable.. Teniendo en cuenta las nuevas
jurisprudencias otorgadas por la Corte Suprema de Justicia estudie de nuevo el otorgamiento de
conceder el sustituto de libertad condicional, CSJ 2977 2022 Radicado 61471 Magistrado Ponente
Doctor Fernando Ledn Bolafhos Palacios y AP 3348 de 2022 del 27 de julio de 2021 MP Fabio Ospitia
Garzon potente Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema sentencia C -194 de 2005 y tutelas STP
15806, Y 107644 de noviembre de 2019 Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar.
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La suscrita eleva ante su digno despacho por ser quién ejecuta mi pena que es la norma aplicable al
caso en concreto establece que tendran derecho a la libertad como mecanismo sustituto de la pena
privativa de la libertad aquellos condenados que hallan cumplido las tres 3/5 partes de la pena,
previa valoracion de la conducta punible, siempre y cuando su buen comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, al juez superior fundamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena, previa reparacion a la victima y demuestre su arraigo
familiar y social, el tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba Cuando este sea inferior a 3 afos el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesario.

HECHOS

1 La suscrita fue condenada a |la pena principal de 48 meses de prision por los delitos de concierto
para delinquir condena que fue emitida por el Juzgado primero penal del circuito especializado de
Bogota.

2 La suscrita se encuentra privada de la libertad desde el dia 6 de agosto de 2019 hasta la fecha
llevando 42 meses 25 dias entre fisicos y redencion.

3 Por ser quién ejecuta mi pena elevo ante su senoria con fundamento en le articulo 64 del codigo
penal ley 1709 de 2014 y ley 906 de 2004 articulos 365 numeral 2 de la ley 600 de 2000 y sentencias
actuales CSJ) 2977 2022 Radicado 61471 Magistrado Ponente Doctor Fernando Leon Bolanos
Palaciosy AP 3348 de 2022 del 27 de julio de 2021 MP Fabio Ospitia Garzon potente Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema Sentencia C-194 de 2005 y tutelas STP 15806, T 107644 de noviembre de
2019 Magistrada ponente Patricia Salazar Cuéllar, se revoque y en su defecto se conceda el beneficio
del subrogado de libertad condicional.

La cual fundamento en las siguientes consideraciones las mismas que reitero:

s Cumplo con todos los requisitos previstos consistente en haber cumplido las tres quintas
(3/5) partes de la condena.

@ En cuanto a los requisitos subjetivos relacionados con el adecuado desempefio vy
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en |la carcel de mujeres que permite
fundamentar mediante concepto favorable llevando un comportamiento catalogado como ejemplar
he realizado diferentes estudios tales como inicie el programa de talleres trabajos de costura
adicional he realizado curso los cuales he recibido menciones de honor por mi desempeno
academico y readaptacion social a referencia que su senoria manifiesta que solo ha redimido 4
meses y 14. 5 dias no ha sido culpa de la privada de la libertad pues duro 2 afos en proceso de
sindicada y el establecimiento penitenciario no cuenta asignacion de descuento de redencion de
pena hasta que no esté condenada, a pesar de eso se dedico a realizar diferentes curso talleres para
su reintegro a la sociedad adicional diferentes cursos mision caracter, cadena de vida, biblioteca,
en actividades recreativas de la fundacion de accion Interna y curso de confecciones y curso de
culinaria por el Sena las cuales han construido al fortalecimiento y valores asi como demostraron
mi arraigo familiar y social fijando como lugar de residencia calle 65 A # 103-54 piso 2 quien me
apoyara en mi proceso de resocializacion sera mi hija la sefiora Valentina Jiménez Gomez, En todo
caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de |la
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indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que demuestre
insolvencia economica del condenado.

4 Como quiera que en el articulo 64 del codigo penal actualmente establece que tendra derecho al
beneficio de libertad condicional el condenado que halla cumplido las tres quintas (3/5) partes de
la pena en definitiva impuesta a la sentenciada en el presente caso de 48 meses de prision, se
establece que debe cumplir un termino de 28 meses 24 dias sumando a lo anterior entre fisico y
redencion llevando un total de 42 meses 19 diasy 12 horas.

5 En relacion con el factor subjetivo, esto es |la valoracion de la conducta punible, cuyo analisis se
circunscribe a lo seflalado por el fallador, a la luz de los nuevos pronunciamientos de la Sala de
Casacion Penal de |la Honorable Corte Suprema de Justicia preciso: “Esta Corporacion respecto de la
libertad condicional determind que el imperativo para el funcionario judicial concederla a quién
cumpla la totalidad de las exigencias qué contiene el precepto siendo indispensable adicionalmente
que previamente se valore la conducta punible para luego arribar el analisis de los requisitos
senalados en el canon 64 citado”AP8301-2016 radicado 49278.

La valoracion de |la conducta punible la honorable corte constitucional senalo:

“Asi los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad condicional deben
interpretar y aplicar el inciso 1 del articulo 30 de la ley 1709 de 2014 tal como fue condicionado en
la Sentencia C 757 del 2014, esto es, bajo entendido de qué |a valoracion que realice de la conducta
punible tenga en cuenta las circunstancias elementos y consideraciones hechas por el juez penal en
la sentencia condenatoria sean estos favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

Entonces una vez haya valorado la conducta punible a continuacion verificara el cumplimiento de
los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena (ii)
que es un adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permitan suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena en establecimiento penitenciario y carcelario y (lll) que demuestre arraigo
familiar y social”

Pues bien aplicados dichos criterios jurisprudenciales a fin de efectuar analisis respectivos vy
determinar si procede en ese asunto el otorgamiento de la libertad condicional para la pena prima
facie habra de precisarse qué las conductas punibles por las cuales esta cumple la condena
impuesta, recuérdese concierto para delinquir agravado e merecen un severo juicio de reproche
social y juridico como lo merece toda conducta punible tal como se consigno en el auto recurrido.

No obstante los hechos alli descritos, ha de considerarse el criterio ultimo de la Sala de Casacion
Penal de la H. corte Suprema de Justicia segun el cual la modalidad o gravedad de |la conducta
punible no puede tenerse como unica motivacion o factor para negar la concesion de la libertad
condicional. Auto AP2977 de 12 de julio de 2022 dentro del radicado N 61471 M.P Dr. Fernando
Ledn Bolafios Palacios.

En tal sentido, la alta Corporacion seialé que:
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“... la finalidad de la prevencion contenida en el articulo 64 del codigo penal con sus respectivas
modificaciones No es otra queée relevar al condenado del cumplimiento de una porciéon de la condena
qgue le hubiere sido impuesta cuando el concreto examen del tiempo qué ha permanecido privado
de la libertad de sus caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva de su comportamiento
en prision o en su residencia permite concluir que en su caso resulta innecesario continuar con la
ejecucion de la sancion”

Y agrego:

“... ha de entenderse qué tal examen (otorgamiento de la libertad condicional) debe afrontarse
declara la necesidad de cumplir una sancion impuesta, por lo gue no se trata de un mero o aislado
examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los
antecedentes de todo orden del sentenciado,

Tambien preciso que:

“....el analisis de la modalidad de las conductas no puede agotarse en su gravedad y tampoco se
erige en el Unico factor para determinar la concesién o no del beneficio punitivo, pues ello contraria
el principio de dignidad humana que irradia todo el ordenamiento penal, dado en el caracter
antropocentrico que orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucion
politica de 1991; al mismo tiempo desvirtuar y a toda funcion del tratamiento penitenciario
orientado a la resocializacion”

Y concluyé el maximo Tribunal de la Jurisprudencia Penal: “ Es asi el examen de la conducta por la
que se emitio condena debe ponderarse con el fin de prevencién especial y el de readaptacion a la
sociedad por parte del sentenciado no de otra forma se cumple con el fin primordial establecido
para la sancion privativa de la libertad que no es otro distinto a la recuperacion y reinsercion del
infractor....”

En virtud del criterio jurisprudencial es transcrito entonces de conformidad con los certificados de
calificacion de conducta de |la sentenciaday cartilla biografica llegada por el centro carcelario dénde
se encuentra recluido ahora es sacarse que su comportamiento desde su ingreso al penal cuenta de
la presente actuacion ha sido calificada en grados bueno y ejemplar asimismo se resulta que durante
el tiempo en reclusion la pre nombrada interna a cumplir actividades laborales de trabajo qué le
han merecido reconocimiento de redencion de pena ademas en privacion de la libertad intramuros
Gdmez Chacdn no fue sancionado disciplinariamente.

De otro lado a tenerse en cuenta la Resolucion N 1947 de fecha 9 de Diciembre de 2021 expedida
por el Consejo Disciplina de la Carcel y Penitenciaria de Alta y Mediana Seguridad Mujeres de Bogota
“El buen pastor”, mediante la cual emite concepto favorable para el otorgamiento de la libertad
condicional apenada Transito Gomez Chacon.

Pues bien de lo anteriormente expuesto teniendo en cuenta que |la procesada demostro su arraigo
familiar y social y como quiera que la valoracion de |la conducta no puede ser |la Unica causa para
negar la libertad condicional de acuerdo a los nuevos pronunciamientos jurisprudenciales se colige
que en privacion de la libertad intramuros de la condenada Gédmez Chacén ha observado un proceso
positivo _de resocializacién tratamiento penitenciario _readaptacion y readecuacion de su
comportamiento asumiendo una gran conducta acorde con lo exigido dando con ella muestras del
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cumplimiento a las normas legales y asumir pautas de comportamiento regularmente aceptadas y
al sopesar todo ello con la modalidad y gravedad de las conductas punibles por las que fue
condenada surge fundadamente qué no existe necesidad de qué |la pena continua cumpliendo en
privacion efectiva de la libertad lo que le reste de la conducta impuesta y, por el contrario, de
otorgarle la oportunidad de que le muestre a la judicatura y a la sociedad que en su caso el
tratamiento penitenciario a producir resultados positivos.

Dentro de unos hechos constitutivos que infrinjan los derechos de la comunidad el estado
representado por el ente investigador en su etapa previa y por los jueces es un juzgamiento no
llevan a la punibilidad dentro de un proceso penal que finaliza con una absolucion o condena de un
individuo si es esta ultima se impone o suspende una pena privativa de la libertad.

En este ciclo privativo el condenado puede hacer uso de subrogados o mecanismos sustitutivos
como la libertad condicional contemplando el articulo 64 del Codigo Penal. Esta configura la
oportunidad de que la persona que esta condenada y se encuentra privada de la libertad intramural
o domiciliariamente puedes cesar dicho estado interpuesto sentencia condenatoria para su
concesion, el juez, a quién le corresponde por competencia estudiar a los requisitos que exige la
norma entre los que se encuentran previamente la valoracion de |la conducta, declarada exequible
por la Corte Constitucional en Sentencia C-757 de 2014.

Este valoracion inicio en la adicion concebida por el legislador como gravedad de la conducta en |la
ley 890 de 2004 y la Corte Constitucional declaro exequibilidad Sentencia C-194 2005, en el que
senalo queé el juez de ejecucion no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria al
momento de la evaluacion de |la procedencia subrogado penal. Alli dejo qué el juez no quedaba
autorizado para valorar dicha “gravedad”. Ya que lo que la norma sefialaban era que se deberia
tener en cuenta de parte del funcionario era la gravedad del comportamiento punible calificado y
valorado previamente en la sentencia condenatoria por el juez de conocimiento como criterio para
conceder el subrogado penal”

Con modificacion incorporada por el articulo 30 dela ley 1709 el 2014 el legislador condiciono la
concesion del beneficio la libertad condicional a |a” previa valoracion de la conducta punible”
suprimiendo la palabra “gravedad” de la disposicion anterior de lo que se ha derivado una
diversidad |a interpretaciones por parte de los jueces vigilantes.

Lo anterior con base en lo expresado por la Corte Constitucional en Sentencia C 757 de 2014 en
dénde termina una vez mas que las valoraciones de la conducta punible hechos por los jueces de
ejecucion de penas para decidir sobre el beneficio de |a libertad condicional debe tenerse en cuenta
las circunstancias elementos consideraciones hechas por el juez falla en la sentencia ya fueron
favorables o desfavorables.

Ello significa qué el Juez de Ejecucidon de Penas podra valorar la conducta de conformidad con el
articulo 64 del codigo penal en la medida en que sobre tal aspecto se haya pronunciado el juzgado
fallador o en su defecto la segunda instancia. Del mismo modo indica lo anterior que la redaccion
del mencionado articulo 64 del Codigo Penal.. “no establece elementos de conducta punible deben
tener en cuenta los jueces de ejecucidon de penas ni establece los parametros a seguir para asumir
las valoraciones de ella hicieron previamente los jueces penales” CSJ T 107644(19-11-19).
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En efecto, el juez ejecutor se somete a las consideraciones expuestas por el juez que resolvio la

situacion juridica del procesado a traves de su fallo condenatorio.

Asi lo manifesto la H. Corte Suprema de Justicia:

“respecto a la valoracion de |la conducta punible |la corte constitucional sentencia CC 757 del 2014,
teniendo como referencia la Sentencia CC C-194-2005, primer lugar cual es la funcion del juez de
ejecucion de penas y acuerdo a esta la valoracion de la conducta punible que debia realizar.

“El juez de ejecucidn de penas no realizarian una valoraciéon ex novo de la conducta punible. Por el
contrario el fundamento de su decision en cada caso seria la valoracion de la conducta punible hecha
previamente por el juez penal” CSJ T 119389 (30-09-21).

Teniendo en cuenta antes mencionado y analizando los pronunciamientos de la Honorable Corte
con Constitucional se tiene que cuando se va analizar la conducta por parte de los Jueces de
Ejecucion de Penas, en cualquiera de sus dos interpretaciones la de |la ley 890 de 2004 “gravedad”
en la modificacion de laley 1709 del 2014 “ conducta”, declaradas exequible en las sentencias arriba
relacionadas C-195-04 y C-757-14, la conclusion dada por el maximo Tribunal constitucional fue la
siguiente:

“En los mismos terminos, cuando la norma acusada dice que la libertad condicional podra
concederse previa valoracion de la gravedad de la conducta no significa qué el juez de ejecucion
de penas y medidas de seguridad qué es autorizado para valorar la gravedad de la conducta. Lo
que la norma indica qué dicho funcionario deberda tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible calificado y valorado previamente en la sentencia condenatoria por el
juez de conocimiento como criterio para conceder el subrogado penal. Corte constitucional
sentencia C-194 de 2005.

Efectivamente conforme a lo expuesto y dado el analisis e interpretacion dada sobre dicho
pronunciamiento, no se puede someter nuevamente al condenado con el estudio hecho por el juez
fallador en el momento en que dosifico las conductas penales, esto es mi por la censura ni con |a
“misma oOptica en qué se produjo la condena”. Tampoco puede apartarse del contenido de la
sentencia condenatoria al momento de dicha evaluacion, pero no queda autorizado para valorar la

gravedad de la conducta, lo que se debe tener en cuenta parte del funcionario es la gravedad del
comportamiento punible calificado y valorado previamente la sentencia por el juez de conocimiento
como criterio para conceder el subrogado penal.

Ello significa que el juez vigilante debe someterse No |la valoracion que hizo el de conocimiento en
el momento de la dosificacion de la pena qué es su motivacion para “dosificar” la conducta, o
conductas endilgadas al imputado, sino al pronunciamiento en los mecanismos sustitutivos de la
pena cuando se pasa la audiencia del articulo 447 del Codigo de Procedimiento Penal.

Y asi de ser asi porque si el funcionario que vigila |a pena se sometiera a lo consignado por el juez
de conocimiento al momento el que dosifica las conductas, estariamos frente a un eventual negativa
de las solicitudes de los de los mecanismos sustitutivos solicitados sobre todo el de la libertad
condicional.
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Se entiende qué en el instante de evaluar |la posible libertad del implicado debe hacerse desde |a
optica de los puestos por el fallador al momento en que se pronuncia qué es obligatorio en |a
suspension de la ejecucion de la pena y prision domiciliaria articulo 63 y 38 del codigo penal
audiencia esta indispensable para que se logra a traves de los condenados acceder a cualquiera de
estos postulados y si el fallador ve que de acuerdo a la situacion factica se tenga que pronunciar
sobre |la gravedad de conducta asi lo hara momento este en que el Juez de Ejecucion se basa para
estudiar la posibilidad de conceder o negar en mecanismos sustitutivos solicitado.

Como se senalo han existido varias interpretaciones al respecto no solo de parte de la Corte
Constitucional sino de la Corte Suprema de Justicia que marcan un criterio y lineamiento para
analizar y estudiar y decidir sobre este topico.

En una decision del Alto Tribunal de la Jurisdiccion Ordinaria “C.S.J Ras 44195 (03-09-14), se analizo
la_ gravedad de la conducta v la conducta punible basado en el pronunciamiento gue se hizo por

parte del fallador en el momento procesal de cuantificacion de las penas, una pena en el que se hizo

un reproche sobre |la conducta del implicado, no ocurriendo lo mismo en el momento en que se
pronuncio antes los mecanismos sustitutivos de |la pena.

..VIlI DE LAS PENAS:

VIII.4. lo anterior sobre |la base de considerar queé la gravedad de |la conducta juzgada supero modo
importante su tope basico necesaria para configurar el delito en tanto significo cooptacion de por
lo menos un escano del poder legislativo por grupos al margen de la ley, con menoscabo de los
valores qué nutre un Estado democratico: el dafio fue significativo porque se fundio en unas mismas
personas las condiciones de agentes de grupos ilegales y del estado la seguridad publica sufrio grave
deterioro ameén su legitimidad; |la intensidad del dolor se verific6 mayor, dado que iniciod con la
coalicion politico paramilitar qué condujo a sus elecciones en el Congreso de la Republica y se
extendio durante el ejército alternado del cargo cada uno por un aino aunada la necesidad de pena
a proposito de sus finalidades, de prevencion general y especial, insercion social, proteccion y justa
retribucion.

VIIL.5. se tiene en cuenta que aunque la concertacion con pretensiones politicas del sefor(..) con
un grupo armado al margen de la ley tuvo las connotaciones antes referenciadas que motivan el
incremento a las penas no se tiene conocimiento de qué es de la funcién legislativa en su corto
tiempo de ejercicio el haya propiciado acciones concretas que redundaran selectivamente en
beneficio de estos colectivos criminales lo que de algun modo y forma un reitera miento en el
componente lesivo del delito tanto que el testimonio del propio (..) por momentos asumioé el
caracter de reclamo perspectiva aunada.

La carencia antecedentes penales desaconseja superiores a las determinadas por eso no se le
impone el maximo permitido en la ley.

IX DE LA LIBERTAD:

No hay a lugar a |la suspension condicional de |la ejecucion de la pena ni a su sustitucion por la prision
domiciliaria impedirlo un requisito objetivo en el primer caso porque la ley solo autoriza el
subrogado frente a la imposicion de una pena de prision no superior a 3 aios y en el segundo porque
solo es viable la consideracion de una sustitucion cuando la pena minima privativa de la ley para un
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delito objeto de la condena sea de 5 ainos o menos acorde con lo establecido en los articulos 63 vy
38 del codigo penal presupuesto queé no se satisface.

Posterior en los fallos dela corte constitucional C-233-16, T-640-17 y C-265-17 determino queé se
debe tener en cuenta para los jueces de ejecucion de penas que la finalidad constitucional de la
pena no esta en el castigo el condenado si no es su resocializacion como la garantia que nos brinda
el articulo 5 de la ley 65 de 1993 dignidad humana. Esto nos lleva a velar por la reinsercion social
apoyada por la educacion que se les brinda en los Centros Carcelarios a los penados en forma
intramural o domiciliaria con el fin de humanizar la pena como lo senala el articulo primero dela
Constitucion Nacional.

Mismo modo la Honorable Corte Suprema de Justicia establecido que el juez de ejecucion de penas
debe tener en cuenta la participacion del condenado las diferentes actividades de readaptacion y
resocializacion dentro de los centros carcelarios y buscar la reinsercion del que ha cometido un error
y lo esta subsanando.

En reciente exposicion en sede de tutela de parte del mismo organo de cierre, hace un recuento
sobre la amplitud de posibilidades hermeneuticas con respecto a la valoracion de la conducta
punible y el guiarse de los principios constitucionales y el bloque de constitucionalidad como bien
lo es el principio pro homine tambien denominado clausula de favorabilidad en |la interpretacion de
los derechos humanos centrandose en lo mas favorable al hombre y sus derechos fundamentales
consagrados en la Carta Politica.

En dicha providencia advierte que C.S.J RAD T -107644(19-11-19) M.P Patricia Salazar Cuellar:

i) No se puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad condicional la alusion

a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal pues ellos solo es compatible con prohibiciones expresas frente a ciertos
delitos como sucede con el articulo 68a del Codigo Penal.
En ese sentido |la valoracion no puede hacerse tampoco, con base en criterios morales
para determinar la gravedad del delito, pues explicacion de las distintas pautas que
informan las decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los
valores morales sino los principios constitucionales

i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible
como también lo son las circunstancias de mayor y menor punibilidad los agravantes y
los atenuantes entre otras por lo que el juez de ejecuciéon de penas debe valorar por
igual todas y cada una de estas;

iii) Contemplada la conducta punible El su integridad segun lo declarado por el juez que
profiere la sentencia condenatoria este es solo uno de los distintos factores que debe
tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional
pues este dato debe armonizarse con el comportamiento al procesado en prision vy los
demas elementos utiles que permiten analizar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la pena privativa de la libertad como lo bien lo es por ejemplo la
participacion del condenado las actividades programadas en la estrategia de
readaptacion social en el proceso de resocializacion.
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por tanto lazo la alusion a una de las facetas de la conducta punible esto es en el caso
concreto solo al bien juridico no puede detenerse bajo ninguna circunstancia como
motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado penal.

Esto por supuesto no significa que el juez de ejecucion de penas no puede referirse a la
lesividad de la conducta punible para valorar la sino que no puede quedarse alli Debe
por el contrario realizar el analisis completo.

V) el cumplimiento de esta carga motivacional también es importante para garantizar
la igualdad y la seguridad juridica pues supone la evaluacion de cada situacion en detalle
y justifica en cada caso el tratamiento diferenciado al que puede llegar el juez de
ejecucion de penas para cada condenado...”

Este procedente ha sido reiterado en sentencias con radicados 111560(28-07-20),113578(01-12-
20);115313(23-03-21);119257(28-09-21) y 119389(30-09-21) y en la providencia con radicado
59888(15-09-21).

Asi lo sefialo en el Rad 119389:

“Tal postura fue ratificada recientemente en proveido CSJ AP4142-2021, 15 SEP 2021, rad 59888,
en los siguientes términos:

(..) Tal como lo ha indicado esta Corporacion la concepcion de la libertad condicional depende del
cumplimiento de todos los requisitos enlistados en el precepto transcrito pues en su examen el juez
no puede prescindir de ninguno de las condiciones fijadas por el legislador incluida |la valoracion de
la conducta cuyo analisis preliminar. CSJ AP8301-2016 Rad. 49278. CSJ AP5297-2019.

En linea con dicha interpretacion, esta Corporacion ha sostenido que:

“la mencionada expresion la — valoracion de la conducta — prevista en el inciso 1 del articulo 30 de
la ley 1709 de 2014 va mas alla del andlisis de la gravedad extendiéndose aspectos relacionados con
la misma sin que el juez ejecutor de la pena tenga facultad para soslayar su evaluacion como lo
senalo la Corte Constitucional en Sentencia C 757 del 15 octubre de 2014.

Asi es claro que para la concesion de la libertad condicional resulta imperioso que el juez valora la
conducta por la cual se emitié la condena no obstante insiste tal examen de la frontal sé de la
necesidad de cumplir una sancion ya impuesta por lo que no se trata de un mero y aislado examen
de la gravedad de la conducta sino de un estudio de la personalidad Y los antecedentes de orden
del sentenciado para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social. Por lo que la
apreciacion de esos factores deben conjugarse el impacto social que genera la comision del delito
bajo la égida de los fines de |la pena los cuales para estos efectos son complementarios no
excluyentes CSJ] AHP5065-2021Y CSJ T-119389.

Ahora complementando lo anterior en recientes pronunciamientos sobre este punto la Honorable
Corte Suprema de Justicia concreto los siguiente:

“6.6.2.3 Por ultimo obligado resulta traer a colacion el auto de segunda instancia CSJ AP2977-2022
12 Jul 2022 Rad 61471, no solo por su cercano procedimiento sino por identificarse con la tematica
bajo examen razon por la cual su trascendencia alcance irradia al asunto que concita presente
decision en el mencionado proferido asi se discurrio:
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“el analisis de la modalidad de las conductas no puede agotarse su gravedad y tampoco se erige en
el unico factor para determinar la concepcion o no del beneficio punitivo pues ello contraria el
principio del mismo que irradia todo el ordenamiento penal dado el caracter antropocéntrico que
orienta el Estado Social de Derecho adoptado por Colombia en la Constitucion Politica de 1991 vy al
mismo tiempo desvirtuar y a toda funcion del tratamiento penitenciario orientado a la
resocializacion.

Lo anterior es una de las maneras mas razonables de interpretar lo expresado por la Corte
Constitucional en la Sentencia C-757 2014 (declaro exequible la expresion “previa valoracion de la
conducta” del articulo 64 del Codigo Penal), en el sentido que al analizar la procedencia La libertad
condicional El juez de ejecucion de penas debera:

“Restablecer l|la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del
comportamiento carcelario del condenado”

Es asi como el examen de la conducta por la que se emitio condena debe ponderar se con el fin
depresion especial y el de readaptacion a la sociedad por parte del sentenciado pues no de otra
forma se cumple con el fin primordial establecido para la sancion privativa de la libertad que no es
otro distinto de |la recuperacion y reinsercion del infractor tal como lo estipula en en los articulos 62
numeral 5 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y decimo numeral 3 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y politicos e integrados a nuestro ordenamiento interno por virtud
del bloque constitucionalidad articulo 93 de la Constitucion Nacional.

30.3 Corolario de ello, el juicio de ponderacion para determinar la necesidad de continuar con la
ejecucion de la sancion privativa de la libertad debe asignarle un peso importante al proceso de
readaptacion y resocializacion del interno sobre aspectos como |la escueta gravedad la conducta
analizar en forma individual pues si asi no fuera la retribucion justa podria traducirse en decisiones
semejantes a una respuesta de venganza colectiva qué nads contribuyen con la reconstruccion del
tejido social y anulas |la dignidad del ser humano.(...)

30.4 Bajo ese entendido, |la prision debe entenderse como parte de un proceso que busca no
solamente los aspectos draconianos en las sanciones penales entre ellos que el conglomerado se
comporte normativamente prevencion general y que tras recibir la retribucion justa El condenado
no vuelva a delinquir prevencion especial ahumado a tales aspectos las penas, en especial las
restrictivas de la libertad también se deben encaminar a que El condenado se prepare para la
reinsercion social este que conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciario el
comportamiento El condenado Durante este se ha valorado analizado estudiado y tenga
consecuencias en la manera en que se ejecuta la sancion.

Anterior justamente con el fin de incentivar en el infractor esperanza y motivos para participar en
su proceso de reinsercion asegurar la progresividad del tratamiento penitenciario asi como para
brindar herramientas utiles al peinado que le permiten prepararse para retomar a la vida el sociedad
cuando recobre la libertad.

30.5 solo secretos entenderlo de otra manera seria tanto como establecer una prohibicién
generalizada que no ha sido prevista por el legislador para todos aquellos eventos en los que la
conducta se evidencia objetivamente grave {..)
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30.6 en ese orden de ideas entender que la gravedad objetiva de la conducta es sindonimo de
negacion de la libertad condicional equivaldria a extender los efectos de una prohibicion normativa
especifica sobre todos los casos que se estimen de notoria gravedad sin haber sigo asi previsto en
la ley cita la expansion no es compatible con los derechos fundamentales de los condenados pues
los dejarias sin la expectativa de que su repentino interes de cambio sean factores a valorar durante
el tratamiento penitenciario erradicando los incentivos y con ello el interés en la resocializacion pues
lo unico que quedaria es el cumplimiento total de la pena al interior de un establecimiento
carcelario.

6.6.2.4 a las anteriores consideraciones que su integridad se ratifica solo es dable agregar lo
siguiente:

Toda conducta punible es considerada contra la sociedad al punto que le he dado reprime su
comision a traves de la punicion. De cualquier manera, a raiz del resquebrajamiento de las relaciones
humanas ella afecta los valores que condicionan la existencia conservacion y desarrollo de la vida
en comunidad. En ultimas ademas del dafo privado el delito siempre ocasiona un dafo publico
directamente relacionado con la transgresion de las normas establecidas por el legislador penal
necesarias para la convivencia pacifica.

La condicion de grave o leve de accion delictiva de lugar a intensos inacabados debates. Nadie ha
de negarse que existen cierto tipo de comportamientos que por su naturaleza o por lo menos desde
una perspectiva simplemente objetiva implican una mayor afectacion a valores sensibles para el
conglomerado social verbigracia los vinculados a bienes juridicos que tutelan la vida la integridad
personal la libertad en todas sus aristas o Is administracion publica, para citar solo algunos lo que
de contera genera unanime rechazo social sin embargo ello no soluciona la problematica la horay
calificar el injusto.

La praxis judicial ensefa qué en torno a la valoracion de la conducta punible se elaboran multiples
reflexiones para justificar su gravedad todas validas si se quiere una por cada tipo penal que el
Estatuto Punitivo contempla pero en el fondo solo confluyen en un argumento circular que asume
por punto de partida la razones que tuvo en cuenta el legislador para considerar que termino
proceder debia ser objeto de represion por el Estado.

La previa valoracion del injusto tipico introducen a la discusién argumentos de indole subjetivo que
no contribuyen a superar la ambigliedad generada por el legislador de 2014 en el articulo 64 del
Cddigo Penal.

Importa acotar qué la sala por obvias razones no se refiere aquellas conductas que el propio
legislador en uso de su libertad de configuracion normativa excluyo del subrogado de la libertad
condicional asunto que ocupo la atencion de la Corte Constitucional Sentencia CC C 073 2010 en la
cual se estudio la constitucionalidad del articulo 26 de la ley 1121 de 2006 por la cual se dictan
normas para la prevencion deteccion investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones.

Por ello preciso que legislador puede establecer merced a un amplio margen de configuracion sobre
los cuales delitos permite qué tipo de beneficios penales y sobre cuales no dentro de esos criterios
los mas importantes son el analisis de la gravedad del delito y la naturaleza propia del disefio de las
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politicas criminales cuyo sentido incluye razones politicas de las cuales no puede apropiarse el juez
constitucional.

Sustentar la negacion del otorgamiento de |a libertad condicional en la sola alusion a la gravedad o
lesividad de |la conducta punible solo es posible frente a casos en los cuales el legislador ha prohibido
el otorgamiento del subrogada por dicho motivo como sucede con los previstos en los articulos 26
delaley 1121 y 199 de la ley 1098 de 2006 pues como se dijo en la decision CSJ STP15806-2019 19
nov 2019, Rad 107644, atras citada, “no puede tenerse como razon suficiente para negar la libertad
condicional la alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos
por el derecho penal pues ellos solo es compatible con prohibiciones expresas a ciertos delitos”

La perspectiva en clave de libertad principalmente apuesta por las posibilidades de resocializacion
y reinsercion social de la persona que ha cometido una infraccion delictiva acorde a maximas de
rehabilitacion mientras la vision de seguridad apunta a su exclusion social propias de politicas
intimidatorias e inoculzadoras o el aislamiento del condenado, qué contrarresta su reintegro a las
dinamicas comunitarias.

En suma no es el camino interpretativo correcto asociar que lazo la gravedad de la conducta es

suficiente para negar el subrogado la libertad condicional. Eso seria canto como asimilar |a pena a

un oprobioso castigo ofensa o expiacion botarla de un sentido de retaliacion social qué encontraria
el respeto por la dignidad humana cosifica al individuo que purga sus faltas y con desprecio anulan
sus derechos fundamentales.

Lo anterior nos lleva aquel juez de ejecucion de penas esta en la obligacion no solo de lo sefialado
en la parte motiva para la dosificacion de la pena impuesta al condenado sino dilucidar las
circunstancias que encierran esa conducta punible junto con |la personalidad del infractor hasta ese
momento como sociales personales laborales familiares y su adecuado comportamiento en el
centro carcelario su conducta cursos alcanzados logros puntos que nos lleva a concluir si existe la
necesidad de otorgar o no el subrogado invocado por el contrario requiere de mayor tratamiento
penitenciario.

Del mismo modo dicha valoracion no se puede hacer con base en criterios morales para determinar
la gravedad del delito pues explicacion de las distintas pautas que informan las decisiones de los
jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los valores morales y no en los principios
constitucionales.

El juez que vigila de valorarte igual manera dentro de la punibilidad lo tenido en cuenta por el
fallador, asi como las circunstancias de mayor y menor punibilidad los agravantes y los atenuantes
en efecto se debe ajustar con el comportamiento al procesado en el centro carcelario con elementos
utiles que permiten analizar si El condenado debe continuar cumpliendo la pena intramural o
domiciliaria mente y su participacion en las diferentes actividades que tiene instituidas el INPEC
como punto fundamental para su resocializacion entonces no se debe tener en cuenta unicamente
el bien juridico afectado como Unica motivacion para negar el subrogado invocado se debe hacer
un analisis completo una carga motivacional que garantiza la igualdad y la seguridad juridica pues
supone la evaluaciéon de cada situacion en detalle y justifica en cada caso el tratamiento diferenciado
al que puede llegar el juez de ejecucion de penas para cada condenado.
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No obstante conforme a la jurisprudencia que trata sobre la resocializacion y la ponderacion que se
debe evaluar al momento de la estudia la libertad condicional en |la valoracion de la conducta se
debe tener en cuenta no solo la manera del ilicito y el tipo penal el cual ya fue evaluado por el
fallador sino el progreso que ha obtenido el infractor al estar cumpliendo |la pena de prision
impuesta.

Se tiene bien conocido que el estado tienen los deberes constitucionales que le corresponde a traves
de los distintos poderes que lo conforman (ejecutivo legislativo y jurisdiccional), disefar la politica
criminal es una especial al legislativo Congreso de la Republica que segun lo senala el articulo 150
de la Constitucion Nacional le corresponde hacer las leyes.

La Politica Criminal se entiende como el andamiaje o conjunto de herramientas necesarias para
mantener el orden social y hacerles frente a las conductas que atenten de forma grave contra el
mismo y asi proteger los derechos de los residentes en el territorio nacional y puntualmente a las
victimas de los delitos en efecto esta politica criminal esta enfocada a satisfacer entre otros asuntos
el en el restablecimiento de las victimas logrando la resocializacion del autor o participe de la
conducta penal.

Lo anterior significa qué |la Politica Criminal del estado es el de proteger brindar asegurar resguardar
a la sociedad optando que las medidas decisiones y disposiciones guarden armonia con los principios
en que se funda sobre todo en las garantias que reconoce para los ciudadanos.

El articulo 4° de los ley 599 de 2000 dos indica que la pena cumplira las funciones de prevencion
general retribucion justa prevencion especial reinsercion social y proteccion al condenado del
mismo modo resulta que la prevencion especial y la reinsercion social operen en el momento de la
ejecucion de |la pena de prision ellos significa que estos buscan la resocializacion del condenado.

El articulo uno de la misma obra y en la Constitucion nacional senala que el derecho penal tendra
como fundamento el respeto a la dignidad humana en efecto para un estado social y democratico
sea la necesidad de prevenir el delito con el fin de asegurar la proteccion de sus habitantes
defenderlos de aquellos que infrinjan las normas contenidas en las leyes sin embargo ello no obsta
que ese derecho penal se debe encauzar en respetar la dignidad del infractor como el de no imponer
penas, penas de muerte o cadena perpetua dandole la oportunidad a cada individuo de tener la
capacidad para arrepentirse enmendar sus errores resocializarse y volver a contribuir a la sociedad.

Ahora aquellas personas que por el andar de la vida comete un error que los lleva a pagar una pena
principal de prision el estado prevé un tratamiento penitenciario cuya finalidad es la reforma v |a
readaptacion del penado a la sociedad el de alcanzar la resocializacion del infractor de la ley penal
mediante un examen de personalidad que se logra a través de la disciplina el trabajo el estudio la
formacion espiritual la cultura el deporte y |la recreacion bajo un espiritu humano y solidario.

El principal objetivo el cel de preparar al condenado mediante su resocializacion para la vida en
libertad debe realizarse conforme a la dignidad humana anteriormente mencionada Y a las
necesidades particulares de la personalidad de cada sujeto verificando la a través de los sistemas
educativos y culturales de los establecimientos penitenciarios.

Se concluye qué el tratamiento penitenciario es el conjunto de mecanismos de construccion grupal
e individual tendientes a influir en la condicion de las personas mediante el aprovechamiento del
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tiempo de condena como oportunidades para que puedan construir y llevar a cabo su propio
proyecto de vida de manera tal que logren competencias para integrarse a la comunidad como seres
creativos productivos autogestionarios una vez recuperen su libertad.

Sobre la resocializacion la Honorable Corte constitucional senalo:

“durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente ya que esto es una consecuencia natural de la definicion en Colombia como un Estado
so Social de derecho fundado en La romana el objeto del derecho penal en un estado como el
colombiano no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo vy
diferentes instrumentos internacionales de Derechos humanos establecen la funcion socializadora
del tratamiento penitenciario de tal forma que |la pena de prision o intramural no puede ser
considerada como la unica forma de ejecutar la sancion impuesta al condenado”

Y en sentencia C-294-21 conceptuo:

“la resocializacion puede ser entendida como un conjunto de medidas actividades up técnicas del
tratamiento social o clinico que pretenden cambiar la conducta del interno volver a socializar se lo
que significa aprender las expectativas sociales e interiorizar normas de conducta resocializarse es
volver a valer como ser social conforme quiere la sociedad esto implica el reconocimiento la tecnica
que se maneja es el cambio de actitud y de valores se confunde con el cambio delincuente en un
buen interno”

En sentencia C-718-15, sobre la finalidad de la pena Indico:

“.. asi en el ordenamiento penal deben reflejarse los anteriores finalidades de la pena no solo en el
momento judicial de su determinacion impidiendo su imposicion o cumplimiento cuando no resulte
necesaria para la proteccion de la sociedad o contraindicada para la resocializacion del condenado
sino también en el momento de su ejecucion.

Al respecto a la finalidad de la pena ha seifalado esta Corté que ya tiene el nuestro sistema juridico
un fin preventivo qué se cumple basicamente en el momento del establecimiento legislativo de la
sancion la cual se presenta como La amenaza de un mal ante la violacion de las prohibiciones un fin
retributivo que se manifiesta en el momento de la imposicién judicial de la pena y un fin resucitador
que orienta la ejecucion de la misma de conformidad con los principios humanistas y las normas de
derecho internacional adoptadas ha considerado también que solo son compatibles con los
Derechos humanos penas que tienen a la resocializacion del condenado esto es a su incorporacion
a la sociedad como un sujeto de la engrandece con lo cual ademas se contribuye a la prevencion
general y a la seguridad de la coexistencia todo lo cual excluye la posibilidad de imponer la pena
capital.

El conclusion debe entenderse que la pena debe entre sus varias finalidades cumplir una funcion
de prevencion especial positiva esto es debe buscar la resocializacion del condenado obviamente
dentro del respeto de su autonomia y dignidad pues el objeto del derecho penal en un Estado
Social de derecho no es excluir al infractor del pacto social sino buscar su reintegracion reinsercion
en el mismo.
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El postulado de la prevencion encuentra cabal desarrollo en el mismo estatuto penal cuando senala
los criterios que debe tener el juez para aplicar |la pena como son la gravedad y la modalidad del
hecho punible el grado de culpabilidad las circunstancias de atenuacion o agravacion y la
personalidad de |la gente pero particularmente la funcion preventiva especial de la pena se proyecta
en los denominados mecanismos sustitutivos de la pena que tal como lo hacen al lado Ia
jurisprudencia constitucional puede ser establecidos por el legislador en ejercicio de su facultad de
configurar siempre y cuando esten orientados hacia la efectiva resocializacion de quienes hayan
cometido hechos punibles favorezcan el desistimos de |la criminalidad y la reinsercion de sus artifices
a la vida en sociedad.

Se suma lo indicado en los articulos 94 96 y 97 de la ley 65 de 1993 que estipulan sobre la educacion
como la base fundamental de la resocializacion y estatuyen que previa evaluacion de los estudios
realizados y lugar a que sea certificada por la autoridad designada para el efecto disponiendo que
sera concedido por el juez vigilante abonando un dia de reclusion por dos dias de estudio.

En igual sentido lo senalan los articulos 79 y 80 de |la misma hora que indica sobre el derecho al
trabajo en condiciones dighas y justas que los establecimientos de reclusion son un medio
terapeutico adecuado a los fines de resocializacion.

Sobre la rotacion de los peinados la sentencia T 061 de 2009, expreso que las personas que ingresan
a un centro carcelario autores de un delito encuentran la oportunidad bien sea trabajando o
estudiando de redimir pena que les fue impuesta dentro de sus funciones las carceles encargan de
resocializar el individuo con el fin de obtener |la paz Es decir permitiendo que el preso puede
rehabilitarse por medio del ejercicio de una actividad econdmicamente productiva impidiendo de
esta manera que el infractor de la ley pueda incurrir en nuevos hechos punibles.

Sobre ese tema la corte en sentencia T 213 de 2011 reitero lo afirmado en La providencia t 718 de
1999 sobre la cual la pena no tiene un sentido de retaliacion social o de venganza ni puede ser
aplicado con safa ni con desprecio hacia ser humano que purga sus faltas anteriores ya tiene un
caracter resocializador gue debe aplicarse de modo civilizado conforme al derecho sin que el estado
que tiene la funciéon de administrar justicia abuse de sus atribuciones se iguale al delincuente.

Y en un reciente pronunciamiento de la Corte Suprema justicia indico lo siguiente:

Por lo anterior examinado el plenario Es evidente que las autoridades accionadas incurrieron en
falencias al motivar sus decisiones pues el fundamento de la negativa a conceder la libertad
condicional peticionada fue simplemente |la valoracion de la gravedad de la conducta sopesar los
efectos de la pena hasta ese momento descontada el comportamiento del condenado y en general
los aspectos relevantes para establecer la funcion resocializadora del tratamiento penitenciario lo
que contraviene lo establecido en el articulo 64 del Codigo Penal y el desarrollo que de esa norma
han realizado la Corte Constitucional y esta Corporacion. Visto lo anterior que lo referente
decantado en la jurisprudencia mencionada se tiene que la fecha la condenada de la pena principal
de 76 meses impuesta a cumplido 42 meses 3 dias fisicos, cuenta con redenciones de pena 5 meses
y 12 dias por lo que se totaliza en 48 meses 5.5 dias superiores al porcentaje exigido por la norma
del mismo modo vemos en la cartilla biografica no registra sanciones ni transgresiones ni intentos
de fuga y ahi que su rol ha sido optimo para el sentido de su y resocializacién sobre todo en el
comportamiento la carcel.
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Entonces al purgar un total de pena fisica mas las redenciones reconocidas que se totaliza en 42
meses 26 dias no se arroja que ha cumplido con ello el 90.% de |la pena pues de tallase desde el
momento qué ha cumplido con sus funciones de resocializacion los cuales le han otorgado
menciones de honor dentro de sus estudios y sus cursos avanzados en talleres de modisteria
confecciones y tejidos y telares los cuales aprendido hacer trabajos en lana y que le han permitido
ayudar a su hija estando cerca de su arraigo familiar y entorno social.

Aunado a ello |a conducta era de la condenada ha sido buena y ejemplar y sobre ese aspecto a pesar
de que nunca la cacharon por su disciplina se trae un pronunciamiento sobre ese aspecto calificacion
de la conducta de la Corte Suprema de Justicia;

“.. las anteriores reflexiones sirven para deducir que la valoracion de la buena conducta del
condenado en el establecimiento penitenciario no puede depender de un solo lapso de una sola
calificacion sino que debe realizarse en cada caso concreto de manera ponderada principio rector
articulo 27 ley 906 de 2004 y en forma integral con analisis de la evolucion del comportamiento de
la persona durante todo el tiempo de reclusion con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido
en su proceso de resocializacion y Por tanto se merece ser motivado o incentivado el beneficio.

Dentro de las fases para el tratamiento penitenciario articulo 144 de |la ley 65 de 1993 qué nos senala
la norma se tiene que ha cumplido con la clasificacion que se establece pasando como primera
medida por |la fase observacion y diagnostico a fase alta seguridad qué es un periodo cerrado en el
que el interno accede al sistema de oportunidades en programas educativos y laborales en periodos
cerrado permitiendo el plan de tratamiento orientado a la reflexion y fortalecimiento de sus
habilidades destrezas y capacidades.

La fase mediana seguridad en la que se accede de parte del interno a los programas educativos y
laborales en un espacio semiabierto comedia de seguridad menos restrictivas ademas los programas
educativos y laborales ofrecidos en esta fase se basa en la intervencion individual y grupal
permitiendo la competencia psicosociales y ocupacionales a traves de la educacion formal no formal
e informal vinculandolos en actividades industriales artesanales y agricolas etcétera luego sigue la
fase minima en la que el interno se le orienta al fortalecimiento de su ambito personal de
reestructuracion de la dinamica familiar y laboral.

Pues la sentenciada desde que se encuentra purgando pena desde 6 de agosto de 2019 segun lo
anotado por las directivas en la cartilla biografica no le figura sanciones disciplinarias intentos de
fuga y tampoco en el tiempo que lleva en prisiéon en efecto las directivas con base a ese estudio
expird en la respectiva resolucion favorable para la libertad condicional.

Para su senoria el tratamiento progresivo que ha recibido Transito Gomez Chacon durante la
permanencia permite vislumbrar que su readaptacion a tenido frutos demostrando excelente
conducta dentro del centro carcelario y ha tenido un excelente desempeiio permitiendo inferir qué
a logrado su resocializacion ademas ha tomado conciencia del error cometido y el estado le puede
brindar esa oportunidad de incorporarse de mano de su familia con el fin de no colocar en peligro a
la comunidad sino al contrario seria util en las labores a las que se vaya dicar y en lo sucedido sea
participe de la legalidad.
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La valoracion previa de la conducta punible es menester indicar que ella en esta fase ejecucion de
la pena el marca al ambito de necesidad o no de la ejecucion de |a pena para asi emitir un diagnostico
en el que protagonista sera la sociedad comunidad quien debe soportar el riesgo.

“en este punto la Corte considera necesario precisar que en efecto el juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad ejerce una funcion valorativa que resulta determinante para el acto de la
concesion del subrogado penal para la Corte la funcion que ejerce los jueces de ejecucion no es
mecanica ni sujeta a parametros matematicos. Esta involucra la potestad de levantar un juicio sobre
la procedencia de la libertad condicional que ciertamente exige |la aplicacion del criterio El
funcionario Judicial sin embargo no Por ello puede afirmarse que dicha valoracion recae sobre los
mismos elementos que se ven involucrados en el juicio penal propiamente dicho. Tal como quedo
expuesto, la valoracion en la etapa posterior a la condena se somete enteramente a los parametros
de la providencia condenatoria y tiene en cuenta elementos distintos como son el comportamiento
del reo en prision y la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario tal valoracion no
vuelve a poner entredicho la responsabilidad penal sino la necesidad de continuar con el
tratamiento penitenciario y la prueba esta como lo dice la Corte Suprema de Justicia en que la
decision judicial se deniega el subrogado penal no aumenten y reduce el quantum de la pena sino
que se limita a sefalar que la misma debe cumplirse en su totalidad.

En sintesis, la Corte considera que la providencia por la cual se niega o se concede el beneficio |la
libertad condicional i) debe estar suficientemente motivada ii) los motivos aducidos deben haberse
demostrado lll) y la motivacion justificada de la decision debe cumplir con el requisito de
razonabilidad el cual se verificara de acuerdo con las condiciones de reclusion del condenado.
Sentencia C -194 de 2005 M.P Marco Gerardo Monroy Cabra.

Por su parte, la corte constitucional en sentencia C 757 de 2014 M.P Gloria Stella Ortiz Delgado,
frente al analisis que debe efectuar el juez de ejecucién de penas de |la gravedad de |la conducta
indico:

“En segundo lugar, el texto anterior contenia la expresion “de la gravedad”, la cual circunscribia el
analisis que debia realizar los jueces de ejecucion de penas a una valoracion de la gravedad de la
conducta punible. En las sentencias 694 2005 la corte declard la exequibilidad condicionada de dicha
expresion. Estd Corporacion se termind qué El deber de realizar este analisis se ajusta a la
constitucion en el entendimiento de que dicha valoracién debera atenerse a los términos en que
fue evaluada la “gravedad de |la conducta” en la sentencia condenatoria por parte del juez de |la
causa entre tanto en el transito legislativo el Congreso no solo no concluyo el condicionamiento de
hecho por la corte de la sentencia C 194 de 2005 en el nuevo texto sino que adicionalmente
exclusion la expresion “de la gravedad”. Por lo tanto resulta razonable interpretar la nueva reaccién
como una ampliacion del ambito de la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de
ejecucion de penas segun dice interpretacion ya no le corresponderia a este solo valorar la gravedad
de la conducta punible si no quiere concerniria para lograr todos los demas elementos aspectos y
dimensiones de dicha conducta.

No existe duda que las sentencias hacia parte de una organizacion criminal encargada de ejecutar
actividades dedicadas de expedicion de facturas falsas como actividades principal hecho merecedor
de censura y una estricta posicion de la judicatura encaminada a la proteccion de la comunidad vy
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pues es ella |la mas afectada del que es dificil de salir con las consecuencias que a diario se conocen
como lo es |la incursion a nuevas actividades punibles como forma de financiacion.

No puedo olvidar sé que la estructura criminal ademas de contar con caracteristicas propias de una
verdadera empresa como son la estabilidad y la permanencia su principal era la comision de delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes generando un grave perjuicio para la sociedad en
especial como indico para la ninez y la juventud.

Sobre ese asunto en particular en sentencia T 334 2013 |la Corte Constitucional

trabajo actualizacion el concepto de delincuencia organizada contemplado con la convencién de las
Naciones Unidas en donde expuso: “por el contrario alineadas contra esas fuerzas constructivas
cada vez en mayor numero y con armas mas potentes se encuentran fuerzas de lo que domino la
sociedad civil se trata de terroristas criminales traficantes de droga traficantes de personas y otros
grupos que desbaratan las buenas obras de la sociedad civil sacan ventaja de las fronteras abiertas
de los mercados libres y de los avances tecnologicos que tantos beneficios acarrean a la humanidad
esos grupos prosperan los paises con intenciones debiles y no tienen escrupulos en recurrir a la
intimidacion cual la violencia su crueldad es la verdadera antitesis de lo que consideramos civil son
poderosos y representan intereses arraigados y el peso de una empresa mundial de miles y millones
de dolares pero no son invisibles”

Obstante lo anterior el analisis de |a gravedad de |la conducta presupuesto a ser verificado en estudio
es por ello gue se toma en obligacion que El funcionario ejecutor analiza la forma y condiciones del
tratamiento penitenciario del priva la libertad que comporta la verificacion en cada caso particular
que el cabal cumplimiento de las funciones y fines de |la pena durante |a fase ejecucion de acuerdo
con lo preceptuado en los articulos noveno del Codigo Penitenciario y carcelario y cuarto de la ley
599 que preveén:

“Articulo noveno: la pena tiene funcion protectora y preventiva pero su fin fundamental es la
resocializacion las medidas de seguridad persiguen fines de curacion tutela y rehabilitacion.

“Articulo cuarto: la pena cumplira las funciones de prevencion general retribucion justa prevencion
especial reinsercion social y proteccion al condenado.

Prevencion especial de reinsercion social operan en el momento de la ejecucion de la pena de
prision.

Ha de tenerse en cuenta ademas los fines del tratamiento penitenciario que alterno del articulo 10
del codigo penitenciario y carcelario se traducen la verdadera resocializacion y reinsercion social del
sentenciado.

Topico es necesario traer a colacion la reciente decision de la Sala de Casacion de la Corte Suprema
de Justicia, AP2977-2022 del 12 de julio de 2022, MP Fernando Leon Bolafios Palacios, en cuyos
apartes indico:

“Asi las cosas puede afirmarse que la finalidad de la prevision contenida en el articulo 64 del Codigo
Penal con sus respectivas modificaciones nos otra que relevar al condenado el cumplimiento de una
porcion de la pena que lo hubiere sido impuesta cuando el concreto examen del tiempo que ha
permanecido privado de la libertad de sus caracteristicas individuales y la comprobacion objetiva
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de su comportamiento en prision o en su residencia permiten concluir que en su caso resulten
necesario continuar con la ejecucion de la sancion.

Esta sala en la sentencia de tutela STP158062019, radicado 683606, se refiere a los fines que debe
perseguir la pena de la siguiente manera:

La pena no ha sido pensaba unicamente para lograr yo los ultimos que la sociedad y la victima
castiguen al condenado y con ello vean sus derechos recibidos sino que responde la finalidad
constitucional de la resocializacion como garantia y la dignidad humana.

Asi se tiene que: en la fase previa a la comisién del delito prima la intimidacion de la norma es decir
la motivacion al ciudadano mediante La amenaza de |la ley para que se abstenga desplegar conductas
que pongan en riesgo tiene juridicos protegidos por el derecho penal en la fase de imposicion y
medida judicial deben tenerse en cuenta la culpabilidad y los derechos del inculpado sin olvidar que
sirve a la confirmacion de la seriedad de La amenaza penal y a la intimidacion individual y en |a fase
de ejecucion de la pena esta vez guiarse por las ideas de resocializacion y reinsercion social.

Lo anterior esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de |la conducta punible
no puede tenerse como motivacion suficiente para negar la coleccion del subrogado penal como
parecio entenderlo el aquo asegurar que no puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado libertad condicional pues ese pronostico sigue siendo desfavorable en atencion a la
valoracion de |la conducta circunstancia que no cambiara su comportamiento delictivo nacio grave
Yy ho pierde sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del
tratamiento penitenciario.

Por el contrario sea entender qué tal examen TV afrontarse a cara a la necesidad de cumplir una
sancion de impuesto por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad de |a
conducta si no tengo un estudio de la personalidad tual ie los antecedentes de todo orden del
sentenciado para de esta forma de evaluar su proceso de readaptacion social por lo que en la
apreciacion de esos factores debe conjugarse el impacto social que genera la comision del delito
bajo la elegida de los fines de la pena los cuales para estos efectos son complementarios no
excluyentes.

El mismo sentido esta la providencia AP3348/2022 del 27 de julio de 2022 M.P Fabio Ospitia Garzon,
Sala de Casacidon Penal de la Corte Suprema de Justicia de la cual surge pertinente extraer los
siguientes argumentos en lo que toca en el caso sub judice:

“El analisis que adelante el juez de ejecucion de penas a |la hora resolver una solicitud de libertad
condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la necesidad de continuar el tratamiento
penitenciario a partir del comportamiento carcelario y condenado.

La corte reiterar que cuando legislador penal de 2014 modifico la exigencia de valoracion de la
gravedad de |la conducta punible por la valoracion de |la conducta acentuo el fin resocializador de la
pena qué necesi apunta a que el reo tenga la posibilidad cierta recuperar su libertad y reintegrarse
el tejido social antes del cumplimiento total de la sancion.

En suma no es el camino interpretativo correcto asociar que lazo la gravedad de |la conducta es
suficiente para negar el subrogada la libertad condicional ello seria tanto como asimilar la pena de
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un oprobioso castigo, ofensa o expiacion o dotarla en un sentido de retaliacion social que en
contravia de respecto por la dignidad humana cosifica el individuo que purga sus faltas y con
desprecio anula sus derechos fundamentales.

Bajo tales presupuestos se colige sin hesitacion alguna, qué al momento de realizar el sustituto la
libertad condicional debe tenerse en cuenta las condiciones y circunstancias que han rodeado el
tratamiento penitenciario del reo para establecerse alcanzado el fin resocializador que lleva
implicita la pena para determinar si esta o no preparado para la vida en libertad siento respetuoso
de las normas que rigen la convivencia y el orden social.

La pena tiene una finalidad constitucional relevante en materia de resocializacion del condenado
por lo que el sistema carcelario y penitenciario tiene la obligacion de alcanzar este objetivo por su
parte los sustitutos y subrogados penales son beneficios que aportan el proceso de resocializacion
del interno pues le permite la aplicacion de penas alternativas o sustitutivas a la prision y ademas
humaniza en el proceso de ejecucion de la pena.

Del arraigo familiar oncologicamente el arraigo familiar y social en materia penal se ha determinado
como requisito para establecer certeza de la comparecencia del investigado a las diferentes etapas
del proceso que en caso de ser convocado y este no acuda se contara con la informacion que puede
ayudar a su ubicacion en aquellos casos donde sea procedente al otorgamiento de la libertad
provisional.

Mismo caso ocurre con el instituto el sustituto de la prision intramural por domiciliaria libertad
condicional donde el arraigo familiar y social juega un papel fundamental mente para que el
operador judicial en conjunto con las diferentes entidades como el instituto Nacional penitenciario
INPEC ejercen un control material cumplimiento de |la condena.

El arraigo familiar debe entenderse como la coexistencia de personas que permanezcan al nucleo
familiar del procesado condenado de este pero no necesariamente dicho nucleo deben revestir
especiales condiciones simplemente existir el sentenciado qua habita con individuos que
pertenezcan a su familia, sin distincion de lineas o grados de sangre.

Qué otra parte el arraigo social debe entenderse como un conjunto de esas condiciones en que un
individuo acentuado su vida en relacion a un lugar especifico desarrollando sus actividades diarias
como trabajo estudio viviendo a simplemente la relaciéon con un grupo determinado en sintesis el
arraigo esta cimentado en la correlacién de una persona con otros integrantes de una comunidad
que comparte un espacio especifico. Concluyendo con esto que la sefiora Gomez Chacon vivir al
lado de su familia.

En virtud de criterio jurisprudencial transcrito entonces de conformidad con los certificados de
calificacion de conducta la sentencia de la cartilla biografica llegada por el centro carcelario donde
se encuentra recluida ahora esta carcel con su comportamiento desde su ingreso al penal por
puente de la presente actuacion ha sido calificada en grados bueno y ejemplar asimismo se resulta
que durante el tiempo reclusion la pre nombrada interna a cumplir dias |laborales que le han
merecido reconocimiento de redencion de pena ademas en privacion de la libertad intramuros
Gomez Chacon no ha sido sancionaria disciplinariamente y al contrario ha recibido reconocimientos
de mencidn de honor por sus logros en educativa.
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Razones estas qué permiten acreditar que la sefiora Goémez Chacon se encuentra cumpliendo de
manera efectiva la sancion impuesta presenta un adecuado proceso de resocializacion Y por
consiguiente inferir que se encuentra en condiciones de adaptarse nuevamente a la vida en
comunidad y no reincidir en conductas ilicitas que pongan en riesgo el conglomerado inferencia que
se soporta almacen la carencia antecedentes penales y el hecho de no obrar reporte de novedad en
el cumplimiento de la pena qué se traduce en la confianza del estado en otorgar la libertad
anticipada para apoyar su proceso de resocializacion y reinsercion.

En consecuencia de la anterior analisis ha cumplido el proposito resocializador de |a pena si acepta
y fecha y que el estado debe velar para que la ciudadana Giraldo Montoya puede adaptarse de
nuevo y en legalidad al nucleo social porque ya conoce las consecuencias de actuar contrario al
derecho y en sus términos al no estimarse necesario la culminacion del cumplimiento de la pena
privada de la libertad sumado a que congenian los requisitos establecidos en el articulo 64 sustancial
penal se solicita su sefioria revocar |la decision de primera instancia y en su lugar se concede la
libertad condicional en favor de la sefiora Transito Gomez Chacén o en su defecto reconocer el
recurso de apelacion ante el juzgado fallador

De igual sin dejar efecto elevo mis mas grandes excusas por tal motivo Pido a Dios, a su senoria, a
mi familia pido perdon se que con el perdon no borro los malos actos causados por los malas
amistades pero si le pido una oportunidad de demostrarle que he cambiado.

Cordialmente

1rnsito Jomes Chaton
2012334 ﬁ

. »
TRANSITO GOMEZ CHACON
CC. 20.723.340
D

NUI
Pabellon 4
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URGENTE-48761-J16-DESPACHO-NRF RV: Se envia correcion del recurso de reposicion
subsidiado de apelacion frente auto donde se negé el subrogado de la libertad condicional de
la penada Transito Gomez Chacon CC 20.723.340

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 24/10/2022 2:47 PM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (8 MB)

recurso reposicién subsidiado de apelacion de transito gomez.pdf;

De: Ainhara lucka Gonzélez pombo <Ainharal910@hotmail.com>

Enviado: lunes, 24 de octubre de 2022 11:12 a. m.

Para: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C. <ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Se envia correcidn del recurso de reposicion subsidiado de apelacidn frente auto donde se negd el subrogado de la
libertad condicional de la penada Transito Gdmez Chacén CC 20.723.340

Buen dia cordial saludo se envia correo electronico solicitud recurso reposicién subsidiado de apelacion frente

auto donde se negd el subrogado de la libertad condicional de la penada Transito Gomez Chacon CC
20.723.340.
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