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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 19 de Julio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia 559/22
del VEINTIUNO (21) de JUNIO de DOS MIL VEINTIDOS .(2022) NO AVALA °
PROPUESTA DE PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72'HORAS por el -
término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion respectiva, de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C P.P: Vence el 25 de Julio
de 2022. -

Vencido el término del traslado, Sl - NO EI -se presento sustentacién
del recurso. .

EL SECRETARIO(A)

/
AI‘G’KA;RINA RA%MRQZQALDERRAI\%

Nd}nero-Unico 680016000159201411715-00

Ubicacion 4200

Condenado JOSE ISRAEL GUZMAN OSPINA

C.C # 1039693268

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 26 de Julio de 2022, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 184
inciso 1° del C.P.P. Vence el 29 de Julio de 2022.

Vencido el término del traslado, S! [ | NO[ | se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)

@ KARINA RAMIREZ VALDER MA



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCM A
Repiiblica de Colombia
CENTRO.DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273 -

Bogota D.C. Mayo dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022)
OFICIO No. 1353 /

Sefior ST \ -
JUZGADO 19 PENAL MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO, -
BOGOTA D.C. T T

NUMERO INTERNO 35306 . PR s

No. UNIcO: 11001-60-99-069- 2016 013 8- 00
CONDENADO(A) : OSCAR JAVIER DIAZ o
C.C: 80139059 Lo

: At
e \a ‘

En atencion de lo, dlspuesto por el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE

PENAS, y para.su conocnmlento y fines legales pertinentes, comedidamente le

informo, para lo-de su cargo que el{la){los) condenado(a)(los) OSCAR JAVIER

DIAZ a partir de la. fecha; QUEDA(N) A DISPOSICION del JUZGADO EJECUCION

DE PENAS Y IVIEDIDAS -DE SEGURIDAD DEL CIRCUITO de IBAGUE (TOLIMA)

REE_’ARTQ por comgetepcta.
5 . -

.\- |

Cualquier informacidn, solicitud o correspondencia relacionada con el condenado(a)
OSCAR JAVIER DIAZ debera remitirla a ese despatho,|como quiera que alla se
remitio el proceso de la referencia por traslabo |del (la) condenado al
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO-PCALENA IBAGUE

(TOLIMA)

Atentamente,

R

Al contestar sirvase citar el nimero Unico de radicacidn y de ubicacion interna.
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Bogoté D.C., veintiunoe (21) de junio de dos mil veintidos %:9%2)

Radicado N° .68001 60 00 159 2014 11715 00
Ubicacion: 4200

Auto N° 559/22

Sentenciado: José Israel Guzman Ospina

Delitos: - - Homicidio agravado

Reclusion:  La Picota

Régimen: Ley 906 de 2004 R
Decision: Niega beneficio administrativo: ta-por 72 horas

Acorde confla'docuern;auon allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitane“La Picota, se resuelve lo réferente al beneficio
.admlnlsELativé’ﬁé hasta por setenta y dos horas invocado en favor del
sentenciadd OSéﬁsrael Guzman Ospina.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 3 de junio de 2016, el Juzgado Sexto Penal del

Circuito con Funciones. de Conocimiento de Bucaramanga, condend a
José Israel Guzman Ospina en calidad de autor del delito de homicidio
-agravado; en consecuencia, le impuso doscientos diez (210) meses
‘de prisién, inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la sancion prlvatlva de la libertad y le nego
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

En pronunciamiento de 2 de marzo de 2017 esta instancia judicial
avocé conocimiento de las-diligencias en' las que. €l sentenciado se
encuentra privado de la libertad desde el 16 de septiembre de 2015,
conforme se observa en la boleta de detehcion N° 01890 y la cartilla
biografica expedida por el penal.

La.actuacion da cuenta de que al sentenciado José Israel Guzman -
Ospina se le ha reconocido redencién de pena, en los siguientes montos:
- 22 dias por estudio y 25 dias por trabajo en auto de 28 de agosto de
.2017; 1 mes y 5 dias en auto de 12 de febrero de 2018; 6 meses y 19
dias en auto de 29 de octubre de 2019, 2 meses y 6 dlas en auto de
18 de mayo de 2020.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 5° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es

del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de ".../as solicitudes
de reconocimiento de beneficios administrativos...”.

Del permiso administrativo de hasta 72 horas.

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993 o Cddigo Pemtencnarlo y

Carcelario, establece que la Direccidon del Instituto Nacional e Ite Ciario
y Carcelario podra conceder permisos de hasta por setent y ‘dos hors horas,
para salir del establecimiento sin vigilancia, a los internos g qgg re(nan los

siguientes requisitos:

o
e
o
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1. Estar en la fase de mediana seguridad.

N

2. Haber descontado una tercera part\ei\de la’pena iwesta.
3. No tener requerimientos de ninguna auforidgg Judicial.

4. No reg!strar fuga i’ tentat.rva de ella, durante el desarrollo del proceso
ni la ejecucion de 13 i sentencia tondenatoria.

5. (Modificado por el artfc%ZQ de la Ley 504 de 1999). Haber descontado
el 70% de‘> la pena\impuesta para los condenados por delitos de
competenc:afde los Jueces*’PenaIes del Circuito Especializados.

6. Haber traba]ado estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado
buena condueta, certificada por el Consejo de Disciplina.

Adicio'[}a'lmente debe indicarse que en concordancia con el articuio
del Decreto 232 de 1998, cuando se trate de condenas superiores a
aflos, deberan tenerse en cuenta como parametros adicionales los

uientes:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefaladas en ef articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el
tiempo de reclusion (negrilla fuera de texto).

5. Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera
durante el tiempo del permiso”.
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Iguaimente, conviene resaltar que tal normatividad,
necesariamente, deberd integrarse con las previsiones de los articulos 26
de la Ley 1121 de 2006, 199 de la Ley 1098 de 2006, 32 de la Ley 1442
de 2007, 13 de la Ley 1474 de 2011 y 28 de la Ley 1453, que en forma
expresa prohiben la concesidn de cualquier beneficio administrativo, para
penados sancionados por determinados delitos, asi como para aquellos
que registren antecedentes penales adicionales con posterioridad a la
entrada en vigencia de la ley 1142 de 2007.

o

De tal normativa se colige con facilidad que los sentenCIadp s para
acceder al beneficio administrativo de hasta 72 horas de permlso deBe§n
satisfacer ciertos presupuestos que de no concurrir hacergzosa su
negacion, pues no puede obviarse que dicha prerrogativa se encuentra
prevista como parte integrante del tratamientd penal y encamigadé al

i -
desarrollo de sus fines respecto a los que [a Corte, Constitucional, ha

precisado: \Q \\
x

"Al respecto de fa finalidad de la pena, h: senalado ésta Corte que, ella
tiene en nuestro sistema_juridico un\fin prevent:vo gue se cumple
basicamente en el momento del establesimiento legisiativo de la sancion,
la cual se presenta, ccv/mO’Ia amenaza de\uh mal ante la violacién de las
proh:brc:ones un fu{ retr:butfvo que se manifiesta en el momento de la
lmpos:c:on judicial de la pena, y un fin resocializador que orienta Ia
ejecucion. d% 1a m;sma de"conform.'dad con los principios humanistas y la
sentenc:a =430 de 19@6 normas de derecho internacional adoptadas. Ha
cons:deraggo’l‘amblen qu\ez"solo son compatibles con los derechos humanos
pepas iq tlegdan a la resocializacion del condenado, esto es a su
:ncqrporac:on/a la sociedad como un su_;eto que la engrandece, con lo cual
ademas ‘s contribuye a la prevencién general y la seguridad de la
coex:stenc:a “todo lo cual excluye la posibilidad de imponer la pena capital”.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, incorporado a

| nuestro ordenamiento interno mediante la ley 74 de 1968, en su articulo
uo .3 establece: “EI régimen penitenciario consistira en un tratamiento

cuya finalidad esencial sera la reforma y readaptacion social de los
penados”,

En el mismo sentido, el articulo 10° de la Ley 65 de 1993 dispone
gue la finalidad del tratamiento penitenciario consiste en:

"Alcanzar la resocializacién del infractor de la ley penal, mediante el
examen de su personalidad”,

(...)

En conclusion, debe entenderse que la pena debe, entre sus varias
finalidades, cumplir una funcién de prevencién especial positiva; esto
es, debe buscar la resocializacién del condenado, obviamente dentro del
respeto de su autonomia y dignidad, pues el objeto del derecho penal en
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un Estado social de derecho no es excluir al infractor del pacto social, sino
buscar su reinsercion en el mismo'”

Acorde con los postulados sefialados en dicha providencia se tiene
que el Cddigo Penal en su articulo 3° ha previsto como principios a los
que debe responder la pena, los de necesidad, proporcionalidad y
razonabilidad; igualmente, en su normativa 42 establecié como funciones
de esta la prevencion general, retribucion justa, proteccion al condenado,
prevenciéon especial y reinsercidon social, resaltando qug/las dos
tltimamente mencionadas operan al momento de su ejecucidn. '

En desarrollo de los fines senalados el legislador de manera
especifica respecto a la reinsercién social preyid figura“s”ggm’o la
pretendida por el sentenciado con la que sin duda se busca estimular al
penado que da muestras de su readaptacic’m ytgue p\onen de \ﬁ)‘re‘é/énte la
finalidad rehabilitadora de la pena, maxime’ que con &llo logra motivarse
a otros procesados y condenados que S8, encuentre?’. en situacion de
privacion de la libertad para que opten por segmr e\l migmo ejemplo, esto
es, satisfacer los requisitos que.se exigenpara‘acceder a esos beneficios.

Es asi como, el tratamiento penitenciario aparece regulado en los
articulos 142 a 150 de la Ley 65 de 1993 siendo su objetivo primordial
preparar al condenado, mediante su resocializacion a la vida en sociedad
para cuyo efecto se ha establecido un sistema gradual dividido en varias
fases, pues dependiendo del progreso particular que cada interno
muestre dentro del proceso de resocializacion se dispondran las medidas
administrativas que permitan su reinsercion a la sociedad.

De manera tal que en el contexto examinado, los permisos de
testablecimiento abierto se conceden, entre otros, a los condenados que
isatisfacen los presupuestos contenidos en el articulo 147 del Régimen
*EPenitenciario en armonia con el 1° del Decreto 232 de 1998 bajo la
“icomprensién que al concurrir ellos, deviene necesario colegir que el
proceso de resocializacion ha sido acorde con los fines del tratamiento
penitenciario, es decir, ha surtido efecto; por ende, el condenado se
encuentra en condiciones de regresar temporalmente a la sociedad?.

é
€

En ese orden de ideas, conforme la documentacion aportada por el
Director del Establecimiento Carcelario y Penitenciario La Picota se hace
necesario examinar si el penado José Israel Guzman Ospina satisface
las exigencias contenidas en las preceptivas 147 de la Ley 65 de 1993 y
1° del Decreto 232 de 1998 para acceder a la aprobacién del permiso
administrativo de hasta 72 horas sin obviar, claro esta, que todas deben
concurrir, pues basta la ausencia de una de ellas para que devenga
improcedente el permiso,

! CC. Sentencia C-806 de 3 de octubre de 2002, M. P. Clara Inés Vargas Herndndez
2 CC. Sentencia T-1670 de 5 de diciembre de 2000. M. P. Carlos Gaviria Dfaz



equivale a 70 meses.

‘desde el 16 de septlembre de 2015\a laf
~ ha descontado fisicamente 81 meses y 5 c},’h
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Acorde con lo dicho se tiene que, por una parte, obra "solicitud de

‘beneficio” suscrita por el Director del Complejo Carcelario y Penitenciario

Metropolitano -de Bogota y por - la asesora juridica de dicho
establecimiento en e! que se "conceptia favorablemente el derecho al
beneficio solicitado” por el interno José Israel Guzman Ospina €
|gua|mente lo indica el Consejo de Evaluac10n y Tratamiento del reclusorlo
seglin Acta N© 113-034-2021 de 5 de mayo de 2022, '

A la par se tiene que, para acceder al permiso adg;unlstratlvo

‘examlnado en los eventos de delitos de justicia erdinaria, débe-también

haberse cumplido la tercera parte de Ia pena; en el caso, a ipe{i/'tado JSS

Israel Guzman Ospina finalmente se le fijé"una pena de doscientos
diez (210) meses de prision de manera que la’

En consecuencia, como al penado

Proporcion a la que-co Espcgnde adlcrgnir las redencmnes de pena

gue se le han reconoudo eﬁ:a%t riores oportunidades, a saber:

E’éch‘a . Redencién
providencia -
28-08-2017 ’ 22 dias
28-08-2017 . 25 dias -
12-02-2018 1 mes y 05, dias.
29-10-2019 6 meses y 19 dias
18-05-2020 2 meses y 06 dias
Total 11 meses y 17 dias

De manera que la sumatoria de privacidon fisica de ia libertad y de

j;;redenciones de pena, permite evidenciar que ha purgado un total de 92
~ ,meses y 22 dias, monto superior a la tercera parte que exige la norma,
lo que permite dar por satisfecho tal requisito.

Ahora bien, como quiera que José Israel Guzman Ospina fue
condenado en por el delito. de homicidio agravado, no resultan, en su
caso, aplicables los articulos 13 de la.Ley 1474 de 2011; 26 de la Ley
1121 de 2006 ni 199 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia.

Sumese a lo dicho que tampoco figura en contra de! solicitante
requerimientes de autoridad judicial alguna, como evidencia la
comunicacién proveniente de la Direccion de, Investigacién Criminal e
INTERPOL de la Policia Nacional, ademas, segiin se consigné en la
propuesta de permiso admlnlstratlvo remitida por el Compiejo

Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota “La Picota” no le obran

anotaciones de fuga o tentativa de esta ni menos se le adelantan
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investigaciones por alguna de [as faltas previstas en el articulo 121 de la
Ley 65 de 1993.

En igual sentido las pruebas allegadas hasta ahora a la actuacion
procesal no permiten aseverar que el penado se encuentre vinculado
formalmente a otro proceso penal o relacionado con organizaciones
delincuenciales o al margen de la ley.

Respecto a la conducta mostrada por el penado, de la—cartilla
biogréfica, certificados de conducta y diversas constancias e}nanaggﬁs_\por
el penal se videncia que José Israel Guzman Ospina durante “su
reclusién ha mostrado un comportamiento adecuado, Io&\q_u pe{mlte
concluir superada esta exigencia, acorde con eI numera[ 6° d"elkartlculo
147 de la Ley 65 de 1993. :

Hasta aqui, para esta instancia JudJClgrno eX|s e reqaro alguno frente
a la propuesta de beneficio admmlstra\_:vo presentad no obstante, la
prueba documental aportada no pe mlt‘e tener“Vpor satisfecho el
presupuesto referente a que\\Jose Israel \Guzman Ospina haya
trabajado, estudiado o e senado durante tod5>el tiempo de reclusiéon que
exige el numeral 4° dél artléulo 1° del Dacreto 232 de 1998, en los
eventos de tratarse de cond na§ superiores a 10 afios, como sucede en
el caso. ,_ . e

Tal ase L/n\ obedece & q>e, aunque el penado se encuentra privado

de la hbertad desde el 16 de septiembre de 2015, no registra que haya
\

desplegado actlw”‘ad alguna por concepto de redencién de pena?
mtramuros entie/septiembre octubre, noviembre y diciembre de 2015,
‘enero, feh& marzo, abril, mayo, junio y julio de 2016, abril, mayo,
Junlo julio é’éosto septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2020,
y enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto y septiembre de
2021 data esta ulttma en Ia que el Centro Penitenciario efectio la
propuesta de permiso administrativo de hasta por 72 horas.

En ese orden de ideas, no se puede tener por satisfecho el referido
presupuesto, pues, insistase, que durante los meses de septiembre,
octubre, noviembre y diciembre de 2015, enero, febrero, marzo,
abril, mayo, junio y julio de 2016, abril, mayo, junio, julio, agosto,

TMES/AND Ene Fed Mar Abr HMay Jun b Ago Sep 3 Nov o,

2015 x 3 x F3

2016 x ¥ x = x x L] &4 126 i 43 29

2007 e 10+ it 128 58 144 r4a 40 185 168 60 152

T 168 136 135 157 152 157 & 168 128 150 136 144

2049 152 144 135 152 150 128 rég 1386 527 160 [] 152

2020 152 144 158 [ x x X x x x " ¥

2021 ¥ D 3 [3 x [ > x X
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septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2020, y enero,
febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto y septiembre de
2021, no aparece registro de labor alguna; ademas, tampoco se anexd
documento que indique que la falta de actividad por concepto de trabajo,
estudio o ensefianza en esos lapsos no es atribuible al penado, sino al
centro penitenciario por no haberle asignado ninguna actividad. Situacion
Gltima que, eventualmente, impedirfa negar el beneficio.

Por lo expuesto, por ahora, no resulta factible avalar la propuesta de
permiso administrativo de hasta setenta y dos (72) horasf ue,\@vor
del sentenciado José Israel Guzman Ospina se presentd, €n-atencign
a que no se cumplen todas las exigencias legales, maxnme%\g basta que
no se satisfaga una de ellas para que no proceda la aprobacuan del
referido permiso, sino ademas para que se exlma al Juzgado(ciu/estudlo
de los demas presupuestos.

e

OTRAS DETERMI NACION ES

\\

Remitase copia de esta dec1snon al es -ablecu;olento penitenciario para
que integre la hoja de vidad del interno. '

A efectos de estab]ecer las’razones por las cuales, el penado José
Israel Guzman Ospl a.no registra horas de actividad intramural
durante I/ﬁ/gses de se tle bre, octubre, noviembre y diciembre
de 2015; de’ ‘enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio y julio de
2016/ de abrll)mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre,
noviembre y”c’ﬁ i€mbre de 2020, y de enero, febrero, marzo, abril,

» mayo, J\umo\fjuy!; agosto y septiembre de 2021, a través del Centro
'de Serv1cms Admln[stratlvos oficiese a la Oficina Jur|d[ca del Complejo

Penitenciarticy y Carcelario Metropolitano de Bogoté “La Picota”, con el fin
de‘s que indiquen si dicha situacion se produjo por causas atribuibles al

 pgnal o, por el contrario, el sentenciado no elevo las solicitudes

értinentes a efectos de lograr la asignacion de actividad por trabajo,
estudio y/o ensenanza.

Asi mismo, en caso de existir certificados de cdmputos por labor
intramuros ejercida en los citados interregnos, solicitese al referido
centro de reclusién la remisién de tal documentacién, junto con las
respectivas certificaciones de conducta; ademas de certificados carentes
de reconocimientos estos desde el mes de abril de 2020 a la fecha.

Entérese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusién
y a la defensa (de haberia), en las direcciones registradas en la actuacién.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.



r ¢ F 2

Rédicado N° 68001 60 00 159 2014 11715 00

" Ubicacién: 4200

Auto N° 559/22

Sentenciado: José Israel Guzman Ospina

Delitos: Homicidio agravado

Reclusién: La Picota

. Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Niega beneficio administrativo de hasta por 72 horas

'En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.;

RESUELVE

1.-No Avalar la propuesta de permiso administrativo de hasta por
setenta y dos (72) horas, presentada a favor del penado José Israel
Guzman Ospina, conformg lo expuesto en la [ e

NO 7
N/}
R Ter
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OERB

Cen‘tro de_ Servicios Admmistrativos Juzgados de
Ejecucion de Panas y Medidas de Segurnidad

Enlafecha  Notifiaué porEstade No.

,, 13 3L 202

- La anterior proviueivia

El Secretario
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1217122, 09:01 Correo: Luis Alberto Barrios Hemandez - Outlook
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_“RE: NI. 4200°A.1 559/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 28/06/2022 20:04

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 22 de junio de 2022 8:23

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 4200 A.] 559/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLOQO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 559/22 del 21/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
texxxk ik N OTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hittps:#outlook.office.com/mailid/AAQKADhjMjc4s OWVKLTYOZTEINGQ1MC1INDFILTM1ZGI2ZDdkY TRKMQAQAJY RmDwviPJDlozZTd% 2FLIQA%3D
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