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SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Ubicacion 31401
Condenado CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES
C.C # 1024529905

CONSTANCIA TRASLADO REPQOSICION

A partir de hoy 15 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicidon de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia 783/22
del 01 de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), RECONOCE REDENCION
Y NIEGA LIBERTAD CONDIICONAL, por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 16 de
Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI NO [ ] se present6 sustentacién del
recurso.

EL SECRETARIO(A)

AééMﬁ'Réfeﬁ%‘éém}/

Ubicacién 31401
Condenado CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES
C.C# 1024528905

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 19 de Septiembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 20 de

Septiembre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[_| NO [ ] se present6 escrito.

EL SECRETARIO(A)
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A KARINA RAMIREZ VALDE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctora
Juez 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad.

Numero Interno 5 31401 ______ - - B _}
 Condenada CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES ‘
Actuacion a notificar | TRASLADO ART 477 OFICIO 2692 DE

|
FECHA 18 DE AGOSTO DE 2022, AUTO \
INTERLOCUTORIO 783/21 DE FECHA 01
DE AGOSTO DE 2022, CONSTANCIA
| SECRETARIAL Y AUTO INTERLOCUTORIO |
' 783/21 DE FECHA 01 DE AGOSTO DE
2022

 Fecha de tramite 27/08/2022 HORA: 03:44 P. M.

| Direccién de notificacién | CARRERA 48 B No 68 B - 27 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA

NOTITICACIONES - DOMICILIARIAS
En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, traslado art 477 oficio
2692 de fecha 18 de agosto de 2022, auto interlocutorio 783/21 de fecha 01
de agosto de 2022, constancia secretarial y auto interlocutorio 783/21 de
fecha 01 de agosto de 2022, constancia secretarial, relacionada con la
practica de notificacidon personal del contenido del auto en mencion, debo
manifestar:

Una vez en ¢l sector y localizado el inmueble, se toco a la puerta y se
lanzaron piedras a las ventanas de manera insistente y NADIE ATENDIO AL
LLAMADO DE LA PUERTA, luego de una espera prudencial se dio por
terminada la diligencia de notificacion personal.

Se anexa registro fotografico del inmueble.

Cordialmente.




Rama Judicial %
Consejo Superior de la Judicatura

2 2
Repiblica de Colombia %\\ l } 3

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

3JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., primero (1°) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Radicado N° 11001 60 00 000 2020 00397 00

Ubicacion: 31401
Auto N° 783/21
Sentenciado: Cristian David Gonzalez Cortes
Delitos: Concierto para delinquir
Tentativa de hurto por medios informaticos
Reclusion: Prisién domiciliaria
Régimen: Ley 906G de 2004
Decision: Redime pena por estudio

Niega libertad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por la Cércel y Penitenciaria
de Media Seguridad La Modelo, se estudia la posibilidad de reconocer
redencién de pena al sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes , a
la par se resuelve lo referente a la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 24 de septiembre de 2021, el Juzgado Primerc Penal
del Circuito de Conocimiento, condendé a Cristian David Gonzalez
Cortes en calidad de coautor de los delitos de concierto para delinquir en
concurso heterogéneo con tentativa de hurto por medios informaticos
agravado; en consecuencia, le impuso cincuenta y dos (52) meses de
prisién, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena privativa de la libertad, le negd la
suspension condicional de la ejecucién de la pena y le concedid la prision
domiciliaria, la que se materializé el 5 de octubre de 2021, data en la que
suscribié la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
previstas en el articulo 38 B del Codigo Penal.

En pronunciamiento de 24 de marzo de 2022 esta sede judicial avoco
conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Cristian David
Gonzalez Cortes se encuentra privado de la libertad desde el 31 de
octubre de 2019, fecha de la captura y, subsiguiente, imposicion de
medida de aseguramiento de detencién preventiva intramural.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 49 del articuio 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
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Sentenciado: Cristian David Gonzalez Cortes
Delitos: Concierto para delinguir

Tentativa de hurto por medios informaticos
Reciusion: Prisién domicifiaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por estudio
Niega libertad condicional

la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o
ensefanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucidon de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencidén de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
de los articulos 97 de la Ley 65 de 1993, que respectivamente indican:

"El Juez de Ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la
redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad.

A fos detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar méas de seis horas diarias de estudio”.

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a efla, Todas las decisiones que afecten la redencidn
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacidon se consideraré igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinaré los
perfodos y forrmas de evaluacién”.

Precisado lo anterior, se observa que, para el sentenciado Cristian
David Gonzdlez Cortés, se allegaron los certificados de cdmputos
18016123, 18141551, 182119882 y 18498821 por estudio, en los que
aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Certificado Afio Mes mt::taasdas Actividad p:r:'i‘;ias per::fiatliidns t;a; al-i:gdos R::: :::er Redendién
X mes X mes ntema
18016123 | 2020 Diciembre 42 Estudio 150 25 07 42 03.5 dias
18141551 | 2021 Enero 114 Estudio 144 24 19 114 69.5_ dias
18141551 2621 Febrero 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18141551 § 2021 Marzo 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
18219882 | 2021 Abril 108 Estudio 144 24 i8 | 108 09  dias
18219882 | 2021 | Mayo 120 Estudio 134 T o TR ETEE B
18219882 | 2021 Junio 108 Estudio 144 | 24 18 108 09 dias
[ 18498821 | 2021 Julio 114 Estudio 150 25 19 T 114 99.5 dias
18498821 | 2021 Agoste | 126 Estudio 144 24 R 126 10.5 dias
18498821 | 2021 | Septiembre 126 Estudio 156 26 T T 126 105 dias |
18498821 | 2021 Octubre 30 Estudio 150 25 05 30 025 dias |
Total 1140 1140 95  dias

Entonces acorde con el cuadro para el interno Cristian David
Gonzalez Cortes se acreditaron 1140 horas de estudio realizado en
diciembre de 2020 y de enero a octubre de 2021, de manera que al
aplicar la regla matematica prevista en el articulo 97 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de noventa y
cinco (95) dias o tres (3) meses y cinco (5) dias que es lo mismo,
obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado entre
dos (1140 horas /6 horas = 190 dias / 2 = 95 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el comportamiento
desplegado por el interno durante el periodo reconocido se calificd en
grados de "BUENO” y “EJEMPLAR” y la evaluacién en el programa
"FORMACION LABORAL”, educacién para el trabajo y desarrollo humano,
se calificd como sobresaliente, de manera que circunscritos al articulo
101 del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 1140 horas que llevan a conceder
al .penado una redencién de pena por estudio equivalente a tres (3)
meses y cinco (5) dias.

De libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
fa libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“"Ef juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:



Radicado N? 11001 60 00 000 2020 00397 00
Ubicacién: 31401

Auto N° 783722

Sentenciado: Cristian David Gonzédlez Cortes
Delitos: Concierto para delinquir

Tentativa de hurto por medios informaticos
Reclusién: Prisidn domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por estudio

Nigga flibertad condicional

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de fa pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratarmiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
exfstencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

£l tiempo que falte para el cumplimierito de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
sequridad, la libertad condicional, acompaiiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, ¢ en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a méas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes”.

Evéquese que a Cristian David Gonzalez Cortes se le impuso una
pena de cincuenta y dos (52) meses de prisidn por los delitos de
concierto para delinquir en concurso heterogéneo con tentativa de hurto
por medios informaticos agravado, y de ese monto ha descontado por
concepto de privacion efectiva de la libertad a la fecha, 1° de agosto de
2022, un quantum de treinta y tres (33) meses, dado que se encuentra
privado de la libertad desde el 31 de octubre de 2019.

Proporcion a la que corresponde adicionar el monto que por concepto
de redencién de pena por estudio se le reconocié con esta decisién, esto
es, tres (3) meses y cinco (5) dias.

En consecuencia, entre privacion fisica de la libertad y redencién de
pena ha descontado un monto global de 36 meses y 5 dias, de tal
manera que como la pena atribuida a Cristian David Gonzalez Cortes
corresponde a 52 meses de prisién, deviene |6gico colegir que en el
presente asunto CONFLUYE el presupuesto de caracter objetivo de las
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tres quintas partes de esa sancion, exigidas por la norma en
precedencia transcrita, pues estas corresponden a 31 meses y 6 dias,
situacién que evidencia la satisfaccion del presupuesto objetivo que
reclama la norma atras citada.

Satisfecho el presupuesto objetivo incumbe examinar el segundo de
los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucion de fa pena”.

Sobre dicho aspecto se hace necesario sefalar que al interior de las
foliaturas obra cartilla biografica del penado, en la que se observa que su
conducta ha sido calificada en grados de “buena” y “ejemplar”, a lo que
se suma que, acorde con lo normado en el articulo 471 de la Ley 906 de
2004, la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota "La
Modelo”, emitié Resolucion 862 de 19 de mayo de 2022 con concepto
favorable, para el otorgamiento del beneficio deprecado, lo que permite
colegir a esta instancia judicial que en Cristian David Gonzalez Cortes
se estdn cumpliendo las finalidades del tratamiento penitenciario;
ademas, tratdndose del mecanismo objeto de estudio no es aplicable el
contenido del canon 68 A idem, tal como en forma expresa lo indica su
paragrafo primero.

Con relacién a la acreditacion del arraigo familiar y social del penado
Cristian David Gonzalez Cortes, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee &nimo de
permanencia, se tiene que al penado se le concedio la prision
domiciliaria en la "CARRERA 48B No.68B - 27 SUR”, de esta ciudad, lo
que permite colegir que cuenta con arraige domiciliario debidamente
constatado al momento de concederle el sustituto.

En cuanto a la reparacién de dafios y perjuicios, como quiera que el
penado fue condenado, entre otros, por el delito de tentativa de hurto a
través de medios informaticos, revisada la actuaciéon unificada de
procesos en el portal web de la Rama Judicial no se encontré que por la
presente actuacién se halla iniciado incidente de reparacion integral.

Ahora bien, en cuanto a la “previa valoracién de la conducta punible”,
presupuesto que para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, es preciso sefialar que las conductas
de concierto para delinquir y tentativa de hurto por medios
informaticos agravada, por las cuales se origind la condena de
Cristian David Gonzalez Cortes, se consideran en la actualidad de
suma gravedad e impacto social, pues el avance de la tecnologia y el
aprovechamiento de la globalizacién de la informacién, promocionada

5
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continuamente a través de las politicas de Estado, los medios de
comunicacién y las empresas para que se utilicen de manera masiva
todos aquellos recursos digitales que son ofrecidos, en busqueda de que
los asociados tengan mejor calidad de vida, al acceder con mayor
facilidad a la conectividad instantanea y continua en aras de dinamizar
sus relaciones socio-econdmicas, ha encontrado en la delincuencia
informatica un novedoso y lucrativo nicho para asirse de forma irregular
de la informacion personal, bancaria, reservada y privilegiada de las
personas y con ello extraer los datos necesarios para apoderarse de su
patrimonio econdémico.

Debido a lo anterior, sin desconocer que el hurto en cualquiera de
sus modalidades resulta altamente censurable en casos como el
examinado deviene a un mas reprensible, maxime que en el presente
asunto se constatd la existencia de una red conformada por varios
sujetos, entre ellos, el sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes,
quien ingreso a un cajero automatico e intenté realizar varios retiros con
tarjetas clonadas contentivas de informacidon de bancos extranjeros,
comportamiento que denota la mediacion de una actividad organizada y
prevalida de conocimientos calificados, lo que impone un mayor grado de
reproche, pues con su ejecucién no solo se vulnera la confidencialidad,
integridad y disponibilidad de los datos y sistemas informaticos, sino que
a la par se transgrede el patrimonio econdmico de quienes resultan
victimas de estas operaciones, bien sea personas naturales o juridicas
(bancos), ultimos que eventualmente deben entrar a responder por el
valor de lo apropiado.

Por tanto, en la ejecucion de la pena se ha de observar que la
necesidad de que la condena se estructure como la ponderada
consecuencia de los injustos penales, dada su funcion de retribucion
justa y como parte esencial del derecho a la justicia que recae en cabeza
de la sociedad, que es la mayor afectada dentro del desarrolio de las
conductas tendientes a vulnerar los bienes juridicos aqui comprometidos.

Afirmacion esta que se esgrime en consideracion al sentimiento de
impunidad gue se genera en el conglomerado social, y que deslegitima al
aparato judicial, pues nétese la proliferaciéon de las conductas tendientes
al desconocimiento del bien juridico, bajo la misma modalidad endilgada
a Cristian David Gonzalez Cortes, lo que hace necesario la legitimacién
del ordenamiento juridico.

Bajo tales presupuestos, en manera alguna esta sede judicial puede
edificar un prondstico — diagndstico favorable que permita suspender o
prescindir del tratamiento penitenciario al que viene siendo sometido el
penado, toda vez que al realizarse un test de ponderacion entre la
conducta punible realizada y el proceso de reclusion, asi como los demas
factores de analisis, llevan a afirmar que Cristian David Gonzdilez
Cortes requiere por ahora, continuar con la ejecucion de la pena

6
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impuesta, pues no ha sido suficiente el proceso de reinsercién social, para
obtener la libertad.

Acorde con lo expuesto, no es dable conceder el mecanismo de la
libertad condicional a Cristian David Gonzalez Cortes, en observancia
a que la referida conducta ilicita hace necesaria la continuacién de la
ejecucion de la pena, con miras a materializar las funciones preventiva,
general, y retributiva que fundamentan las decisiones en esta etapa
procesal y dar cabida a los buenos efectos del tratamiento penitenciario.

Por lo anterior, SE NEGARA al sentenciado Cristian David
Gonzalez Cortes la LIBERTAD CONDICIONAL.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidén al respectivo centro de reclusién
para que integre la hoja de vida del interno.

Ingresd al despacho oficio 114 CPMSBOG P] DOM 5402 de 8 de junio
de 2022, suscrito por el director de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotd, en el que informa que el sentenciado Cristian
David Gonzalez Cortes no fue hallado en su residencia el 25 de mayo
de 2022, cuya visita fue atendida por la hermana del sentenciado, quien
manifestd que éste no estaba en la vivienda y establecida comunicacion
telefénica con el penado, adujo que se hallaba en la pelugueria.

Revisada la actuacién, se observa que, en auto de 25 de mayo de
2022, se dispuso requerir al penado Cristian David Gonzalez Cortes y
a la defensa (de haberla), para que “indique y acredite documentalmente
los motivos para que el dia 13 de mayo de 2022 no se encontrara en su
reclusion domiciliaria, tal como se registré en el informe suscrito por el
citador”.

En atencion a lo anterior, se dispone:

IMPARTIR el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, previo a la eventual revocatoria de la prision domiciliaria,
dando traslado al penado Cristian David Gonzdlez Cortes y a la
defensa (de haberla), de los informes en los que se avizora la existencia
de transgresiones los dias 13 y 25 de mayo de 2022; segun reportes
allegados por el Citador del Centro de Servicios Administrativos y la
Carcel La Modelo, para que presente las explicaciones que consideren
pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones adquiridas al
momento de ser concedido el sustituto referido.

Entérese de la decisién adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.
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Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de {a pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes por
concepto de redencién de pena por estudio, tres (3) meses y cinco (5)
dias, con fundamento en los certificados de coémputos 18016123,
18141551, 182119882 y 18498821, conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Negar al sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes la
libertad condicional, conforme lo expugsto en la Pwagid
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Bogoté D.C., primero (1°) de agosto de dos mil veintidos (2022)
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Tentativa de hurto por medios informaticos
Reclusidn: Prisién domiciliaria
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién: Redime pena por estudio

Niega libertad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentacién allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad La Modelo, se estudia la posibilidad de reconocer
redencién de pena al sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes , a
la par se resuelve lo referente a la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 24 de septiembre de 2021, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Conocimiento, condend a Cristian David Gonzalez
Cortes en calidad de coautor de los delitos de concierto para delinquir en
concurso heterogéneo con tentativa de hurto por medios informaticos
agravado; en consecuencia, le impuso cincuenta y dos (52) meses de
prisién, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas
por el mismo término de la pena privativa de la libertad, le negé la
suspensién condicional de la ejecucidn de la pena y le concedié la prision
domiciliaria, la que se materializé el 5 de octubre de 2021, data en la que
suscribié la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
previstas en el articulo 38 B del Cédigo Penal.

En pronunciamiento de 24 de marzo de 2022 esta sede judicial avoco
conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Cristian David
Gonzalez Cortes se encuentra privado de la libertad desde el 31 de
octubre de 2019, fecha de la captura y, subsiguiente, imposicién de
medida de aseguramiento de detencion preventiva intramural.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
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la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regirdn por lo dispuesto en el Cadigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
de los articulos 97 de la Ley 65 de 1993, que respectivamente indican:

“El Juez de Ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la
redencién de pena por estudio a fos condenados a pena privativa de la
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio”.,

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencidon. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinara los
perifodos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que, para el sentenciado Cristian
David Gonzalez Cortés, se allegaron los certificados de computos
18016123, 18141551, 182119882 y 18498821 por estudio, en los que
aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Cortificado Afio Mes Au::"::da Actividad pef:nri;zas per i -Dif!s_. Recomaoe Redencién
X mes X thes g

18016123 2020 Diclembre 42 Estudio 150 25 Q7 42 03.5 dias
18141551 | 2021 Enero 114 Estudio 144 24 19 114 09.5 _dias
18141551 | 2021 Febrera 120 Estudia 144 24 20 120 10 dias
18141551 2021 Marzo 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
18219882 | 2021 Abril 108 Estudio 144 | 24 18 108 |09 dias
16219882 | 2021 Mayo 120 Estudic 144 24 20 120 10 dias
18215882 2021 Junio 108 Estudio 144 24 18 108 a9 dias
18498821 | 2021 Jukio 114 Estudio 150 25 19 114 09.5 dias
168408821 | 2021 Agosto 126 Estudio 144 FrO T 126 10.5 dias |
18498821 | 2021 | Septiembre 126 Estudio 156 26 21 126 10.5 dias |
18498821 | 2021 Octubre 10 Estudio 15¢ o 25 05 30 02.5 dias

Total 1140 B 1149 95  dias

Entonces acorde con el cuadro para el interno Cristian David
Gonzalez Cortes se acreditaron 1140 horas de estudio realizado en
diciembre de 2020 y de enero a octubre de 2021, de manera que al
aplicar la regla matematica prevista en el articulo 97 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de noventa y
cinco (95) dias o tres (3) meses y cinco (5) dias que es lo mismo,
obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado entre
dos (1140 horas /6 horas = 190 dias / 2 = 95 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el comportamiento
desplegado por el interno durante el periodo reconocido se calificé en
grados de "BUENO” y “EJEMPLAR” y la evaluacién en el programa
"FORMACION LABORAL”, educacion para el trabajo y desarrollo humano,
se calific6 como sobresaliente, de manera que circunscritos al articulo
101 del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencidn de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 1140 horas que llevan a conceder
al penado una redencién de pena por estudio equivalente a tres (3)
meses y cinco (5) dias.

De libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“Efl juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:
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1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos lps efementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que faite para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

" ..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes”.

Evoguese que a Cristian David Gonzalez Cortes se le impuso una
pena de cincuenta y dos (52) meses de prisidon por los delitos de
concierto para delinquir en concurso heterogéneo con tentativa de hurto
por medios informaticos agravado, y de ese monto ha descontado por
concepto de privacién efectiva de la libertad a la fecha, 1° de agosto de
2022, un quantum de treinta y tres (33) meses, dado que se encuentra
privado de la libertad desde el 31 de octubre de 2019.

Proporcién a la que corresponde adicionar el monto gue por concepto
de redencion de pena por estudio se le reconocid con esta decisidn, esto
es, tres (3) meses y cinco {5) dias.

En consecuencia, entre privacién fisica de la libertad y redencién de
pena ha descontado un monto global de 36 meses y 5 dias, de tal
manera que como la pena atribuida a Cristian David Gonzalez Cortes
corresponde a 52 meses de prision, deviene 16gico colegir que en el
presente asunto CONFLUYE el presupuesto de caracter objetivo de las

4
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tres quintas partes de esa sancidn, exigidas por la norma en
precedencia transcrita, pues estas corresponden a 31 meses y 6 dias,
situacién que evidencia la satisfaccion del presupuesto objetivo que
reclama la norma atras citada.

Satisfecho el presupuesto objetivo incumbe examinar el segundo de
los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su
adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
gue no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena”.

Sobre dicho aspecto se hace necesario sefialar que al interior de las
foliaturas obra cartilla biografica del penado, en la que se observa que su
conducta ha sido calificada en grados de “"buena” y “ejemplar”, a lo que
se suma que, acorde con lo normado en el articulo 471 de la Ley 906 de
2004, la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota “La
Modelo”, emitié Resolucién 862 de 19 de mayo de 2022 con concepto
favorable, para el otorgamiento del beneficio deprecado, lo que permite
colegir a esta instancia judicial que en Cristian David Gonzalez Cortes
se estdn cumpliendo las finalidades del tratamiento penitenciario;
ademas, tratdndose del mecanismo objeto de estudio no es aplicable el
contenido del canon 68 A idem, tal como en forma expresa lo indica su
paragrafo primero.

Con relacién a la acreditacidon del arraigo familiar y social del penado
Cristian David Gonzalez Cortes, entendido dicho concepto como el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee animo de
permanencia, se tiene que al penado se le concedié la prision
domiciliaria en la "CARRERA 48B No.68B - 27 SUR”, de esta ciudad, lo
gue permite colegir que cuenta con arraigo domiciliario debidamente
constatado al momento de concederle el sustituto.

En cuanto a la reparacién de dafos y perjuicios, como quiera que el
penado fue condenado, entre otros, por el delito de tentativa de hurto a
través de medios informéticos, revisada la actuacion unificada de
procesos en el portal web de la Rama Judicial no se encontré que por la
presente actuacién se halla iniciado incidente de reparacién integral.

Ahora bien, en cuanto a la “previa valoracion de la conducta punible”,
presupuesto que para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, es preciso sefialar que las conductas
de concierto para delinquir y tentativa de hurto por medios
informaticos agravada, por las cuales se originé la condena de
Cristian David Gonzalez Cortes, se consideran en la actualidad de
suma gravedad e impacto social, pues el avance de la tecnologia y el
aprovechamiento de la globalizacién de la informacion, promocionada

5
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continuamente a través de las politicas de Estado, los medios de
comunicacién y las empresas para que se utilicen de manera masiva
todos aquellos recursos digitales que son ofrecidos, en blisqueda de que
los asociados tengan mejor calidad de vida, al acceder con mayor
facilidad a la conectividad instantdnea y continua en aras de dinamizar
sus relaciones socio-econdmicas, ha encontrado en la delincuencia
informatica un novedoso y lucrativo nicho para asirse de forma irregular
de la informacién personal, bancaria, reservada y privilegiada de las
personas y con ello extraer los datos necesarios para apoderarse de su
patrimonio econdmico.

Debido a lo anterior, sin desconocer que el hurto en cualquiera de
sus modalidades resulta altamente censurable en casos como el
examinado deviene a un mas reprensible, maxime que en el presente
asunto se constatd la existencia de una red conformada por varios
sujetos, entre ellos, el sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes,
quien ingresé a un cajero automatico e intentd realizar varios retiros con
tarjetas clonadas contentivas de informacidn de bancos extranjeros,
comportamiento que denota la mediacion de una actividad organizada y
prevalida de conocimientos calificados, lo que impone un mayor grado de
reproche, pues con su ejecucién no solo se vulnera la confidencialidad,
integridad y disponibilidad de los datos y sistemas informaticos, sino que
a la par se transgrede el patrimonio econdémico de quienes resultan
victimas de estas operaciones, bien sea personas naturales o juridicas
(bancos), ultimos que eventualmente deben entrar a responder por el
valor de lo apropiado.

Por tanto, en la ejecucién de la pena se ha de observar que la
necesidad de que la condena se estructure como la ponderada
consecuencia de los injustos penales, dada su funciéon de retribucién
justa y como parte esencial del derecho a la justicia que recae en cabeza
de la sociedad, que es la mayor afectada dentro del desarrollo de las
conductas tendientes a vulnerar los bienes juridicos aqui comprometidos.

Afirmacion esta que se esgrime en consideracion al sentimiento de
impunidad que se genera en el conglomerado social, y que deslegitima al
aparato judicial, pues notese la proliferacion de las conductas tendientes
al desconocimiento del bien juridico, bajo la misma modalidad endilgada
a Cristian David Gonzalez Cortes, lo que hace necesario la legitimacion
del ordenamiento juridico.

Bajo tales presupuestos, en manera alguna esta sede judicial puede
edificar un pronodstico - diagnéstico favorable que permita suspender o
prescindir del tratamiento penitenciario al que viene siendo sometido el
penado, toda vez que al realizarse un test de ponderacion entre la
conducta punible realizada y el proceso de reclusidn, asi como los demas
factores de analisis, llevan a afirmar que Cristian David Gonzalez
Cortes requiere por ahora, continuar con la ejecucidn de la pena

6
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impuesta, pues no ha sido suficiente el proceso de reinsercion social, para
obtener la libertad.

Acorde con lo expuesto, no es dable conceder el mecanismo de la
libertad condicional a Cristian David Gonzalez Cortes, en observancia
a que la referida conducta ilicita hace necesaria la continuacion de la
ejecucion de la pena, corr miras a materializar las funciones preventiva,
general, y retributiva que fundamentan las decisiones en esta etapa
procesal y dar cabida a los buenos efectos &el tratamiento penitenciario.

Por lo anterior, SE NEGARA al sentenciado Cristian David
Gonzéalez Cortes la LIBERTAD CONDICIONAL.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al respectivo centro de reclusion
para que integre la hoja de vida del interno,

Ingresd al despacho oficio 114 CPMSBOG PJ DOM 5402 de 8 de junio
de 2022, suscrito por el director de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota, en el que informa que el sentenciado Cristian
David Gonzalez Cortes no fue hallado en su residencia el 25 de mayo
de 2022, cuya visita fue atendida por la hermana del sentenciado, quien
manifesté que éste no estaba en la vivienda y establecida comunicacion
telefénica can el penado, adujo que se hallaba en la peluqueria.

Revisada la actuacion, se observa que, en auto de 25 de mayo de
2022, se dispuso requerir al penado Cristian David Gonzalez Cortes y
a la defensa (de haberla), para que “indique y acredite documentalmente
los motivos para que el dia 13 de mayo de 2022 no se encontrara en su
reclusién domiciliaria, tal como se registrd en el informe suscrito por el
citador”.

En atencion a lo anterior, se dispone:

IMPARTIR el trédmite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, previo a la eventual revocatoria de la prision domiciliaria,
dando traslado al penado Cristian David Gonzalez Cortes y a la
defensa (de haberla), de los informes en los que se avizora la existencia
de transgresiones los dias 13 y 25 de mayo de 2022; segun reportes
allegados por el Citador del Centro de Servicios Administrativos y la
Cércel La Modelo, para que presente las explicaciones que consideren
pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones adquiridas al
momento de ser concedido el sustituto referido.

Entérese de la decisién adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.
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Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sertenciado Cristian David Gonzalez Cortes por
concepto de redencién de pena por estudio, tres (3) meses y cinco (5)
dias, con fundamento en los certificados de computos 18016123,
18141551, 182119882 y 18498821, conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Negar al sentenciado Cristian David Gonzalez Cortes la
fibertad condicional, conforme lo expuesto en la motivacion.

determinaciones.

4.-Contra esta decisig

11001 6G 00 000 2
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 2 de Septiembre de 2022

SENOR

CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES
CRA 48 BNO 68 B - 27 SUR

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 85

NUMERO INTERNO 31401
REF: PROCESO: No. 110016000000202000397
C.C: 1024529905

COMEDIDAMENTE Y CONFORME AL ARTICULO 179 DE C.P.P LE COMUNICO QUE MEDIANTE AUTO
No. 783/22 DE FECHA 01 DE AGOSTO DE 2022 ESTE DESPACHO RESUELVE RECONQCER POR
CONCEPTO DE REDENCION DE PENA POR ESTUDIO, TRES MESES Y CINCO DIAS CON
FUNDAMENTO EN LOS CERTIFICADOS DE COMPUTOS 18016123, 18141551, 182119882 Y 18498821,
CONFORME LO EXPUESTO EN LA MOTIVACION. LO ANTERIOR EN ATENCION A QUE NO FUE
POSIBLE NOTIFICARLC EN SU DOMICILIO EL DIA 27 DE AGOSTO DE 2022 A LAS 03:44 P.M. SE
SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA,
INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bo otajepms/conectar.asp.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD, INFORMACION O DOCUMENTACION
PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial gov.co.

%’——

ANGELICA CUELLAR TAPIERO
ESCRIBIENTE



6/9/22, 11:20 Correa: Ingri Katerine Gomez Cifuentes - Outlock

RV: Ni. 31401 A.1 783/22

Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial gov.co>
Vie 02/09/2022 8:15
Para: Ingri Katerine Gomez Cifuentes <igomezc@cendojramajudicial.gov.co>

FINALMENTE, SE INFORMA QUE GCUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanilla2esjepmsbta@cendoj ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

De: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Enviado: jueves, 1 de septiembre de 2022 20:20

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <|barrioh@cendaoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RE: NI. 31401 A.l 783/22

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberta Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jucves, 18 de agosto de 2022 12:55

Para: Juan Carlas Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 31401 A.1783/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 783/22 del 01/08/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién de penas y medidas de seguridad
de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD FPUEDE SER ALLEGADA AL CORREC ELECTRONICO:
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

d‘e’,vntn_,%

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia
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Senora:

JUEZ DIECISEIS (16) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
Bogota D.C.

E.S.D.

Referencia: Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacién en contra del Auto
del 1° de agosto de 2022

Condenado: CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES
Proceso: 110016000000202000397

Fl suscrito a saber, NESTOR GUSTAVO CARO GUEVARA, mayor y vecino de
Bogotd, identificado con la C.C.80.164.113 de Bogotd, abogado en ejercicio
con T.P.169.110 del C.S.J., actuando en calidad de apoderado para efectos
judiciales del ciudadano CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES, identificado
con la C.C.1.024.529.905 de Bogota, actualmente privado de la libertad en
prisién domiciliaria, por quien vengo fungiendo como defensor de confianza
desde las actuaciones ante el Juzgado Primero Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogotd y ante este despacho, procedo a interponer y
sustentar el recurso de Reposicion y, subsidiariamente, el de Apelacién, en
contra del Auto de fecha 1° de agosto de 2022, mediante el cual se niega la

libertad condicional a mi prohijado, de acuerdo con los siguientes
Hechos:

1. El 24 de septiembre de 2021 el Juzgado Primero Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogotd condend al ciudadano CRISTIAN
DAVID GONZALEZ CORTES, en calidad de coautor de los delitos
de concierto para delinquir en concurso con tentativa de hurto por
medios informéticos, a la pena privativa de la libertad e cincuenta y
dos (52) meses de prision, entre otros. Ese dia se le concedid a mi
representado la prision domiciliaria, la que se materializé el 5 de
octubre de 2021.

2. De acuerdo con los certificados de computos, la cartilla biografica y
el historial de conducta expedidos por el INPEC, el Juzgado 16 de
Ejecucion de Penasy Medidas de Bogotd, quien avocd conocimiento
de la ejecucién de la condena de mi mandante el 24 de marzo de
2022, reconocié que el ciudadano CRISTIAN DAVID GONZALEZ



CORTES ha cumplido mas de 31 meses y 6 dias de su condena, lo
que equivale a mas de las tres quintas partes 3/5 exigidas por la
Ley.

3. No obstante lo anterior, mediante Auto del 1° de agosto de 2022, el
Juzgado 16 de Ejecucién de Penas y Medidas negé la solicitud de
libertad condicional elevada por el INPEC, carcel nacional Modelo.

4. Como consecuencia de lo anterior, se procede a interponer vy
sustentar recurso de reposicion y, subsidiariamente, el de

apelacién, en caso de que no se reconsidere la decisién censurada.

Consideraciones del Juzgado 16 de Ejecuciéon de Penas:

Mediante Auto del 1° de agosto de 2022, el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas
y Medidas el Juzgado 16 de Ejecucién de Penas y Medidas de Bogota
considerd que se encontraba satisfecho el presupuesto objetivo previsto en el
articulo 64 del Cédigo Penal, en la medida en que mi representado ya cumplié
mas de las tres quintas partes de la pena impuesta; no obstante, a pesar de
que hizo mencién a que mi mandante fue calificado en su conducta en grados
de "buena” y “ejemplar”, y a que la Carcel La Modelo emitié Resolucién 862
del 19 de mayo de 2022 con concepto favorable para que se le otorgara la
libertad condicional a mi representado, entré a valorar la conducta punible
para concluir que era necesario negar el beneficio solicitado.

Con respecto a la “valoracién de la conducta punible”, afirmé que las
conductas de concierto para delinquir y tentativa de hurto por medios
informaticos agravada, se consideran en la actualidad de suma gravedad e
impacto social, porque el avance de la tecnologia y el aprovechamiento de la
globalizacién de la informacién, entre otros aspectos, ha encontrado en la
delincuencia informética un novedoso y lucrativo nicho para apropiarse de
manera irregular de la informacidén personal, bancaria, reservaday privilegiada
de las personas. Para el caso en concreto, consideré el Juzgado de Ejecucidn
de Penas que de la conducta desplegada por mi representado, al intentar
realizar varios retiros con tarjetas clonadas de informaciéon de bancos
extranjeros, se debe tener un mayor grado de reproche, por los bienes

juridicos lesionados o puestos en peligro.

Por todo lo anterior, el Juzgado de Ejecucién concluyd que en la ejecucion de

la pena se ha de observar que la necesidad de que la condena se estructure



como la ponderada consecuencia de los injustos penales, por su funcién de
retribucion justa y como parte esencial del derecho a la justicia que recae en
cabeza de la sociedad. Que por lo anterior, de ninguna manera puede el
despacho edificar un diagndstico favorable que permita suspender o
prescindir del tratamiento penitenciario de mi prohijado, toda vez que al
realizarse un test de ponderacidn entre la conducta punible y el proceso de
reclusion, se llega a afirmar que mi mandante requiere, por ahora, continuar
con la ejecucion de la pena impuesta porque no ha sido suficiente el proceso
de reinsercién social para obtener la libertad.

Motivos de censura. Sustentacién de los recursos principal y subsidiario
Resulta necesario mencionar que el articulo 64 del C.P. dispone los siguiente:

“Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracién de la conducta punible,
concedera la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuaciéon, la existencia o

inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo de

prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro

tanto igual, de considerarlo necesario.” (negrillas fuera de texto)

El Juez de Ejecucién de Penas considerd que estaba satisfecho el requisito de
caracter objetivo que tiene que ver con el cumplimiento de las 3/5 partes de
la condena. Asi mismo, menciond que segun la Resolucion 862 del 19 de mayo
de 2022 con concepto favorable para que se le otorgara la libertad condicional

a mi representado expedida por el INPEC, Carcel La Modelo, habia un



adecuado desempefio y comportamiento de mi prohijado. De igual manera,
advirtié que mi mandante si tenia un arraigo familiar y social; no obstante, lo
que conllevéd la negatoria de la libertad condicional tuvo que ver con la previa

valoracidon de la conducta.

Al respecto, las negrillas fuera del texto de la norma transcrita, que aluden al
aparte de “previa valoracién de la conducta punible”, resulta importante
atendiendo a que el Juzgado de Ejecucion de Penas desconocié lo dispuesto
por la Corte Constitucional en sentencia C-757 de 2014, providencia mediante
la cual se declara condicionalmente exequible el aparte que reza “previa
valoracién de la conducta punible”, en el entendido de que las valoraciones
de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de penasy medidas
de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados
deben tener en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional.

Debe recordarse que la valoracién que efectud el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogotd, en la sentencia condenatoria, estuvo
encaminada a advertir que mi representado cumplia con los requisitos
establecidos en el articulo 38 B del C.P., y a que resultaba procedente la
posibilidad de permitirle repensar acerca de su vida. Llama la atencion que
el Juzgado 16 de Ejecucién de Penas no haya tenido en cuenta lo que aqui se
menciona y que tampoco se haya hecho referencia a las consideraciones

favorables y desfavorables aducidas por el fallador de primera instancia.

Aunado a lo anterior, el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Bogota desconoce la calificacion de conducta efectuada por el INPEC sobre
mi poderdante, en la medida en que, como el mismo Juzgado lo resefa, fue
“buena” y "ejemplar” a tal punto que el mismo INPEC es quien remite la
documentacién necesaria para que el Juzgado le conceda la libertad
condicional a mi mandante. Esto es importante porque el hecho de que el
comportamiento de CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES haya sido bueno
y ejemplar es indicativo de un eficiente proceso de resocializacion. Ya
mediante la sentencia C-757 de 2014 la Corte Constitucional habia afirmado
que la valoracién de la gravedad de la conducta punible que efectta el Juez
de Ejecucion de Penas y Medidas no se debe hacer desde la responsabilidad
penal del condenado, situacién que ya fue resuelta por el Juez de

conocimiento, sino desde la necesidad de cumplir una pena ya impuesta. En



el mismo sentido, dice la Corte, el estudio del Juez de Ejecuciéon de Penas
debe versar sobre hechos distintos a los que ya fueron objeto de reproche en
la sentencia condenatoria. Debe recordarse que los motivos de reproche del
Juzgado 16 de Ejecucién de Penas y Medidas de Bogotéa tienen que ver con
que de la conducta desplegada por mi representado, al intentar realizar varios
retiros con tarjetas clonadas de informacién de bancos extranjeros, se debe
tener un mayor grado de reproche, por los bienes juridicos lesionados o
puestos en peligro; también con que las conductas de concierto para
delinquir y tentativa de hurto por medios informaticos agravada, se
consideran en la actualidad de suma gravedad e impacto social, como lo
afirma el Juez de Ejecucién de Penas en su providencia. Notese cémo estos
aspectos ya habian sido tenidos en cuenta por el Juez de Conocimiento al
momento de proferir el fallo condenatorio y ahora estdn siendo nuevamente
valorados y reprochados por el Juez de Ejecucién. Esta postura sostenida por
la Corte Constitucional en la sentencia referida, frente a la valoraciéon de la
conducta punible, fue reiterada en sentencias C-233 de 2016, T-640 de 2017
y T-265 de 2017, providencias en las que la Corte insiste en que en el examen
de la conducta el Juez de Ejecucién debe abordar el andlisis desde las

funciones de la pena, sin olvidar su finalidad constitucional de resocializacién.

En este orden de ideas, la Corte Suprema de Justicia recientemente, mediante
providencia AP2977 de 2022, radicacién: 61471, con ponencia del Magistrado
FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS, reiter que

“el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede tenerse
como motivacion suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como
parecié entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia
del beneficio denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole
desfavorable, en atencién a la valoraciéon de la conducta, circunstancia que no
cambiarg, (...) su comportamiento delictivo nacié grave y no pierde sus caracteristicas
con ocasiéon del proceso de resocializacion y rehabilitacion dentro del tratamiento
penitenciario». (p. 42)

Asi mismo, adujo la Corte en la sentencia que se cita, que no se trata de un
“mero y aislado examen de la gravedad de la conducta, sino de un estudio de
la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del sentenciado, para
de esa forma evaluar su proceso de readaptacion social” (p. 42). Nétese cémo
el Juzgado de Ejecucion de Penas, en la ponderaciéon efectuada, no hace un

examen ni alusion a la personalidad actual y a los antecedentes de todo orden



de mi prohijado, pues, de haberse hecho, la conclusién a la que hubiera

arribado hubiera sido favorable para mi representado.

En estos aspectos, considera el suscrito que radican los yerros del Juzgado 16

de Ejecucion de Penasy Medidas que son objeto de censura en la sustentacion

de este recurso.

Peticiones:

1.

Solicito respetuosamente que se tengan en cuenta los motivos de
censura expuestos en la sustentacién del recurso de reposicion y, en
consecuencia, se reconsidere su decisidon y se conceda la libertad
condicional de que trata el articulo 64 del C.P., al ciudadano CRISTIAN
DAVID GONZALEZ CORTES.

Solicito respetuosamente que de no ser de recibo los argumentos
expuestos y de no ser reconsiderada su decisién, se proceda a
conceder el recurso de apelacién ante el superior jerédrquico, a quien
le solicito respetuosamente que revoque el Auto de fecha 1° de agosto
de 2022 proferido por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas
de Bogotd, mediante el cual se le niega la libertad condicional a mi
prohijado y, en consecuencia, se le conceda la libertad condicional.

Pruebas:

Solicito que se tengan como pruebas los elementos que integran toda la

actuacién procesal, incluyendo la sentencia condenatoria proferida por el

Juzgado Primero Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota.

Notificaciones:

1.

Al suscrito en la carrera 4 No.18-50 oficina 1701 de la ciudad de Bogota.

Al correo electrénico: nestorcarog@yahoo.es Teléfono: 3112530725

2. Al ciudadano CRISTIAN DAVID GONZALEZ CORTES por intermedio

del suscrito o en la direccién en la que cumple actualmente la prisién

domiciliaria.Cordialmente,



Cordialmente,

NESTOR GUSTAVO CARO GUEVARA
C.C.80.164.113 de Bogota

T.P.169.110 del C.S.J.

Carrera 4 No.18-50 oficina 1004. Bogotéa D.C.
Teléfono: 311-2530725

Correo electrénico: nestorcarog@yahoo.es




