‘!‘hg\' Rrg,,

g %

‘@; SIGCMA

L]
®agoth

Numero Unico 110016000017201513357-00
Ubicacion 15530
Condenado NAIROBY CHIQUINQUIRA REINA FERNANDEZ

P

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UC)ONO

AR’

ne

o

Republica de Colombia

CONSTANCIA SECRETARIAL bl ‘}
A partir de la fecha, 27 de Junio de 2023 quedan Ias/diﬁ"g\encias er)/"‘*”"’/;/!
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en fraslado comin™.._..~”
por el término de tres (03) dias, para que, si lo consi eran E;pn\)eniente,
adicionen los argumentos presentados, ello cj’é qonfq‘(miﬁgd \gon lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600‘%@ 2000.\\{ehce el
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u\ Repribiiea de L otembia () ‘) Sentenclada: Nairoby Chiquinguird Reina Ferndndez
VY\ - (.) Dellto: Tréfico, fabricacidn o porte de estupefacientes agravada

- Reclusidn: Ef Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004
d Declsidn: No repong auto 167/23 y

- Loncede recutse subsidiario de apelacidn
REPUBLICA DE COLOMBIA
18 dias por estudio y 2 dias por trabajo en proveido de 3 de febrero de

@ 2020; 1 mes y 8 dias en auto de 16 de diciembre de 2020; 1 mesy 7

dias en auto de 14 de julio de 2021; 1 mes y 7 dias en auto de 3 de
noviembre de 2021; 1 mes, 7 dias y 12 horas en auto de 6 de diclembre
de 2021; v, 2 meses y 12 dias en auto de 2 de agosto de 2022,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., velnticuatro (24) de mayo de dos mil velntitrés (2023) ’ DE LA DECISION RECURRIDA

En aute interlocutorio 167/23 de 21 de febrero de 2023, esta sede
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wroleacln: Py 4 judicial negé la libertad condicional a la interna Nalroby Chiquinquird
Sentenclada: Nalroby Chiquinquira Relna Fernéndaz ” Reina Fernandez debido a la valoracidon de la conducta que como
::I;I?s:lén' I{i’:.‘:,: :’aabsrt'mén o porte de estupcfacieptes sgravada presupuesto exige la normatividad penal para acceder a dicho subrogado;
Régimen:  Ley 906 do 2004 . o ‘~ere e ._._8S], como también, porque no fue acreditado de manera fehaciente el
Decislin: No repone auto 167/23 y T arfaigo familiar y social de la nombrada, entendido dicho concepto como

Conceda recurso subslidiario de ap/d}clén
N

el Hugar de domiclilo, asliento famillar, de negocios o trabajo que

tiene wuna persona y respecto del cual posee dnimo de

| permanencia, pues, aunque fue remitido memorial en que se anuncid

'[ qie la sentenciada cuenta con asentamiento familiar y social en la
“darrera 99 A N° 72 sur 43 casa 170 teléfono 3125807230", dicha

mhnifestacién y documentacion no resultd suficiente para acreditar tal
esupuesto,
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Resolver el recurgo’”??r;i\gal de regosicién interpuesto por la
J

sentenciada Nairoby t\(_:h_iqui"nql.'tiré Reina Fernandez contra el auto
interlocutorio 167/23 de 21"de’febrero de 2023, que le negd la libertad

condicional.
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rj Ademas, se expuso que |a conducta punible por la que e] Juzgado
5’ llador condend a Nairoby Chiquinquirad Reina Fernandez emergia
jdé gran relevancia e impacto social en Ia comunidad, en atencién a las
'icircunstancias en las que fue ejecutado, pues la nombrada como un
'gie labdn de la estructura delincuencial organizada transportaba un poco

:/ —,9 ANTECEDENTES PROCESALES
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En sentencia de 13 de abril de 2016, el Juzgado Quinte Penal del
\ Circuito Especializado con Funcidn de Coneocimiento de Bogota, condené
2 Nairoby Chiquinguird Reina Fernandez en calidad de cdmplice del
delito de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado; en
_:consecuencia, le impuso clento veintiocho {128) meses de prisién,
Imuita de 1.334 S.M.L.M.V., inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
!funclones plblicas por el mismo lapso de la sancién privativa de la
libertad, expulslén del territorio nacional una vez cumpla la pena
impuesta y le negé la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prisién domiciliaria, Decisidén que adquirid firmeza en 1a citada fecha
al no ser recurrida.
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% B i\és de cinco kilos de cocaina.
- !
Situacidon factica que ponderada en el ambito del sistema de

!
T
-,‘8- lgginsercién social surtide a [a penada, tornaba imposible la concesion del

JQ\_; ubrogado de |a libertad condiciona!, bajo l_a cqmprensién de que la pena
L ,ée estructura como un proceso de interiorizacién de |as normas penales
Nf or parte de |a persona condenada tendiente a que se convierta en un
t individuo que le brinde satisfaccién a la estructura social dentro de la que
e desenvuelve, presupuesto subjetivo que se considerd, no concurria,
iendo asi que, en |2 etapa de ejecucidn de la pena, correspondfa al Juez
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En pronunciamiento de 19 de mayo de 2016, esta instancia
judicial avocd conocimiento de la actuacién en que la sentenciada
Nairoby Chiquinquira Reina Ferndndez, se encuentra privada de la
libertad desde el 2 de septiembre de 2015,

A la intena Nairoby Chiquinquird Reina Fernandez se le ha
redimido pena por concepto de trabajo y estudio en los siguientes
montos: 8 dias en auto de 10 de noviembre de 2016; 1 mes y 16 dias
en auto de 17 de enero de 2017; 1 mes y 27 dias en decision de 23 de
abril de 2018; 1 mes y 20 dias en auto de 20 de septiembre de 2018;
1B dias en auto de 28 de enero de 2019; 21 dias en auto de 20 de
septiembre de 2019; 1 mes y 7 dias en auto de 17 de marzo de 2020;
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" ejercer acciones ejemplarizantes a fin de que no se forjen sentimientos
fde impunidad, maxime que la cartilla biografica, también revelaba

A
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sanciones disciplinarias, circunstancia esta indicativa de que si la
sentenciada no cumple las normas internas menos las cumplird
extramuralmente.

Igualmente, se Indicéd que e lapso que Nalraby Chiquinguird
Reina Fernandez llevaba privada de la libertad no se mostraba
suficiente para dar por terminade e! tratamiento resocializador y
consiguientemente, tenar por rehabilitada a la nombrada debido a la
gravedad y lesividad de la conducta desplegada, motivo por el que se
negq la libertad condicional.
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Decisién: No repone auto 167/23 y

Concede recurso subsidiario de apelacion

DEL RECURSO DE REPOSICION

La sentenciada Nairoby Chiquinquira Reina Fernandez interpuso
recurso de reposicion en subsidio apelacldn contra el auto Interjocutorio
167/23 de 21 de febrero de 2023, al considerar, entre otras cosas, que
cumplia con los requisitos para la concesién del subrogado de la [ibertad
condicional, pues la valoracion del Juez de Ejecucion de Penas no era el
Unico aspecto a tener en cuenta al momento de emitir pronunciamiento
sobre el particular, en el entendido que una de las finalldades mas
importantes de la pena, era obtener la readaptacion y la enmienda del
infractor de la [ey penal.

Sefald que e! otorgamiento de la libertad condicional, en su criterio,
no dependia de la modalidad o gravedad del dellto que cometié el
individuo, sino del andlisis que en concreto se hiciera de los requisitos
legales exigidos y de los antecedentes procesales relevantes de las
presentes diligencias y anuncié que cumplia el presupuesto objetivo vy
exhibia buena conducta durante el tratamiento penitenciario.

A la par, se pronuncid sobre algunos apartes del auto objeto de
disenso; asi, como de los presupuestos sefialados en el articulo 64 de la
Ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de |la Ley 1709 de 2014,
para la concesién del subrogado de la libertad condicional.

Igualmente, aludié que esta instancia en el auto en disenso refirid
que la documentacion obrante en el expediente era Insuficlente para
acreditar su arralge famillar y soclal, sin que, en su sentir, se hubiese
efecttado un analisis concienzudo del cumplimiento de dicho
presupuesto.

Asl mismo, Indicd que la verificacion del lugar y de 1as condiclones
bajo las cuales cumpllrfa la pena Impuesta, radicaba en cabeza de los
Jueces de esta especialidad; por tanto, afirmé que la competente para la
verificacion del lugar indicado como arraigo, era esta sede judicial para
cuyo efecto se debia oficiar a la entidad encargada.

Por lo expuesto, solicité reponer la declsién 167/23 de 21 de febrero
de 2023, que le negd la libertad condicional o, de lo contrario, conceder
el recurso subsidiario de apelacién,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Ce conformidad con lo previsto en el articulo 189 de la Ley 600 de
2000, se resuelve el recurso de reposicién propuesto como principal
contra la decisién 167/23 de 21 de febrero de 2023 que negd la libertad
condicional a Nairoby Chiquinquira Reina Fernandez.

Sea lo primero sefialar que esta sede judicial no desconoce tal y
como se precis en el auto recurrido, que la penada cumple algunos de
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los requisitos que se requieren para acceder al mecanismo de la libertad
condicional, entre ellos, el objetivo previsto en e| articulo 64 de la Ley
599 de 2000, pues satisface las 3/5 parte de la pena impuesta;
lgualmente, se preclsé que accrde con la Resoluclon 1977 de 21 de
noviembre de 2022 se brindaba concepto favorable por el Centro
Carcelario para el otorgamiento del subrogado, lo cual permitia colegir
que en la Interna Nairoby Chiquinquira Reina Fernandez, en
principio, se estaban cumpliendc las finalidades del tratamiento
penitenciario.

Sin embargo, frente a la exigencia subjetiva, se consideré que no
ocurria lo mismo, toda vez que frente a la "valoracion de la conducta
punible”, dada la gravedad de! punible por el que fue condenada no
procedfa el mecanismo invocado, aspecto con el que la recurrente no se
muestra; asi, come tampoco porque el arralgo, soclal y famillar se
considerd insuficiente.

Al respecto, ndtese que el articulo 64 de la Ley 599 de 2000
establece que para acceder a la libertad condicional, la persona privada
de [a libertad debe cumplir 1as tres quintas partes de la pena impuesta,
tener un adecuado desempeio y comportamiente durante el tratamiento
penitenciario que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la penpa y demostrar arraigo; sin
embargo, previc a la constatacion de tales exigencias, la normativa
transcrita exige al Juez efectuar valoracién previa de la conducta
punible, de ahi que, corresponde evaluarse, no sclo el procesc
resoclalizador de la penada, como asl parece entenderfo la recurrente,
sino la naturaleza, gravedad, efectos y nocividad generada con la
comision de la infraccidn penal.

En el caso, esta Instancia, Itérese, no desconoce que Nairoby
Chiquinqulra Reina Fernandez durante |a fase de ejecucion de la pena
ha mostrado un comportamiento bueno y ejemplar, aunque no durante
todo el tiempo, pues evdquese que registra sancion disciplinaria Impuesta
el 4 de mayo de 2022, consistente en la “suspensidn hasta 10 visitas
sucesivas” la que, necesariamente debid surgir por un comportamiento
contrario a las reglas de} establecimiento de reclusién v, por consigulente,
desdice de la calificacidn que de la conducta ha realizado el centro
carcelario.

Tales eventualidades no permiten tener por acreditado que el
tratamiento resocializador haya sido suficlente para predicar que la
nombrada se encuentra preparada para su retarno a la vida en
comunidad, pues como ya se indico el tratamiento debe ser integral y
acorde a la situacién particular de cada sentenciado.

Aunado a lo dicho, también la negativa en conceder el mecanismo
liberador también se sustentd en el escaso lapso que, durante la privacién
de la libertad, la interna ha descontado por concepto de trabajo, estudico
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y/o ensefianza y que denotaban el poco compromiso con su proceso
resocializador al evidenciar que no muestra interés en prepararse ©
capacitarse en un oficio que le permita en un futuro reintegrarse a su
entorno como una persona Ltli a [a socledad.

Recuérdese que, al otorgamiento de un beneficio penal contemplado
en la normatividad vigente, no se puede dejar al mero cumplimiento de
un requisitc de caracter objetivo, pues también exige e estudio de las
condliclones particulares de la persona privada de la libertad, orientadas
hacia las funciones de la pena, es decir, responde a valores, derechos y
principios constitucionales que, por esa razén, no pueden ser obviados ni
lgnorados por los funcionarios a la hora de evaluar la procedencia de los
mismos, so pretexto de satisfacerse algunos de los presupuestos
sefalados para tales fines.

A partir de lo expuesto y como quiera que, con el recurso horizontal,
propuesto por la interna no logro desvirtuarse lo plasmado en la decisidn
recurrida, esta instancia no la repondra, maxime si se tiene en cuenta
que la libertad condicional no se erige en un derecho adquirido de
aplicaclén o concesién automadtica, pues su otorgamiento, ciertamente,
exige |la satisfaccion de todos y cada una de |as exigencias previstas en
el ordenamiento juridico penal y no sol¢ de algunas de ellas.

De esta manera, a diferencia de lo esgrimido por |a recurrente, esta
instancla verificé todos los elementos materiales probatorios obrantes en
la actuacidn; no obstante, concluyé que el tiempo que Nairoby
Chiquinquira Reina Fernandez ha purgado no resultaba suficiente para
la concesion del subrogado, de una parte para que la nombrada
compense las consecuencias de su actuar ilicito y asuma una postura
diferente frente a su forma de proceder en su entorno social y reflexione
respecto a la gravedad del delito cometido, maxime que a partir de este
aspecto es que puede darse o no un pronostico de readaptacién social de
la condenada y, de otra parte, porque resulta necesario enviar un
mensaje a la comunidad de verdadera, eficaz y eficiente imparticién de
justicia.

Frente a un casc slmilar al aquf analizado, la Corte Suprema de
Justicla precisd;

“En efecto, las providencias obfeto de cuestionamiento no merecen
reproche alguno, por cuanto estdn debidamente sustentadas en el
ordenamiento juridico vigente, en tanto que, los funcionarios accionados,
advirtieron que, en este caso, CASTILLO SIERRA no cumplia con el
requisito subjetivo para la procedencia de la libertad condicional en los
términos que legal y jurisprudencialmente se ha determinado, lo que
permitia optar por la negativa del beneficio reclamado.

Es que contrario a fo manlfestade por los impugnantes, ha sido la
misma Corte Constitucional Ia que ha precisado que ef Juez de
Ejecucién de Penas y Medidas de seguridad para la concesion del
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ya citado beneficlo debe previamente valorar las acciones u
omisiones materializadas por el condenado, sin que elio conlleve la
trasgresién del principio del non bis in idem.

(.)

En tales condiciones se constata que la negacién de la libertad condicional
tuvo fundamente en la valoracién de la conducta punible en que incurrié el
demandante, sin que reafizaran nuevamente los jueces efecutores
nuevamente un juicio de responsabilidad y concluyeron en la necesidad de
continuar con el tratamiento penitenciario. Argumentacién que, se insiste,
fejos de resultar arbitraria, caprichosa o constitutiva de algun hecho
vuinerador de las garantias que reclfaman los impugnantes, obedece a los
presupuestos nommativos y jurisprudenciales que previamente debe
examinar la autoridad competente para acceder o negar el mecanismo
sustitutivo de la libertad condiclonal®”,

De lo anotado se colige que la valoracion de la conducta punible a
efecto de determinar la procedencia de la libertad condicional es un acto
subjetivo, por lo que corresponde al operador judiclal establecer sl el
tlempo de privacldn de la libertad, Intramural, se muestra suflclente para
expiar las consecuencias lesivas generadas con el llicito, a la par de
generar conciencia en los asociados respecto de.los efectos punitivos que
conllevan este tipo de-actuaciones.y; con' éllo, prevenir su comision y
evitar que la penada retorne ala vida delictiva en la medida de obtener
su real resocializacion para que en el futuro se reintegre a la sociedad
como una persona (Gtil a su entorno sacial y familiar,

De otra parte, no le asiste la razén a la interna MNairoby
Chiquinquira Reina Fernandez, en el sentido de que la documentacién
allegada es suficiente para tener por acreditado su arraigo familiar y
sacial, en el entendido que tal ¥ como se sefialé en el auto en disenso
debe efectuarse la valoracion de los elementos materiales de prueba
allegados, a fin de emitir un pronunciamiento acorde a los presupuestos
taxativos establecidos en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, maodificado
por el articulo 30 de [a Ley 1709 del 20 de enero de 2014,

Ahora bien, resulta pertinente sefialar que para [a fecha de emision
del auto en disenso fue anunciado por la penada que contaba con un
arraigo familiar social en la carrera 99 A N° 72 sur 43 casa 170
teléfono 3125807230; no obstante, en el escrito con el que se
Interponen los recursos se sefala que cuenta con un arralgo en la
calle 33 N° F1 - 42 Barrio Rafael Uribe, direccién esta dUltima que
difiere de la inicialmente anunciada y desdibuja la real existencia de un
asentamiento familiar y social.

Al respecto, las manifestaciones de la penada resultan desacertadas,
al pretender que se valoren elementos de prueba que no fueron objeto
de |a decisién recurrida y, que son indicativos de la carencia del arraigo
conforme se verificd por esta sede judicial a través del Area de Asistencia
Sacial del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos.

? Corte Suprema de Justicia. Radlcado 55916 de B de agosto de 2019,
6
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En ese orden de ideas, es necesario que la penada Nairoby
Chiquinquira Reina Ferndndez remita a este Estrado Judicial los
elementos de prueba que permitan establecer su arraigo, entendido dicho
concepto como el fugar de domicilio, asiento familfar, de negoclos
o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee dnimo
de permanencia, direccion de residencia y demas datos de ubicaclén,,
abonados telefdénicos, asiento de la familla, nombre y nimero
telefonico de la persona que recibira la visita, parentesco,
demostrandolo fehacientemente, es decir parentescos que permita
concluir que existe arraigo, a fin de dar por acreditade el presupuesto
referido, para la eventual concesién del subrogado de la libertad
condicional,

Por lo anterlor, el concepto de arralgo famillar y social de los privados
de la llbertad, no puede ser analizado de una manera superficial o ligera,
el entendido que, se reitera, como fue sefialado en el auto en disenso,
debe efectuarse un analisis minucioso del cumplimiento de los
presupuestos para la concesion del subrogado de la libertad condiclonal,
efectuando la valoracidon de ios elementos de prueba allegados a la
actuacion, a fin de verificar su existencia o inexistencia.

Por lo anterior, insistase, esta instancia NO REPONDRA ef auto
167/23 de 21 de febrero de 2023 que negd la libertad condicional a la
interna Nairoby Chilquinquird Reina Fernandez; en consecuencia, se
concederd el recurso subsidiario de apelacion en el efecto devolutivo ante
el fallador.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida de la
sentenciada.

Remitase -debidamente organizada- la actuacion original a la
citada autoridad judicial y déjése copias integras del expediente en el
anaquel asignado a este Despacho

Entérese de la declsidn adoptada a |a interna en su lugar de reclusién
y @ |a defensa en la direccidn aportada.

En mérito de lo expuesto, e} Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, D.C,,

RESUELVE

1.-No reponer el auto 167/23 de 21 de febrero de 2023 que negb
la libertad condicional a la interna Nairoby Chlquinquira Reina
Fernandez, conforme lo expuesto en Ja motivacion.

. b
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2.-Conceder en e| efecto devolutivo, para ante uinto
Penal del Circuito Especializadg con Funcién de Conogimiento gota,

3.-Dese
determinaciones.
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16/6/23, 16:05 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

RE: Al No. 502/23 DEL 24 DE MAYO DE 2023 - N115530 - NO REPONE AUTO - CONC.
RECURSO

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 13/06/2023 17:20

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 25 de mayo de 2023 14:10

Para: ljposadav@hotmail.com <ljposadav@hotmail.com>; Lilian Posada <lposada@defensoria.edu.co>; luan
Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 502/23 DEL 24 DE MAYO DE 2023 - NI 15530 - NO REPONE AUTO - CONC. RECURSO

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 24 de mayo de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogotad - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como [as contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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