SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Namero Unico 110016000015201900085-00
Ubicacion 4576

Condenado JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN
C.C #1010199598

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 6 de Junio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 446/23
del QUINCE (15) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023), NIEGA
ACUMULACION JURIDICA DE PENAS Y NIEGA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA- por el término de cuatro (4) dias para que presente la sustentacion
respectiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence
el 9 de Junio de 2023.

Vencido el término del traslado, SI NO |:| se presento sustentacion
del recurso.

EL SECRETARIO(A)
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Numero Unico 110016000015201900085-00

Ubicacion 4576

Condenado JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN

C.C # 1010199598

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 13 de Junio de 2023, se corre traslado por el término comdn de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 16 de Junio de 2023

Vencido el término del traslado, SI [ ] NO[ | se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y 1

DE SEGURIDAD

Bogota D.C., quince (15) de mayo de dos mil veintitr

Radicado N° 11001 60 00 015 2019 00085 00

Ubicacion: 4576

Auto N° 446/23 -

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seguridad La Modelo
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega acumulacidn juridica de penas

Niega libertad por pena cumplida
Declara tiempo de privacion libertad

ASUNTO

Resolver lo referente a la acumulacion juridica de

por pena cumplida que invoca el apoderado del sentenc
Arrechea Ibarguen; asi, como lo atinente la declaracion

privacion de la libertad deprecada por el citado penado

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de abril de 2019, el Juzgaco

Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota,
Arturo Arrechea Ibarguen en calidad de autor de

calificado; en consecuencia, le impuso cuarenta y ocho

prisién, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y f
por el mismo lapso de la sancion privativa de la libe
suspension condicional de la ejecucion de la penay la pr
Decisién que adquirio firmeza en el 15 de mayo del anc

refleja la ficha técnica.

Fn pronunciamiento de 6 de julio de 2020 esta

avocd conocimiento de la actuacion en que el sentenciod

privado de la libertad desde el 23 de junio de 2022, f¢
nuesto a disposicion de esta sede judicial por el Area d

al interno de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguric.

Modelo, una vez se le concedio la libertad por pena cumg
con radicado 11001600001920190424600" que tamb

Juzgado.

En dicho proceso con auto 571/22 de <

José Arturo Arrechea Ibarguen y
es, 18 dias yctuacion
015 2019 00085 00.

' de junio de 2022 we otorgo 13 libertad pe
preaso que

i3 par D
en cyenta en el encuyadernamie

dentro de dichic e tendria

SIGCMA
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)27)

nas  libertad
) José Arturo

1e tiempo de

Primero Penal
ondent a José

0 de hurto

42) meses de
“lones publicas

le nego la
domiciliaria.

aclo conforme

1cia Judicial
> encuentra
'n la que fue
tion Judicial
Bogota, La
1 ¢l proceso
gilaba este

mpda al
on f1e pena, esto
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Rechsion

gs DEL DESPACHO

CONSIDERACION
n el numeral 20 del articulo 38 de

De coniornidad con lo previsto © al 20 del &8 - onocer
la Leye°06 (;J compete a 103 juzgados de esta es secialidad €O

-’ o ‘ , } ) . -~ 14
de “..la acumulocion juridica de penas- -

De la Lcumulacion juridica de penas-

ntenciado José Arturo Arrechea Ibarguen

idica de las penas impuestas, de una parte, €r
doy agravado en concurso

El JDO»%-’C\:?dO del se

solicita 'a ~cumulacion jur
« por el delito de hurto califica

la sentencia Vi re
homogeneo siri6 el Juzgado Diecinueve penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de Bogota en el proceso radicado bajo el nimero 11001
60 00 019 2019 04246 00 y, de otra, la que por el delito de hurto

con Funcion de

5 el Juzgado Primero penal Municipal
radicada bajo el

calificado emitio
Conocimiento de Bogotad en la presente actuacion,

numero 11001 60 00 015 2019 00085 00.

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004 prevé la posibilidad de
acumular las penas impuestas  Por delitos conexos fallados
independien‘temente o cuando contra und misma persona S€ han
proferido varias sentencias en diferentes procesos, con arreglo a las
normas que regulan la punibilidad en el concurso de conductas punibles.

o de importancia recordar las
precisiones realizadas, via jurisprudencial, por la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia en las que ha definido de manera
genérica oS requisitos para que esta figura juridica proceda.

Sobre el aspecto tratado resulta

Al respecto sefiald:

"Que < Lrate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible
gcum ior’ lactores heterogéneos -como ja multa y la prision-.
Que law penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia

eje-ut:s i~ en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
./ te sequridad juridica sobre la declaratoria de responsabilidad

fallo no
del proc o /1_0, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o el
extraoi norio de casacion, podrian ser revocado desapareciendo, por

suctraccion de materia el objeto de acumulacion.

Quc las nrnas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud
del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articulo 63y
64 del C.".

Carecerio A sentido la acumulacion frente a una pend cuya ejecucion fue
susperc i, pues tal proceder resultaria gravoso pdard los intereses del
procesac’ - entrafiar el hecho la revocatoria de un beneficio legalment’e
conceddo.
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Radicado I 1100 Ubicacion: 4576
Auto N° 446/23
Sentenciado: José At Arrechea Ibarguen
Lelitor Hurto calificado
Reclusion: Carcel de Moz Sequridad La Modelo
Rigimen, Ley 906 de 2004
Decision: Niega Acurulcion juridica de penas
ertad por pana cumplida
lempo privacion libertad

Que los hechos por los que se profirié condepa no hayan ‘:/{/o fgmet/dos
con posterioridad al proferimiento de cua//qu;era' d¢ /af‘)/ v'wiem,/as, cu/ya
acumulacion se pretende. Razones de po//t@ criminal w/ul///adris con las
finalidades de la pena inspiran esta prohibicion, pues con ella se pretende
impedir que personas condenadas puedan sequir delinquicndo al amparo

de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejeciicion sucesiva de
las condenas.

Que las penas no hayan sido impuestas por delitos dur. nte ¢ / tw}m,go que
la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legisiaclor, por /dent/cag
razones a las sefialadas en el pérrafo inmediatamentc znterior, excluyd
como destinatarios de la institucién analizada a quienes cclincan estando
en cualquiera de las hipétesis de privacion fisica de libert 1, bien sea por
haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autori a competente,
O porque en su contra se haya proferido medida de ssequramiento de
detencion preventiva o domiciliaria, o este purgando una per

Ulteriormente, la misma Corporacién afirmé3:

“Las normas que regulan la dosificacién de Ia pena, en caso de concurso
de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes procesos. E

n estos casos la pena
impuesta en |a primera decisién se tendrd como parte de la sancién a
imponer.

"No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o (nica instancia en cyal
los procesos, ni pPenas ya ejecutadas, ni |as imp

cometidos durante el tiempo que Ia persona estuviere p
libertad”,

‘a) Que contra una mis

ma persona se hayan pror
condenatorias en diferente

do sentencias
S procesos y las mismas esten o 2cutoriadas,

b) Que las penas a acumular sean de igual naturaleza,

¢) Que los delitos no se h

ayan cometido con posteriorids
de sentencia de primera

al proferimiento
0 unica instancia en cualquiera

dc jos procesos.

d) Que las penas no ha

yan sido impuestas Por razon de deliros cometidos
por la persona cuando

S€ encontraba privada de I3 Jipe, tad.

e) Que las penas no estén ejecutadas Y no se encuentr:n

-_—
- CSJ Cas. Penal. Sentencia de 24 de abril de 1997 radicad
- CS] Cas. Penal. Auto de 19 de febrero 2002, r
de 18 de febrerg de 2005, radicado 18911 M.p,

suspendidas...”,

010367 M.p. Fernando £ A rholeda Ripoll.
adicado 7026, M.p, Yesid Ramirez Boo das, reiterada en auto
Mauro Solarte Portilla

3
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) A umule
1007 Jibertad |
pecldard tiempo Prve

osé Arturo

Decision

) Niede
N

Jstenciado J

En el coso, se tiene que contra el sef ntencias:
Arrechea ! juen se han proferido las siguientes =
\
pPenas
| Ju-gad | Fecha ‘ Fecha impuestas ‘
fatiado: comision de | go 1a sentencia
‘ hechos | o Ol
inhabilits ‘

de prision

/ funciones |
de prison por_acur
11001 60 00 023

| A3 Meses
o derechos

) de la pena
ol radicado

uzgade D ¢
‘ Larming
"

Juridica cu!
10 de junio de 2019 | 5 de febrero 2020 02141-00
qravado cn concurso homegcneo

Hurto calific oy o
pena cumplida
48 meses de prision e inhabliacon para e
ejercicio de derechos y funciones P icas pe

lapso.

7 de enero de 2019 12 de abril de 2019
Hurto calificado

> |
pena que actualmente purga

con apoyo en el articulo 460
de la Lev 900G de 2004 y los apartes de las providencias transcritas resulta
innegable que en la situacion examinada NO SE CUMPLEN los
presupuestos ¢ue para acceder a la acumulacion juridica de penas se

requieren.

A partir e lo registrado en el cuadro y

bien, se trata de sentencias

Tal afirmacién obedece a que, si
no puede esta instancia

condenatorias debidamente ejecutoriadas,
desconocer que los hechos que originaron el fallo de condena proferido en
01 60 00 019 2019 04246 00 se realizaron

el proceso con radicado 110

el 10 de junio de 2019, esto es,
condenztoria emitida, el 12 de abril de 2019, en la actuacion con CUI
11001 60 00 015 2019 00085 00, situacién estd que permite

evidenciar que en el caso concurre la prohibicion contenida en el inciso
20 del zrticulo 460 de la Ley 906 de 2004 y que igualmente recoge el

cel criterio de autoridad en precedencia citado, consistente en
4 n acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad

al proferimiento de sentencia de primera o (nica instancia en cualquiera

de los procecos..”

con posterioridad a la sentencia

literal c)

e, el penado José Arturo Arrechea Ibarguen con
la primera sentencia, esto es, la que, el 12 de abril de
2019, emitic 2l Juzgado Primero Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota, incursioné en nueva conducta delictiva que le
significo la ;nsion penal de 43 meses de prisién impuesta, el 5 de
febrero de 2020, por el Juzgado Juzgado Diecinueve Penal Municipal
con Funcién <= Conocimiento de Bogota.

Note:
posterioricad

En esis- condiciones, resulta improcedente la acumulacion juridica
de penas pretondida por la defensa del interno José Arturo Arrechea
Ibarguen, por lo que se negara, bajo la comprension que la base
temporal gue catermina la prosperidad de esa figura es la fecha de la
primera de (-5 sentencias emitidas, misma que ulteriormente debe ser
confrontada —ui la del hecho que se originé con posterioridad a ésta,

4



Radicado No 11001 0 (1) 1152019 00085 00
Ubicacion: 4576

Auto N° 446723

sentenciado: José i (11 Aprer hea Ibarguen
leito: Hurto calificado
Reclusion: Circel de .o, quridad La Modely

Fogimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega Acur ), 1juridica de penas

Nicga | or pena cumplida

Declar privacion libertac

obteniendose en este caso,
Cuando a pesar de |a
continuo desarroll

anteriores.

un resultado negativo .., el penado,
existencia de un fallo condenatorio on oy contra,
ando su actuay delictivo, seqin se 1o i56 en lineas

Al respecto conviene evocar

que uno de los criter:
de la figura de 1a acumul

ndamentales

acion juridica de penas sequin |1~ ntencia de |4
Corte Constitucional C-1086 de 5 de noviembre de 001, es el de la
prevencion, en virtyd del cual se excluyen del 1 cfici, que tal
acumulacion conlleva, “aquellos eventos en que =/ condenado
continua delinquiendo, es decir, cuando incurrc o, conductas
delictivas luego de pro

ferida la primera sentencia ¢

negrillas fuera de| texto)

hallindose en
prision” (

Y para ahondar en razones de la improcedencia de |- acumulacion

clon impuesta en la actuacion contentiva del
radicado 11001 60 Qg 019

Jentre vigente,
pues lo cierto es que esta misma sede judicial, en auto de 22 de junio de
2022, le concedid a José Arturo Arrechea Ibarguen I2 libertad por
Pe€na cumplida en dicho pr

0ceso vy, por consiguiente, dispuso extinguir
POr cumplimento las penas de prisid

Ny de inhabilitacién nara el ejercicio
de derechos y funciones publicasy s rehabilitacidn
de derechos y funciones publicas, d ria el 11 de
agosto de 2022, de manera tal qu

d que una de
las sanciones Cuya acumulacion se pretende, se encuentra ejecutada.

procedente tratindos
conexos, situacion que claramente no se observa en el

donde los hechos delictivos cometidos por José A:
Ibarguen no son CONexos, pues si bien es cierto, se trara de punibles
contra el patrimonio econdmico, estos no se desplegaron con unidad de

tiempo, modo y lugar. Por tanto, insistase, se negaras Ia

I3 acumulacidn
juridica de las penas invocada por el defensor del interno.

sente asunto,
ure Arrechea

De la libertad por pena cumplida.

De conformidad con el articulo 3
resorte de los Juzgados de esta es
el cumplimiento de la pena.

8 de la Ley 906 - 2004, es del
pecialidad, conocer | relacionado con

Evoquese que, José Arturo Arrechea Ibarguen purga una pena
de cuarenta y ocho (48) meses de prision por el delico de hurto
calificado, respecto a la cual se encuentra privado de la |ib

crtad desde el
23 de junio de 2022, fecha en la que fue puesto a di<posicion de esta
sede judicial por el Area de Gestion Judicial al Interno de la Carcel y
Penitenciaria de Media Se

quridad de Bogots, La Modelo, tna vez se le

concedié la libertad POr pena cumplida en el proceso con radicado

5
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9 00085 oo
Ubicacion - 1576

) Aulo No 116/ 3

sontenciaco: Jose Arturo Arrechea Ih.uqm»n
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seqguridad 1o Modelo
Regimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega Acumulacion Juridica de penas
Niega libertad por pena cumplida

Declara tiempo privacion libertad

Radicado N 11001 60 00 ¢ 201

110016000010 0190424600 que tambien vigilaba este lll(fjf}(lr), de
manera qu. 3 fecha, 15 de mayo de 2023, ha descontado fisicamente
un monto o diaz (10) meses y veintidos (22) dias.

Proporcion a la que corresponde adicionar el lapso que se le
Feconocio por concepto de redencion de pena por trabajo y estudio en
auto de 19 o weptiembre de 2022, esto es, 29 dias y 12 horas; a5,
como tambien ol excedido por redencion de pena dentro de la actuacion
11001 ¢0 00 019 2019 0424600, esto es, 18 dias.

Entonces 13 sumatoria del tiempo fisico de privacion de la libertad,
la redencion d pena y el lapso excedido por redenciéon de pena en el
procesc en cue obtuvo libertad por pena cumplida, arroja un monto

global de pens purgada de 12 meses, 9 dias y 12 horas, monto inferior
ala pena de 438 meses de prisién que se le irrogo en el fallo condenatorio,
motivo por ¢! que deviene ldgico colegir que no procede la libertad por
pena cumplida invocada en favor del penado José Arturo Arrechea
Ibarguen.

De la declaracion de tiempo de privacién de libertad.

Conforme se desprende del numeral 19 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “las decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan”.

El articulc 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se

regiran por o dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

Adheridos o los preceptos normativos trascritos, corresponde a esta
instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta a
José Arturo Arrechea Ibarguen vy, en ese orden, verificar el lapso que
el atras nombrado ha descontado de la pena que le fue impuesta por el

Juzgado fallador.

Como <= -notd en el acapite que precede, se tiene que a Joseé
Arturo Arrechea Ibarguen se le impuso una pena de 48 meses de
prisién por ! ‘elito de hurto calificado y, por ella se encuentra prlyado
de la libertod dosde el 23 de junio de 2022, fecha en la que fue deja_cjo
a disposicion ¢+ esta actuacion por el INPEC, de manera en privacion
efectiva de |- lihertad ha descontado, a la fecha, 15 de mayo de 20_29,
un monto de 10 meses y 22 dias, que sumados all lapso de redencion
de pena reconocida en pretérita oportunidad, 29 diasy 12 hozgigogl
lapso de pera cxcedido en el expediente 11001 60 00 0%9 2019 g : ras:
18 dias, arrj= un monto total de 1? meses, 9 dias yb1 u‘:en |é
situacién guec permite colegir que a Jose Arturo Arrechea Ibarg



) ()5 2019 00085 00
Uhicacién: 4576
Alto N° 446/23

rrechea Ibarguen

Lciito: Hurto calificado

<quridad La Modelo

Ley 906 de 2004
) jutidica de penas
or pena cumplida
privacion libertad

Radicado NV 11001 o0 01

sentenciado: José

Reclusion: Carcel de M
f

Decision. Niega Acui
Niega |

Declar

resta un quantum de 35 meses, 20 dias y 12 horas [/ cumplir con

la integridad de la pena que le fue impuesta.

OTRAS DETERMINACIONES
) Rrenjftase ;opia de esta decision al centro de reclusio rra que obre
en la hoja de vida del sentenciado.
o Arrechea
7, identificado
Profesional N¢

Ingreso al despacho poder otorgado por José #
Ibargyen al abogado Joan Sebastian Moreno Hernai
con cedula de ciudadania N° 1030633766 y Tarjet:

327.439,
Asimismo, ingres¢ ficha de visita carcelaria realizada, el 24 de
febrero de 2023, al penado José Arturo Arrechea Ibarguen en la que
instalaciones

indico “mala preparacion de alimentos” e “inadecuadas
sanitarias”.

En atencién a lo anterior, se dispone:

andez, como
s términos y

«.-Reconocer al abogado Joan Sebastian Moreno Hi:
defensor de José Arturo Arrechea Ibarguen er

condiciones del poder anexo.

Registrese la siguiente informacion del profesional cel derecho:

Joan Sebastidn Moreno Hernandez
Cédula de ciudadania 1.030.633.766
Tarjeta profesional 327.439

Correo electrénico morenchernande

«.-Dese traslado de la ficha de visita carcelaria a la Direccion de la

Carcel La Modelo para su conocimiento vy fines legales a que haya

lugar.
iacucion de

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis d:
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Negar la acumulacion juridica de las penas impuestas al
centenciado José Arturo Arrechea Ibarguen, c¢i [0S procesos
5 2019 00085 00 y

contentivos de los radicados 11001 60 00 01
11001 60 00 019 2019 04246 00 que, respectivamente, conocieron
los Juzgados 1°y 19 Penales Municipales con Funciones ¢ Conocimiento
de Bogota, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Negar la libertad por pena cumplida al sentenciacio losé Arturo
Arrechea Ibarguen, conforme a lo expuesto en la motivacion.

7
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Radicado NO 11001 60 00 015 2019 00085 00
Ubicacion.: 4576

Auto N° 446/23

Sentenciado. Jose Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Sequridad La Modelo
Régimen Ley 906 de 2004

Decision: Niega Acumulacion jur idica de penas
Niega libertad por pena cumplida

Declara tiempo privacion libertad

3.-Declara i
r que al sentenciado José ArtUT’O\Atrechea Ibarguen

le restan 25 me i
pena imogads eses, 20 dias y 12 horas para cumphc la totalidad de la
ata, acorde con lo expuesto en la motiv c?@

4.-Dese cumplimiento

N
N

5.-Contra asta decj

‘ﬁﬁ/\_mg

-

11001 60 D_D 015 201¢ 00085 00
Ubicacion: 4576

Atc. Auto N° 446/23

>,
Y Rama Judici

celitro de brjn/’,:'(;‘«:"" - j‘j“."""‘""w-—_..,_ . 2.
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| Fecafl JOS B oms
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6/6/23, 12:58 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

URGENTE-4576-J16-SUBS-APDP-RV: Apelacionen contra del auto del quince (15) de
mayo de dos mil veintitrés (2023), que niegala acumulacion juridica de penas, niega la
libertad por pena cumplida y declara tiempo de privacion libertad.

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 23/05/2023 9:20 AM

Para:Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (9 MB)

Recurso de Apelacion Jose Arturo Ibarguen.pdf;

De: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcplebt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de mayo de 2023 5:56 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Apelacionen contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que niegala
acumulacidn juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo de privacién libertad.

PARA CONOOCIMIENTO DE LA SECRETARIA 3 CSA

De: Joan Moreno <morenohernandezabogados@gmail.com>

Enviado: viernes, 19 de mayo de 2023 4:55 p. m.

Para: Anataly Gantiva Villamarin <agantivwv@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado
Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ejcpl6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Apelaciénen contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que niegala
acumulacién juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo de privacion libertad.

Bogota D.C., 19 de mayo de 2023

Sefiores

Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogot4 D.C.
Juzgado 1 Penal Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota D.C

E....... ST D

Asunto. Apelacion en contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que
niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo
de privacion libertad.

Radicado No 11001 60 00 015 2019 00085 00
Ubicacion: 4576

Auto N° 446/23

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seguridad La Modelo
Régimen procesal aplicable: Ley 906 de 2004

Yo, JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ, identificado con C.C. 1.030.633.766 de Bogota
y Tarjeta Profesional 327.439 del C.S.]J, quien acttia en calidad de apoderado judicial del senor
JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad en Bogotd D.C. Modelo, por medio del
presente escrito me dirijo a su despacho para interponer recurso de apelacion regulado en el
articulo 176 del Codigo de Procedimiento Penal, en contra del auto del quince (15) de mayo de dos
mil veintitrés (2023), que niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena
cumplida y declara tiempo de privacion libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado
110016000015201900085.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGU2ZTIMOTVKLWRIMWItNGY 3NC04MGM1LTNjZTkzMWNIiZjQ3MwWAQAAZcSZuPooFMiuaF6FeSArA%3D 17



Bogota D.C., 19 de mayo de 2023

Senores

Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
Juzgado 1 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C

E....... ST D

Asunto. Apelacion en contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que
niega la acumulacién juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo

de privacion libertad.

Radicado No 11001 60 00 015 2019 00085 00
Ubicacion: 4576

Auto N° 446/23

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seguridad La Modelo
Régimen procesal aplicable: Ley 906 de 2004

Yo, JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ, identificado con C.C. 1.030.633.766 de Bogota
y Tarjeta Profesional 327.439 del C.S.], quien acttia en calidad de apoderado judicial del sefior JOSE
ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad en Bogota D.C. Modelo, por medio del
presente escrito me dirijo a su despacho para interponer recurso de apelacion regulado en el
articulo 176 del Cddigo de Procedimiento Penal, en contra del auto del quince (15) de mayo de dos
mil veintitrés (2023), que niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena
cumplida y declara tiempo de privacion libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado
110016000015201900085.

El recurso de apelacion de sustenta del siguiente modo:
Puntos de inconformidad con el auto recurrido
L. El auto recurrido desconoce la obligacion que tiene el Juzgado Dieciséis de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C de vigilar la pena mas antigua.

Primero en el tiempo, primero en el derecho.

La sentencia en el radicado 110016000015201900085, que condend a 48 meses al sefior José Arturo
Arrechea Ibarguen cobrd ejecutoria el 12 de abril de 2019, y no, el 15 de mayo de 2019 como lo senala la
providencia impugnada. En este caso, es menester sefialar ante el juez de segunda instancia que el A quo
vigild la pena en los radicados 110016000015201900085, 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023

2019 02141-00 (dos ultimos radicados que se acumularon).



Entre las ejecutorias del proceso 2019 — 85 y el proceso acumulado 2019-2141 transcurrieron un total de
296 dias en los que el juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
omitio vigilar la pena mas grave, en virtud del tiempo de condena, y también, la mas antigua, en razén

a la fecha en que cobro ejecutoria la sentencia del proceso 2019-85 (15 de abril de 2019).

En ese sentido esta plenamente demostrado que el sefior José Arturo Arrechea Ibarguen estuvo cobijado
con medida de aseguramiento desde el 11 de junio de 2019, a partir de esta fecha, debe entenderse que,
si el condenado estuviese preso, la duracion de la pena de prisidn empezara a computarse desde el dia
en que la sentencia condenatoria haya quedado firme. Para el caso que nos ocupa, hubo un periodo
contado desde el 11 de junio de 2019 hasta el 05 de febrero de 2020 en que mi prohijado estuvo privado
de la libertad, tiempo consistente en 239 dias que no fueron descontados de la sentencia en el radicado
110016000015201900085.

El Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que ha vigilado
desde el inicio la penas de los radicados 110016000015201900085, 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001

60 00 023 2019 02141-00, debié vigilar las condenas en tiempo cronoldgico como se presenta a

continuacion:
Primera condena a vigilar: 48 meses
110016000015201900085 que cobro ejecutoria el 15
de abril de 2019.
Segunda condena a vigilar: 11001 60 00 019 2019 38 meses

04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 —
acumulada que cobro ejecutoria el 05 de febrero
de 2020.

Ello con la finalidad de garantizar un orden sistematico en los descuentos de la pena del sefior Arrechea
Ibarguen, para que este, tenga la certeza del tiempo que cumple la pena, los descuentos de los que puede
verse beneficiado, y la posibilidad consecuente de que este acceda a un subrogado penal en el
cumplimiento de la respectiva pena. Al vigilar la pena mas reciente y por consiguiente menos grave, el
Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C ha hecho mas gravosa
la situacion de mi prohijado, pues no puede olvidarse que mediante auto del 22 de junio de 2022 en los
radicados 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 — (acumulado) que cobré
ejecutoria el 05 de febrero de 2020, se le otorg6 la libertad al sefior Arrechea Ibarguen, pero fue capturado
inmediatamente sin salir de la Carcel la modelo, para que cumpliera la sentencia del radicado
110016000015201900085, con fecha de ejecutoria del 12 de abril de 2019. Ello sin duda quebranta lo
sefalado en el articulo 460 del Cédigo de Procedimiento Penal, que ciertamente establece: “que cuando se
hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decision

se tendrd como parte de la sancion a imponer”.

Recuérdese que, en reiterada jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, se ha dicho
que nuestro sistema penal se opone al sistema de acumulacion aritmética de las penas, en virtud del cual
se impondrian tantas penas como delitos cometidos, pues es entendible, que deba existir un criterio
razonable para la determinacién de la punibilidad en dado caso que existan multiples sentencias que
afecten la libertad del individuo. Para el caso en concreto, el Juzgado 16 de ejecucion de penas establece,
que para todo efecto, el sefior Arrechea Ibarguen empez6é a cumplir la pena en el radicado
110016000015201900085 desde el 22 de junio de 2022 (fecha en que fue recapturado en la cdrcel), y no,
desde el 11 de junio de 2019, fecha de reclusion efectiva del sefior Arrechea Ibarguen, por lo que, la



sumatoria del tiempo fisico de privacién de la libertad, la redenciéon de pena y el lapso excedido por
redencidn de pena en el proceso en que obtuvo libertad por pena cumplida, arroja un monto global de
pena purgada de 12 meses, 9 dias y 12 horas. Mirese entonces, que la vigilancia de la pena en el radicado
110016000015201900085 estuvo huérfana desde el 11 de junio de 2019 hasta el 21 de junio de 2022 por
parte del Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C, a pesar de
que se sabia que las diligencias habian quedado ejecutoriadas desde junio de 2019, se prefirio vigilar la

condena posterior y menos gravosa para el sefior Arrechea Ibarguen.

IL El auto recurrido reconoce que la segunda condena a vigilar: 11001 60 00 019 2019 04246
00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 que cobro ejecutoria el 05 de febrero de 2020, no
podia ser acumulada.

Las sentencias dictadas en las condenas 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00
no podian ser acumuladas, en virtud de que la primera condena, fue la dictada en el radicado
110016000015201900085 por hechos que tuvieron lugar el 07 de enero de 2019 y cuya ejecutoria se dio el
15 de abril de 2019; mientras que, la sentencia dictada en el radicado 11001 60 00 023 2019 02141 se dio
por hechos que tuvieron lugar el 02 de abril de 2019, y cobrd ejecutoria el 27 de enero de 2020, evidente

condena que tuvo lugar después de la sentencia de primera instancia .

Alli opera entonces, la causal de prohibicidon expresa para que se dé la acumulacion juridica de penas

que ensena el articulo 460 del Codigo de Procedimiento Penal, que al tenor literal dice:

“Que no podran acumularse penas por delitos con posterioridad al

proferimiento de sentencia de primera o inica instancia en cualquiera

de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos

cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la
libertad”.

La sentencia de primera instancia para todo caso, es la dictada en el radicado 110016000015201900085
por hechos que tuvieron lugar el 07 de enero de 2019, mientras que las sentencias subsiguientes que se
cometieron por delitos posteriores al 07 de enero de 2019, que son las que se subsumen en los radicados
11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 legalmente no podian ser acumuladas por
operar la prohibicion legal de que trata el segundo inciso del articulo 460 del Codigo de Procedimiento

Penal. Cosa que sin embargo, sucedio en el caso del sefior José Arturo Arrechea Ibarguen.

Ese olvido fue motivado en parte, por ignorar la presencia de una sentencia condenatoria que se
encontraba ejecutoriada desde el pasado 15 de abril de 2019. Circunstancia que habilit6é al juzgado
dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C a considerar que entre los
radicados 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00, si cabia la acumulacion de penas
por operar los requisitos establecidos en el articulo 460 de la ley 906 de 2004.

En todo caso, esa acumulacién juridica de penas perjudica la situacién penal del sefior José Arturo
Arrechea Ibarguen, porque en estricto sentido, si esta no se hubiere decretado, ya se hubiera cumplido
el tiempo de condena para satisfacer la condena mas gravosa en el radicado 110016000015201900085,
pudiendo descontar tiempo para alcanzar un subrogado penal en las sentencias condenatorias mas cortas
en los radicados 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00. De ese modo es dable
sefalar, que la vigilancia a temporal de las condenas 110016000015201900085, 11001 60 00 019 2019 04246



00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 del sefior JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, junto con la
acumulacidon que se considera contra legem por parte del suscrito, ha hecho mas gravosa la situacién
juridico penal del sefior Jose Arturo Arrechea Ibarguen, violando de manera efectiva, el debido proceso

de éste, frente a la vigilancia efectiva de las condenas por parte del fallador de primera instancia.

Bajo lo mencionado anteriormente, le solicito cordialmente al ad quem lo siguiente:

PETICIONES PRINCIPALES

PRIMERO: Se sirva de revocar el auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023) que
niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo de
privacion libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado 110016000015201900085.

SEGUNDO: Se declare que el senior JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con
C.C 1010199598, sentenciado a 48 meses de prision en el radicado 110016000015201900085, ha

cumplido la pena principal impuesta.

TERCERO: DISPONER la libertad por pena cumplida del sefior JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN identificado con C.C 1010199598 en el radicado 110016000015201900085.

CUARTO: Solicitar que se libre la correspondiente boleta de excarcelacién ante el Centro

Penitenciario y Carcelario la Modelo de Bogota D.C.

PETICION SUBSIDIARIA

En caso que las pretensiones principales no sean despachadas favorablemente, le solicito

comedidamente lo siguiente:

PRIMERO: Reconocer 239 dias de pena cumplida en el radicado 110016000015201900085,contados
desde el 11 de junio de 2019 hasta el 05 de febrero de 2020, fecha en que mi prohijado estuvo
privado de la libertad y no se vigiloé la condena en el radicado 110016000015201900085.

PRUEBAS
Anexo como medios de prueba los siguientes:

1. Copia de la sentencia condenatoria en el radicado 110016000015201900085 con constancia de
ejecutoria.

2. Copia de la sentencia condenatoria proferida por parte del Juzgado 8 Penal Municipal Con
Funcién de Conocimiento dentro del CUI 110016000023201902141 N.I. 347202

3. Reportes detallados de la web de consulta de procesos de los procesos
11001600001920190424600 y 11001600002320190214100.

4. Derecho de peticién dirigido al INPEC para que certificaran el tiempo de reclusion del sefior
JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598.

5. Auto admisorio de la tutela dictada por el Juzgado 40 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento.

6. Respuesta del derecho de peticion entregado por parte del INPEC al sefior José Arturo


https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/adju.asp?cp4=11001600002320190214100&fecha_r=12/05/2023_11:25:32%20a.m.

Arrechea Ibarguen.

Cordialmente,

e —

JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ
C.C 1030633766
T.P: 327.439 del Consejo Superior de la Judicatura






Rama Judicial ae JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL
Consejo Superior de la Judicatura CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Republica de Colombia Calle 16 No. 7-39 piso 7 Tel: 2844357

i01pmcbt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Bogotd D.C., doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019)
Radicado 110016000015201900085

Sentencia No. 090

Niimero Interno: 340095

Procesado: José Arturo Arrechea Ibarguén
Delito: Hurto Calificado

Asunto: Sentencia Condenatoria

ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia condenatoria, de primera instancia, en contra de José Arturo Arrechea
Ibarguén por el delito de Hurto Calificado, en calidad de autor, una vez verificado que no existe vicio que pueda
anular lo actuado y que se han respetado los derechos fundamentales de las partes e intervinientes.

SITUACION FACTICA

Se tiene conocimiento que el dia 7 de enero de la anualidad que transcurre, siendo aproximadamente las 13:10
horas, se encontraba Paula Natalia Ramirez Jiménez transitando en inmediaciones de la Avenida Primero de Mayo
con Carrera 9 de esta ciudad, momento en que es abordada por un sujeto quien, tras intimidarla con arma blanca,
la desapodera de su teléfono celular y emprende la huida. Sin embargo, la victima resuelve ir tras él y es asi que
en su camino observa una patrulla de la policia que hacia presencia, a quienes pone de presente el asalto recién
cometido en su contra y sefala a su agresor mientras corria; delincuente que es capturado posteriormente por los
agentes del orden.

La persona capturada con ocasion de tales hechos respondié al nombre de José Arturo Arrechea Ibarguén. El
objeto hurtado correspondié a un teléfono celular marca Huawei avaluado en $1.000.000 de pesos y a $80.000
pesos en efectivo que guardaba en la funda de su teléfono, que no pudieron ser recuperados. Los dafos y perjuicios
fueron estimados en $100.000 pesos.

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO

Por los medios legales la Fiscalia General de la Nacion, a través de su delegada, identificoé e individualiz6 al
acusado como:

José Arturo Arrechea Ibarguén, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.598 expedida en Bogota
D.C., nacido el dia 22 de agosto 1991 en esta misma ciudad, con 28 afios de edad a la fecha, grado de instruccion
décimo de bachillerato, de ocupacién vendedor, estado civil soltero.

Como caracteristicas morfoldgicas presenta las siguientes:

Se trata de un hombre adulto de 1.66 metros de estatura aproximadamente, de contextura fornida, piel negra,
cabello mediano, corto, color negro, frente amplia, ojos grandes color castafio, cejas rectilineas pobladas, orejas
medianas, l6bulos separados, nariz dorso recto, base media, boca grande, labios gruesos, mentén redondo, bigote
y barba mediano, cuello largo. Presenta como sefal particular tatuaje en carpo mano izquierda y derecha.

DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO

El dia 8 de enero de este ano fue corrido el traslado del escrito de acusacién de conformidad con lo previsto en el
articulo 536 del C.P.P., adicionado por la Ley 1826 del 12 de enero de 2017, y aceptados los cargos por parte del
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Rama Judicial JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL
Consejo Superior de la Judicatura CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Republica de Colombia Calle 16 No. 7-39 piso 7 Tel: 2844357

j01pmcbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
encausado ante el fiscal del caso de manera libre, consciente, voluntaria, informada y debidamente asistido por su
defensor; afirmacion de la cual obra constancia en el expediente!.

ELEMENTOS MATERIALES DE PRUEBA Y EVIDENCIA FISICA

La Fiscalia Local, para sustentar la presuncién razonable de coautoria endilgada a José Arturo Arrechea Ibarguén,
aport6, como mas relevantes, los siguientes elementos materiales probatorios y evidencia fisica:

1. Informe Ejecutivo FP]-3 de fecha 7 de enero de 2019, suscrito por el funcionario Juan Forero Monsalve, que ~ da cuenta
de actos urgentes y drdenes emitidas a policia judicial con ocasion de los hechos investigados.

2. Formato de Arraigo de la Fiscalia General de la Nacién a nombre del acusado.

3. Oficio expedido por la Direccion de Investigacién Criminal e Interpol de fecha 7 de 2019, que da cuenta que  en contra
del acusado persa un antecedente penal vigente en virtud de sentencia condenatoria proferida por el Juez 36  Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, de fecha 11 de agosto de 2014.

4. Informe de Policia en Casos de Captura en Flagrancia FPJ-5 de fecha 7 de enero de 2019, que da cuenta de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que dieron origen a la captura del hoy condenado.

5. Acta de Derechos del Capturado y Constancia de Buen Trato a nombre del encausado.

6. Entrevista rendida por uno de los policiales captores, James Guerrero, con ocasion de los hechos puestos en
conocimiento.

7. Formato Unico de Noticia Criminal de fecha 7 de enero de 2019, por medio del cual la victima pone de presente
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que fue asaltada.

8. Informe de Investigador de Laboratorio de fecha 7 de enero de 2019, suscrito por la funcionaria de policia judicial
Yina Marcela Rodriguez Rey, relativo a la plena identificacion e individualizacién del acusado, junto con la
correspondiente Tarjeta Decdactilar de la Fiscalia General de la Nacion e Informe de Consulta Web de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la conducta punible

Respecto al fondo del asunto, tiene definido la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia? que la aceptacion
de los cargos por parte del encausado, dentro del respeto a sus derechos fundamentales, suple toda actividad
probatoria adicional que permita concluir que es responsable de la conducta que se investiga, por lo que el Juez
debe dictar sentencia siendo fiel al marco factico y juridico fijado, en este caso, en el traslado y presentacion del
escrito de acusacion, verificando en todo caso el cumplimiento de las garantias minimas legales y constitucionales.

Asi, para adoptar la decisién acorde juridicamente al caso, debe tenerse en cuenta lo siguiente:
El articulo 239 inciso 2 del Codigo Penal, senala respecto al Hurto:

“ARTICULO 239. HURTO. <Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004, a partir del 1o. de enero de 2005.
El texto con las penas aumentadas es el siguiente:> El que se apodere de una cosa mueble ajena, con el proposito de obtener
provecho para si o para otro, incurrird en prision (...) de dieciséis (16) a treinta y seis (36) meses cuando la cuantia no exceda
de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De otro lado, el articulo 240 inciso 2 de esa misma codificacién, indica, respecto del calificante imputado, que:
“ARTICULO 240. HURTO CALIFICADO. <Articulo modificado por el articulo 37 de la Ley 1142 de 2007. El nuevo texto

es el siguiente:> (...) La pena serd de prision de ocho (8) a dieciséis (16) afios cuando se cometiere con violencia sobre las
personas.”

! Folio 10.
2 Sentencia del 20 de octubre de 2005, dictada dentro de la rad. 24026, con ponencia del magistrado Dr. Mauro Solarte Portilla.
2
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Ahora, en cuanto al tipo penal en estudio, se debe tener en cuenta que esta integrado, en primer lugar, por el
apoderamiento de una cosa, operacion en virtud de la cual se da su traslado del legitimo tenedor al sujeto activo
de la conducta punible.

En segundo lugar, es necesario que se trate de un bien mueble ajeno, es decir que no pertenezca al sujeto activo
de la conducta y que se persiga obtener un provecho para el agente o para un tercero.

En ese orden de ideas, procede el Despacho entonces a proferir sentencia condenatoria en contra de José Arturo
Arrechea Ibarguén por el punible de Hurto Calificado, teniendo como fundamento las evidencias fisicas y material
probatorio allegado con la presentaciéon del escrito de acusacién, asi como también teniendo en cuenta la
aceptacion de cargos que hiciere ante el fiscal de la causa durante el traslado del mismo escrito y una vez legalizada
su captura ante Juez de Control de Garantias, con el cumplimiento de todas las garantias constitucionales;
situacién que permite apartar de este Juzgador cualquier duda respecto de la responsabilidad penal que le cabe
pues, ademas, recuérdese fue capturado por agentes de la policia en situacién de flagrancia instantes después de
cometer la conducta endilgada.

Frente a los elementos materiales probatorios allegados que sirvieron de fundamento a la aceptacién de cargos, se
cuenta con el Informe de Policia de Vigilancia en casos de Captura en Flagrancia donde se relata no solo las
circunstancias modales en las que se presentd el ilicito sino la posterior captura de José Arturo Arrechea Ibarguén,
reiteramos, en situacion de flagrancia; documento totalmente consecuente y coincidente con lo plasmado en el
Acta de Derechos del Capturado y en la Entrevista rendida por uno de los patrulleros captores. En lo que refiere
a la Noticia Criminal suscrita por la victima, se determina no solo el lugar en el cual tuvo origen la conducta
delictiva sino la manera en que sucedi6 aquella y el sefialamiento directo realizado; elementos todos ellos que
permiten dar cuenta de circunstancias de tiempo, modo y lugar.

En cuanto a la antijuricidad de la conducta, consideramos que la accién del acusado en efecto contrari6 el
ordenamiento juridico pues lesioné el bien juridico tutelado del Patrimonio Econémico en cabeza Paula Natalia
Ramirez Jiménez, toda vez que, de la narracién de los hechos juzgados, en efecto se evidencia la vulneracion de

normas penales y garantias de proteccion de tal Bien.

Frente a la culpabilidad, tenemos que el actuar desplegado por José Arturo Arrechea Ibarguén es doloso en la
medida que, reiteramos, decidi6, mediante amedrentamiento y amenaza con arma blanca y en plena via publica,
apoderarse de un teléfono celular avaluado en $1.000.000 pesos y de $80.000 pesos en efectivo; por lo que su actuar
se determina consciente y preordenado, demostrando en todo momento que la tinica intencién era la realizacion
del punible y que de no ser por la oportuna reaccién de la victima y de la posterior intervencion de agentes de

policia, otro hubiera sido el desenlace.

Concluyendo se tiene entonces que el comportamiento del hoy condenado es tipico y se aviene perfectamente a la
descripcion de los supuestos de hecho que hace el Legislador, dentro del estatuto sancionatorio; asi mismo lo es
antijuridico, pues sin justa causa afect6 el bien juridico tutelado del Patrimonio Econémico en cabeza de la victima;
al igual que culpable, pues de antemano conocia el caracter ilicito del comportamiento desplegado y pese a ello,
opt6 por su consecucion; de donde se deriva y hace evidente la existencia de una conducta punible, al tenor delo
contenido en el articulo 9 del Cédigo Penal. Méxime que, en virtud del allanamiento a cargos realizado y a los
elementos materiales allegados al proceso, no se requiere ahondar en labor investigativa o argumentativa, en tanto
aquellos son suficientes para demostrar la materialidad de la conducta y la imputacion que a titulo de autor se

realizé al acusado.

Respecto de la imputabilidad, tenemos que José Arturo Arrechea Ibarguén es persona mayor de edad, sana
fisicamente y madura mentalmente, toda vez que su actuacién tanto al momento de los hechos como en el curso
de la actuacién, lo revelan como alguien capaz de comprender, entender y determinarse. Ademas no hay ninguna
referencia de la que se pueda deducir alguna circunstancias (inmadurez psicolégica, trastorno mental, diversidad socio
cultural, o estados similares) que lo pudiere hacer inimputable para la época de los hechos, por lo tanto debe ser

tratado como IMPUTABLE, con todas las consecuencias legales que de ello se derive.
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Dosificacion de la pena

Asi las cosas, tenemos que la pena imponible por el delito de Hurto Calificado, contemplado en el articulo 240
inciso 2 del C.P., va de ocho (8) a dieciséis (16) afos, o lo que es lo mismo, de noventa y seis (96) a ciento noventa

y dos (192) meses de prision. Ambito punitivo de movilidad que al ser dividido en cuartos, nos arroja el siguiente
resultado:

e Primer cuarto de 96 a 120 meses

e Segundo cuarto de 120 a 144 meses
o Tercer cuarto de 144 a 168 meses
e Ultimo cuarto de 168 a 192 meses

Hemos de indicar en este punto que no se concede al condenado la circunstancia de atenuacién punitiva contenida
en el articulo 268 del C.P. pues el valor del elemento hurtado super6 un salario minimo legal mensual vigente y
toda vez que hay informacién en poder del Despacho que da cuenta que Arrechea Ibarguén cuenta con un
antecedente penal vigente, en virtud de sentencia condenatoria proferida en su contra por el Juez 36 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento el dia 11 de agosto de 2014.

Ahora bien, como quiera que en el presente caso no concurren circunstancias de mayor ni de menor punibilidad,
este Funcionario se movera dentro del primer cuarto y, teniendo en cuenta ademas la gravedad de la conducta, el
dano creado, la naturaleza de las causales que atentian la responsabilidad, la intensidad del dolo, la necesidad de
la pena, la retribucion justa, la prevencion especial, la proteccion al condenado y la funcién que ella ha de cumplir,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del Cédigo Penal, la pena de prisiéon que habra de purgar el
sentenciado sera de noventa y seis (96) meses de prision.

No obstante lo anterior, como quiera que el procesado acepté cargos durante el traslado del escrito de acusacion,
esto es, antes de la celebracion de la audiencia concentrada de que trata el articulo 542 del C.P.P., adicionado por
el articulo 19 de la Ley 1826 de 2017, tiene derecho a que se le rebaje la pena impuesta hasta en la mitad en virtud
a lo dispuesto en el inciso 2 del también recién adicionado articulo 539 de ese mismo codigo. Es decir, la pena de
prision definitiva que habrd de purgar José Arturo Arrechea Ibarguén es de CUARENTA Y OCHO (48) MESES
DE PRISION POR HABER SIDO HALLADO AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE DEL DELITO DE
HURTO CALIFICADO. Asi mismo, se les condena a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones

publicas por el mismo término de la pena principal, de conformidad con lo normado en los articulos 43,44,52 y
53 del C.P.

SUBROGADOS PENALES

Suspensién Condicional de la Ejecucién de la Pena

Respecto al contenido del articulo 63 del C.P., modificado por la Ley 1709 de 2014 se observa, como requisito
objetivo, que al momento de la imposicion de la pena, la misma no supere los 4 afios de prision; sefiala igualmente
que de no existir antecedentes penales y el delito no encontrarse dentro de las exclusiones a que hace referencia el
articulo 68 A del C.P., la concesién del mecanismo estara supeditada al cumplimiento exclusivo del elemento
objetivo. Caso contrario, en el evento de contar la persona con antecedentes penales dentro de los cinco anos

anteriores, el funcionario judicial podra conceder la medida cuando sus antecedentes personales, sociales y
familiares sean indicativos de que no existe necesidad de la ejecucion de la pena.

En lo que tiene que ver con el primer requisito, el objetivo, no se realizara mayor estudio en tanto la pena de
prision impuesta no supera el limite punitivo alli contemplado.

Sin embargo, el delito por el cual se procede, Hurto Calificado, se encuentra inmerso en la prohibicion dispuesta
en el articulo 68 A del C.P., motivo por el cual, por expresa prohibicién legal, no es posible el otorgamiento de este
subrogado, sin que se pueda aplicar por favorabilidad3, una parte de una ley (el original articulo 63 del CP) y otra

3 CSJ. Sala Penal. Sentencia de 3 septiembre de 2001, radicaciéon No 16.837, M.P. Jorge Anibal Gomez Gallego.- 3

1000

M lcontec »icontec

6P 059-1




B

Rama Judicial : JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL
Consejo Superior de la Judicatura CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Republica de Colombia Calle 16 No. 7-39 piso 7 Tel: 2844357

parte de otra ley (1709 del 2014), porque ello constituye la creacién de una tercera ley, o “ley tercia”, usurpando asi
el juez la funcién del legislador.

De otro lado, al realizar un analisis del factor integral del requisito subjetivo y de las especiales circunstancias que
enmarcaron la comision del punible, se observa que el acusado desplegé la conducta punible, reiteramos,
mediante amedrentamiento y amenaza con arma blanca, en plena via publica y en contra de una mujer; situaciones
que revisten gravedad y denotan un completo irrespeto por los valores de convivencia social y civilidad pues
permiten deducir desatencién a las normas penales y que resulta en un mayor reproche si se tiene en que la manera
en que sucedié el hecho investigado posibilita evidenciar que se trata de persona avezada en esta clase de
ilicitudes.

Asi las cosas José Arturo Arrechea Ibarguén debera cumplir en centro penitenciario y carcelario la sancién
privativa de la libertad, en aras a que la misma cumpla sus funciones como mecanismo de proteccién para la
sociedad ante la comision de nuevos delitos de esa misma indole. Por ello, como quiera que se encuentra en
libertad, se dispone, por intermedio del Centro de Servicios Judiciales, se libre orden de captura en su contra y sea
dejado a disposicion del INPEC a efectos que cumpla la pena impuesta en esta sentencia y en el establecimiento
que se disponga para tal fin.

De la Prision Domiciliaria

Mismo pronunciamiento al que antecede debemos hacer, puesto que al encontrarse el delito investigado en las
prohibiciones de que trata el articulo 68 A del C.P., se hace imposible la concesion de beneficio o subrogado alguno
a la persona endilgada, por el delito de Hurto Calificad, pues asi lo establece el articulo 38 B de esa misma
codificacion.

RESPONSABILIDAD CIVIL

En los términos de la ley 1395 de 2010, la victima cuenta con 30 dias para iniciar el correspondiente incidente de
reparacion integral, al no habérsele efectuado la indemnizacién por dafios y perjuicios, los que se contaran al dia
siguiente de encontrarse la sentencia en firme; para tal efecto, por intermedio del centro de servicios judiciales
inférmesele de tal facultad.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Penal Municipal Con Funcion de Conocimiento de Bogotd D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Condenar a José Arturo Arrechea Ibarguén, de condiciones civiles y personales ya conocidas de autos,
a la pena principal de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION POR HABER SIDO HALLADO
AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE DEL DELITO DE HURTO CALIFICADO, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia. Asi mismo se le condena a la pena accesoria de interdicciéon de
derechos y funciones ptblicas por el mismo término de la pena principal.

Segundo. No conceder a José Arturo Arrechea Ibarguén el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena por las razones expuestas en el acapite correspondiente, por lo que debera cumplir en centro
penitenciario y carcelario la sancion privativa de la libertad aqui impuesta. Asi las cosas, como quiera que se
encuentra en libertad, se dispone, por intermedio del Centro de Servicios Judiciales, se libre orden de capturg£n
su contra y sea dejado a disposicién del INPEC a efectos que cumpla la pena impuesta en esta sentencia y en el
establecimiento que se disponga para tal fin.

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de casacion de diciembre 10 de 1981 y Auto de alboril 1 de 1982: “Lo que no resulta
valedero [...] es tomar la pimera ley solamente lo que en determinado aspecto favorezca al procesado y de la ofra lo que desde ofro lo beneficie
iguadmente, porque en tal hipdtesis el juzgador no estaria aplicando de las leyes enfrentadas la mds favorable, sino creando una tercera con
pedazos de aquellas, con lo que se convertiria arbitrariamente en legislador”.-

SALA DE CASACION PENAL AP782-2014 Radicacion N° 34099 (Aprobado Acta No.50) Bogotd D.C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil catorce

(2014).
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Tercero. No conceder a José Arturo Arrechea Ibarguén el subrogado de la prision domiciliaria de conformidad
con lo anotado en el acapite correspondiente.

Cuarto. En los términos de la ley 1395 de 2010, la victima cuenta con 30 dias para iniciar el correspondiente
incidente de reparacion integral, al no habérsele efectuado la indemnizacién por dafios y perjuicios, los que se

contaran al dia siguiente de encontrarse la sentencia en firme; para tal efecto, por intermedio del centro de servicios
judiciales informesele de tal facultad.

Quinto. La presente sentencia queda notificada a las partes en estrados y contra la misma procede el recurso de

apelacion en los términos del articulo 176 y 177 del C.P.P. ante el Honorable Tribunal Superior de Bogot, en el
efecto suspensivo.

Sexto. Ejecutoriada esta sentencia, se ordena informar dicha decisién al Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario INPEC, a la Registraduria Nacional del Estado Civil, a la Procuraduria General de La Nacién y demas
organismos que tengan funciones de policia judicial y ematizados, en el entendido que solo en estos

CUMPLASE,
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RADICACION: 110016000015-2019-00085 N.I. 340095
IMPUTADO: JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN
DELITO: HURTO CALIFICADO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 15 de mayo de 2019.

Al Despacho del sefior Juez con las presentes diligencias, informando que el 8 de mayo
de 2019, se notifico por estado el auto del 2 de mayo de 2019, en virtud del cual se
declaré desierto el recurso de apelacion interpuesto por el Condenado, sin que contra
dicha decision hubiese inconformidad alguna. Sirvase proveer.

LINA ANDRE VILLABON
SECRETARIA

JUEZ PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

Bogota D.C., 15 de mayo de 2019.

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo que la sentencia condenatoria
proferida por el Despacho, el pasado doce (12) de abril de 2019, se encuentra
debidamente ejecutoriada, se dispone el envio inmediato del expediente al Centro de

Servicios Judiciales, para 10 pertinente.

CUMPLASE,
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Rogotd D.C., veintisic:» :27) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicacior:: [ 11600002 3201902141 NI 347202
Procesad-. JOS5 ARTUPY \ARRECHEA IBARGUEN
Delito: H.uru} /i ravedo,

ASUNTO

Proferir sentencia condenatc»'.. »n el .roceso que cursa contra JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN  identificads con Cedula de Ciudadania No
1.010.199.598 en calidad dv: v+ de la conducta punible de Hurto Agravado.

HECHOS

Segun el escrito de acusa i se tiene que el dia 2 de abril de 2019,

aproximadamnente a las 14 > .10ras, se cncontraba Viviana Julieth Sanchez!
Roja adentio i la estacion Je Transmiles. o de la autopista norte con calle 127,

cuando sc.o ! cclular del I sl de su - aquetay en ese instante un sujeto le

arrebatu ol mismo, emprendion.io L kuida por la autopista norte, siendo

perseguido y  capturado o ur  uniformado, quien al realizarle la

correspondiente riqueza encontro el «lemento hurtado en el bolsillo izquierdo

del portalon.

La victima tasc 2l elemeat: mirtado o la suma de $630.000 y como dafios y
perjuicios en I suma de 8. ... 000.

INDIVIDUALIZACION & IDENTIFICACION DEL ACUSADO

Se trata de JOSE ARTURQ it..ECHEA IRARGUEN, quien se identifica con la
cédula de civiadania mimero 1.010.199 598, nacié el 22 de agosto de 1991,
senalo lugar ‘¢ residencia i -fioonal 2 F sur N° 12-60. Actualmente privado
de la libortad por cuenta de c.riy proa ses.

oy

“



Morfoldgicamente se trata de una mujer dz 1.66 de estatura, piel negra,
contextura mediana, sin sefiales particuiares visibles.

ACTUACION FROVCESAL

Ante el Juzgado 71 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias el dia
3 de abril de los corrientes se llevaron a cabo las correspondientes audiencias
concentradas, dentro de la cuales se le imputo en calidad de autor, el delito de
Hurto Agravado, conforme los articulos 239 inciso 2, 241 numeral 10y 11 de la
ley 599 de 2000, igualmente se le dio a conocer sus derechos, la posibilidad de
allanarsen a los cargos y las consecuercias legales y punitivas que ello depara.
El procesado acepto los cargos endiizados en pretérita oportunidad.

El conocimiento de la actuacion cori espondieno a este estrado judicial, quien
verificé la legalidad de la aceptacion de car:.s realizado por el serior JOSE
ARTURO ARRECHEA IBARGUEN dchidam. ite agistido por su abogado
defensor, quien acepto los cargos atribuido: de mqnera libre consciente y
voluntaria, se presentaron por parte de la Fiscalia los elementos materiales
probatorios que desvirtuaban la presincior de inocencia, se aprobo el
allanamiento a cargos, se anuncio el sentido de! fallo cpndenatorio y se surtio el
traslado del articulo 447 de la Ley Procesal, dentrp de la cual el defensor
solicité que se reconociera el contenido del articulo 268, conio quiera que el
valor de lo hurtado no superaba el salario minimo. Rinalmente se dio lectura
al fallo de primera instancia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente caso se tiene didfur: que conforme |a los pardimetros de los
articulos 131, 283, 293 v 351 del CPP, el u:usadq se allano u los cargos
formulados por la fiscalia delegadu, por < punible de Hurto agravado,
habiéndose ademds surtido la exowneracién pertingnte por parte de este
Despacho en la que se determind, que en efecto. ello fue de manera voluntaria
y libre, al paso que se tiene que al aclo concurrieron|con su defensor y en ella
se observaron las garantias de la inviolabilidad de sus|derechos fundamentales.

En todos los casos es obligatoria la irtervencion del Juez de Conocimiento
quien pronunciard fallo condenatorio solamente tuando constate que el
allanamiento se realizé sin vicios de consentimiento y respetando los derechos
fundamentales y garantias del procesado. Ademas, | corresponde verificar la
concurrencia de evidencias vy elementos de prueba que si bien no
necesariamente deben aportar conocimiento mds allg de toda duda —grado de
certeza exigido en el articulo 381 del Codigo de Procgdimiento Penal de 2004-
acerca del delito v de la responsabilidad del acusqgdo, si deben conducir a
establecer la tipicidad vy la antijuridicidad de la conducta aceptada por la
incriminado y asi sefialarlo como su mds posible responsable.



+

Con relacion al primero de los cluiientus, es decir, el objetivo, que corresponde
a la materialidad del punibigin csticado, se cuenta con pruebas suficientes y
concretas, que trae el compeidic. probatorio Y conducen a la indubitabilidad
exigida por la norma en citu. 4ihora bien, cabe resaltar que de conformidad a
lo solicitado por el defensor en punto de dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 268 del C.P; este despacho debe destacar que, si bien, el valor de lo
hurtado no supera un Salario Minimo Legal Mensual Vigente, no se puede
desconocer que el hoy encartado cuenta con antecedentes penales vigentes,
hecho este, que impide efectuar la correspondiente atenuacion punitiva.

En el caso concreto, al evaluar los elementos materiales probatorios referidos:
informe de policia de vigilancia en case de captura en flagrancia, acta de
derechos del capturado, acta de mcautacion de elementos, cadena de custodia,
Jormato imico de noticia criminal, informe de antecedentes v plena identidad.
Elementos muteriales probatorios que permite indicar la ocurrencia de una
conducta tipica de apoderar:iicato de propiedad mueble ajena.

En cuanto a la culpabilidad predicable de JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN, se establece que ls medios de conviceion a los que se han hecho
alusion previamente, junto con la manifestacion de allanamiento a los cargos,
permite concluir que el desarrvilo de la ilicitud se hizo de manera dolosa, en
virtud del articulo 22 de Cédigo Penal, dado que el procesado tenia
conocimiento de los hechos constitutivos de su infraccion y voluntariamente
dirigieron su comportamient- a su realizacion.

Finalmente, se tiene establecidu !a responsabilidad del acusado en un andlisis
conjunto de los medios de conocimiento aportados por la Fiscalia General de
la Nacién y la aceptacion de caigos que realizé el procesado, lo cual
confrontado con el hecho de ser una persona imputable frente a la ley penal, es
decir, tener el cardcter y condicion de comprender la naturaleza tipica y
antijuridica del comportamicito asumido, lo hace susceptible de asumir sus
responsabilidades y las consecuoncias derivadas de su actuar ilicito, y por ende,
es predicable el juicio o reprochic por haber violado la ley penal,
desobedeciendo el deber y '1 ¢>iigacion de cumpliria.

DOSIMETRIA PUNITIVA

Acreditada la tipicidad, antijuridicidad y ~ulpabilidad en la conducta ejecutada
por JOSE ARTURO ARREC?IEA IBARGUEN, se procede a imponer la pena de
acuerdo con criferios y reglas sefialadd..s en los articulos 54 y siguientes de la
ley sustancial penal, que fijan lis pardmetros para la determinacion de los
minimos y mdximos aplicables:y los fundamentos para la individualizacion de
la misma. :

(R
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La pena prevista para la conducta punidle de Hurto contemplado en el articulo

239 inc 2, oscila entre 16 y 36 meses de prision. ‘ales m
la ¥ a las % partes porque la conductc se agravo conf

ontos se aumentaron de
orme al numeral 10 del

articulo 241, quedando como resultado de 24 a 63 meses.

Se aplicé el sistema de cuartos' y se obtuvo:

Cuarto Minimo |Segundo Cuarto Tercer Cuarto Cuarto Mdximo
24a33.75 meses|33.75 a 43.5 meses|43.5 a 5325 meses|53.25 a 63 meses
de prision. de prision. de prision. de prision.

Establecidos los cuartos y como quiera que no existen

circunstuncias de mayor

punibilidad, en razén a que la fiscalia no los in:puito, la pena se instalard en el

cuarto minimo y dentro de estos limites se dird que:

Para individualizar la sancion punitiva a irrogar se

tomaran en cuenta los

factores determinantes de la pena 'y en especifico la gravedad de la conducta
punible, que se deduce de las circunstancias temporo-modales en que se

cometié el reato y la intensidad del dolo al momento de

su ejecucion; adviértase

cémo el procesado, al interior de una estacion de transmilenio, aprovecha que la
vietima saca del su bolsillo el celular, para arrebatdrselo y emprende la huida

hecho este, que configura en una corducta de ivial
necesario atribuir una sancion penal por prevencid
justa.

reproche, por lo que es
n general y retribucion

Por lo anterior se impondra a JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN una

pena minima de veintiocho (28) meses de prision, coma
agravado.

Si bien, el presente tramite se llevo bajo los purdmetr
por favorabilidad, se dard aplicacion ai contenicio en el
de 2017 se le reconocerd el 50% de la 1 :duccior de la

autor del delito de Hurto

os de la ley 906 de 2004,
articulo539 de la ley 1826

pena por haber aceptado

de manera libre, consiente y voluntariu su r-sponsabilidad al momento de
haberse imputado cargos, por consiguiente la pena a iimponer a JOSE ARTURO

ARRECHEA IBARGUEN, sera de catorce (14) meses

autor responsable del delito de Hurto agravado.

De igual maneray como consta en el proceso, el enjui

de prision en calidad de

ciado repard a la victima

y por ser este un fendmeno pos delictual se le realizara la respectiva rebaja a
la pena impuesta. Como lo sefiala el ariiculo 6% del CP, la pena se disminuird
de la mitad a las tres cuartas partes, dejando a criterio del juez dicha rebaja,
asi las cosas y en vista a que los condznados indemnizaron a la victima, previo

1 Se resta el minimo al méaximo y el resultado se divide en 4.




al traslado del fallo de prim.:. jJ fusiuvcia, quedando en definitiva a imponer a
JOSE ARTURO ARRECHE. i {BARG N, la pena de cinco (5) meses de prision
calidad de autor responsabic acl delito de Hurto agravado.

Como pena accesoria, de conjormidad con lo preceptuado en los arts. 44 y52
del C.P.. se le impondrd o irhabilitucion para el ejercicio de derechos y
Junciones publicas por un ticinpo igual ul de la pena principal,

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD.

1. De la Suspension Condicional de la Ejecucién de la Pena.

El articulo 63 de la Ley 599 de 20910, modificado por la ley 1709 de 2014, sefiala
la procedencia de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, siempre
Y cuando se reunan en el evento juzgado condiciones tales como: I} la pena
impuesta sea de prisicn que o exceda de cuatro (4) afios, 1l) si la persona
condenada carece de antecedentes penales y no se trata de uno de los delitos
contenidos en el inciso 2° del urticulo 68 A del codigo penal, se concederd la
medida con base unicamentc cn el requisito objetivo y ) si la persona
condenada tiene antecedentes penales por delito doloso dentro de los cinco (3)
anos anteriores, se podri conceder la medida, siempre y cuando los
antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, sean indicativos
de que no existe necesidad de lo ejecucion de la pena.

Al respecto, y en cuanto al primer elemento denominado objetivo se tiene que
la pena impuesta al sefior JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN no supera
los cuatro afios, por lo que el requisitu objetivo se cumple, igualmente el delito
que se juzga no se encuentr.. dertro de los contemplados en el articulo 68 A
CP, sin embargo no podemos desconocer que esta persona cuenta con
antecedentes penules vigenies iis decir que al no ser un delincuente primario
y al no cumplirse con las exigencias del articulo 63 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la ley (7129 (Je 2014, no se reune con los requisitos para
Javorecerlo con este beneficio, icualmente no se puede desconocer la sentencia
45244 del 25 de febrero de 20)i 5, con Radicado 45244 y Magistrado Ponente
Fernando Alberto Castro Cakallero expuso:

“Atendiendo al seutido titeral del numeral 2° de la norma trascrita, dada
su claridad, ninguna interpretacion se requiere efectuar en orden a fijar su
alcance, pues de su texte se extrae sin dificultad que el requisito alli
contenido hace alusion a que el delito por el que se proceda no esté
relacionado en el inciso 2° del articulo 68A del Cédigo Penal, modificado
por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014; y por parte alguna se menciona
que el reconocimiente del sustituto estd supeditado a que el sentenciado
carezca de antecedentes p:nales, valga decir, que no le tfiguren condenas
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previas por esas delincuencias, pues de hLuber
legislador, asi lo habria sefialado en el precepto.

La confusién del censor surge de la rer.:ision

realiza al inciso 2° del articulo 68 A modificado, g

de la prision domiciliaria como sustitutiva de

«quienes hayan sido condenados por delitos dol

continuacion un catalogo de ilicitos que d..da

sido ese el querer del

que el mentado canon
ue prohibe la concesion
la prision intramural a
nsos...», relacionando a
su_especial gravedad y

superlativa ofensa a los bienes juridicos tutela

dos, excluve a_quienes

sean condenados por esas conductas para ser favorecidos con el

supracitado_subrogado penal, prohibicion

ue también cobija al

otorgamiento de la suspension condicional de |la ejecucion de la pena

v de otros beneficios judiciales o admin

istrativos.” (Resaltado

nuestro).

Por consiguiente, se negard el beneficio de iu suspe
ejecucion de la pena a JOSE ARTURC' ARRECHIA 1]
que el condenado actualmente se encuentra detexido po
una vez se resuelva su situacion juridica, deberd se- puel
de Ejecucion de Penas que se encuentre vigilara: la col

OTRAS DETERMINAUIONE,

1. Como quiera que la victima fue indemnizada 4

juzgado se abstiene de iniciar incidente d¢ wpa

En firme el fallo, se dard cumplimiento a lo pre
de la Ley 906 de 2004, en lo que se reficre v lagj
y comunicaciones que por razin de .1 profel
cumplido lo cual se remitird la actuacion ciite
de Penas y Medidas de Seguridad de esta c
articulo 459 de la misma normatividad.

Contra la presente sentencia procede el recurso org
debe interponerse y sustentarse en los términos del ar
Procedimiento Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO OC TAVO PENAL MU
D. C., CON FUNCION DE CONOCIMIENTO, ad
nombre de la Republica y por autoridad ae la Lev.

2 Modificado por el articulo 91 de la Ley 1395 de 2010.

nsion condicional de la
BARGUEN, como quiera
i cuenta de otro proceso,
sto a disposicion del Juez
ndena hoy impuesta.

\)

de manera simbolica, el
racion integral.

visto por el articulo 166
ecucion y demds tramites
vimiento Jeban surtirse,
el Juzgudo de Ejecucion
iudad por competencia,

linario de apelacion que
iculo 179° del Codigo de

UNICIPAL DE BOGOTA
Iministrando justicia en




- RESUELVE

PRIMERO. APROBAR el allanar:icnto a cargos realizado por JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN pleicirient. identificado y demads condiciones civiles
y personales conocidas en autos, couin autor del delito de Hurto agravado.

SEGUNDQ. CONDENAR JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN
identificado con cédula de ciudadania No. 1.010.199.598 a la pena principal de
cinco (5) meses prision en calidad de autor responsable del delito de Hurto
agravado conforme a la parte motiva de ésta sentencia.

TERCERO. CONDENAR a JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, a la
pena privativa de inhabilitacion para ¢l ejercicio de derechos y funciones
publicas, por igual periodo al de la pena principal de prision impuesta.

CUARTO. NEGAR a MAURIC!O 4LEXANDER GONZALEZ la suspension
condicional de la ejecucion de lu pena, en los términos y con las obligaciones
anotadas en la parte motiva.

QUINTO. Dar cumplimienio a lo dispuesto en el acdpite de Otras
determinaciones.

SEXTO. COMUNICAR s :bre el proferimiento de ésta providencia a las
autoridades previstas en e articulo 166 del Codigo de Procedimiento Penal.

SEPTIMOQ. REMITIR la actnacion al Juzgado de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de xic ciudad, una vez en firme esta sentencia, por
competencia (articulo 459 ibicem).

OCTAVO. Countra ésta decision procede el recurso ordinario de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUIDO ELNESTO GONZ

Juezg






JUZIGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL
CON FUKCION DE CONOCIMIENTO

ACTA DE AUDIENCIA D¢ CONTINUACION DE JUICIO ORAL

Juez: Guido Ernestc Gonzéi_ez Botia

Proceso nl';_rrlqtg:i 1100160C0i.2320190..141 NI. 347202

Acusodos:  JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUE
Fiscalia: CLARA JANETH VILLAMIL

Defensor: JOHN ALEXANDER GAiLLARDO
Delito: HURTO AGRAVADO CONSUMADO
Sala: 101

Fecha: 27 de enero de 2020

Se presentan las partes.
Se instala la audiencia.
La fiscalia hace recuento de los w2 --hos, junto conla aceptacion de cargos. La fiscalia cuenta
con los elermentos materiales proneio s pon 3 desvirtuar la presuncidon de inocencia; tanto

materiales comga festimoniales.

La victima se sentiu reparada simibokcamerde: recupero el celular y porque se le informo que
el acusado acepto cargos.

La defensa conacic os 2lerasntos materiales probatorios.

El acusado fiene ontecedentas penales por prte del juzgado 1 Penal Municipal por el mismo
delito, con condena del 12 de miarzo d= 2019, También estd siendo procesado por el juzgado
19.

El acusado acepto cargos frente ai juez de garantios.

SAe deja constancia de que se citpd a la victima v que la fiscalia se comunicd momentos
antes de instalada la audiencia.

£S






El despacho reconoce el 50% por la aceptacién de cargos, también se puede partir de la
pena minima; a su vez, se hace i orporacion de los elementos materiales probatorios. La
victima, al considerarse reparada, se reconoce id reparacion.

Cintra este fallo procede el recurso de inaiacion.,

Fiscalia: Sin recursos.
Detfensa: Sin recurs.os.

A continuacion, elresuelve:

“PRIMERO. APROE R el alla~amient. a cary s realizado por JOSE ARTURC ARRECHEA
IBARGUEN pienamente identificado y demdads zondiciones civiles y personales conocidas
en autos, como a.tor del delitc de Hurto agravado. SEGUNDO, CONDENAR JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN identificario corn cédula rie ciudadania No. 1.010.199.598 a la pena
principal de cinco {5) mases prisior, 2+ calidnd de autor responsable del delito de Hurto
agravado confor ~e a la parte metivy de ésta sentencia. TERCERQO., CONDENAR a JOSE
ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, < la pena privativa de inhabilifacion para el ejercicio de
derechos y funciones piblicas, cor igual periodo ai de la pena principal de prision
impuesta. CUARTO. NEGAR a MAURICIO ALEXANDER GONIZALEZ la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, en los términos y con las obligaciones anotadas en la parte
mofiva. QUINTO. Dar cumplimiento a lo dispuesio en el acdpite de Ofras determinaciones.
SEXTO. COMUNICAR sobre el proferimientc cie ésta providencia a las autoridades previstas
en el arficulc 166 del Codigo de rrocediriento Penal. SEPTIMO. REMITIR ia actuacion af
Juzgado de Ejecucion de Penos v Med das e Seguridad de esta ciudad, una vez en fime
esfa sentencia, oor competen.i. [ rhculn 459 ibidem). OCTAVO. Contra ésta decision
procede el racurso ordinario de o 2agion

Se dllegaran !a: conins car: su resp<ctiva notificacion.

Esta decision queda en firme,

NOTA; LA PRESENTS 1A §F FLaOF s o FORME CCr LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 144 DEL C.P.P., EN
APLICACION CON o D CIPID DF DR ) ARTICULG = -7 PP, ASI COMO TAMBIEN DE CONFORMIDAD CON LA
PROHIBICION. DE [RANSCRIPCIINES, ARTICULO 163 IBIDEM. AR/, EFECTOS DE RECURSOS Y DE CONSULTAS SOBRE EL
DESARROLLO DE LA AUDIENCIA, DERER.. HACERSE REVISION Me REGISTRO DE AUBIO

MARIA JOSE ROZO CARRASCAL
JUDICANTE

aq






JUZGADO 40 PENAL CIRCUITO CON FUNCION

‘]J:‘g:l“):lr s — DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.
: Carrera 28 A No 18 A — 67 Piso 3 Bloque C
j40pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tel 601428 0910

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., tres (03) de mayo de dos mil
veintitrés (2023), Al despacho de la sefiora Juez, la Accion de Tutela de
primera instancia N° 065-2023, interpuesta por JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN en contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC por considerar vulnerados
derechos constitucionales.

ANYELO MAURICIO TORRES TORRES
SECRETARIO

JUZGADO CUARENTA PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C

Bogota D.C, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Por ser procedente, se avoca el conocimiento de la solicitud de tutela
instaurada por JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN en contra del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC por
considerar vulnerados derechos fundamentales.

Por lo anterior y en aras de esclarecer los hechos alegados se dispone:

1. Cérrase traslado a INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC entregandole copia de la demanda de tutela y sus
anexos, a la vez haciéndole saber que cuenta con el término de 24 HORAS
para la respectiva contestacion y hacer efectivo el derecho de defensa.

2. Vinculese y corrase traslado, en calidad de interesado, al JUZGADO 16
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
entregandole copia de la demanda de tutela y sus anexos, a la vez haciéndole
saber que cuenta con el término de 24 HORAS para la respectiva
contestacion y hacer efectivo el derecho de defensa.

3. Practiquense las pruebas que surjan de las anteriores.

Cumplase,

ANDREA PATRICIA PEREZ MONTOYA
JUEZ


mailto:j40pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C, 05 de abril de 2023

Sefiores
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

1R S, D

ASUNTO: DERECHO DE PETICION DE CARACTER PARTICULAR - PETICION DE
DOCUMENTOS

Yo, JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con c.c
1.010.199.598 de Bogotéd D.C y domiciliado en la ciudad de Bogotéa,
en uso de la facultad conferida por el articulo 23 de la
Constitucidén Politica de Colombia, reglamentada por la ley 1755 de
2015, en calidad ciudadano acudo de manera respetuosa a su
despacho para interponer derecho de peticidén de caréacter
particular, para gque se sirvan de Dbrindarme la informacidén que

peticionare a continuacidn:

1. Se sirvan de informarme, ¢Desde qué fecha, el suscrito
condenado se encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria

de Media Seguridad de Bogotd “La Modelo”?

2. Se sirvan de informar: ¢Si el suscrito condenado se encuentra
recluido en la actualidad en la Céarcel y Penitenciaria de

Media Seguridad de Bogota "“La Modelo”?



3. De conformidad con lo sefialado anteriormente, le solicito
amablemente a su despacho, se sirva de allegarme el acta de
ingreso y todo documento actual gque soporte el ingreso del
suscrito condenado a la Caércel <y Penitenciaria de Media

Seguridad de Bogotd “La Modelo”

4. Se sirvan de informarme, ¢Si, en el tiempo de reclusidén del
suscrito en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogotd "“La Modelo”, este ha salido o gozado de algin beneficio o
subrogado penal que le haya generado salir de dicha carcel vy

gozar del derecho de su libertad?

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El articulo 23 de la Constitucidén Nacional, consagra el DERECHO DE
PETICION como aquella garantia que tiene toda persona para acudir
ante las autoridades competentes, o a las organizaciones privadas
que la ley determina, para elevar reclamaciones respetuosas, las
cuales deben ser resueltas prontamente sin que se vulneren 1los
derechos de quienes peticionan. Frente al derecho fundamental de
peticidn, la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado, de

la siguiente manera:

“E1 derecho de peticidén consagrado en el Art. 23 de la C.
N. es un derecho publico subjetivo de las personas de
acudir ante las autoridades competentes o las
organizaciones privadas que la ley determine elevando
reclamaciones respetuosas con miras de obtener pronta

resolucién a su solicitud o queja. A diferencia de 1los



términos procedimentales el derecho de peticidn es una via
expedida de acceso directo a las autoridades, aunque su
objetivo no incluye el derecho a obtener una resolucidn
determinada, si exige que exista un pronunciamiento

oportuno..”

Por su parte, el Articulo 14 de la ley 1755 del 2015, establece el

A\Y

término legal para dar respuesta a las peticiones: Salvo
norma legal especial y so pena de sancidédn disciplinaria, toda
peticidén deberd resolverse dentro de los 15 dias siguientes a su
recepcidén”. Ahora bien, profusa ha sido la Jjurisprudencia que la
Corte Constitucional ha desarrollado en materia del derecho
fundamental de peticidén, contenido en el articulo 23 de la Carta,
cuyo tenor es el siguiente: "Toda persona tiene derecho a

presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivo de

interés general o particular y a obtener pronta resolucidn(...)".

Ademas, ha reiterado esa Corporacidén, que la "pronta resolucion"
hace parte del nucleo esencial del derecho de peticidén; sin ella,
este derecho no lograria con eficacia su cometido, que no es otro,
que el dar una respuesta rapida, oportuna a todas las personas que
elevan sus solicitudes ante las distintas entidades, en busca de

una solucidén a lo requerido.

Asimismo, la Corte ha sefialado que el silencio administrativo
frente al derecho de peticién es un medio ingeniado por la ley
para que la solicitud no quede estancada, y a contrario sensu, sea

posible, y no quede reflejada en una simple formalidad.

Es asi que en Sentencia T-426 de fecha 24 de junio de 1992, con
ponencia del Magistrado Eduardo Cifuentes Mufloz, se tratd el tema,

asi:



".El derecho de peticidén consagrado en el articulo 23 de
la Carta, es un derecho publico subjetivo de la persona
para acudir ante las autoridades, o las organizaciones
privadas que establezca la ley, con miras a obtener pronta
resolucidén a una solicitud o queja. A diferencia de 1os
términos y procedimientos jurisdiccionales, el derecho de
peticidén es una via expedita de acceso directo a las
autoridades. Aunque su objeto no 1incluye el derecho a
obtener una resolucidn determinada, si exige que exista un
pronunciamiento oportuno. La posibilidad de las
autoridades de no contestar reclamaciones o solicitudes
que conlleva la configuracidén del fendmeno del silencio
administrativo no debe entenderse como via expedita para
el desconocimiento del nucleo esencial del derecho

fundamental de peticidn..".

Asi mismo, en sentencia T- 220 de fecha 4 de mayo de 1994, con

ponencia del mismo Doctor Cifuentes Mufioz, indicd:

".E1l derecho de peticidn comprende no soélo la
manifestacidon de la administracion sobre el objeto de la
solicitud, sino también el hecho de que dicha
manifestacidon constituya una solucidén pronta del caso
planteado. E1 derecho fundamental a la efectividad de los
derechos (CP. arts. 2 y 86) se une en este punto con el
principio constitucional de la eficacia administrativa

(art. 209).

2. La omision o el silencio de la administracidén en
relacidn con las demandas de los ciudadanos, son
manifestaciones de autoritarismo tan graves como la

arbitrariedad en la toma de sus decisiones. Los esfuerzos



de la Constitucidn por construlr una sociedad mas justa y
democratica, necesitan ser secundados, y de manera
esencial, por el cumplimiento de la obligacidén de 1os
funcionarios publicos de responder y resolver de manera

oportuna las peticiones provenientes de 1los particulares.

Por lo menos tres exigencias integran esta obligacidn. En
primer lugar, la manifestacion de la administracidn debe
ser adecuada a la solicitud planteada. No basta, por
ejemplo, con dar una informacion cuando lo que se solicita
es una decisiodn. Correspondencia e integridad  son
fundamentales en la comunicacién oficial. En segundo
lugar, la respuesta debe ser efectiva para la solucidn del
caso que se plantea. E1l funcionario no sdlo estda llamado a
responder, también debe esclarecer, dentro de lo posible,
el camino juridico que conduzca al peticionario a la
solucién de su problema. Finalmente, la comunicacidén debe
ser oportuna. El1 factor tiempo es un elemento esencial
para la efectividad de los derechos fundamentales; de nada
sirve una respuesta adecuada y certera cuando ella es

tardia..".

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticiédn,
ha sido abundante vy reiterativa la Jjurisprudencia de la Corte
Constitucional, al estimar que el nlcleo esencial de este derecho
reside en la resolucidén pronta y oportuna de la cuestidédn, en esa

medida, la alta corporacidén ha manifestadol:

“(i) E1 derecho de peticidén es fundamental y determinante para
la efectividad de los mecanismos de la democracia
participativa, garantizando a su vez otros derechos

constitucionales, como 1los derechos a la informacidén, a la

1 7-249 de febrero 27 de 2001, M. P. José Gregorio Hernandez Galindo.



participacién politica y a la libertad de expresidn; (ii) el
nucleo esencial del derecho de peticién reside en la
resolucidén pronta y oportuna de la cuestidén,; (iii) la peticidn
debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa
y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe
producirse dentro de un plazo razonable, el cual debe ser 1o
mds corto posible?; (v) la respuesta no implica aceptacidn de
lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta
escrita; (vi) este derecho, por regla general, se aplica a
entidades estatales, y en algunos casos a los particulares?;
(vii) el silencio administrativo negativo, entendido como un
mecanismo para agotar la via gubernativa y acceder a la via
judicial, no satisface el derecho fundamental de peticidn? pues
su objeto es distinto. Por el contrario, el silencio
administrativo es 1la prueba 1incontrovertible de que se ha
violado el derecho de peticidén; (viii) el derecho de peticiodn
también es aplicable en la via gubernativa®; (ix) la falta de
competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera
del deber de responder;® y (x) ante la presentacidon de una
peticidén, la entidad publica debe notificar su respuesta al

interesado.”

Sumado a lo anterior, debe sefialarse que la respuesta debe ser
real y concreta, lo cual implica que debe ser de fondo, clara, vy
precisa, ademds de ser oportuna: entendiéndose por respuesta de
fondo, aquella gque contenga wuna solucién a la inquietud del
interesado, esto es, la que resuelva el asunto principal de 1la
solicitud; por clara, aquella que no deja ningtn atisbo de duda

sobre la resolucién de la peticidén, vy finalmente debe ser

2 Sentencia T-481 de agosto 10 de 1992, M. P. Jaime Sanin Greiffenstein.

3 Sentencia T-695 de agosto 13 de 2003, M. P. Alfredo Beltran Sierra.

4 Sentencia T-1104 de diciembre 5 de 2002, M. P. Manuel José Cepeda.

5 Sentencia T-294 de junio 17 de 1997, M. P. José Gregorio Hernandez Galindo.
6 Sentencia T-219 de febrero 22 de 2001, M. P. Fabio Morén Diaz.



oportuna, es decir, aquella proferida dentro del término que para

el efecto determine la ley

NOTIFICACIONES

El peticionante recibe notificaciones en los correos electrdnicos:
Se autoriza a que se notifique expresamente por medios

electrdédnicos.

Direccidn de notificacidn electrdnica:

morenohernandezabogados@gmail.com - pespinito88@gmail.com

Direccidén de notificacidédn fisica: Carrera 56 No 18 A — 47

Cordialmente

RO ARRECHEA IBARGUEN
C.C 1.010.199.598 de Bogota D.C
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5. DATOS DEL CONDENADO

[aPELLIDOS |[ARRECHEA IBARGUEN
[Nomeres |70sE ARTURO [No. 1dentificacisn 1010199598 DE BOGOTA D.C.
[aL1As Il

|NOMBRE PADRES

|[HAROLD Y PETRONA

[LuGaR NACIMIENTO |[BOGOTA D.C. |[FecHa nacimienTo  |[22/08/1991
[esTaDO c1viL |[EstadoCivil ||esTup10S |
CALLE 60 A SUR # 44 - 11 INT 1 APTO 103 6 CRA
. 45 A 60 A 10 TORRE A INT 1 APTO 103
PIRECCION ARBOLIZADORA BAJA CEL 3202927226 - TELEFONO
3197112378
DELITOS |[Hurto calificado - |
::::‘\‘I\ATIVA ANOS||MESES|(DIAS . |Sitio de Reclusién ||Ciudad
DE LA , 7
LiBERTAD || 4 |\CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA \H\ BOGOTA D.C. \

REQUERIDO POR OTRA(S)
AUTORIDAD(ES)

[NO

ORDEN DE CAPTURA

|Nombre ||MARITZA CHAPARRO “Tarieta Profesional “
DEFENSOR

|Direcci6n ” ”Teléfono ”

|Nombre ” ”Tarjeta Profesional ”
PARTE CIVIL

[Direccién Il [[Teléfono I

6. DATOS PENAS ACUMULADAS

PENA I PENA DEFINITIVA
FECHA SENTENCIA AflOS MESES DIA: AROS MESES DIAS OBSERVACIONES
1
3
| 7. SITUACION JURIDICA ACTUAL |
) ) Providencia )
|Z| Privado de la Libertad Desde ((23/6/2022 SI NO IW‘ Orden de Captura Vigente
I:“Prisién Domiciliaria ||Desde ” ”Revocada ” ” || ” ”Suspensién Pena I
I:“Libertad Condicional ||Desde “ ”Revocada ” “ || ” ”Pena Cumplida-Rehabilitacion I
\:“Suspensién Condicional Pena “ ”Revocada ” || || ” ”Pena Multa Unica |
I:“Inimputable Interno ” ”Suscripcién Acta Compromiso ” ” |
I:“Inimputable Libertad ” ”Tiempo del Periodo de Prueba ” ” ” ” |
I:“Preso por otra Autoridad éCual? “ ||No Proceso ” l

[Delito Il

Observaciones condena

certificado 18562396

redencién de pena por trabajo veintinueve (29) dias y doce (12) horas con fundamento en el

| 8. MULTA l
[s.m.m.Lv | PAGO | ENTIDAD BENEFICIARIA || oFtcro || FECHA (DD/MM/AAAA) |
| st [ ino]| | | | |
| FUNCIONARIO QUE REMITE |
[nomsre | JUZGADO 16 EPMS. Juez lprmsen ] |



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp




ok Al REPUBLICA DE COLOMBIA s
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28 & ‘ : RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 2| ey )
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2 = CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA “oirme o0
o
{,':' Gov Consejo Superior
4 pE JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la Judicatura
[ JUZGADO DE EPMS Il CIUDAD Il FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
| 016 | BOGOTA D.C. | 30/10/2019 |
. | Municipio || Corporacién “ Cod. Sala || Cons. Despacho || AAto || No. RadicaciA3n || Recurso |
NUMERO UNICO DE RADICACIA"N
[ 11001 | 60 [ o0 | 015 [ 2019 || 00085 [ oo |
| 1. DATOS DEL PROCESO |
|[AUTORIDAD REMITENTE |[czubap |
|FISCALIA 513 LOCAL H110016000015201900085- - |
|FISCALIA PRELIMINAR 513 LOCAL H11oo1soooo15201900085- - |
AUTORIDADES
QUE |JEPMS 025 BTA NI4576- - || |
CONOCIERON
|JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO H110016000015201900085- - |
|JUZGADO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE GARANTIAS H11oo1soooo15201900085- - |
PENAS
ACUMULADAS NO No. CONDENADOS 1 TOTAL PRESOS 1 PRESOS A CARGO JEPMS 1
|cuadernos |[ #1 |[ #2 [[ #3 || #a || #5 || #6 || #7 || #8 [ #9 |[[ #10 || #11 || #12 || #13 || #14 [ #15 |
[Folios | O I | | | | | I | | | | | | |
| 2.DATOS DE LA SENTENCIA
| SENTENCIA ANTICIPADA NO
INSTANCIA FALLADORA FECHA (DD/MM/AAAA) EJECUTORIA cdno y folios
JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE COt || 12/04/2019 15/05/2019 11
SE ENVIA EN 26 FOLIOS Y 2 CD// SIN SOLICITUD DE IN
| FECHA DE LOS HECHOS
| 07/01/2019
| 3. CLASE DE PROCESO |
|Contra el patrimonio econémico ||8014 |
| 4. OBSERVACIONES |
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESO DIGITAL/SE ENVIA AL CORREO ELECTRONICO DEL DESPACHO VIA CORREO ]
ELECTRONICO//TUTELA PROVENIENTE DE JUZGADO CUARENTA PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
D.C/ ***URG*** //IKGC*C.S.A.*
______ © ——mmmmm

ACTUACIONES DEL PROCESO ||

FECHA

09/05/23 INGRESO TUTELAS

TIPO ACTUACIA"N ANOTACIA“N

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESO DIGITAL/SE ENVIA AL CORREO ELECTRONICO
DEL DESPACHO VIA CORREO ELECTRONICO//TUTELA PROVENIENTE DE JUZGADO CUARENTA
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C/ ***URG***
//IKGC*C.S.A.*

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN LA FECHA 08/05/2023 SE RECIBE POR CORREO

CUADERNO FOLIO

Recepcion Oficios

09/05/23 Tutelas ELECTRONICO TRASLADO DE TUTELA PROVENIENTE DE JUZGADO CUARENTA PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C//URGENTE//PASA A INGRESOS//CSA//1SQS
02/03/23 INGRESO OFICIOS ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : @-INGRESA DIGITAL-@-INFORME DE AREA ASISTENCIA

27/02/23 Establecimiento

VARIOS SOCIAL RESPECTO DE VISITA ORDENADA POR EL DESPACHO .--.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DIA 24-02-2023 SE REALIZA ENTREVISTA AL PENADO A
TRAVES DE MEDIOS VIRTUALES EN EL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO, SE DILIGENCIA LA FICHA
DE VISITA CARCELARIA CON LAS RESPECTIVAS ANOTACIONES, LA CUAL SE REMITE AL
RESPONSABLE DE INGRESOS.YCFG

Entrevista virtual

Penitenciario




Visita virtual
27/02/23 Establecimiento
Penitenciario

16/12/22 ypp108
14/12/22

10/11/22 \ pp10s

10/11/22 VARIOS

Entrevista virtual

27/10/22 Establecimiento
Penitenciario

Visita virtual
27/10/22 Establecimiento
Penitenciario

11/10/22 ADVERTENCIA

05/10/22 Fijacion en estado

Recepcion de
29/09/22 Memoriales
Notificacion

23/09/22 Condenado

Auto concediendo

19/09/22 redencion

Elaboracion de
oficios
funcionarios
publicos

Envio Auto para
Notificar

Envio Auto para
Notificar

INGRESO
02/09/22 SOLICITUD
REDENCION
INGRESO
02/09/22 SOLICITUD
REDENCION
Recepcion
31/08/22 Solicitud
Redencion
Recepcion
31/08/22 Solicitud
Redenciéon

21/09/22

21/09/22

21/09/22

Enteramiento

09/08/22 condenado

Ordena Cumplir

04/08/22 Auto

Elaboracion de
oficios
funcionarios
publicos

05/08/22

INGRESO OFICIOS

03/08/22 VARIOS

Enteramiento

15/07/22 condenado

29/06/22 Encarcelacion

24/06/22 ADVERTENCIA

24/06/22 ADVERTENCIA

23/06/22 Auto Legalizando
captura

INGRESO OFICIOS

Recepcion Oficios
varios -Ventanilla

INGRESO OFICIOS

INGRESO OFICIOS

Entrega Boleta de

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR EL DESPACHO
EN OFICIO, EL DIA 24-02-2023 SE REALIZA DILIGENCIA VIRTUAL A LA CARCEL Y PENITENCIARIA
DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA- LA MODELO-YCFG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : &-INGRESO PROCESO Y DIGITAL-&- SE ENVIA AL EMAIL
DEL DESPACHO: CORREO ELECTRONICO DEL JDO 16 EJPMS BTA ALLEGANDO FICHA VISITA
CARCELARIA EC MODELO .--.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE EN LA FECHA 12-12-2022 CORREO
ELECTRONICO DEL JDO 16 EJPMS BTA ALLEGANDO FICHA VISITA CARCELARIA EC MODELO *APDP-
CSA*

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : #INGRESA PETICION DE PROCESO QUE SE ENCUENTRA EN
DIGITALIZACION#: SE ENVIA AL EMAIL DEL DESPACHO: OFICIO - MEMORIAL .--.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : #INGRESA PETICION DE PROCESO QUE SE ENCUENTRA EN
DIGITALIZACION#: SE ENVIA AL EMAIL DEL DESPACHO: CORREO ELECTRONICO MEMORIAL DE
CONDENADO/A ALLEGA SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE TIEMPO PRIVADO DE LIBERTAD / .-
-.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENTREVISTO AL SENTENCIADO EN SU LUGAR DE
RECLUSION. C.S.A.XPV

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO MODELO. XPV

A SOLICITUD DEL SERVIDOR JUDICIAL CMONCADB - CMB, CON VISTO BUENO DE LA SECRETARIA,
EL 11/10/2022, SE BORRA ACTUACION ADVERTENCIA, Y ENVIO AUTO PARA NOTIFICAR,
REGISTRADOS EL 10/10/2022, POR ERROR INVOLUNTARIO EN PROCESO QUE NO
CORRESPONDE. ** *EAS* *

JOSE ARTURO - ARRECHEA IBARGUEN* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2022 * Auto concediendo
redencion AI 1009/22 //ARV CSA//

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN LA FECHA (26/09/2022) SE RECIBE POR CORREO
ELECTRONICO MEMORIAL DE CONDENADO/A ALLEGA SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE TIEMPO
PRIVADO DE LIBERTAD // MAGO C.S.A.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 21-09-2022 En Carcel Modelo se 2Notifica a Condenado de
auto Interlocutorio 1009 con fecha del 19-09-2022.Pasa a Ministerio Publico----- MCGT--- RLL

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AUTO RECONOCE REDENCION DE PENA POR TRABAJO
VEINTINUEVE (29) DIAS Y DOCE (12) HORAS CON FUNDAMENTO EN EL CERTIFICADO 18562396 //
REMITASE COPIA DE LA DECISION AL CENTRO DE RECLUSION//ENTERESE AL PENADO Y LA
DEFENSA// BP//ORSA//

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENVIA OFICIO No. 540 AL PENAL REMITIENDO
DECISION DEL 19/09/2022/CSA/CMB

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENVIA AUI No. 1009/22 DEL 19/09/2022 (REDIME) VIA
EMAIL AL MINISTERIO PUBLICO PARA SU NOTIFICACION/CSA/CMB

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENVIA AUI No. 1009/22 DEL 19/09/2022 (REDIME) AL
CONDENADO POR EL AREA DE NOTIFICACION AL PENAL PARA LO DE SU CARGO/CSA/CMB

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESA PROCESO CON CORREO ELECTRONICO
30/08/2022 OFICIO INPEC 114- CPMSBOG- 0J-10972 - INFORMA QUE CON OFICIO 114-CPMSBOG-
0J-LC 10982 REMITIO DOCUMENTOS REDENCION***DIGI***LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESA PROCESO CON CORREO ELECTRONICO OFICIO
INPEC 114- CPMSBOG-0J]- 10892 ADJUNTA DOCUMENTOS PARA REDENCION DE
PENA***DIGI***LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE POR CORREO ELECTRONICO 30/08/2022
OFICIO INPEC 114- CPMSBOG- 0J-10972 - INFORMA QUE CON OFICIO 114-CPMSBOG- O0J-LC 10982
REMITIO DOCUMENTOS REDENCION PASA INGRESOS// BRG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE POR CORREO ELECTRONICO OFICIO INPEC 114-
CPMSBOG-0J- 10892 ADJUNTA DOCUMENTOS PARA REDENCION DE PENA- PASA INGRESOS // BRG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DIA 08/08/2022 SE ENTERA A CONDENADO EN LUGAR
DE RECLUSION MODELO DE AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 04/08/2022.//P 5//PASA A
SECRETARIA//.*MCGT*//*RLL*//.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO :AUTO ORDENA INCORPORAR EL AUTO INTERLOCUTORIO
571/22 DE 22 DE JUNIO DE 2022, TRASLADADO A ESTAS DILIGENCIAS DEL EXPEDIENTE
11001600001920190424600 NI. 8973 Y, EN EL QUE SE LE CONCEDIO LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA A JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, PARA QUE EL LAPSO DE PENA EXCEDIDO EN ESA
ACTUACION, ESTO ES, 18 DIAS, SE TENGA EN CUENTA COMO PARTE DEL CUMPLIMIENTO DE LA
PENA EN EL PRESENTE DILIGENCIAMIENTO Y REALICESE A TRAVES DEL ASISTENTE
ADMINISTRATIVO LA RESPECTIVA DESANOTACION// OFIESE A LA OFICINA JURIDICA DE LA
MODELO A FIN QUE REMITAN CERTIFICADOS DE COMPUTO CARENTES DE RECONOCIMIENTO
DENTO DEL PROCESO RADICADO 11001600001920190424600 NI. 8973 // BP//ORSA //

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO DEL A.S DEL 04/08/2022 SE LIBRA
OFICIO OFICIO CARCEL REMITIENDO EL ALUDIDO AUTO/// SE LIBRA OFICIO SOLICITUD
DOCUMENTACION/// PASA AUTO AL AREA DE NOTIFICACION MODELO// SOLO AUTO///LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : -&-INGRESA PROCESO Y DIGITAL-@- SE ENVIA AL CORREO
ELECTRONICO DEL DESPACHO: OFICIO DE ESCRIBIENTE .--.CSA.--.LC.--

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DIA 28/06/2022 SE ENTERA A CONDENADO EN LUGAR
DE RECLUSION MODELO DE AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 23/06/2022.//P 5//PASA A
SECRETARIA//*Notifica JJLP*//.*MCGT*

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 25/06/2022 SE RADICA EN CENTRO PENITENCIARIO
CARCEL MODELO - BOLETA / ORDEN DE ENCARCELACION No. 065 / 22 DEL 23/06/2022///SE
ENTREGA EN SECRETARIA///JILP/// DES ANOTA LYMR///

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO PASA AL PUESTO.LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO DEL A.S DEL 23/06/2022 PASA AUTO Y
BOLETA ENCARCELAMIENTO AREA DE NOTIFICACIONES MODELO/// SE REMITE VIA EMAIL
CANCELACION CAPTURA/// SOLO AUTO/// NO REGISTRA DATOS ABOGADO SISTEMA /// LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE LEGALIZA LA CAPTURA DEL PENADO // PARA TAL
EFECTO SE EXPIDE BOLETA DE ENCARCELACION // SE ORDENA CANCELAR LAS ORDENES DE



INGRESO

23/06/22 1,15pOSICIONES

Recepcion

23/06/22 Disposiciones

22/06/22 AL DESPACHO
29/09/20 ADVERTENCIA
ADVERTENCIA

DESPACHO

ADVERTENCIA
DESPACHO

09/09/20 AL DESPACHO

14/09/20

09/09/20

01/09/20 Entera Condenado

Elaboracion oficios

24/08/20 otros

Ordena Cumplir

06/07/20 Auto

Auto avocando

06/07/20 conocimiento

25/06/20 Entera Condenado

08/06/20 Entera Condenado

AL DESPACHO POR

01/06/20 peparTO

29/05/20 ADVERTENCIA

29/05/20 Cambio Juzgado

29/05/20 ADVERTENCIA
26/05/20 Oficios varios

Auto Ordena Envio
26/05/20 para Estudio
Acumulacion

INGRESO
13/05/20 SOLICITUD
ACUMULACION

Resuelve

13/12/19 memorial

INGRESO OFICIOS
VARIOS
Recepcién Oficios
varios -Ventanilla

06/12/19

05/12/19

CAPTURA No 2019 1658 Y 5907 // BAJA PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESO DIGITAL **URGENTE** - SE REMITE AL CORREO
ELECTRONICO DEL DESPACHO: OFICIO INPEC 114-CPMSBOG-AJ-LIB66880 DIRIGIDO AL JDO 15
EPS DEJANDO A DISPOSICION- NO OBSTANTE POR EL NUMERO DE RADICADO CORRESPONDE E A
ESTE DESPACHO // URGENTE //MARR - CSA//

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE POR CORREO ELECTRONICO EN LA FECHA
OFICIO INPEC 114-CPMSBOG-AJ-LIB66880 DIRIGIDO AL JDO 15 EPS DEJANDO A DISPOSICION-
NO OBSTANTE POR EL NUMERO DE RADICADO CORRESPONDE E A ESTE DESPACHO ***URG***
PASA INGRESOS // BRG

PROCESO AL DESPACHO POR SOLICITUD DE PERSONAL DEL JUZGADO PROCESO

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : NO HABIENDO AUTO PENDIENTE POR TRAMITE PROCESO
AL PUESTO//LMSA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AUTO I.No. 1393/20 NIEGA ACUMULACION CON ELNI
8973/ /PROCESO BAJA A SEC 3//FAPR

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE UNE TEMPORALMENTE AL N.I. 8973 PARA ESTUDIO DE
UNA POSIBLEACUMULACION//FAPR

PROCESO AL DESPACHO POR SOLICITUD DE PERSONAL DEL JUZGADO PROCESO

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 27/08/2020 EN LA FECHA SE ENTERA AL CONDENADO
AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 06/07/2020 EN LA CARCEL DE MEDIANA SEGURIDAD LA
MODELO. AUTO PASA SUBSECRETARIA. CBP.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE REMITIO AUTO DEL 06-07-20 AL NOTIFICADOR
ENCARGADO VIA E-MAIL//PROCESO AL PUESTO//LMSA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : FINALMENTE ESTA SEDE JUDICIAL EMITIRA
PRONUNCIMIENTO EN AUTO SEPARADO FRENTE A LA PETICION DE ACUMULACION JURIDICA DE
PENAS // BAJA PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AVOCAR EL CONOCIMIENTO DE LAS DILIGENCIAS // BAJA
PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PATIO N° 5 SE ENTERA DE MANERA PERSONAL AL
CONDENADO EN EL CENTRO DE RECLUSION PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA MODELO DE
BOGOTA DE OFICIO N° 2651 DE FECHA 26 DE MAYO DE 2020. PASA A SECRETARIA. JJLP.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN LA FECHA 02/06/2020 SE ENTERA DELOFICIO No. 2651
DE FECHA 26/05/2020 AL CONDENADO EN LA CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BOGOTA LA MODELO//PASA A SECRETARIA// NOTIFICA LAH Y JJLP// DESANOTA J.L.B.L.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AL DESPACHO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y EJECUTAR
LA PENA, SE ASIGNA PROCESO AL JUZGADO 16 EPMS BTA EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DEL 26 DE
MAYO DEL 2020 EMANADO DEL JUZGADO 25 EPMS.//1G//

A SOLICITUD DEL USUARIO ADURANP - ADP, DE SEC 3, EL DIA 29/05/2020, SE BORRA ACTUACION
ELABORACION OFICIO REMISORIO PROCESO, EL CUAL SE REGISTRO POR ERROR EN LA PRESENTE
FECHA, SE ELIMINA TAMBIEN EL OFICIO REMISORIO COMBINADO, EL DESTINO, Y SE RECUPERA
NUMERO INTERNO. ESTOS REGISTROS REALIZADOS POR ERROR-***EAS* * *

PROCESO RECIBIDO EN SISTEMAS EL DIA 29/05/2020, PROCESO REMITIDO AL JUZ 16 DE EPMS
MEDIANTE AUTO DEL 29/05/2020, EMANADA DEL JUZ 25 EPMS, SE ENVIA PROCESO AL AREA DE
REPARTO ***EAS***

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : CUMPLE A.S 1392 DEL 26/05/2020 Y PROCESO PASA AL
AREA DE SISTEMAS PARA CAMBIO DE JUZGADO ***ACDP**

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N°2651 , DIRIGIDO AL CONDENADO DE LA
REFERENCIA BRINDANDO INFORMACION, CSG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : MEDIANTE AUTO DE LA FECHA SE DISPONE REMITIR EL
EXPEDIENTE AL JUZGADO 16° HOMOLOGO A FIN DE QUE SE ASUMA POR ESE DESPACHO EL
CONOCIMIENTO DE ESTE PROCESO, SE ADVIERTE QUE SE ENCUENTRA PENDIENTE POR RESOLVER
SOLICITUD DE ACUMULACION JURIDICA DE PENAS / PROCESO AL CSA */ CSG

1

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : MEMORIAL DEL CONDENADO SOLICITANDO ACUMULACION
DE PENAS // ALLEGADO VIA CORREO ELECTRONICO AL DESPACHO --CAMH--

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE DISPONE ANEXA OFICIO N° 20190723700

PROVENIENTE DE LA POLICIA NACIONAL, PARA SER TENIDO EN CUENTA EN EL MOMENTO AUT
PROCESAL OPORTUNO, ANV

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E

INTERPOL ALLEGA ANTECEDENTES Y ANOTACIONES*--CAMH--

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE OFICIO DIRECCION DE INVESTIGACION

CRIMINAL E INTERPOL ALLEGA ANTECEDENTES Y ANOTACIONES***JUQ* *

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N° 5907 , DIRIGIDO A LA DIRECCION DE

1

1

31/10/19 Orden de Captura Ny FGTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DIJIN, ANV OFI 1
. ) ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N°5906, DIRIGIDO A LA DIRECCION DE
31/10/19 Oficios varios INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DIJIN, ANV OFI 1
L ) ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N° 5905, DIRIGIDO AL JUZGADO 01 PENAL
31/10/19 Oficios varios MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO, ANV OF1 1
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE AVOCA CONOCIMIENTO DE LA PRESENTE ACTUACION
31/10/19 Auto avocando SEGUN LOS ACUERDOS EMANADOS POR LA SALA ADMINISTRATIVA CSJ, EN ESPERA DE LA AUT .
conocimiento MATERIALIZACION DE LA ORDEN DE CAPTURA EN CONTRA DEL CONDENADO DE LA REFERENCIA,
ANV
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y EJECUTAR PENA PROCESO
31/10/19 AL DESPACHO POR DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. ANOTACIONES SPA: SE ENVIA EN 26 FOLIOS Y 2 CD// SIN PROC 1
REPARTO SOLICITUD DE INCIDENTE DE REPARACION// DELITO HURTO CALIFICADO// ORDEN DE CAPTURA
VIGENTE//ISVD//
30/10/19 Reparto Proceso Repartido en el grupo :ORDINARIOS el dia: 30/10/2019 03:37:31 1 1
I CONDENADOS [
NOMBRE DEL CONDENADO No.IDENTIFICACION

JOSE ARTURO - ARRECHEA IBARGUEN 1010199598 (ver informaciA3n?)



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/suje.asp?codsuje=1010199598&cp4=11001600001520190008500&cp1=016&cp2=BOGOTA%20%20D.C.&cp3=30/10/2019
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4 DE JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la Judicatura
[ JUZGADO DE EPMS Il CIUDAD i FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
| 016 “ BOGOTA D.C. H 30/4/2020 |
. | Municipio || Corporacién || Cod. Sala || Cons. Despacho || AAto || No. RadicaciA2n || Recurso |
NUMERO UNICO DE RADICACIA"N
[ 11001 || 60 [ o0 | 023 || 2019 || 02141 [ o0 |
| 1. DATOS DEL PROCESO |
|[AUTORIDAD REMITENTE |ctubaD |
|FISCAL 87 SECCIONAL ‘|11001600002320190214100- - |
|FISCAL 93 LOCAL ‘|11001600002320190214100- - |
AUTORIDADES
QUE JEPMS 016 BTA NI18580- - || |
CONOCIERON
|JUZGADO 71 PENALN MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS Hl1001600002320190214100- - |
|JUZGADO 8/ PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO Hl1001600002320190214100- - |
PENAS
ACUMULADAS NO No. CONDENADOS 1 TOTAL PRESOS 0 PRESOS A CARGO JEPMS 0
|cuadernos [ #1 [ #2 [[ #3 || #a || #5 || #6 |[ #7 | #8 || #9 |[ #10 [ #11 || #12 || #13 || #14 [[ #15 |
[Folios || | I | I | | | | | I | | | |
| 2.DATOS DE LA SENTENCIA
| SENTENCIA ANTICIPADA NO
INSTANCIA FALLADORA FECHA (DD/MM/AAAA) EJECUTORIA cdno y folios
JUZGADO 8 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE COt || 27/01/2020 27/01/2020 11
SE REMITEN 88 FOLIOS DIGITALIZADOS CON 3 CDS, |
| FECHA DE LOS HECHOS
| 02/04/2019
| 3. CLASE DE PROCESO |
|Contra el patrimonio econémico ||8014 |
| 4. OBSERVACIONES |
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO SE ACUMULA AL NI. 8973 CUI- 11001600001920190424600- ///LABH
______ P —
“ ACTUACIONES DEL PROCESO ||
FECHA  TIPO ACTUACIA"N  ANOTACIA"N CUADERNO FOLIO
08/06,22 ENVio Proceso Por  ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO SE ACUMULA AL NI. 8973 CUI- .
Acumulacién 11001600001920190424600- ///LABH
Envio Proceso Por
08/06/22 Acumulacién
14/09/20 pOYERTENCIA ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AUTO L.No. 1393/20 ACUMULA CON NI 8973
0970920 ADVERTENCIA ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE UNE AL NI 8973 TEMPORALMENTE PARA ESTUDIO DE
DESPACHO UNA POSIBLE ACUMULACION//FAPR
INGRESA SIN ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO POR SOLICITUD DEL JUZGADO
09/09/20 perycron KAAKYRGHFHKGAGH K H ¥ PROCESO
24/08/20 Elaboracion de oficios ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : CUMPLE AUTO 06-07-20 SE REMITE AUTO A LA DEFENSA

funcionarios publicos VIA E-MAIL//PROCESO AL PUESTO//LMSA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 28/07/2020 EN LA FECHA SE ENTERA AL CONDENADO
03/08/20 Entera Condenado AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 06/07/2020 EN LA CARCEL DE MEDIANA SEGURIDAD LA
MODELO. AUTO PASA SUBSECRETARIA. CBP.



06/07/20 Ordena Cumplir Auto

Auto avocando

06/07/20 conocimiento

AL DESPACHO POR

01/06/20 peparTo

29/05/20 Cambio Juzgado

28/05/20 ADVERTENCIA

Elaboracion de Oficio
a Condenado(a)
Auto absteniéndose
19/05/20 de Avocar
conocimiento

28/05/20

AL DESPACHO POR

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : ESTA SEDE JUDICIAL EMITIRA PRONUNCIMIENTO, EN
AUTO SEPARADO FRENTE A LA EVENTUAL ACUMULACION JURIDICA DE PENAS // BAJA
PROCESO / oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE AVOCA EL CONOCIMIENTO DE LAS DILIGENCIAS //
BAJA PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AL DESPACHO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y
EJECUTAR LA PENA, SE ASIGNA PROCESO AL JUZGADO 16 EPMS BTA EN CUMPLIMIENTO AL
AUTO DEL 19 DE MAYO DEL 2020 EMANADO DEL JUZGADO 2 EPMS.//JG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO: PROCESO RECIBIDO EN SISTEMAS EL DIA 29/05/2020,
PROCESO REMITIDO AL JUZ 16 DE EPMS MEDIANTE AUTO DEL 19/05/2020 EMANADA DEL JUZ 2
EPMS, SE ENVIA PROCESO AL AREA DE REPARTO ***EAS***

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DE 19-05-2020 SE REMITIO
PROCESO AL AREA DE SISTEMAS...MECH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DE 19-05-2020 SE ENTERO
DEL MISMO AL CDO...MECH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DESPACHO SE ABSTIENE DE AVOCAR CONOCIMIENTO
Y ORDENA EL ENVIO DE LAS DILIGENCIAS AL JUZGADO 16 HOMOLOGO DE ESTA CIUDAD. BAJA PROC
PROC SANDRA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y EJECUTAR PENA
PROCESO DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. ANOTACIONES SPA: SE REMITEN 88 FOLIOS

30/04/20 REPARTO DIGITALIZADOS CON 3 CDS, PROCESADO SE ENCUENTRA DETENIDO POR CUENTA DE OTRA PROC
AUTORIDAD,/// NFS
30/04/20 Reparto Proceso Repartido en el grupo :ORDINARIOS el dia : 30/04/2020 12:00:32 1
“ CONDENADOS \|
NOMBRE DEL CONDENADO No.IDENTIFICACION

JOSE ARTURO - ARRECHEA IBARGUEN 1010199598 (ver informaciA3n?)



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/suje.asp?codsuje=1010199598&cp4=11001600002320190214100&cp1=016&cp2=BOGOTA%20%20D.C.&cp3=30/4/2020
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Consultar otro expediente

| JUZGADO DE EPMS

| 016

NUMERO UNICO DE RADICACION

Il CIUDAD Il FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
[ BOGOTA D.C. I 30/4/2020 |
| Municipio || Coorporacién || Cod. Sala || Cons. Despacho || Afo || No. Radicacién || Recurso I
[ 11001 || 60 | 00 | 023 || 2019 || 02141 [ o0 |

[

5. DATOS DEL CONDENADO

|APELLIDOS ||ARRECH EA IBARGUEN
[Nomsres [70sE ARTURO |[No. 1dentificacion (1010199598 DE BOGOTA D.C.
[aL1AS [l

|NOMBRE PADRES

|[HAROLD Y PETRONA

[LuGar NacIMIENTO |[BoGOTA D.C. ||FEcHa naciMienTo  |[22/08/1991
|ESTAD° CIVIL ”Estadocivil ”ESTUDIOS ||
CALLE 60 A SUR # 44 - 11 INT 1 APTO 103 6 CRA
) 45 A 60 A 10 TORRE A INT 1 APTO 103
DIRECCION ARBOLIZADORA BAJA CEL 3202927226 - TELEFONO
3197112378
DELITOS ||Hurto Agravado - l
::;‘oATIVA ANOS|[MESES||DIAS |Siti0 de Reclusién ||Ciudad
DE LA MULTA
LIBERTAD ‘ ‘ ‘ ‘

REQUERIDO POR OTRA(S)
AUTORIDAD(ES)

[NO

ORDEN DE CAPTURA |

[Nombre |[30H ALEXANDER GALLARDO |[arjeta Profesional I
DEFENSOR

|Direcci6n || ”Teléfono ||

|Nombre || ”Tarjeta Profesional ||
PARTE CIVIL

|Direcci6n || ”Teléfono ||

6. DATOS PENAS ACUMULADAS

PENA I PENA DEFINITIVA
FECHA SENTENCIA ~ ~ OBSERVACIONES
ARNOS MESES DIA AROS MESES DIAS
1
2
3

Falta Situacion Juridica.. Completar Informacion desde el registro de

Actuaciones
| 7. SITUACION JURIDICA ACTUAL |
Providencia

|:| Privado de la Libertad Desde SI NO IW Orden de Captura Vigente

I:“Prisién Domiciliaria ”Desde ” ”Revacada ” ” ” ” ”Suspensién Pena I
I:“Libertad Condicional ||Desde ” ”Revocada ” || ” || ||Pena Cumplida-Rehabilitacién |
I:“Suspensién Condicional Pena ” ”Revocada ” || ” || ||Pena Multa Unica |
I:“Inimputable Interno ” ”Suscripcién Acta Compromiso ” ” I

I:“Inimputable Libertad ” ”Tiempo del Periodo de Prueba ” “ ” ” l

I:“Preso por otra Autoridad éCual? “ ”No Proceso “ I
[Delite i |
|Observaciones condena “ I
| 8. MULTA |
|s.M.M.L.v || PAGO || ENTIDAD BENEFICIARIA || OFICIO || FECHA (DD/MM/AAAA) |
| st [ I | | | |



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp

FUNCIONARIO QUE REMITE

|NOMBRE

| JUZGADO 16 EPMS. Juez

‘”FIRMA H




Consejo Superior de la Judicatura Corte Suprema de justicia Consejo de Estado Corte Constitucional Comision Nacional de Disciplina Judicial

Oy 12 de May - 2023
. % . @ CONSULTA DE PROCESOS o -
ol NACIONAL UNIFICADA Uty ot

<"C4 — oY Repiblica de Colombia

[[4]) € Regresar a opciones de Consulta e
=
Consultar por Nombre o Razén Social

Sujeto Procesal

O Procesos con Actuaciones Recientes (tltimos 30 dias)

@ Todos los Procesos (consulta completa, menos rapida)

* Tipo de Persona
Natural v

* Nombre(s) Apellido o Razén Social

JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN

Departamento
Seleccione ... A 4
Ciudad v
Entidad v
Especialidad v
Despacho v
CONSULTAR NUEVA CONSULTA
DETALLE DEL PROCESO
11001600001920190424600
Fecha de consulta: 2023-05-12 14:17:53.02
Fecha de replicacion de datos: 2023-05-12 14:17:33.80 ©

A A
h Descargar DOC & Descargar CSV


https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio
http://www.cortesuprema.gov.co/corte/
http://www.consejodeestado.gov.co/
https://www.corteconstitucional.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/
https://id.presidencia.gov.co/Paginas/presidencia.aspx
https://www.convertic.gov.co/641/w3-channel.html
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/login/signin
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/Bienvenida
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/manual/resultadosConsulta.html#listado-de-resultados

€& Regresar al listado

‘ Introduzca fecha incial

‘ Introduzca fecha fin

Fecha de
Actuacion

2020-04-13

2020-03-12

2020-02-19

2019-12-27

2019-12-27

2019-12-06

2020-02-18

2020-02-05

2020-01-15

2019-12-27

2019-09-25

Actuacion

Envio Ejecucion
De Penas

Envio a otro grupo

Envio a otro grupo-
REALIZADO

Aud Verificacion de
Preacuerdo (Art
351)-REALIZADO

Aud Juicio Oral
(Art 366)-
REALIZADO

Aud Juicio Oral
(Art 366)-NO
REALIZADO -
DEFENSA N

Regreso al Centro
De Servicios

Aud
Individualizacién
penay Sentencia
(Art 447)

Aud
Individualizacién
pena y Sentencia
(Art 447)

Aud Juicio Oral
(Art 366)

Aud Juicio Oral
(Art 366)

Anotacion

13/04/2020. POR COMPETENCIA SE REMITE
FICHA TECNICA AL JUZGADO 31 FOTOCOPIAS
ESCANEADAS Y 8 CDS - LA CARPETA ORIGINAL
PASA AL ARCHIVO GEEPMS EN LA CAJA No 1451.

12/03/2020 LIB y CAPT REMITE AL G. JEPMS

19/02/2020 JDO 19 PMC CONVIDA REGISTRO
REMITE CARPETA AL GRUPO DE LIBERTADES Y
CAPTURA DE PALOQUEMAO PARA QUE SE LIBRE
EL TRMAITE PERTIENTE.

27/02/2020 CONVIDA SALA 204 EL JDO 19 PMC
INSTALA DILIGENCIA SE IMPARTE APROBACION
AL PREACUERDO CONSISTENTE EN DEGRADAR
LA CONDUCTA DE HURTO CALIFICADO
AGRAVADO CELEBRADO ENTRE LA FISCALIAY
EL SENOR JHOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN POR EL DELITO DE HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO SE ANUNCIA SENTIDO
DEL FALLO CONDENATORIO. SE CORRE
TRASLADO DEL 447. Y SE FIJA FECHA PARA EL
13/03/2018 20

27/12/2019 JDO 19 PMC AUDIENCIA DE
ACUSACION EN EL PROCEOS DE JOSE ARTURO
ARRECHEA. POR EL DELITO DE HURTO
CALIFICADDO AGRAVADO. SE VERIFICA LA
PRESENCIA DE LAS PARTES. FISCAL SOLCITA LA
VARIACION DE LAAUDIENCIA POR UNA DE
PREACUERDO. EL DESPACHO ACEPTA LA
VARAICION DE LAAUDIENCIAY CONCEDE LA
PALABARA A LA FISCAL PARA QUE LO
ARGUMENTE

06/12/2019 DEJA COSNTANCIA DE LANO
REALIZACION DE LA AUDIENCIA DEBIDO A LA
INASISTENCIA DE LA DEFENSA. SE FIJA NUEVA
FECHA PARA EL 27/12/2019

18/02/2020 INGRESA CARPETA AL CSJ DE
CONVIDA PROVENIENTE DEL JUZ 19 DE PMC. SE
REMITE AL GRUPO DE REGISTRO

05/02/2020 JDO 19 PMC DESPACHO RESUELVE
CONDENAR A JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN A LA PENA DE 39 MESES DE = P.ACC.
NEGAR EL SUBROGADO PENAL. SE DARA
TARAMIRTE RESPECTIVO. SIN RECURSOS SE
NOTIRFICA EN ESTRADOS.

15/01/2020 JDO 19 PMC SE DJEA CONSTANCIA
DE LA NO REALIZACION DE LA AUEINCIA TODA
VEZ QUE NO SE PUDO LLEVAR ACABO EL SUBIO
LA CAREPTA TARDE. SE FIA EHC APARA EL
05/02/2020

27/12/2019 JDO 19 PMC DEJA CONSTANCIA DE LA
NO REALIZACION DE AUDIENCIA TODA VEZ QUE
LA DEFENSA SOLICITO APLAZAMIENTO, SE FIJA
NUEVA FECHA PARA EL 04/12/2019

25/09/2019 JDO 19 PMC DEJA CONSTANCIA DE LA
NO REALIZACION DE AUDIENCIA TODA VEZ QUE

Fecha
inicia
Término

Fecha
finaliza
Término

Fecha de
Registro

2020-04-13

2020-03-12

2020-02-19

2020-02-19

2020-02-19

2020-02-19

2020-02-18

2020-01-16

2020-01-02

2019-12-10

2019-10-10



Fecha de
Actuacion

2019-09-06

2019-08-14

2019-07-19

2019-07-17

2019-07-17

2019-06-28

2019-06-14

2019-06-11

2019-06-11

2019-06-11

2019-06-11

Actuacion

Aud Preparatoria
(Art 355)

Aud Formulacién
de Acusacion (Art
339)

Envio Otro
Despacho-
ASIGNADO
Escrito de
Acusacioén (Art
336)

Al despacho por
reparto

Regreso al Centro
De Servicios-
ASIGNADO

Envio a otro grupo

Boleta de
Detencion

Imposicion Medida
de aseguramiento
(Art 308)

Formulacién De
Imputacion (Art
286)

legalizacion de
captura (Art 297)

Fecha Fecha

Anotacion inicia finaliza

Término Término
LA DEFENSA SOLICITO APLAZAMIENTO, SE FIJA
NUEVA FECHA PARA EL 18/10/2019

06/09/2019 CONVIDA SALA 301 JDO 019 PMC
INSTALA DILIGENCIA, DISPONE
DESCUBRIMIENTO PROBATORIO, DECRETA LAS
PRUEBAS SOLICITADAS POR LAS PARTES Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL EL DIA
25/09/2019 SIN RECURSOS.

14/08/2019 JDO 19 PMC CONVIDA SALA 204 JDO
19 PMC INSTALA DILIGENCIA, DECLARA LEGAL
LA ACUSACION FORMULADA EN CONTRA DEL
SENOR JOSE ARTURO ARRECHEA POR EL
DELITO DE HURTO CALIFICAO AGRVADO SE
DISPONE DESCUBRIMIENTO DE PRUEBAS Y SE
FIJA FECHA PARA REALIZAR AUDIENCIA
PREPARATORIA EL 06/09/2019

19-07-2019 (CONVIDA) E.A. REMITE CARPETA
CON ESCRITO DE ACUSACION AL JUZGADO 19
P.M.C ADJUDICADO POR REPARTO ALEATORIO

17/07/2019 JDO 19 PMC

2019-07-17

28/06/2019 INGRESA CARPETA AL CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES DE PALOQUEMAO
PROVENIENTE DEL CENTRO DE SERVICIOS DE
URI KENNEDY , JUZGADO 65 PENAL MUNICIPAL
DE GARANTIAS, PASA AL GRUPO DE ARCHIVO
DE GESTION.- ADMO

14/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. EL CENTRO DE SERVICIOS URI
KENNEDY ENVIA CARPETA CON CINCO (5)
FOLIOS Y UN (1) CD, AL GRUPO ARCHIVO DE
GESTION.

11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. IMPONE MEDIDA DE DETENCION
PREVENTIVA INTRAMURAL MEDIANTE BOLETA
059 A JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN C.C.
1010199598. DELITO HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO. SIN RECURSOS

11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. LA FISCALIA SOLICITA MEDIDA DE
ASEGURAMIENTO DE DETENCION PREVENTIVA
INTRAMURAL PARA JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN C.C. 1010199598. DELITO HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO. SIN RECURSOS
11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. LA FISCALIA FORMULA
IMPUTACION A JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN C.C. 1010199598. DELITO HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO. EL IMPUTADO NO
ACEPTA LOS CARGOS.

11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. IMPARTE LEGALIDAD A LA
CAPTURA REALIZADA A JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN C.C. 1010199598. DELITO
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. SIN
RECURSOS.

Resultados encontrados 22

Fecha de
Registro

2019-08-28

2019-07-25

2019-07-22

2019-07-17

2019-07-17

2019-06-28

2019-06-21

2019-06-21

2019-06-11

2019-06-11

2019-06-11



Politicas de Privacidad y Condiciones de Uso
Calle 12 No. 7 - 65 Bogota Colombia

Teléfono (57) 601 - 565 8500 Ext 7559 o al correo electronico
soportecpnu@cendoj.ramajudicial.gov.co


https://www.ramajudicial.gov.co/portal/politicas-de-privacidad-y-condiciones-de-uso
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6/6/23, 12:59 Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook

URGENTE-4576-J16-SUBSECRETARIA3-JGQA-RV: Apelaciénen contra del auto del
quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que niegala acumulacion juridica de
penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo de privacion libertad.

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 2/06/2023 4:42 PM

Para:Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[UJ 2 archivos adjuntos (9 MB)
Recurso de Apelacion Jose Arturo Ibarguen.pdf; 4576.pdf;

De: Joan Moreno <morenohernandezabogados@gmail.com>

Enviado: viernes, 2 de junio de 2023 3:59 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: Apelacidnen contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que niegala
acumulacién juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo de privacion libertad.

Bogota D.C., 02 de junio de 2023

Senores

Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
Juzgado 1 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C

E....... ST D

Asunto. Apelacion en contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que
niega la acumulacién juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo
de privacion libertad.

Radicado No 11001 60 00 015 2019 00085 00
Ubicacion: 4576

Auto N° 446/23

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seguridad La Modelo
Régimen procesal aplicable: Ley 906 de 2004

Yo, JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ, identificado con C.C. 1.030.633.766 de Bogota
y Tarjeta Profesional 327.439 del C.S.J, quien acttia en calidad de apoderado judicial del sefor
JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad en Bogotd D.C. Modelo, por medio del
presente escrito me dirijo a su despacho para interponer recurso de apelacion regulado en el
articulo 176 del Codigo de Procedimiento Penal, en contra del auto del quince (15) de mayo de dos
mil veintitrés (2023), que niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena
cumplida y declara tiempo de privacién libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado
110016000015201900085.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGU2ZTIMOTVKLWRIMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNIZjQ3MwWAQABLJWSHJzKICle2u00m2s%2Bs%3D



Bogota D.C., 19 de mayo de 2023

Senores

Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
Juzgado 1 Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D.C

E....... ST D

Asunto. Apelacion en contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que
niega la acumulacién juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo

de privacion libertad.

Radicado No 11001 60 00 015 2019 00085 00
Ubicacion: 4576

Auto N° 446/23

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seguridad La Modelo
Régimen procesal aplicable: Ley 906 de 2004

Yo, JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ, identificado con C.C. 1.030.633.766 de Bogota
y Tarjeta Profesional 327.439 del C.S.], quien acttia en calidad de apoderado judicial del sefior JOSE
ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad en Bogota D.C. Modelo, por medio del
presente escrito me dirijo a su despacho para interponer recurso de apelacion regulado en el
articulo 176 del Cddigo de Procedimiento Penal, en contra del auto del quince (15) de mayo de dos
mil veintitrés (2023), que niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena
cumplida y declara tiempo de privacion libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado
110016000015201900085.

El recurso de apelacion de sustenta del siguiente modo:
Puntos de inconformidad con el auto recurrido
L. El auto recurrido desconoce la obligacion que tiene el Juzgado Dieciséis de Ejecucion

de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C de vigilar la pena mas antigua.

Primero en el tiempo, primero en el derecho.

La sentencia en el radicado 110016000015201900085, que condend a 48 meses al sefior José Arturo
Arrechea Ibarguen cobrd ejecutoria el 12 de abril de 2019, y no, el 15 de mayo de 2019 como lo senala la
providencia impugnada. En este caso, es menester sefialar ante el juez de segunda instancia que el A quo
vigild la pena en los radicados 110016000015201900085, 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023

2019 02141-00 (dos ultimos radicados que se acumularon).



Entre las ejecutorias del proceso 2019 — 85 y el proceso acumulado 2019-2141 transcurrieron un total de
296 dias en los que el juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
omitio vigilar la pena mas grave, en virtud del tiempo de condena, y también, la mas antigua, en razén

a la fecha en que cobro ejecutoria la sentencia del proceso 2019-85 (15 de abril de 2019).

En ese sentido esta plenamente demostrado que el sefior José Arturo Arrechea Ibarguen estuvo cobijado
con medida de aseguramiento desde el 11 de junio de 2019, a partir de esta fecha, debe entenderse que,
si el condenado estuviese preso, la duracion de la pena de prisidn empezara a computarse desde el dia
en que la sentencia condenatoria haya quedado firme. Para el caso que nos ocupa, hubo un periodo
contado desde el 11 de junio de 2019 hasta el 05 de febrero de 2020 en que mi prohijado estuvo privado
de la libertad, tiempo consistente en 239 dias que no fueron descontados de la sentencia en el radicado
110016000015201900085.

El Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C que ha vigilado
desde el inicio la penas de los radicados 110016000015201900085, 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001

60 00 023 2019 02141-00, debié vigilar las condenas en tiempo cronoldgico como se presenta a

continuacion:
Primera condena a vigilar: 48 meses
110016000015201900085 que cobro ejecutoria el 15
de abril de 2019.
Segunda condena a vigilar: 11001 60 00 019 2019 38 meses

04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 —
acumulada que cobro ejecutoria el 05 de febrero
de 2020.

Ello con la finalidad de garantizar un orden sistematico en los descuentos de la pena del sefior Arrechea
Ibarguen, para que este, tenga la certeza del tiempo que cumple la pena, los descuentos de los que puede
verse beneficiado, y la posibilidad consecuente de que este acceda a un subrogado penal en el
cumplimiento de la respectiva pena. Al vigilar la pena mas reciente y por consiguiente menos grave, el
Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C ha hecho mas gravosa
la situacion de mi prohijado, pues no puede olvidarse que mediante auto del 22 de junio de 2022 en los
radicados 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 — (acumulado) que cobré
ejecutoria el 05 de febrero de 2020, se le otorg6 la libertad al sefior Arrechea Ibarguen, pero fue capturado
inmediatamente sin salir de la Carcel la modelo, para que cumpliera la sentencia del radicado
110016000015201900085, con fecha de ejecutoria del 12 de abril de 2019. Ello sin duda quebranta lo
sefalado en el articulo 460 del Cédigo de Procedimiento Penal, que ciertamente establece: “que cuando se
hubieren proferido varias sentencias en diferentes procesos. En estos casos la pena impuesta en la primera decision

se tendrd como parte de la sancion a imponer”.

Recuérdese que, en reiterada jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, se ha dicho
que nuestro sistema penal se opone al sistema de acumulacion aritmética de las penas, en virtud del cual
se impondrian tantas penas como delitos cometidos, pues es entendible, que deba existir un criterio
razonable para la determinacién de la punibilidad en dado caso que existan multiples sentencias que
afecten la libertad del individuo. Para el caso en concreto, el Juzgado 16 de ejecucion de penas establece,
que para todo efecto, el sefior Arrechea Ibarguen empez6é a cumplir la pena en el radicado
110016000015201900085 desde el 22 de junio de 2022 (fecha en que fue recapturado en la cdrcel), y no,
desde el 11 de junio de 2019, fecha de reclusion efectiva del sefior Arrechea Ibarguen, por lo que, la



sumatoria del tiempo fisico de privacién de la libertad, la redenciéon de pena y el lapso excedido por
redencidn de pena en el proceso en que obtuvo libertad por pena cumplida, arroja un monto global de
pena purgada de 12 meses, 9 dias y 12 horas. Mirese entonces, que la vigilancia de la pena en el radicado
110016000015201900085 estuvo huérfana desde el 11 de junio de 2019 hasta el 21 de junio de 2022 por
parte del Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C, a pesar de
que se sabia que las diligencias habian quedado ejecutoriadas desde junio de 2019, se prefirio vigilar la

condena posterior y menos gravosa para el sefior Arrechea Ibarguen.

IL El auto recurrido reconoce que la segunda condena a vigilar: 11001 60 00 019 2019 04246
00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 que cobro ejecutoria el 05 de febrero de 2020, no
podia ser acumulada.

Las sentencias dictadas en las condenas 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00
no podian ser acumuladas, en virtud de que la primera condena, fue la dictada en el radicado
110016000015201900085 por hechos que tuvieron lugar el 07 de enero de 2019 y cuya ejecutoria se dio el
15 de abril de 2019; mientras que, la sentencia dictada en el radicado 11001 60 00 023 2019 02141 se dio
por hechos que tuvieron lugar el 02 de abril de 2019, y cobrd ejecutoria el 27 de enero de 2020, evidente

condena que tuvo lugar después de la sentencia de primera instancia .

Alli opera entonces, la causal de prohibicidon expresa para que se dé la acumulacion juridica de penas

que ensena el articulo 460 del Codigo de Procedimiento Penal, que al tenor literal dice:

“Que no podran acumularse penas por delitos con posterioridad al

proferimiento de sentencia de primera o inica instancia en cualquiera

de los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos

cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la
libertad”.

La sentencia de primera instancia para todo caso, es la dictada en el radicado 110016000015201900085
por hechos que tuvieron lugar el 07 de enero de 2019, mientras que las sentencias subsiguientes que se
cometieron por delitos posteriores al 07 de enero de 2019, que son las que se subsumen en los radicados
11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 legalmente no podian ser acumuladas por
operar la prohibicion legal de que trata el segundo inciso del articulo 460 del Codigo de Procedimiento

Penal. Cosa que sin embargo, sucedio en el caso del sefior José Arturo Arrechea Ibarguen.

Ese olvido fue motivado en parte, por ignorar la presencia de una sentencia condenatoria que se
encontraba ejecutoriada desde el pasado 15 de abril de 2019. Circunstancia que habilit6é al juzgado
dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C a considerar que entre los
radicados 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00, si cabia la acumulacion de penas
por operar los requisitos establecidos en el articulo 460 de la ley 906 de 2004.

En todo caso, esa acumulacién juridica de penas perjudica la situacién penal del sefior José Arturo
Arrechea Ibarguen, porque en estricto sentido, si esta no se hubiere decretado, ya se hubiera cumplido
el tiempo de condena para satisfacer la condena mas gravosa en el radicado 110016000015201900085,
pudiendo descontar tiempo para alcanzar un subrogado penal en las sentencias condenatorias mas cortas
en los radicados 11001 60 00 019 2019 04246 00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00. De ese modo es dable
sefalar, que la vigilancia a temporal de las condenas 110016000015201900085, 11001 60 00 019 2019 04246



00 y 11001 60 00 023 2019 02141-00 del sefior JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, junto con la
acumulacidon que se considera contra legem por parte del suscrito, ha hecho mas gravosa la situacién
juridico penal del sefior Jose Arturo Arrechea Ibarguen, violando de manera efectiva, el debido proceso

de éste, frente a la vigilancia efectiva de las condenas por parte del fallador de primera instancia.

Bajo lo mencionado anteriormente, le solicito cordialmente al ad quem lo siguiente:

PETICIONES PRINCIPALES

PRIMERO: Se sirva de revocar el auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023) que
niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo de
privacion libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado 110016000015201900085.

SEGUNDO: Se declare que el senior JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con
C.C 1010199598, sentenciado a 48 meses de prision en el radicado 110016000015201900085, ha

cumplido la pena principal impuesta.

TERCERO: DISPONER la libertad por pena cumplida del sefior JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN identificado con C.C 1010199598 en el radicado 110016000015201900085.

CUARTO: Solicitar que se libre la correspondiente boleta de excarcelacién ante el Centro

Penitenciario y Carcelario la Modelo de Bogota D.C.

PETICION SUBSIDIARIA

En caso que las pretensiones principales no sean despachadas favorablemente, le solicito

comedidamente lo siguiente:

PRIMERO: Reconocer 239 dias de pena cumplida en el radicado 110016000015201900085,contados
desde el 11 de junio de 2019 hasta el 05 de febrero de 2020, fecha en que mi prohijado estuvo
privado de la libertad y no se vigiloé la condena en el radicado 110016000015201900085.

PRUEBAS
Anexo como medios de prueba los siguientes:

1. Copia de la sentencia condenatoria en el radicado 110016000015201900085 con constancia de
ejecutoria.

2. Copia de la sentencia condenatoria proferida por parte del Juzgado 8 Penal Municipal Con
Funcién de Conocimiento dentro del CUI 110016000023201902141 N.I. 347202

3. Reportes detallados de la web de consulta de procesos de los procesos
11001600001920190424600 y 11001600002320190214100.

4. Derecho de peticién dirigido al INPEC para que certificaran el tiempo de reclusion del sefior
JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598.

5. Auto admisorio de la tutela dictada por el Juzgado 40 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento.

6. Respuesta del derecho de peticion entregado por parte del INPEC al sefior José Arturo


https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/adju.asp?cp4=11001600002320190214100&fecha_r=12/05/2023_11:25:32%20a.m.

Arrechea Ibarguen.

Cordialmente,

e —

JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ
C.C 1030633766
T.P: 327.439 del Consejo Superior de la Judicatura






Rama Judicial ae JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL
Consejo Superior de la Judicatura CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Republica de Colombia Calle 16 No. 7-39 piso 7 Tel: 2844357

i01pmcbt@cendoi.ramajudicial.gov.co
Bogotd D.C., doce (12) de abril de dos mil diecinueve (2019)
Radicado 110016000015201900085

Sentencia No. 090

Niimero Interno: 340095

Procesado: José Arturo Arrechea Ibarguén
Delito: Hurto Calificado

Asunto: Sentencia Condenatoria

ASUNTO

Procede el Despacho a proferir sentencia condenatoria, de primera instancia, en contra de José Arturo Arrechea
Ibarguén por el delito de Hurto Calificado, en calidad de autor, una vez verificado que no existe vicio que pueda
anular lo actuado y que se han respetado los derechos fundamentales de las partes e intervinientes.

SITUACION FACTICA

Se tiene conocimiento que el dia 7 de enero de la anualidad que transcurre, siendo aproximadamente las 13:10
horas, se encontraba Paula Natalia Ramirez Jiménez transitando en inmediaciones de la Avenida Primero de Mayo
con Carrera 9 de esta ciudad, momento en que es abordada por un sujeto quien, tras intimidarla con arma blanca,
la desapodera de su teléfono celular y emprende la huida. Sin embargo, la victima resuelve ir tras él y es asi que
en su camino observa una patrulla de la policia que hacia presencia, a quienes pone de presente el asalto recién
cometido en su contra y sefala a su agresor mientras corria; delincuente que es capturado posteriormente por los
agentes del orden.

La persona capturada con ocasion de tales hechos respondié al nombre de José Arturo Arrechea Ibarguén. El
objeto hurtado correspondié a un teléfono celular marca Huawei avaluado en $1.000.000 de pesos y a $80.000
pesos en efectivo que guardaba en la funda de su teléfono, que no pudieron ser recuperados. Los dafos y perjuicios
fueron estimados en $100.000 pesos.

IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL PROCESADO

Por los medios legales la Fiscalia General de la Nacion, a través de su delegada, identificoé e individualiz6 al
acusado como:

José Arturo Arrechea Ibarguén, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.010.199.598 expedida en Bogota
D.C., nacido el dia 22 de agosto 1991 en esta misma ciudad, con 28 afios de edad a la fecha, grado de instruccion
décimo de bachillerato, de ocupacién vendedor, estado civil soltero.

Como caracteristicas morfoldgicas presenta las siguientes:

Se trata de un hombre adulto de 1.66 metros de estatura aproximadamente, de contextura fornida, piel negra,
cabello mediano, corto, color negro, frente amplia, ojos grandes color castafio, cejas rectilineas pobladas, orejas
medianas, l6bulos separados, nariz dorso recto, base media, boca grande, labios gruesos, mentén redondo, bigote
y barba mediano, cuello largo. Presenta como sefal particular tatuaje en carpo mano izquierda y derecha.

DEL PROCEDIMIENTO ABREVIADO

El dia 8 de enero de este ano fue corrido el traslado del escrito de acusacién de conformidad con lo previsto en el
articulo 536 del C.P.P., adicionado por la Ley 1826 del 12 de enero de 2017, y aceptados los cargos por parte del
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j01pmcbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
encausado ante el fiscal del caso de manera libre, consciente, voluntaria, informada y debidamente asistido por su
defensor; afirmacion de la cual obra constancia en el expediente!.

ELEMENTOS MATERIALES DE PRUEBA Y EVIDENCIA FISICA

La Fiscalia Local, para sustentar la presuncién razonable de coautoria endilgada a José Arturo Arrechea Ibarguén,
aport6, como mas relevantes, los siguientes elementos materiales probatorios y evidencia fisica:

1. Informe Ejecutivo FP]-3 de fecha 7 de enero de 2019, suscrito por el funcionario Juan Forero Monsalve, que ~ da cuenta
de actos urgentes y drdenes emitidas a policia judicial con ocasion de los hechos investigados.

2. Formato de Arraigo de la Fiscalia General de la Nacién a nombre del acusado.

3. Oficio expedido por la Direccion de Investigacién Criminal e Interpol de fecha 7 de 2019, que da cuenta que  en contra
del acusado persa un antecedente penal vigente en virtud de sentencia condenatoria proferida por el Juez 36  Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de esta ciudad, de fecha 11 de agosto de 2014.

4. Informe de Policia en Casos de Captura en Flagrancia FPJ-5 de fecha 7 de enero de 2019, que da cuenta de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que dieron origen a la captura del hoy condenado.

5. Acta de Derechos del Capturado y Constancia de Buen Trato a nombre del encausado.

6. Entrevista rendida por uno de los policiales captores, James Guerrero, con ocasion de los hechos puestos en
conocimiento.

7. Formato Unico de Noticia Criminal de fecha 7 de enero de 2019, por medio del cual la victima pone de presente
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que fue asaltada.

8. Informe de Investigador de Laboratorio de fecha 7 de enero de 2019, suscrito por la funcionaria de policia judicial
Yina Marcela Rodriguez Rey, relativo a la plena identificacion e individualizacién del acusado, junto con la
correspondiente Tarjeta Decdactilar de la Fiscalia General de la Nacion e Informe de Consulta Web de la

Registraduria Nacional del Estado Civil.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De la conducta punible

Respecto al fondo del asunto, tiene definido la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia? que la aceptacion
de los cargos por parte del encausado, dentro del respeto a sus derechos fundamentales, suple toda actividad
probatoria adicional que permita concluir que es responsable de la conducta que se investiga, por lo que el Juez
debe dictar sentencia siendo fiel al marco factico y juridico fijado, en este caso, en el traslado y presentacion del
escrito de acusacion, verificando en todo caso el cumplimiento de las garantias minimas legales y constitucionales.

Asi, para adoptar la decisién acorde juridicamente al caso, debe tenerse en cuenta lo siguiente:
El articulo 239 inciso 2 del Codigo Penal, senala respecto al Hurto:

“ARTICULO 239. HURTO. <Penas aumentadas por el articulo 14 de la Ley 890 de 2004, a partir del 1o. de enero de 2005.
El texto con las penas aumentadas es el siguiente:> El que se apodere de una cosa mueble ajena, con el proposito de obtener
provecho para si o para otro, incurrird en prision (...) de dieciséis (16) a treinta y seis (36) meses cuando la cuantia no exceda
de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De otro lado, el articulo 240 inciso 2 de esa misma codificacién, indica, respecto del calificante imputado, que:
“ARTICULO 240. HURTO CALIFICADO. <Articulo modificado por el articulo 37 de la Ley 1142 de 2007. El nuevo texto

es el siguiente:> (...) La pena serd de prision de ocho (8) a dieciséis (16) afios cuando se cometiere con violencia sobre las
personas.”

! Folio 10.
2 Sentencia del 20 de octubre de 2005, dictada dentro de la rad. 24026, con ponencia del magistrado Dr. Mauro Solarte Portilla.
2
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Ahora, en cuanto al tipo penal en estudio, se debe tener en cuenta que esta integrado, en primer lugar, por el
apoderamiento de una cosa, operacion en virtud de la cual se da su traslado del legitimo tenedor al sujeto activo
de la conducta punible.

En segundo lugar, es necesario que se trate de un bien mueble ajeno, es decir que no pertenezca al sujeto activo
de la conducta y que se persiga obtener un provecho para el agente o para un tercero.

En ese orden de ideas, procede el Despacho entonces a proferir sentencia condenatoria en contra de José Arturo
Arrechea Ibarguén por el punible de Hurto Calificado, teniendo como fundamento las evidencias fisicas y material
probatorio allegado con la presentaciéon del escrito de acusacién, asi como también teniendo en cuenta la
aceptacion de cargos que hiciere ante el fiscal de la causa durante el traslado del mismo escrito y una vez legalizada
su captura ante Juez de Control de Garantias, con el cumplimiento de todas las garantias constitucionales;
situacién que permite apartar de este Juzgador cualquier duda respecto de la responsabilidad penal que le cabe
pues, ademas, recuérdese fue capturado por agentes de la policia en situacién de flagrancia instantes después de
cometer la conducta endilgada.

Frente a los elementos materiales probatorios allegados que sirvieron de fundamento a la aceptacién de cargos, se
cuenta con el Informe de Policia de Vigilancia en casos de Captura en Flagrancia donde se relata no solo las
circunstancias modales en las que se presentd el ilicito sino la posterior captura de José Arturo Arrechea Ibarguén,
reiteramos, en situacion de flagrancia; documento totalmente consecuente y coincidente con lo plasmado en el
Acta de Derechos del Capturado y en la Entrevista rendida por uno de los patrulleros captores. En lo que refiere
a la Noticia Criminal suscrita por la victima, se determina no solo el lugar en el cual tuvo origen la conducta
delictiva sino la manera en que sucedi6 aquella y el sefialamiento directo realizado; elementos todos ellos que
permiten dar cuenta de circunstancias de tiempo, modo y lugar.

En cuanto a la antijuricidad de la conducta, consideramos que la accién del acusado en efecto contrari6 el
ordenamiento juridico pues lesioné el bien juridico tutelado del Patrimonio Econémico en cabeza Paula Natalia
Ramirez Jiménez, toda vez que, de la narracién de los hechos juzgados, en efecto se evidencia la vulneracion de

normas penales y garantias de proteccion de tal Bien.

Frente a la culpabilidad, tenemos que el actuar desplegado por José Arturo Arrechea Ibarguén es doloso en la
medida que, reiteramos, decidi6, mediante amedrentamiento y amenaza con arma blanca y en plena via publica,
apoderarse de un teléfono celular avaluado en $1.000.000 pesos y de $80.000 pesos en efectivo; por lo que su actuar
se determina consciente y preordenado, demostrando en todo momento que la tinica intencién era la realizacion
del punible y que de no ser por la oportuna reaccién de la victima y de la posterior intervencion de agentes de

policia, otro hubiera sido el desenlace.

Concluyendo se tiene entonces que el comportamiento del hoy condenado es tipico y se aviene perfectamente a la
descripcion de los supuestos de hecho que hace el Legislador, dentro del estatuto sancionatorio; asi mismo lo es
antijuridico, pues sin justa causa afect6 el bien juridico tutelado del Patrimonio Econémico en cabeza de la victima;
al igual que culpable, pues de antemano conocia el caracter ilicito del comportamiento desplegado y pese a ello,
opt6 por su consecucion; de donde se deriva y hace evidente la existencia de una conducta punible, al tenor delo
contenido en el articulo 9 del Cédigo Penal. Méxime que, en virtud del allanamiento a cargos realizado y a los
elementos materiales allegados al proceso, no se requiere ahondar en labor investigativa o argumentativa, en tanto
aquellos son suficientes para demostrar la materialidad de la conducta y la imputacion que a titulo de autor se

realizé al acusado.

Respecto de la imputabilidad, tenemos que José Arturo Arrechea Ibarguén es persona mayor de edad, sana
fisicamente y madura mentalmente, toda vez que su actuacién tanto al momento de los hechos como en el curso
de la actuacién, lo revelan como alguien capaz de comprender, entender y determinarse. Ademas no hay ninguna
referencia de la que se pueda deducir alguna circunstancias (inmadurez psicolégica, trastorno mental, diversidad socio
cultural, o estados similares) que lo pudiere hacer inimputable para la época de los hechos, por lo tanto debe ser

tratado como IMPUTABLE, con todas las consecuencias legales que de ello se derive.
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Dosificacion de la pena

Asi las cosas, tenemos que la pena imponible por el delito de Hurto Calificado, contemplado en el articulo 240
inciso 2 del C.P., va de ocho (8) a dieciséis (16) afos, o lo que es lo mismo, de noventa y seis (96) a ciento noventa

y dos (192) meses de prision. Ambito punitivo de movilidad que al ser dividido en cuartos, nos arroja el siguiente
resultado:

e Primer cuarto de 96 a 120 meses

e Segundo cuarto de 120 a 144 meses
o Tercer cuarto de 144 a 168 meses
e Ultimo cuarto de 168 a 192 meses

Hemos de indicar en este punto que no se concede al condenado la circunstancia de atenuacién punitiva contenida
en el articulo 268 del C.P. pues el valor del elemento hurtado super6 un salario minimo legal mensual vigente y
toda vez que hay informacién en poder del Despacho que da cuenta que Arrechea Ibarguén cuenta con un
antecedente penal vigente, en virtud de sentencia condenatoria proferida en su contra por el Juez 36 Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento el dia 11 de agosto de 2014.

Ahora bien, como quiera que en el presente caso no concurren circunstancias de mayor ni de menor punibilidad,
este Funcionario se movera dentro del primer cuarto y, teniendo en cuenta ademas la gravedad de la conducta, el
dano creado, la naturaleza de las causales que atentian la responsabilidad, la intensidad del dolo, la necesidad de
la pena, la retribucion justa, la prevencion especial, la proteccion al condenado y la funcién que ella ha de cumplir,

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 61 del Cédigo Penal, la pena de prisiéon que habra de purgar el
sentenciado sera de noventa y seis (96) meses de prision.

No obstante lo anterior, como quiera que el procesado acepté cargos durante el traslado del escrito de acusacion,
esto es, antes de la celebracion de la audiencia concentrada de que trata el articulo 542 del C.P.P., adicionado por
el articulo 19 de la Ley 1826 de 2017, tiene derecho a que se le rebaje la pena impuesta hasta en la mitad en virtud
a lo dispuesto en el inciso 2 del también recién adicionado articulo 539 de ese mismo codigo. Es decir, la pena de
prision definitiva que habrd de purgar José Arturo Arrechea Ibarguén es de CUARENTA Y OCHO (48) MESES
DE PRISION POR HABER SIDO HALLADO AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE DEL DELITO DE
HURTO CALIFICADO. Asi mismo, se les condena a la pena accesoria de interdiccion de derechos y funciones

publicas por el mismo término de la pena principal, de conformidad con lo normado en los articulos 43,44,52 y
53 del C.P.

SUBROGADOS PENALES

Suspensién Condicional de la Ejecucién de la Pena

Respecto al contenido del articulo 63 del C.P., modificado por la Ley 1709 de 2014 se observa, como requisito
objetivo, que al momento de la imposicion de la pena, la misma no supere los 4 afios de prision; sefiala igualmente
que de no existir antecedentes penales y el delito no encontrarse dentro de las exclusiones a que hace referencia el
articulo 68 A del C.P., la concesién del mecanismo estara supeditada al cumplimiento exclusivo del elemento
objetivo. Caso contrario, en el evento de contar la persona con antecedentes penales dentro de los cinco anos

anteriores, el funcionario judicial podra conceder la medida cuando sus antecedentes personales, sociales y
familiares sean indicativos de que no existe necesidad de la ejecucion de la pena.

En lo que tiene que ver con el primer requisito, el objetivo, no se realizara mayor estudio en tanto la pena de
prision impuesta no supera el limite punitivo alli contemplado.

Sin embargo, el delito por el cual se procede, Hurto Calificado, se encuentra inmerso en la prohibicion dispuesta
en el articulo 68 A del C.P., motivo por el cual, por expresa prohibicién legal, no es posible el otorgamiento de este
subrogado, sin que se pueda aplicar por favorabilidad3, una parte de una ley (el original articulo 63 del CP) y otra

3 CSJ. Sala Penal. Sentencia de 3 septiembre de 2001, radicaciéon No 16.837, M.P. Jorge Anibal Gomez Gallego.- 3
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parte de otra ley (1709 del 2014), porque ello constituye la creacién de una tercera ley, o “ley tercia”, usurpando asi
el juez la funcién del legislador.

De otro lado, al realizar un analisis del factor integral del requisito subjetivo y de las especiales circunstancias que
enmarcaron la comision del punible, se observa que el acusado desplegé la conducta punible, reiteramos,
mediante amedrentamiento y amenaza con arma blanca, en plena via publica y en contra de una mujer; situaciones
que revisten gravedad y denotan un completo irrespeto por los valores de convivencia social y civilidad pues
permiten deducir desatencién a las normas penales y que resulta en un mayor reproche si se tiene en que la manera
en que sucedié el hecho investigado posibilita evidenciar que se trata de persona avezada en esta clase de
ilicitudes.

Asi las cosas José Arturo Arrechea Ibarguén debera cumplir en centro penitenciario y carcelario la sancién
privativa de la libertad, en aras a que la misma cumpla sus funciones como mecanismo de proteccién para la
sociedad ante la comision de nuevos delitos de esa misma indole. Por ello, como quiera que se encuentra en
libertad, se dispone, por intermedio del Centro de Servicios Judiciales, se libre orden de captura en su contra y sea
dejado a disposicion del INPEC a efectos que cumpla la pena impuesta en esta sentencia y en el establecimiento
que se disponga para tal fin.

De la Prision Domiciliaria

Mismo pronunciamiento al que antecede debemos hacer, puesto que al encontrarse el delito investigado en las
prohibiciones de que trata el articulo 68 A del C.P., se hace imposible la concesion de beneficio o subrogado alguno
a la persona endilgada, por el delito de Hurto Calificad, pues asi lo establece el articulo 38 B de esa misma
codificacion.

RESPONSABILIDAD CIVIL

En los términos de la ley 1395 de 2010, la victima cuenta con 30 dias para iniciar el correspondiente incidente de
reparacion integral, al no habérsele efectuado la indemnizacién por dafios y perjuicios, los que se contaran al dia
siguiente de encontrarse la sentencia en firme; para tal efecto, por intermedio del centro de servicios judiciales
inférmesele de tal facultad.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Penal Municipal Con Funcion de Conocimiento de Bogotd D.C.,
administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Condenar a José Arturo Arrechea Ibarguén, de condiciones civiles y personales ya conocidas de autos,
a la pena principal de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION POR HABER SIDO HALLADO
AUTOR PENALMENTE RESPONSABLE DEL DELITO DE HURTO CALIFICADO, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia. Asi mismo se le condena a la pena accesoria de interdicciéon de
derechos y funciones ptblicas por el mismo término de la pena principal.

Segundo. No conceder a José Arturo Arrechea Ibarguén el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena por las razones expuestas en el acapite correspondiente, por lo que debera cumplir en centro
penitenciario y carcelario la sancion privativa de la libertad aqui impuesta. Asi las cosas, como quiera que se
encuentra en libertad, se dispone, por intermedio del Centro de Servicios Judiciales, se libre orden de capturg£n
su contra y sea dejado a disposicién del INPEC a efectos que cumpla la pena impuesta en esta sentencia y en el
establecimiento que se disponga para tal fin.

Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, sentencia de casacion de diciembre 10 de 1981 y Auto de alboril 1 de 1982: “Lo que no resulta
valedero [...] es tomar la pimera ley solamente lo que en determinado aspecto favorezca al procesado y de la ofra lo que desde ofro lo beneficie
iguadmente, porque en tal hipdtesis el juzgador no estaria aplicando de las leyes enfrentadas la mds favorable, sino creando una tercera con
pedazos de aquellas, con lo que se convertiria arbitrariamente en legislador”.-

SALA DE CASACION PENAL AP782-2014 Radicacion N° 34099 (Aprobado Acta No.50) Bogotd D.C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil catorce

(2014).
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Tercero. No conceder a José Arturo Arrechea Ibarguén el subrogado de la prision domiciliaria de conformidad
con lo anotado en el acapite correspondiente.

Cuarto. En los términos de la ley 1395 de 2010, la victima cuenta con 30 dias para iniciar el correspondiente
incidente de reparacion integral, al no habérsele efectuado la indemnizacién por dafios y perjuicios, los que se

contaran al dia siguiente de encontrarse la sentencia en firme; para tal efecto, por intermedio del centro de servicios
judiciales informesele de tal facultad.

Quinto. La presente sentencia queda notificada a las partes en estrados y contra la misma procede el recurso de

apelacion en los términos del articulo 176 y 177 del C.P.P. ante el Honorable Tribunal Superior de Bogot, en el
efecto suspensivo.

Sexto. Ejecutoriada esta sentencia, se ordena informar dicha decisién al Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario INPEC, a la Registraduria Nacional del Estado Civil, a la Procuraduria General de La Nacién y demas
organismos que tengan funciones de policia judicial y ematizados, en el entendido que solo en estos

CUMPLASE,
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RADICACION: 110016000015-2019-00085 N.I. 340095
IMPUTADO: JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN
DELITO: HURTO CALIFICADO

INFORME SECRETARIAL. Bogota D.C., 15 de mayo de 2019.

Al Despacho del sefior Juez con las presentes diligencias, informando que el 8 de mayo
de 2019, se notifico por estado el auto del 2 de mayo de 2019, en virtud del cual se
declaré desierto el recurso de apelacion interpuesto por el Condenado, sin que contra
dicha decision hubiese inconformidad alguna. Sirvase proveer.

LINA ANDRE VILLABON
SECRETARIA

JUEZ PRIMERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO

Bogota D.C., 15 de mayo de 2019.

Visto el informe secretarial que antecede y atendiendo que la sentencia condenatoria
proferida por el Despacho, el pasado doce (12) de abril de 2019, se encuentra
debidamente ejecutoriada, se dispone el envio inmediato del expediente al Centro de

Servicios Judiciales, para 10 pertinente.

CUMPLASE,
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JUZGADO OCTAVO (8" PF/iAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE &
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Rogotd D.C., veintisic:» :27) de enero de dos mil veinte (2020)

Radicacior:: [ 11600002 3201902141 NI 347202
Procesad-. JOS5 ARTUPY \ARRECHEA IBARGUEN
Delito: H.uru} /i ravedo,

ASUNTO

Proferir sentencia condenatc»'.. »n el .roceso que cursa contra JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN  identificads con Cedula de Ciudadania No
1.010.199.598 en calidad dv: v+ de la conducta punible de Hurto Agravado.

HECHOS

Segun el escrito de acusa i se tiene que el dia 2 de abril de 2019,

aproximadamnente a las 14 > .10ras, se cncontraba Viviana Julieth Sanchez!
Roja adentio i la estacion Je Transmiles. o de la autopista norte con calle 127,

cuando sc.o ! cclular del I sl de su - aquetay en ese instante un sujeto le

arrebatu ol mismo, emprendion.io L kuida por la autopista norte, siendo

perseguido y  capturado o ur  uniformado, quien al realizarle la

correspondiente riqueza encontro el «lemento hurtado en el bolsillo izquierdo

del portalon.

La victima tasc 2l elemeat: mirtado o la suma de $630.000 y como dafios y
perjuicios en I suma de 8. ... 000.

INDIVIDUALIZACION & IDENTIFICACION DEL ACUSADO

Se trata de JOSE ARTURQ it..ECHEA IRARGUEN, quien se identifica con la
cédula de civiadania mimero 1.010.199 598, nacié el 22 de agosto de 1991,
senalo lugar ‘¢ residencia i -fioonal 2 F sur N° 12-60. Actualmente privado
de la libortad por cuenta de c.riy proa ses.

oy

“



Morfoldgicamente se trata de una mujer dz 1.66 de estatura, piel negra,
contextura mediana, sin sefiales particuiares visibles.

ACTUACION FROVCESAL

Ante el Juzgado 71 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias el dia
3 de abril de los corrientes se llevaron a cabo las correspondientes audiencias
concentradas, dentro de la cuales se le imputo en calidad de autor, el delito de
Hurto Agravado, conforme los articulos 239 inciso 2, 241 numeral 10y 11 de la
ley 599 de 2000, igualmente se le dio a conocer sus derechos, la posibilidad de
allanarsen a los cargos y las consecuercias legales y punitivas que ello depara.
El procesado acepto los cargos endiizados en pretérita oportunidad.

El conocimiento de la actuacion cori espondieno a este estrado judicial, quien
verificé la legalidad de la aceptacion de car:.s realizado por el serior JOSE
ARTURO ARRECHEA IBARGUEN dchidam. ite agistido por su abogado
defensor, quien acepto los cargos atribuido: de mqnera libre consciente y
voluntaria, se presentaron por parte de la Fiscalia los elementos materiales
probatorios que desvirtuaban la presincior de inocencia, se aprobo el
allanamiento a cargos, se anuncio el sentido de! fallo cpndenatorio y se surtio el
traslado del articulo 447 de la Ley Procesal, dentrp de la cual el defensor
solicité que se reconociera el contenido del articulo 268, conio quiera que el
valor de lo hurtado no superaba el salario minimo. Rinalmente se dio lectura
al fallo de primera instancia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente caso se tiene didfur: que conforme |a los pardimetros de los
articulos 131, 283, 293 v 351 del CPP, el u:usadq se allano u los cargos
formulados por la fiscalia delegadu, por < punible de Hurto agravado,
habiéndose ademds surtido la exowneracién pertingnte por parte de este
Despacho en la que se determind, que en efecto. ello fue de manera voluntaria
y libre, al paso que se tiene que al aclo concurrieron|con su defensor y en ella
se observaron las garantias de la inviolabilidad de sus|derechos fundamentales.

En todos los casos es obligatoria la irtervencion del Juez de Conocimiento
quien pronunciard fallo condenatorio solamente tuando constate que el
allanamiento se realizé sin vicios de consentimiento y respetando los derechos
fundamentales y garantias del procesado. Ademas, | corresponde verificar la
concurrencia de evidencias vy elementos de prueba que si bien no
necesariamente deben aportar conocimiento mds allg de toda duda —grado de
certeza exigido en el articulo 381 del Codigo de Procgdimiento Penal de 2004-
acerca del delito v de la responsabilidad del acusqgdo, si deben conducir a
establecer la tipicidad vy la antijuridicidad de la conducta aceptada por la
incriminado y asi sefialarlo como su mds posible responsable.



+

Con relacion al primero de los cluiientus, es decir, el objetivo, que corresponde
a la materialidad del punibigin csticado, se cuenta con pruebas suficientes y
concretas, que trae el compeidic. probatorio Y conducen a la indubitabilidad
exigida por la norma en citu. 4ihora bien, cabe resaltar que de conformidad a
lo solicitado por el defensor en punto de dar aplicacion a lo establecido en el
articulo 268 del C.P; este despacho debe destacar que, si bien, el valor de lo
hurtado no supera un Salario Minimo Legal Mensual Vigente, no se puede
desconocer que el hoy encartado cuenta con antecedentes penales vigentes,
hecho este, que impide efectuar la correspondiente atenuacion punitiva.

En el caso concreto, al evaluar los elementos materiales probatorios referidos:
informe de policia de vigilancia en case de captura en flagrancia, acta de
derechos del capturado, acta de mcautacion de elementos, cadena de custodia,
Jormato imico de noticia criminal, informe de antecedentes v plena identidad.
Elementos muteriales probatorios que permite indicar la ocurrencia de una
conducta tipica de apoderar:iicato de propiedad mueble ajena.

En cuanto a la culpabilidad predicable de JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN, se establece que ls medios de conviceion a los que se han hecho
alusion previamente, junto con la manifestacion de allanamiento a los cargos,
permite concluir que el desarrvilo de la ilicitud se hizo de manera dolosa, en
virtud del articulo 22 de Cédigo Penal, dado que el procesado tenia
conocimiento de los hechos constitutivos de su infraccion y voluntariamente
dirigieron su comportamient- a su realizacion.

Finalmente, se tiene establecidu !a responsabilidad del acusado en un andlisis
conjunto de los medios de conocimiento aportados por la Fiscalia General de
la Nacién y la aceptacion de caigos que realizé el procesado, lo cual
confrontado con el hecho de ser una persona imputable frente a la ley penal, es
decir, tener el cardcter y condicion de comprender la naturaleza tipica y
antijuridica del comportamicito asumido, lo hace susceptible de asumir sus
responsabilidades y las consecuoncias derivadas de su actuar ilicito, y por ende,
es predicable el juicio o reprochic por haber violado la ley penal,
desobedeciendo el deber y '1 ¢>iigacion de cumpliria.

DOSIMETRIA PUNITIVA

Acreditada la tipicidad, antijuridicidad y ~ulpabilidad en la conducta ejecutada
por JOSE ARTURO ARREC?IEA IBARGUEN, se procede a imponer la pena de
acuerdo con criferios y reglas sefialadd..s en los articulos 54 y siguientes de la
ley sustancial penal, que fijan lis pardmetros para la determinacion de los
minimos y mdximos aplicables:y los fundamentos para la individualizacion de
la misma. :

(R
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La pena prevista para la conducta punidle de Hurto contemplado en el articulo

239 inc 2, oscila entre 16 y 36 meses de prision. ‘ales m
la ¥ a las % partes porque la conductc se agravo conf

ontos se aumentaron de
orme al numeral 10 del

articulo 241, quedando como resultado de 24 a 63 meses.

Se aplicé el sistema de cuartos' y se obtuvo:

Cuarto Minimo |Segundo Cuarto Tercer Cuarto Cuarto Mdximo
24a33.75 meses|33.75 a 43.5 meses|43.5 a 5325 meses|53.25 a 63 meses
de prision. de prision. de prision. de prision.

Establecidos los cuartos y como quiera que no existen

circunstuncias de mayor

punibilidad, en razén a que la fiscalia no los in:puito, la pena se instalard en el

cuarto minimo y dentro de estos limites se dird que:

Para individualizar la sancion punitiva a irrogar se

tomaran en cuenta los

factores determinantes de la pena 'y en especifico la gravedad de la conducta
punible, que se deduce de las circunstancias temporo-modales en que se

cometié el reato y la intensidad del dolo al momento de

su ejecucion; adviértase

cémo el procesado, al interior de una estacion de transmilenio, aprovecha que la
vietima saca del su bolsillo el celular, para arrebatdrselo y emprende la huida

hecho este, que configura en una corducta de ivial
necesario atribuir una sancion penal por prevencid
justa.

reproche, por lo que es
n general y retribucion

Por lo anterior se impondra a JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN una

pena minima de veintiocho (28) meses de prision, coma
agravado.

Si bien, el presente tramite se llevo bajo los purdmetr
por favorabilidad, se dard aplicacion ai contenicio en el
de 2017 se le reconocerd el 50% de la 1 :duccior de la

autor del delito de Hurto

os de la ley 906 de 2004,
articulo539 de la ley 1826

pena por haber aceptado

de manera libre, consiente y voluntariu su r-sponsabilidad al momento de
haberse imputado cargos, por consiguiente la pena a iimponer a JOSE ARTURO

ARRECHEA IBARGUEN, sera de catorce (14) meses

autor responsable del delito de Hurto agravado.

De igual maneray como consta en el proceso, el enjui

de prision en calidad de

ciado repard a la victima

y por ser este un fendmeno pos delictual se le realizara la respectiva rebaja a
la pena impuesta. Como lo sefiala el ariiculo 6% del CP, la pena se disminuird
de la mitad a las tres cuartas partes, dejando a criterio del juez dicha rebaja,
asi las cosas y en vista a que los condznados indemnizaron a la victima, previo

1 Se resta el minimo al méaximo y el resultado se divide en 4.




al traslado del fallo de prim.:. jJ fusiuvcia, quedando en definitiva a imponer a
JOSE ARTURO ARRECHE. i {BARG N, la pena de cinco (5) meses de prision
calidad de autor responsabic acl delito de Hurto agravado.

Como pena accesoria, de conjormidad con lo preceptuado en los arts. 44 y52
del C.P.. se le impondrd o irhabilitucion para el ejercicio de derechos y
Junciones publicas por un ticinpo igual ul de la pena principal,

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD.

1. De la Suspension Condicional de la Ejecucién de la Pena.

El articulo 63 de la Ley 599 de 20910, modificado por la ley 1709 de 2014, sefiala
la procedencia de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, siempre
Y cuando se reunan en el evento juzgado condiciones tales como: I} la pena
impuesta sea de prisicn que o exceda de cuatro (4) afios, 1l) si la persona
condenada carece de antecedentes penales y no se trata de uno de los delitos
contenidos en el inciso 2° del urticulo 68 A del codigo penal, se concederd la
medida con base unicamentc cn el requisito objetivo y ) si la persona
condenada tiene antecedentes penales por delito doloso dentro de los cinco (3)
anos anteriores, se podri conceder la medida, siempre y cuando los
antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado, sean indicativos
de que no existe necesidad de lo ejecucion de la pena.

Al respecto, y en cuanto al primer elemento denominado objetivo se tiene que
la pena impuesta al sefior JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN no supera
los cuatro afios, por lo que el requisitu objetivo se cumple, igualmente el delito
que se juzga no se encuentr.. dertro de los contemplados en el articulo 68 A
CP, sin embargo no podemos desconocer que esta persona cuenta con
antecedentes penules vigenies iis decir que al no ser un delincuente primario
y al no cumplirse con las exigencias del articulo 63 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la ley (7129 (Je 2014, no se reune con los requisitos para
Javorecerlo con este beneficio, icualmente no se puede desconocer la sentencia
45244 del 25 de febrero de 20)i 5, con Radicado 45244 y Magistrado Ponente
Fernando Alberto Castro Cakallero expuso:

“Atendiendo al seutido titeral del numeral 2° de la norma trascrita, dada
su claridad, ninguna interpretacion se requiere efectuar en orden a fijar su
alcance, pues de su texte se extrae sin dificultad que el requisito alli
contenido hace alusion a que el delito por el que se proceda no esté
relacionado en el inciso 2° del articulo 68A del Cédigo Penal, modificado
por el articulo 32 de la Ley 1709 de 2014; y por parte alguna se menciona
que el reconocimiente del sustituto estd supeditado a que el sentenciado
carezca de antecedentes p:nales, valga decir, que no le tfiguren condenas
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previas por esas delincuencias, pues de hLuber
legislador, asi lo habria sefialado en el precepto.

La confusién del censor surge de la rer.:ision

realiza al inciso 2° del articulo 68 A modificado, g

de la prision domiciliaria como sustitutiva de

«quienes hayan sido condenados por delitos dol

continuacion un catalogo de ilicitos que d..da

sido ese el querer del

que el mentado canon
ue prohibe la concesion
la prision intramural a
nsos...», relacionando a
su_especial gravedad y

superlativa ofensa a los bienes juridicos tutela

dos, excluve a_quienes

sean condenados por esas conductas para ser favorecidos con el

supracitado_subrogado penal, prohibicion

ue también cobija al

otorgamiento de la suspension condicional de |la ejecucion de la pena

v de otros beneficios judiciales o admin

istrativos.” (Resaltado

nuestro).

Por consiguiente, se negard el beneficio de iu suspe
ejecucion de la pena a JOSE ARTURC' ARRECHIA 1]
que el condenado actualmente se encuentra detexido po
una vez se resuelva su situacion juridica, deberd se- puel
de Ejecucion de Penas que se encuentre vigilara: la col

OTRAS DETERMINAUIONE,

1. Como quiera que la victima fue indemnizada 4

juzgado se abstiene de iniciar incidente d¢ wpa

En firme el fallo, se dard cumplimiento a lo pre
de la Ley 906 de 2004, en lo que se reficre v lagj
y comunicaciones que por razin de .1 profel
cumplido lo cual se remitird la actuacion ciite
de Penas y Medidas de Seguridad de esta c
articulo 459 de la misma normatividad.

Contra la presente sentencia procede el recurso org
debe interponerse y sustentarse en los términos del ar
Procedimiento Penal.

Por lo expuesto, el JUZGADO OC TAVO PENAL MU
D. C., CON FUNCION DE CONOCIMIENTO, ad
nombre de la Republica y por autoridad ae la Lev.

2 Modificado por el articulo 91 de la Ley 1395 de 2010.

nsion condicional de la
BARGUEN, como quiera
i cuenta de otro proceso,
sto a disposicion del Juez
ndena hoy impuesta.

\)

de manera simbolica, el
racion integral.

visto por el articulo 166
ecucion y demds tramites
vimiento Jeban surtirse,
el Juzgudo de Ejecucion
iudad por competencia,

linario de apelacion que
iculo 179° del Codigo de

UNICIPAL DE BOGOTA
Iministrando justicia en




- RESUELVE

PRIMERO. APROBAR el allanar:icnto a cargos realizado por JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN pleicirient. identificado y demads condiciones civiles
y personales conocidas en autos, couin autor del delito de Hurto agravado.

SEGUNDQ. CONDENAR JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN
identificado con cédula de ciudadania No. 1.010.199.598 a la pena principal de
cinco (5) meses prision en calidad de autor responsable del delito de Hurto
agravado conforme a la parte motiva de ésta sentencia.

TERCERO. CONDENAR a JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, a la
pena privativa de inhabilitacion para ¢l ejercicio de derechos y funciones
publicas, por igual periodo al de la pena principal de prision impuesta.

CUARTO. NEGAR a MAURIC!O 4LEXANDER GONZALEZ la suspension
condicional de la ejecucion de lu pena, en los términos y con las obligaciones
anotadas en la parte motiva.

QUINTO. Dar cumplimienio a lo dispuesto en el acdpite de Otras
determinaciones.

SEXTO. COMUNICAR s :bre el proferimiento de ésta providencia a las
autoridades previstas en e articulo 166 del Codigo de Procedimiento Penal.

SEPTIMOQ. REMITIR la actnacion al Juzgado de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de xic ciudad, una vez en firme esta sentencia, por
competencia (articulo 459 ibicem).

OCTAVO. Countra ésta decision procede el recurso ordinario de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUIDO ELNESTO GONZ

Juezg






JUZIGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL
CON FUKCION DE CONOCIMIENTO

ACTA DE AUDIENCIA D¢ CONTINUACION DE JUICIO ORAL

Juez: Guido Ernestc Gonzéi_ez Botia

Proceso nl';_rrlqtg:i 1100160C0i.2320190..141 NI. 347202

Acusodos:  JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUE
Fiscalia: CLARA JANETH VILLAMIL

Defensor: JOHN ALEXANDER GAiLLARDO
Delito: HURTO AGRAVADO CONSUMADO
Sala: 101

Fecha: 27 de enero de 2020

Se presentan las partes.
Se instala la audiencia.
La fiscalia hace recuento de los w2 --hos, junto conla aceptacion de cargos. La fiscalia cuenta
con los elermentos materiales proneio s pon 3 desvirtuar la presuncidon de inocencia; tanto

materiales comga festimoniales.

La victima se sentiu reparada simibokcamerde: recupero el celular y porque se le informo que
el acusado acepto cargos.

La defensa conacic os 2lerasntos materiales probatorios.

El acusado fiene ontecedentas penales por prte del juzgado 1 Penal Municipal por el mismo
delito, con condena del 12 de miarzo d= 2019, También estd siendo procesado por el juzgado
19.

El acusado acepto cargos frente ai juez de garantios.

SAe deja constancia de que se citpd a la victima v que la fiscalia se comunicd momentos
antes de instalada la audiencia.

£S






El despacho reconoce el 50% por la aceptacién de cargos, también se puede partir de la
pena minima; a su vez, se hace i orporacion de los elementos materiales probatorios. La
victima, al considerarse reparada, se reconoce id reparacion.

Cintra este fallo procede el recurso de inaiacion.,

Fiscalia: Sin recursos.
Detfensa: Sin recurs.os.

A continuacion, elresuelve:

“PRIMERO. APROE R el alla~amient. a cary s realizado por JOSE ARTURC ARRECHEA
IBARGUEN pienamente identificado y demdads zondiciones civiles y personales conocidas
en autos, como a.tor del delitc de Hurto agravado. SEGUNDO, CONDENAR JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN identificario corn cédula rie ciudadania No. 1.010.199.598 a la pena
principal de cinco {5) mases prisior, 2+ calidnd de autor responsable del delito de Hurto
agravado confor ~e a la parte metivy de ésta sentencia. TERCERQO., CONDENAR a JOSE
ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, < la pena privativa de inhabilifacion para el ejercicio de
derechos y funciones piblicas, cor igual periodo ai de la pena principal de prision
impuesta. CUARTO. NEGAR a MAURICIO ALEXANDER GONIZALEZ la suspension condicional
de la ejecucion de la pena, en los términos y con las obligaciones anotadas en la parte
mofiva. QUINTO. Dar cumplimiento a lo dispuesio en el acdpite de Ofras determinaciones.
SEXTO. COMUNICAR sobre el proferimientc cie ésta providencia a las autoridades previstas
en el arficulc 166 del Codigo de rrocediriento Penal. SEPTIMO. REMITIR ia actuacion af
Juzgado de Ejecucion de Penos v Med das e Seguridad de esta ciudad, una vez en fime
esfa sentencia, oor competen.i. [ rhculn 459 ibidem). OCTAVO. Contra ésta decision
procede el racurso ordinario de o 2agion

Se dllegaran !a: conins car: su resp<ctiva notificacion.

Esta decision queda en firme,

NOTA; LA PRESENTS 1A §F FLaOF s o FORME CCr LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 144 DEL C.P.P., EN
APLICACION CON o D CIPID DF DR ) ARTICULG = -7 PP, ASI COMO TAMBIEN DE CONFORMIDAD CON LA
PROHIBICION. DE [RANSCRIPCIINES, ARTICULO 163 IBIDEM. AR/, EFECTOS DE RECURSOS Y DE CONSULTAS SOBRE EL
DESARROLLO DE LA AUDIENCIA, DERER.. HACERSE REVISION Me REGISTRO DE AUBIO

MARIA JOSE ROZO CARRASCAL
JUDICANTE

aq






JUZGADO 40 PENAL CIRCUITO CON FUNCION

‘]J:‘g:l“):lr s — DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.
: Carrera 28 A No 18 A — 67 Piso 3 Bloque C
j40pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tel 601428 0910

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., tres (03) de mayo de dos mil
veintitrés (2023), Al despacho de la sefiora Juez, la Accion de Tutela de
primera instancia N° 065-2023, interpuesta por JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN en contra del INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC por considerar vulnerados
derechos constitucionales.

ANYELO MAURICIO TORRES TORRES
SECRETARIO

JUZGADO CUARENTA PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C

Bogota D.C, tres (03) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Por ser procedente, se avoca el conocimiento de la solicitud de tutela
instaurada por JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN en contra del
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC por
considerar vulnerados derechos fundamentales.

Por lo anterior y en aras de esclarecer los hechos alegados se dispone:

1. Cérrase traslado a INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC entregandole copia de la demanda de tutela y sus
anexos, a la vez haciéndole saber que cuenta con el término de 24 HORAS
para la respectiva contestacion y hacer efectivo el derecho de defensa.

2. Vinculese y corrase traslado, en calidad de interesado, al JUZGADO 16
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
entregandole copia de la demanda de tutela y sus anexos, a la vez haciéndole
saber que cuenta con el término de 24 HORAS para la respectiva
contestacion y hacer efectivo el derecho de defensa.

3. Practiquense las pruebas que surjan de las anteriores.

Cumplase,

ANDREA PATRICIA PEREZ MONTOYA
JUEZ


mailto:j40pccbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C, 05 de abril de 2023

Sefiores
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario

1R S, D

ASUNTO: DERECHO DE PETICION DE CARACTER PARTICULAR - PETICION DE
DOCUMENTOS

Yo, JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con c.c
1.010.199.598 de Bogotéd D.C y domiciliado en la ciudad de Bogotéa,
en uso de la facultad conferida por el articulo 23 de la
Constitucidén Politica de Colombia, reglamentada por la ley 1755 de
2015, en calidad ciudadano acudo de manera respetuosa a su
despacho para interponer derecho de peticidén de caréacter
particular, para gque se sirvan de Dbrindarme la informacidén que

peticionare a continuacidn:

1. Se sirvan de informarme, ¢Desde qué fecha, el suscrito
condenado se encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria

de Media Seguridad de Bogotd “La Modelo”?

2. Se sirvan de informar: ¢Si el suscrito condenado se encuentra
recluido en la actualidad en la Céarcel y Penitenciaria de

Media Seguridad de Bogota "“La Modelo”?



3. De conformidad con lo sefialado anteriormente, le solicito
amablemente a su despacho, se sirva de allegarme el acta de
ingreso y todo documento actual gque soporte el ingreso del
suscrito condenado a la Caércel <y Penitenciaria de Media

Seguridad de Bogotd “La Modelo”

4. Se sirvan de informarme, ¢Si, en el tiempo de reclusidén del
suscrito en la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogotd "“La Modelo”, este ha salido o gozado de algin beneficio o
subrogado penal que le haya generado salir de dicha carcel vy

gozar del derecho de su libertad?

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El articulo 23 de la Constitucidén Nacional, consagra el DERECHO DE
PETICION como aquella garantia que tiene toda persona para acudir
ante las autoridades competentes, o a las organizaciones privadas
que la ley determina, para elevar reclamaciones respetuosas, las
cuales deben ser resueltas prontamente sin que se vulneren 1los
derechos de quienes peticionan. Frente al derecho fundamental de
peticidn, la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado, de

la siguiente manera:

“E1 derecho de peticidén consagrado en el Art. 23 de la C.
N. es un derecho publico subjetivo de las personas de
acudir ante las autoridades competentes o las
organizaciones privadas que la ley determine elevando
reclamaciones respetuosas con miras de obtener pronta

resolucién a su solicitud o queja. A diferencia de 1los



términos procedimentales el derecho de peticidn es una via
expedida de acceso directo a las autoridades, aunque su
objetivo no incluye el derecho a obtener una resolucidn
determinada, si exige que exista un pronunciamiento

oportuno..”

Por su parte, el Articulo 14 de la ley 1755 del 2015, establece el

A\Y

término legal para dar respuesta a las peticiones: Salvo
norma legal especial y so pena de sancidédn disciplinaria, toda
peticidén deberd resolverse dentro de los 15 dias siguientes a su
recepcidén”. Ahora bien, profusa ha sido la Jjurisprudencia que la
Corte Constitucional ha desarrollado en materia del derecho
fundamental de peticidén, contenido en el articulo 23 de la Carta,
cuyo tenor es el siguiente: "Toda persona tiene derecho a

presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivo de

interés general o particular y a obtener pronta resolucidn(...)".

Ademas, ha reiterado esa Corporacidén, que la "pronta resolucion"
hace parte del nucleo esencial del derecho de peticidén; sin ella,
este derecho no lograria con eficacia su cometido, que no es otro,
que el dar una respuesta rapida, oportuna a todas las personas que
elevan sus solicitudes ante las distintas entidades, en busca de

una solucidén a lo requerido.

Asimismo, la Corte ha sefialado que el silencio administrativo
frente al derecho de peticién es un medio ingeniado por la ley
para que la solicitud no quede estancada, y a contrario sensu, sea

posible, y no quede reflejada en una simple formalidad.

Es asi que en Sentencia T-426 de fecha 24 de junio de 1992, con
ponencia del Magistrado Eduardo Cifuentes Mufloz, se tratd el tema,

asi:



".El derecho de peticidén consagrado en el articulo 23 de
la Carta, es un derecho publico subjetivo de la persona
para acudir ante las autoridades, o las organizaciones
privadas que establezca la ley, con miras a obtener pronta
resolucidén a una solicitud o queja. A diferencia de 1os
términos y procedimientos jurisdiccionales, el derecho de
peticidén es una via expedita de acceso directo a las
autoridades. Aunque su objeto no 1incluye el derecho a
obtener una resolucidn determinada, si exige que exista un
pronunciamiento oportuno. La posibilidad de las
autoridades de no contestar reclamaciones o solicitudes
que conlleva la configuracidén del fendmeno del silencio
administrativo no debe entenderse como via expedita para
el desconocimiento del nucleo esencial del derecho

fundamental de peticidn..".

Asi mismo, en sentencia T- 220 de fecha 4 de mayo de 1994, con

ponencia del mismo Doctor Cifuentes Mufioz, indicd:

".E1l derecho de peticidn comprende no soélo la
manifestacidon de la administracion sobre el objeto de la
solicitud, sino también el hecho de que dicha
manifestacidon constituya una solucidén pronta del caso
planteado. E1 derecho fundamental a la efectividad de los
derechos (CP. arts. 2 y 86) se une en este punto con el
principio constitucional de la eficacia administrativa

(art. 209).

2. La omision o el silencio de la administracidén en
relacidn con las demandas de los ciudadanos, son
manifestaciones de autoritarismo tan graves como la

arbitrariedad en la toma de sus decisiones. Los esfuerzos



de la Constitucidn por construlr una sociedad mas justa y
democratica, necesitan ser secundados, y de manera
esencial, por el cumplimiento de la obligacidén de 1os
funcionarios publicos de responder y resolver de manera

oportuna las peticiones provenientes de 1los particulares.

Por lo menos tres exigencias integran esta obligacidn. En
primer lugar, la manifestacion de la administracidn debe
ser adecuada a la solicitud planteada. No basta, por
ejemplo, con dar una informacion cuando lo que se solicita
es una decisiodn. Correspondencia e integridad  son
fundamentales en la comunicacién oficial. En segundo
lugar, la respuesta debe ser efectiva para la solucidn del
caso que se plantea. E1l funcionario no sdlo estda llamado a
responder, también debe esclarecer, dentro de lo posible,
el camino juridico que conduzca al peticionario a la
solucién de su problema. Finalmente, la comunicacidén debe
ser oportuna. El1 factor tiempo es un elemento esencial
para la efectividad de los derechos fundamentales; de nada
sirve una respuesta adecuada y certera cuando ella es

tardia..".

Frente a las caracteristicas esenciales del derecho de peticiédn,
ha sido abundante vy reiterativa la Jjurisprudencia de la Corte
Constitucional, al estimar que el nlcleo esencial de este derecho
reside en la resolucidén pronta y oportuna de la cuestidédn, en esa

medida, la alta corporacidén ha manifestadol:

“(i) E1 derecho de peticidén es fundamental y determinante para
la efectividad de los mecanismos de la democracia
participativa, garantizando a su vez otros derechos

constitucionales, como 1los derechos a la informacidén, a la

1 7-249 de febrero 27 de 2001, M. P. José Gregorio Hernandez Galindo.



participacién politica y a la libertad de expresidn; (ii) el
nucleo esencial del derecho de peticién reside en la
resolucidén pronta y oportuna de la cuestidén,; (iii) la peticidn
debe ser resuelta de fondo, de manera clara, oportuna, precisa
y congruente con lo solicitado; (iv) la respuesta debe
producirse dentro de un plazo razonable, el cual debe ser 1o
mds corto posible?; (v) la respuesta no implica aceptacidn de
lo solicitado ni tampoco se concreta siempre en una respuesta
escrita; (vi) este derecho, por regla general, se aplica a
entidades estatales, y en algunos casos a los particulares?;
(vii) el silencio administrativo negativo, entendido como un
mecanismo para agotar la via gubernativa y acceder a la via
judicial, no satisface el derecho fundamental de peticidn? pues
su objeto es distinto. Por el contrario, el silencio
administrativo es 1la prueba 1incontrovertible de que se ha
violado el derecho de peticidén; (viii) el derecho de peticiodn
también es aplicable en la via gubernativa®; (ix) la falta de
competencia de la entidad ante quien se plantea, no la exonera
del deber de responder;® y (x) ante la presentacidon de una
peticidén, la entidad publica debe notificar su respuesta al

interesado.”

Sumado a lo anterior, debe sefialarse que la respuesta debe ser
real y concreta, lo cual implica que debe ser de fondo, clara, vy
precisa, ademds de ser oportuna: entendiéndose por respuesta de
fondo, aquella gque contenga wuna solucién a la inquietud del
interesado, esto es, la que resuelva el asunto principal de 1la
solicitud; por clara, aquella que no deja ningtn atisbo de duda

sobre la resolucién de la peticidén, vy finalmente debe ser

2 Sentencia T-481 de agosto 10 de 1992, M. P. Jaime Sanin Greiffenstein.

3 Sentencia T-695 de agosto 13 de 2003, M. P. Alfredo Beltran Sierra.

4 Sentencia T-1104 de diciembre 5 de 2002, M. P. Manuel José Cepeda.

5 Sentencia T-294 de junio 17 de 1997, M. P. José Gregorio Hernandez Galindo.
6 Sentencia T-219 de febrero 22 de 2001, M. P. Fabio Morén Diaz.



oportuna, es decir, aquella proferida dentro del término que para

el efecto determine la ley

NOTIFICACIONES

El peticionante recibe notificaciones en los correos electrdnicos:
Se autoriza a que se notifique expresamente por medios

electrdédnicos.

Direccidn de notificacidn electrdnica:

morenohernandezabogados@gmail.com - pespinito88@gmail.com

Direccidén de notificacidédn fisica: Carrera 56 No 18 A — 47

Cordialmente

RO ARRECHEA IBARGUEN
C.C 1.010.199.598 de Bogota D.C
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Consultar otro expediente

[ JUZGADO DE EPMS

| 016

NUMERO UNICO DE RADICACION

Il CIUDAD Il FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
[ BOGOTA D.C. I 30/10/2019 |
I Municipio ” Coorporacion || Cod. Sala ” Cons. Despacho ” Aio ” No. Radicacién ” Recurso I
[ 11001 | 60 | 00 | 015 [ 2019 || 00085 [ o0 ]

5. DATOS DEL CONDENADO

[aPELLIDOS |[ARRECHEA IBARGUEN
[Nomeres |70sE ARTURO [No. 1dentificacisn 1010199598 DE BOGOTA D.C.
[aL1As Il

|NOMBRE PADRES

|[HAROLD Y PETRONA

[LuGaR NACIMIENTO |[BOGOTA D.C. |[FecHa nacimienTo  |[22/08/1991
[esTaDO c1viL |[EstadoCivil ||esTup10S |
CALLE 60 A SUR # 44 - 11 INT 1 APTO 103 6 CRA
. 45 A 60 A 10 TORRE A INT 1 APTO 103
PIRECCION ARBOLIZADORA BAJA CEL 3202927226 - TELEFONO
3197112378
DELITOS |[Hurto calificado - |
::::‘\‘I\ATIVA ANOS||MESES|(DIAS . |Sitio de Reclusién ||Ciudad
DE LA , 7
LiBERTAD || 4 |\CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA \H\ BOGOTA D.C. \

REQUERIDO POR OTRA(S)
AUTORIDAD(ES)

[NO

ORDEN DE CAPTURA

|Nombre ||MARITZA CHAPARRO “Tarieta Profesional “
DEFENSOR

|Direcci6n ” ”Teléfono ”

|Nombre ” ”Tarjeta Profesional ”
PARTE CIVIL

[Direccién Il [[Teléfono I

6. DATOS PENAS ACUMULADAS

PENA I PENA DEFINITIVA
FECHA SENTENCIA AflOS MESES DIA: AROS MESES DIAS OBSERVACIONES
1
3
| 7. SITUACION JURIDICA ACTUAL |
) ) Providencia )
|Z| Privado de la Libertad Desde ((23/6/2022 SI NO IW‘ Orden de Captura Vigente
I:“Prisién Domiciliaria ||Desde ” ”Revocada ” ” || ” ”Suspensién Pena I
I:“Libertad Condicional ||Desde “ ”Revocada ” “ || ” ”Pena Cumplida-Rehabilitacion I
\:“Suspensién Condicional Pena “ ”Revocada ” || || ” ”Pena Multa Unica |
I:“Inimputable Interno ” ”Suscripcién Acta Compromiso ” ” |
I:“Inimputable Libertad ” ”Tiempo del Periodo de Prueba ” ” ” ” |
I:“Preso por otra Autoridad éCual? “ ||No Proceso ” l

[Delito Il

Observaciones condena

certificado 18562396

redencién de pena por trabajo veintinueve (29) dias y doce (12) horas con fundamento en el

| 8. MULTA l
[s.m.m.Lv | PAGO | ENTIDAD BENEFICIARIA || oFtcro || FECHA (DD/MM/AAAA) |
| st [ ino]| | | | |
| FUNCIONARIO QUE REMITE |
[nomsre | JUZGADO 16 EPMS. Juez lprmsen ] |



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp
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[ JUZGADO DE EPMS Il CIUDAD Il FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
| 016 | BOGOTA D.C. | 30/10/2019 |
. | Municipio || Corporacién “ Cod. Sala || Cons. Despacho || AAto || No. RadicaciA3n || Recurso |
NUMERO UNICO DE RADICACIA"N
[ 11001 | 60 [ o0 | 015 [ 2019 || 00085 [ oo |
| 1. DATOS DEL PROCESO |
|[AUTORIDAD REMITENTE |[czubap |
|FISCALIA 513 LOCAL H110016000015201900085- - |
|FISCALIA PRELIMINAR 513 LOCAL H11oo1soooo15201900085- - |
AUTORIDADES
QUE |JEPMS 025 BTA NI4576- - || |
CONOCIERON
|JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO H110016000015201900085- - |
|JUZGADO PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE GARANTIAS H11oo1soooo15201900085- - |
PENAS
ACUMULADAS NO No. CONDENADOS 1 TOTAL PRESOS 1 PRESOS A CARGO JEPMS 1
|cuadernos |[ #1 |[ #2 [[ #3 || #a || #5 || #6 || #7 || #8 [ #9 |[[ #10 || #11 || #12 || #13 || #14 [ #15 |
[Folios | O I | | | | | I | | | | | | |
| 2.DATOS DE LA SENTENCIA
| SENTENCIA ANTICIPADA NO
INSTANCIA FALLADORA FECHA (DD/MM/AAAA) EJECUTORIA cdno y folios
JUZGADO 1 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE COt || 12/04/2019 15/05/2019 11
SE ENVIA EN 26 FOLIOS Y 2 CD// SIN SOLICITUD DE IN
| FECHA DE LOS HECHOS
| 07/01/2019
| 3. CLASE DE PROCESO |
|Contra el patrimonio econémico ||8014 |
| 4. OBSERVACIONES |
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESO DIGITAL/SE ENVIA AL CORREO ELECTRONICO DEL DESPACHO VIA CORREO ]
ELECTRONICO//TUTELA PROVENIENTE DE JUZGADO CUARENTA PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
D.C/ ***URG*** //IKGC*C.S.A.*
______ © ——mmmmm

ACTUACIONES DEL PROCESO ||

FECHA

09/05/23 INGRESO TUTELAS

TIPO ACTUACIA"N ANOTACIA“N

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESO DIGITAL/SE ENVIA AL CORREO ELECTRONICO
DEL DESPACHO VIA CORREO ELECTRONICO//TUTELA PROVENIENTE DE JUZGADO CUARENTA
PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C/ ***URG***
//IKGC*C.S.A.*

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN LA FECHA 08/05/2023 SE RECIBE POR CORREO

CUADERNO FOLIO

Recepcion Oficios

09/05/23 Tutelas ELECTRONICO TRASLADO DE TUTELA PROVENIENTE DE JUZGADO CUARENTA PENAL DEL CIRCUITO
CON FUNCION DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C//URGENTE//PASA A INGRESOS//CSA//1SQS
02/03/23 INGRESO OFICIOS ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : @-INGRESA DIGITAL-@-INFORME DE AREA ASISTENCIA

27/02/23 Establecimiento

VARIOS SOCIAL RESPECTO DE VISITA ORDENADA POR EL DESPACHO .--.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DIA 24-02-2023 SE REALIZA ENTREVISTA AL PENADO A
TRAVES DE MEDIOS VIRTUALES EN EL ESTABLECIMIENTO CARCELARIO, SE DILIGENCIA LA FICHA
DE VISITA CARCELARIA CON LAS RESPECTIVAS ANOTACIONES, LA CUAL SE REMITE AL
RESPONSABLE DE INGRESOS.YCFG

Entrevista virtual

Penitenciario




Visita virtual
27/02/23 Establecimiento
Penitenciario

16/12/22 ypp108
14/12/22

10/11/22 \ pp10s

10/11/22 VARIOS

Entrevista virtual

27/10/22 Establecimiento
Penitenciario

Visita virtual
27/10/22 Establecimiento
Penitenciario

11/10/22 ADVERTENCIA

05/10/22 Fijacion en estado

Recepcion de
29/09/22 Memoriales
Notificacion

23/09/22 Condenado

Auto concediendo

19/09/22 redencion

Elaboracion de
oficios
funcionarios
publicos

Envio Auto para
Notificar

Envio Auto para
Notificar

INGRESO
02/09/22 SOLICITUD
REDENCION
INGRESO
02/09/22 SOLICITUD
REDENCION
Recepcion
31/08/22 Solicitud
Redencion
Recepcion
31/08/22 Solicitud
Redenciéon

21/09/22

21/09/22

21/09/22

Enteramiento

09/08/22 condenado

Ordena Cumplir

04/08/22 Auto

Elaboracion de
oficios
funcionarios
publicos

05/08/22

INGRESO OFICIOS

03/08/22 VARIOS

Enteramiento

15/07/22 condenado

29/06/22 Encarcelacion

24/06/22 ADVERTENCIA

24/06/22 ADVERTENCIA

23/06/22 Auto Legalizando
captura

INGRESO OFICIOS

Recepcion Oficios
varios -Ventanilla

INGRESO OFICIOS

INGRESO OFICIOS

Entrega Boleta de

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO POR EL DESPACHO
EN OFICIO, EL DIA 24-02-2023 SE REALIZA DILIGENCIA VIRTUAL A LA CARCEL Y PENITENCIARIA
DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA- LA MODELO-YCFG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : &-INGRESO PROCESO Y DIGITAL-&- SE ENVIA AL EMAIL
DEL DESPACHO: CORREO ELECTRONICO DEL JDO 16 EJPMS BTA ALLEGANDO FICHA VISITA
CARCELARIA EC MODELO .--.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE EN LA FECHA 12-12-2022 CORREO
ELECTRONICO DEL JDO 16 EJPMS BTA ALLEGANDO FICHA VISITA CARCELARIA EC MODELO *APDP-
CSA*

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : #INGRESA PETICION DE PROCESO QUE SE ENCUENTRA EN
DIGITALIZACION#: SE ENVIA AL EMAIL DEL DESPACHO: OFICIO - MEMORIAL .--.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : #INGRESA PETICION DE PROCESO QUE SE ENCUENTRA EN
DIGITALIZACION#: SE ENVIA AL EMAIL DEL DESPACHO: CORREO ELECTRONICO MEMORIAL DE
CONDENADO/A ALLEGA SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE TIEMPO PRIVADO DE LIBERTAD / .-
-.CSA.--.LC.--.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENTREVISTO AL SENTENCIADO EN SU LUGAR DE
RECLUSION. C.S.A.XPV

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO MODELO. XPV

A SOLICITUD DEL SERVIDOR JUDICIAL CMONCADB - CMB, CON VISTO BUENO DE LA SECRETARIA,
EL 11/10/2022, SE BORRA ACTUACION ADVERTENCIA, Y ENVIO AUTO PARA NOTIFICAR,
REGISTRADOS EL 10/10/2022, POR ERROR INVOLUNTARIO EN PROCESO QUE NO
CORRESPONDE. ** *EAS* *

JOSE ARTURO - ARRECHEA IBARGUEN* PROVIDENCIA DE FECHA *19/09/2022 * Auto concediendo
redencion AI 1009/22 //ARV CSA//

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN LA FECHA (26/09/2022) SE RECIBE POR CORREO
ELECTRONICO MEMORIAL DE CONDENADO/A ALLEGA SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE TIEMPO
PRIVADO DE LIBERTAD // MAGO C.S.A.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 21-09-2022 En Carcel Modelo se 2Notifica a Condenado de
auto Interlocutorio 1009 con fecha del 19-09-2022.Pasa a Ministerio Publico----- MCGT--- RLL

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AUTO RECONOCE REDENCION DE PENA POR TRABAJO
VEINTINUEVE (29) DIAS Y DOCE (12) HORAS CON FUNDAMENTO EN EL CERTIFICADO 18562396 //
REMITASE COPIA DE LA DECISION AL CENTRO DE RECLUSION//ENTERESE AL PENADO Y LA
DEFENSA// BP//ORSA//

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENVIA OFICIO No. 540 AL PENAL REMITIENDO
DECISION DEL 19/09/2022/CSA/CMB

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENVIA AUI No. 1009/22 DEL 19/09/2022 (REDIME) VIA
EMAIL AL MINISTERIO PUBLICO PARA SU NOTIFICACION/CSA/CMB

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE ENVIA AUI No. 1009/22 DEL 19/09/2022 (REDIME) AL
CONDENADO POR EL AREA DE NOTIFICACION AL PENAL PARA LO DE SU CARGO/CSA/CMB

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESA PROCESO CON CORREO ELECTRONICO
30/08/2022 OFICIO INPEC 114- CPMSBOG- 0J-10972 - INFORMA QUE CON OFICIO 114-CPMSBOG-
0J-LC 10982 REMITIO DOCUMENTOS REDENCION***DIGI***LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESA PROCESO CON CORREO ELECTRONICO OFICIO
INPEC 114- CPMSBOG-0J]- 10892 ADJUNTA DOCUMENTOS PARA REDENCION DE
PENA***DIGI***LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE POR CORREO ELECTRONICO 30/08/2022
OFICIO INPEC 114- CPMSBOG- 0J-10972 - INFORMA QUE CON OFICIO 114-CPMSBOG- O0J-LC 10982
REMITIO DOCUMENTOS REDENCION PASA INGRESOS// BRG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE POR CORREO ELECTRONICO OFICIO INPEC 114-
CPMSBOG-0J- 10892 ADJUNTA DOCUMENTOS PARA REDENCION DE PENA- PASA INGRESOS // BRG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DIA 08/08/2022 SE ENTERA A CONDENADO EN LUGAR
DE RECLUSION MODELO DE AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 04/08/2022.//P 5//PASA A
SECRETARIA//.*MCGT*//*RLL*//.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO :AUTO ORDENA INCORPORAR EL AUTO INTERLOCUTORIO
571/22 DE 22 DE JUNIO DE 2022, TRASLADADO A ESTAS DILIGENCIAS DEL EXPEDIENTE
11001600001920190424600 NI. 8973 Y, EN EL QUE SE LE CONCEDIO LA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA A JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN, PARA QUE EL LAPSO DE PENA EXCEDIDO EN ESA
ACTUACION, ESTO ES, 18 DIAS, SE TENGA EN CUENTA COMO PARTE DEL CUMPLIMIENTO DE LA
PENA EN EL PRESENTE DILIGENCIAMIENTO Y REALICESE A TRAVES DEL ASISTENTE
ADMINISTRATIVO LA RESPECTIVA DESANOTACION// OFIESE A LA OFICINA JURIDICA DE LA
MODELO A FIN QUE REMITAN CERTIFICADOS DE COMPUTO CARENTES DE RECONOCIMIENTO
DENTO DEL PROCESO RADICADO 11001600001920190424600 NI. 8973 // BP//ORSA //

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO DEL A.S DEL 04/08/2022 SE LIBRA
OFICIO OFICIO CARCEL REMITIENDO EL ALUDIDO AUTO/// SE LIBRA OFICIO SOLICITUD
DOCUMENTACION/// PASA AUTO AL AREA DE NOTIFICACION MODELO// SOLO AUTO///LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : -&-INGRESA PROCESO Y DIGITAL-@- SE ENVIA AL CORREO
ELECTRONICO DEL DESPACHO: OFICIO DE ESCRIBIENTE .--.CSA.--.LC.--

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DIA 28/06/2022 SE ENTERA A CONDENADO EN LUGAR
DE RECLUSION MODELO DE AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 23/06/2022.//P 5//PASA A
SECRETARIA//*Notifica JJLP*//.*MCGT*

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 25/06/2022 SE RADICA EN CENTRO PENITENCIARIO
CARCEL MODELO - BOLETA / ORDEN DE ENCARCELACION No. 065 / 22 DEL 23/06/2022///SE
ENTREGA EN SECRETARIA///JILP/// DES ANOTA LYMR///

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO PASA AL PUESTO.LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO DEL A.S DEL 23/06/2022 PASA AUTO Y
BOLETA ENCARCELAMIENTO AREA DE NOTIFICACIONES MODELO/// SE REMITE VIA EMAIL
CANCELACION CAPTURA/// SOLO AUTO/// NO REGISTRA DATOS ABOGADO SISTEMA /// LABH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE LEGALIZA LA CAPTURA DEL PENADO // PARA TAL
EFECTO SE EXPIDE BOLETA DE ENCARCELACION // SE ORDENA CANCELAR LAS ORDENES DE



INGRESO

23/06/22 1,15pOSICIONES

Recepcion

23/06/22 Disposiciones

22/06/22 AL DESPACHO
29/09/20 ADVERTENCIA
ADVERTENCIA

DESPACHO

ADVERTENCIA
DESPACHO

09/09/20 AL DESPACHO

14/09/20

09/09/20

01/09/20 Entera Condenado

Elaboracion oficios

24/08/20 otros

Ordena Cumplir

06/07/20 Auto

Auto avocando

06/07/20 conocimiento

25/06/20 Entera Condenado

08/06/20 Entera Condenado

AL DESPACHO POR

01/06/20 peparTO

29/05/20 ADVERTENCIA

29/05/20 Cambio Juzgado

29/05/20 ADVERTENCIA
26/05/20 Oficios varios

Auto Ordena Envio
26/05/20 para Estudio
Acumulacion

INGRESO
13/05/20 SOLICITUD
ACUMULACION

Resuelve

13/12/19 memorial

INGRESO OFICIOS
VARIOS
Recepcién Oficios
varios -Ventanilla

06/12/19

05/12/19

CAPTURA No 2019 1658 Y 5907 // BAJA PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : INGRESO DIGITAL **URGENTE** - SE REMITE AL CORREO
ELECTRONICO DEL DESPACHO: OFICIO INPEC 114-CPMSBOG-AJ-LIB66880 DIRIGIDO AL JDO 15
EPS DEJANDO A DISPOSICION- NO OBSTANTE POR EL NUMERO DE RADICADO CORRESPONDE E A
ESTE DESPACHO // URGENTE //MARR - CSA//

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE POR CORREO ELECTRONICO EN LA FECHA
OFICIO INPEC 114-CPMSBOG-AJ-LIB66880 DIRIGIDO AL JDO 15 EPS DEJANDO A DISPOSICION-
NO OBSTANTE POR EL NUMERO DE RADICADO CORRESPONDE E A ESTE DESPACHO ***URG***
PASA INGRESOS // BRG

PROCESO AL DESPACHO POR SOLICITUD DE PERSONAL DEL JUZGADO PROCESO

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : NO HABIENDO AUTO PENDIENTE POR TRAMITE PROCESO
AL PUESTO//LMSA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AUTO I.No. 1393/20 NIEGA ACUMULACION CON ELNI
8973/ /PROCESO BAJA A SEC 3//FAPR

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE UNE TEMPORALMENTE AL N.I. 8973 PARA ESTUDIO DE
UNA POSIBLEACUMULACION//FAPR

PROCESO AL DESPACHO POR SOLICITUD DE PERSONAL DEL JUZGADO PROCESO

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 27/08/2020 EN LA FECHA SE ENTERA AL CONDENADO
AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 06/07/2020 EN LA CARCEL DE MEDIANA SEGURIDAD LA
MODELO. AUTO PASA SUBSECRETARIA. CBP.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE REMITIO AUTO DEL 06-07-20 AL NOTIFICADOR
ENCARGADO VIA E-MAIL//PROCESO AL PUESTO//LMSA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : FINALMENTE ESTA SEDE JUDICIAL EMITIRA
PRONUNCIMIENTO EN AUTO SEPARADO FRENTE A LA PETICION DE ACUMULACION JURIDICA DE
PENAS // BAJA PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AVOCAR EL CONOCIMIENTO DE LAS DILIGENCIAS // BAJA
PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PATIO N° 5 SE ENTERA DE MANERA PERSONAL AL
CONDENADO EN EL CENTRO DE RECLUSION PENITENCIARIO Y CARCELARIO LA MODELO DE
BOGOTA DE OFICIO N° 2651 DE FECHA 26 DE MAYO DE 2020. PASA A SECRETARIA. JJLP.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN LA FECHA 02/06/2020 SE ENTERA DELOFICIO No. 2651
DE FECHA 26/05/2020 AL CONDENADO EN LA CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE
BOGOTA LA MODELO//PASA A SECRETARIA// NOTIFICA LAH Y JJLP// DESANOTA J.L.B.L.

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AL DESPACHO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y EJECUTAR
LA PENA, SE ASIGNA PROCESO AL JUZGADO 16 EPMS BTA EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DEL 26 DE
MAYO DEL 2020 EMANADO DEL JUZGADO 25 EPMS.//1G//

A SOLICITUD DEL USUARIO ADURANP - ADP, DE SEC 3, EL DIA 29/05/2020, SE BORRA ACTUACION
ELABORACION OFICIO REMISORIO PROCESO, EL CUAL SE REGISTRO POR ERROR EN LA PRESENTE
FECHA, SE ELIMINA TAMBIEN EL OFICIO REMISORIO COMBINADO, EL DESTINO, Y SE RECUPERA
NUMERO INTERNO. ESTOS REGISTROS REALIZADOS POR ERROR-***EAS* * *

PROCESO RECIBIDO EN SISTEMAS EL DIA 29/05/2020, PROCESO REMITIDO AL JUZ 16 DE EPMS
MEDIANTE AUTO DEL 29/05/2020, EMANADA DEL JUZ 25 EPMS, SE ENVIA PROCESO AL AREA DE
REPARTO ***EAS***

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : CUMPLE A.S 1392 DEL 26/05/2020 Y PROCESO PASA AL
AREA DE SISTEMAS PARA CAMBIO DE JUZGADO ***ACDP**

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N°2651 , DIRIGIDO AL CONDENADO DE LA
REFERENCIA BRINDANDO INFORMACION, CSG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : MEDIANTE AUTO DE LA FECHA SE DISPONE REMITIR EL
EXPEDIENTE AL JUZGADO 16° HOMOLOGO A FIN DE QUE SE ASUMA POR ESE DESPACHO EL
CONOCIMIENTO DE ESTE PROCESO, SE ADVIERTE QUE SE ENCUENTRA PENDIENTE POR RESOLVER
SOLICITUD DE ACUMULACION JURIDICA DE PENAS / PROCESO AL CSA */ CSG

1

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : MEMORIAL DEL CONDENADO SOLICITANDO ACUMULACION
DE PENAS // ALLEGADO VIA CORREO ELECTRONICO AL DESPACHO --CAMH--

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE DISPONE ANEXA OFICIO N° 20190723700

PROVENIENTE DE LA POLICIA NACIONAL, PARA SER TENIDO EN CUENTA EN EL MOMENTO AUT
PROCESAL OPORTUNO, ANV

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E

INTERPOL ALLEGA ANTECEDENTES Y ANOTACIONES*--CAMH--

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE RECIBE OFICIO DIRECCION DE INVESTIGACION

CRIMINAL E INTERPOL ALLEGA ANTECEDENTES Y ANOTACIONES***JUQ* *

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N° 5907 , DIRIGIDO A LA DIRECCION DE

1

1

31/10/19 Orden de Captura Ny FGTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DIJIN, ANV OFI 1
. ) ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N°5906, DIRIGIDO A LA DIRECCION DE
31/10/19 Oficios varios INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL DIJIN, ANV OFI 1
L ) ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : OFICIO N° 5905, DIRIGIDO AL JUZGADO 01 PENAL
31/10/19 Oficios varios MUNICIPAL DE CONOCIMIENTO, ANV OF1 1
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE AVOCA CONOCIMIENTO DE LA PRESENTE ACTUACION
31/10/19 Auto avocando SEGUN LOS ACUERDOS EMANADOS POR LA SALA ADMINISTRATIVA CSJ, EN ESPERA DE LA AUT .
conocimiento MATERIALIZACION DE LA ORDEN DE CAPTURA EN CONTRA DEL CONDENADO DE LA REFERENCIA,
ANV
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y EJECUTAR PENA PROCESO
31/10/19 AL DESPACHO POR DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. ANOTACIONES SPA: SE ENVIA EN 26 FOLIOS Y 2 CD// SIN PROC 1
REPARTO SOLICITUD DE INCIDENTE DE REPARACION// DELITO HURTO CALIFICADO// ORDEN DE CAPTURA
VIGENTE//ISVD//
30/10/19 Reparto Proceso Repartido en el grupo :ORDINARIOS el dia: 30/10/2019 03:37:31 1 1
I CONDENADOS [
NOMBRE DEL CONDENADO No.IDENTIFICACION

JOSE ARTURO - ARRECHEA IBARGUEN 1010199598 (ver informaciA3n?)



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/suje.asp?codsuje=1010199598&cp4=11001600001520190008500&cp1=016&cp2=BOGOTA%20%20D.C.&cp3=30/10/2019
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T ¥ CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA “ottoe 6F
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<{':‘ C-OV Consejo Superior
4 DE JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de la Judicatura
[ JUZGADO DE EPMS Il CIUDAD i FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
| 016 “ BOGOTA D.C. H 30/4/2020 |
. | Municipio || Corporacién || Cod. Sala || Cons. Despacho || AAto || No. RadicaciA2n || Recurso |
NUMERO UNICO DE RADICACIA"N
[ 11001 || 60 [ o0 | 023 || 2019 || 02141 [ o0 |
| 1. DATOS DEL PROCESO |
|[AUTORIDAD REMITENTE |ctubaD |
|FISCAL 87 SECCIONAL ‘|11001600002320190214100- - |
|FISCAL 93 LOCAL ‘|11001600002320190214100- - |
AUTORIDADES
QUE JEPMS 016 BTA NI18580- - || |
CONOCIERON
|JUZGADO 71 PENALN MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS Hl1001600002320190214100- - |
|JUZGADO 8/ PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONOCIMIENTO Hl1001600002320190214100- - |
PENAS
ACUMULADAS NO No. CONDENADOS 1 TOTAL PRESOS 0 PRESOS A CARGO JEPMS 0
|cuadernos [ #1 [ #2 [[ #3 || #a || #5 || #6 |[ #7 | #8 || #9 |[ #10 [ #11 || #12 || #13 || #14 [[ #15 |
[Folios || | I | I | | | | | I | | | |
| 2.DATOS DE LA SENTENCIA
| SENTENCIA ANTICIPADA NO
INSTANCIA FALLADORA FECHA (DD/MM/AAAA) EJECUTORIA cdno y folios
JUZGADO 8 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE COt || 27/01/2020 27/01/2020 11
SE REMITEN 88 FOLIOS DIGITALIZADOS CON 3 CDS, |
| FECHA DE LOS HECHOS
| 02/04/2019
| 3. CLASE DE PROCESO |
|Contra el patrimonio econémico ||8014 |
| 4. OBSERVACIONES |
ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO SE ACUMULA AL NI. 8973 CUI- 11001600001920190424600- ///LABH
______ P —
“ ACTUACIONES DEL PROCESO ||
FECHA  TIPO ACTUACIA"N  ANOTACIA"N CUADERNO FOLIO
08/06,22 ENVio Proceso Por  ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO SE ACUMULA AL NI. 8973 CUI- .
Acumulacién 11001600001920190424600- ///LABH
Envio Proceso Por
08/06/22 Acumulacién
14/09/20 pOYERTENCIA ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AUTO L.No. 1393/20 ACUMULA CON NI 8973
0970920 ADVERTENCIA ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE UNE AL NI 8973 TEMPORALMENTE PARA ESTUDIO DE
DESPACHO UNA POSIBLE ACUMULACION//FAPR
INGRESA SIN ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PROCESO POR SOLICITUD DEL JUZGADO
09/09/20 perycron KAAKYRGHFHKGAGH K H ¥ PROCESO
24/08/20 Elaboracion de oficios ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : CUMPLE AUTO 06-07-20 SE REMITE AUTO A LA DEFENSA

funcionarios publicos VIA E-MAIL//PROCESO AL PUESTO//LMSA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : 28/07/2020 EN LA FECHA SE ENTERA AL CONDENADO
03/08/20 Entera Condenado AUTO DE SUSTANCIACION DE FECHA 06/07/2020 EN LA CARCEL DE MEDIANA SEGURIDAD LA
MODELO. AUTO PASA SUBSECRETARIA. CBP.



06/07/20 Ordena Cumplir Auto

Auto avocando

06/07/20 conocimiento

AL DESPACHO POR

01/06/20 peparTo

29/05/20 Cambio Juzgado

28/05/20 ADVERTENCIA

Elaboracion de Oficio
a Condenado(a)
Auto absteniéndose
19/05/20 de Avocar
conocimiento

28/05/20

AL DESPACHO POR

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : ESTA SEDE JUDICIAL EMITIRA PRONUNCIMIENTO, EN
AUTO SEPARADO FRENTE A LA EVENTUAL ACUMULACION JURIDICA DE PENAS // BAJA
PROCESO / oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : SE AVOCA EL CONOCIMIENTO DE LAS DILIGENCIAS //
BAJA PROCESO // oerb

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : AL DESPACHO PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y
EJECUTAR LA PENA, SE ASIGNA PROCESO AL JUZGADO 16 EPMS BTA EN CUMPLIMIENTO AL
AUTO DEL 19 DE MAYO DEL 2020 EMANADO DEL JUZGADO 2 EPMS.//JG

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO: PROCESO RECIBIDO EN SISTEMAS EL DIA 29/05/2020,
PROCESO REMITIDO AL JUZ 16 DE EPMS MEDIANTE AUTO DEL 19/05/2020 EMANADA DEL JUZ 2
EPMS, SE ENVIA PROCESO AL AREA DE REPARTO ***EAS***

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DE 19-05-2020 SE REMITIO
PROCESO AL AREA DE SISTEMAS...MECH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EN CUMPLIMIENTO AL AUTO DE 19-05-2020 SE ENTERO
DEL MISMO AL CDO...MECH

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : EL DESPACHO SE ABSTIENE DE AVOCAR CONOCIMIENTO
Y ORDENA EL ENVIO DE LAS DILIGENCIAS AL JUZGADO 16 HOMOLOGO DE ESTA CIUDAD. BAJA PROC
PROC SANDRA

ARRECHEA IBARGUEN - JOSE ARTURO : PARA AVOCAR CONOCIMIENTO Y EJECUTAR PENA
PROCESO DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. ANOTACIONES SPA: SE REMITEN 88 FOLIOS

30/04/20 REPARTO DIGITALIZADOS CON 3 CDS, PROCESADO SE ENCUENTRA DETENIDO POR CUENTA DE OTRA PROC
AUTORIDAD,/// NFS
30/04/20 Reparto Proceso Repartido en el grupo :ORDINARIOS el dia : 30/04/2020 12:00:32 1
“ CONDENADOS \|
NOMBRE DEL CONDENADO No.IDENTIFICACION

JOSE ARTURO - ARRECHEA IBARGUEN 1010199598 (ver informaciA3n?)



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/suje.asp?codsuje=1010199598&cp4=11001600002320190214100&cp1=016&cp2=BOGOTA%20%20D.C.&cp3=30/4/2020

ShrEip -

/ o
Cq I:IE.G

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

1 ’0
< o

Cs pg T

Consefo Superior
de la Judicatura

Consultar otro expediente

| JUZGADO DE EPMS

| 016

NUMERO UNICO DE RADICACION

Il CIUDAD Il FECHA RECIBO (DD/MM/AAAA) |
[ BOGOTA D.C. I 30/4/2020 |
| Municipio || Coorporacién || Cod. Sala || Cons. Despacho || Afo || No. Radicacién || Recurso I
[ 11001 || 60 | 00 | 023 || 2019 || 02141 [ o0 |

[

5. DATOS DEL CONDENADO

|APELLIDOS ||ARRECH EA IBARGUEN
[Nomsres [70sE ARTURO |[No. 1dentificacion (1010199598 DE BOGOTA D.C.
[aL1AS [l

|NOMBRE PADRES

|[HAROLD Y PETRONA

[LuGar NacIMIENTO |[BoGOTA D.C. ||FEcHa naciMienTo  |[22/08/1991
|ESTAD° CIVIL ”Estadocivil ”ESTUDIOS ||
CALLE 60 A SUR # 44 - 11 INT 1 APTO 103 6 CRA
) 45 A 60 A 10 TORRE A INT 1 APTO 103
DIRECCION ARBOLIZADORA BAJA CEL 3202927226 - TELEFONO
3197112378
DELITOS ||Hurto Agravado - l
::;‘oATIVA ANOS|[MESES||DIAS |Siti0 de Reclusién ||Ciudad
DE LA MULTA
LIBERTAD ‘ ‘ ‘ ‘

REQUERIDO POR OTRA(S)
AUTORIDAD(ES)

[NO

ORDEN DE CAPTURA |

[Nombre |[30H ALEXANDER GALLARDO |[arjeta Profesional I
DEFENSOR

|Direcci6n || ”Teléfono ||

|Nombre || ”Tarjeta Profesional ||
PARTE CIVIL

|Direcci6n || ”Teléfono ||

6. DATOS PENAS ACUMULADAS

PENA I PENA DEFINITIVA
FECHA SENTENCIA ~ ~ OBSERVACIONES
ARNOS MESES DIA AROS MESES DIAS
1
2
3

Falta Situacion Juridica.. Completar Informacion desde el registro de

Actuaciones
| 7. SITUACION JURIDICA ACTUAL |
Providencia

|:| Privado de la Libertad Desde SI NO IW Orden de Captura Vigente

I:“Prisién Domiciliaria ”Desde ” ”Revacada ” ” ” ” ”Suspensién Pena I
I:“Libertad Condicional ||Desde ” ”Revocada ” || ” || ||Pena Cumplida-Rehabilitacién |
I:“Suspensién Condicional Pena ” ”Revocada ” || ” || ||Pena Multa Unica |
I:“Inimputable Interno ” ”Suscripcién Acta Compromiso ” ” I

I:“Inimputable Libertad ” ”Tiempo del Periodo de Prueba ” “ ” ” l

I:“Preso por otra Autoridad éCual? “ ”No Proceso “ I
[Delite i |
|Observaciones condena “ I
| 8. MULTA |
|s.M.M.L.v || PAGO || ENTIDAD BENEFICIARIA || OFICIO || FECHA (DD/MM/AAAA) |
| st [ I | | | |



https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp

FUNCIONARIO QUE REMITE

|NOMBRE

| JUZGADO 16 EPMS. Juez

‘”FIRMA H




Consejo Superior de la Judicatura Corte Suprema de justicia Consejo de Estado Corte Constitucional Comision Nacional de Disciplina Judicial

Oy 12 de May - 2023
. % . @ CONSULTA DE PROCESOS o -
ol NACIONAL UNIFICADA Uty ot

<"C4 — oY Repiblica de Colombia

[[4]) € Regresar a opciones de Consulta e
=
Consultar por Nombre o Razén Social

Sujeto Procesal

O Procesos con Actuaciones Recientes (tltimos 30 dias)

@ Todos los Procesos (consulta completa, menos rapida)

* Tipo de Persona
Natural v

* Nombre(s) Apellido o Razén Social

JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN

Departamento
Seleccione ... A 4
Ciudad v
Entidad v
Especialidad v
Despacho v
CONSULTAR NUEVA CONSULTA
DETALLE DEL PROCESO
11001600001920190424600
Fecha de consulta: 2023-05-12 14:17:53.02
Fecha de replicacion de datos: 2023-05-12 14:17:33.80 ©

A A
h Descargar DOC & Descargar CSV


https://www.ramajudicial.gov.co/web/consejo-superior-de-la-judicatura/portal/inicio
http://www.cortesuprema.gov.co/corte/
http://www.consejodeestado.gov.co/
https://www.corteconstitucional.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial
https://www.ramajudicial.gov.co/
https://id.presidencia.gov.co/Paginas/presidencia.aspx
https://www.convertic.gov.co/641/w3-channel.html
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/login/signin
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/Bienvenida
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/manual/resultadosConsulta.html#listado-de-resultados

€& Regresar al listado

‘ Introduzca fecha incial

‘ Introduzca fecha fin

Fecha de
Actuacion

2020-04-13

2020-03-12

2020-02-19

2019-12-27

2019-12-27

2019-12-06

2020-02-18

2020-02-05

2020-01-15

2019-12-27

2019-09-25

Actuacion

Envio Ejecucion
De Penas

Envio a otro grupo

Envio a otro grupo-
REALIZADO

Aud Verificacion de
Preacuerdo (Art
351)-REALIZADO

Aud Juicio Oral
(Art 366)-
REALIZADO

Aud Juicio Oral
(Art 366)-NO
REALIZADO -
DEFENSA N

Regreso al Centro
De Servicios

Aud
Individualizacién
penay Sentencia
(Art 447)

Aud
Individualizacién
pena y Sentencia
(Art 447)

Aud Juicio Oral
(Art 366)

Aud Juicio Oral
(Art 366)

Anotacion

13/04/2020. POR COMPETENCIA SE REMITE
FICHA TECNICA AL JUZGADO 31 FOTOCOPIAS
ESCANEADAS Y 8 CDS - LA CARPETA ORIGINAL
PASA AL ARCHIVO GEEPMS EN LA CAJA No 1451.

12/03/2020 LIB y CAPT REMITE AL G. JEPMS

19/02/2020 JDO 19 PMC CONVIDA REGISTRO
REMITE CARPETA AL GRUPO DE LIBERTADES Y
CAPTURA DE PALOQUEMAO PARA QUE SE LIBRE
EL TRMAITE PERTIENTE.

27/02/2020 CONVIDA SALA 204 EL JDO 19 PMC
INSTALA DILIGENCIA SE IMPARTE APROBACION
AL PREACUERDO CONSISTENTE EN DEGRADAR
LA CONDUCTA DE HURTO CALIFICADO
AGRAVADO CELEBRADO ENTRE LA FISCALIAY
EL SENOR JHOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN POR EL DELITO DE HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO SE ANUNCIA SENTIDO
DEL FALLO CONDENATORIO. SE CORRE
TRASLADO DEL 447. Y SE FIJA FECHA PARA EL
13/03/2018 20

27/12/2019 JDO 19 PMC AUDIENCIA DE
ACUSACION EN EL PROCEOS DE JOSE ARTURO
ARRECHEA. POR EL DELITO DE HURTO
CALIFICADDO AGRAVADO. SE VERIFICA LA
PRESENCIA DE LAS PARTES. FISCAL SOLCITA LA
VARIACION DE LAAUDIENCIA POR UNA DE
PREACUERDO. EL DESPACHO ACEPTA LA
VARAICION DE LAAUDIENCIAY CONCEDE LA
PALABARA A LA FISCAL PARA QUE LO
ARGUMENTE

06/12/2019 DEJA COSNTANCIA DE LANO
REALIZACION DE LA AUDIENCIA DEBIDO A LA
INASISTENCIA DE LA DEFENSA. SE FIJA NUEVA
FECHA PARA EL 27/12/2019

18/02/2020 INGRESA CARPETA AL CSJ DE
CONVIDA PROVENIENTE DEL JUZ 19 DE PMC. SE
REMITE AL GRUPO DE REGISTRO

05/02/2020 JDO 19 PMC DESPACHO RESUELVE
CONDENAR A JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN A LA PENA DE 39 MESES DE = P.ACC.
NEGAR EL SUBROGADO PENAL. SE DARA
TARAMIRTE RESPECTIVO. SIN RECURSOS SE
NOTIRFICA EN ESTRADOS.

15/01/2020 JDO 19 PMC SE DJEA CONSTANCIA
DE LA NO REALIZACION DE LA AUEINCIA TODA
VEZ QUE NO SE PUDO LLEVAR ACABO EL SUBIO
LA CAREPTA TARDE. SE FIA EHC APARA EL
05/02/2020

27/12/2019 JDO 19 PMC DEJA CONSTANCIA DE LA
NO REALIZACION DE AUDIENCIA TODA VEZ QUE
LA DEFENSA SOLICITO APLAZAMIENTO, SE FIJA
NUEVA FECHA PARA EL 04/12/2019

25/09/2019 JDO 19 PMC DEJA CONSTANCIA DE LA
NO REALIZACION DE AUDIENCIA TODA VEZ QUE

Fecha
inicia
Término

Fecha
finaliza
Término

Fecha de
Registro

2020-04-13

2020-03-12

2020-02-19

2020-02-19

2020-02-19

2020-02-19

2020-02-18

2020-01-16

2020-01-02

2019-12-10

2019-10-10



Fecha de
Actuacion

2019-09-06

2019-08-14

2019-07-19

2019-07-17

2019-07-17

2019-06-28

2019-06-14

2019-06-11

2019-06-11

2019-06-11

2019-06-11

Actuacion

Aud Preparatoria
(Art 355)

Aud Formulacién
de Acusacion (Art
339)

Envio Otro
Despacho-
ASIGNADO
Escrito de
Acusacioén (Art
336)

Al despacho por
reparto

Regreso al Centro
De Servicios-
ASIGNADO

Envio a otro grupo

Boleta de
Detencion

Imposicion Medida
de aseguramiento
(Art 308)

Formulacién De
Imputacion (Art
286)

legalizacion de
captura (Art 297)

Fecha Fecha

Anotacion inicia finaliza

Término Término
LA DEFENSA SOLICITO APLAZAMIENTO, SE FIJA
NUEVA FECHA PARA EL 18/10/2019

06/09/2019 CONVIDA SALA 301 JDO 019 PMC
INSTALA DILIGENCIA, DISPONE
DESCUBRIMIENTO PROBATORIO, DECRETA LAS
PRUEBAS SOLICITADAS POR LAS PARTES Y FIJA
FECHA PARA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL EL DIA
25/09/2019 SIN RECURSOS.

14/08/2019 JDO 19 PMC CONVIDA SALA 204 JDO
19 PMC INSTALA DILIGENCIA, DECLARA LEGAL
LA ACUSACION FORMULADA EN CONTRA DEL
SENOR JOSE ARTURO ARRECHEA POR EL
DELITO DE HURTO CALIFICAO AGRVADO SE
DISPONE DESCUBRIMIENTO DE PRUEBAS Y SE
FIJA FECHA PARA REALIZAR AUDIENCIA
PREPARATORIA EL 06/09/2019

19-07-2019 (CONVIDA) E.A. REMITE CARPETA
CON ESCRITO DE ACUSACION AL JUZGADO 19
P.M.C ADJUDICADO POR REPARTO ALEATORIO

17/07/2019 JDO 19 PMC

2019-07-17

28/06/2019 INGRESA CARPETA AL CENTRO DE
SERVICIOS JUDICIALES DE PALOQUEMAO
PROVENIENTE DEL CENTRO DE SERVICIOS DE
URI KENNEDY , JUZGADO 65 PENAL MUNICIPAL
DE GARANTIAS, PASA AL GRUPO DE ARCHIVO
DE GESTION.- ADMO

14/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. EL CENTRO DE SERVICIOS URI
KENNEDY ENVIA CARPETA CON CINCO (5)
FOLIOS Y UN (1) CD, AL GRUPO ARCHIVO DE
GESTION.

11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. IMPONE MEDIDA DE DETENCION
PREVENTIVA INTRAMURAL MEDIANTE BOLETA
059 A JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN C.C.
1010199598. DELITO HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO. SIN RECURSOS

11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. LA FISCALIA SOLICITA MEDIDA DE
ASEGURAMIENTO DE DETENCION PREVENTIVA
INTRAMURAL PARA JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN C.C. 1010199598. DELITO HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO. SIN RECURSOS
11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. LA FISCALIA FORMULA
IMPUTACION A JOSE ARTURO ARRECHEA
IBARGUEN C.C. 1010199598. DELITO HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO. EL IMPUTADO NO
ACEPTA LOS CARGOS.

11/06/2019. URI KENNEDY. SALA 3 JDO. 65 PNAL
MPAL GTIAS. IMPARTE LEGALIDAD A LA
CAPTURA REALIZADA A JOSE ARTURO
ARRECHEA IBARGUEN C.C. 1010199598. DELITO
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO. SIN
RECURSOS.

Resultados encontrados 22

Fecha de
Registro

2019-08-28

2019-07-25

2019-07-22

2019-07-17

2019-07-17

2019-06-28

2019-06-21

2019-06-21

2019-06-11

2019-06-11

2019-06-11



Politicas de Privacidad y Condiciones de Uso
Calle 12 No. 7 - 65 Bogota Colombia

Teléfono (57) 601 - 565 8500 Ext 7559 o al correo electronico
soportecpnu@cendoj.ramajudicial.gov.co


https://www.ramajudicial.gov.co/portal/politicas-de-privacidad-y-condiciones-de-uso
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2/6/23, 16:42 Correo: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Fwd: Apelacionen contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023),
que niegala acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y
declara tiempo de privacion libertad.

Joan Moreno <morenohernandezabogados@gmail.com>
Vie 2/06/2023 3:59 PM

Para:Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (9 MB)

Recurso de Apelacion Jose Arturo Ibarguen.pdf;

Bogota D.C., 02 de junio de 2023

Senores

Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
Juzgado 1 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota D.C

E....... ST D

Asunto. Apelacion en contra del auto del quince (15) de mayo de dos mil veintitrés (2023), que
niega la acumulacién juridica de penas, niega la libertad por pena cumplida y declara tiempo
de privacion libertad.

Radicado No 11001 60 00 015 2019 00085 00
Ubicacion: 4576

Auto N° 446/23

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado

Reclusion: Carcel de Media Seguridad La Modelo
Régimen procesal aplicable: Ley 906 de 2004

Yo, JOAN SEBASTIAN MORENO HERNANDEZ, identificado con C.C. 1.030.633.766 de Bogota
y Tarjeta Profesional 327.439 del C.S.J, quien acttia en calidad de apoderado judicial del sefior
JOSE ARTURO ARRECHEA IBARGUEN identificado con C.C 1010199598, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad en Bogota D.C. Modelo, por medio del
presente escrito me dirijo a su despacho para interponer recurso de apelacion regulado en el
articulo 176 del Cédigo de Procedimiento Penal, en contra del auto del quince (15) de mayo de dos
mil veintitrés (2023), que niega la acumulacion juridica de penas, niega la libertad por pena
cumplida y declara tiempo de privacion libertad del sefior Arrechea Ibarguen en el radicado
110016000015201900085.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKAGFKYmU1YTY3LTAWOGQINGUyYNCO5NGFILWVhMDAOQOZ]EzZMDQWNABGAAAAAACYQAODhMLSTZ7... 11
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