USUARIO ARAMIREV AUTOS INTERLOCUTORIOS

FECHA INICIO 30/01/2024 ESTADO DEL 30-01-2024

FECHA FINAL 30/01/2024 J16 - EPMS

NI RADICADO  JUZGADO  FECHA  ACTUAGGN U ANoTAdON
GIRALDO GALINDO - JOHN ALEXANDER : Al 1417/12 DEL 28/11/2023 RECONOCE REDENCION, NIEGA REDENCION DE 72 HORAS CONTENIDAS EN EL CERTIFICADO 18652830
POR ACTIVIDADES DE JULIO DE 2022, SE ABSTIENE DE RECONOCER REDENCION CON RELACION A 120 HORAS DE ESTUDIO REALIZADAS EN SEPTIEMBRE DE 2022, NIEGA
LIBERTAD CONDICIONAL, CONCEDE PRISION DOMICILIARIA. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON LAS
CONSTANCIAS DE NOTIFICACACION).//ARV CSA//

GIRALDO GALINDO - JOHN ALEXANDER : Al 1449/23 DEL 4/12/2023 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON LAS CONSTANCIAS DE NOTIFICACACION) //ARV CSA//

LUIS FERNANDO - LANCHEROS ASORIO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/11/2023 * Auto niega libertad condicional Al 1428/23. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//

CLAUDIA MILENA - ROMERO MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *24/11/2023 * Auto concede libertad condicional. Al 1392/23. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//

LUIS ANDRES - MORELO BERRIO* PROVIDENCIA DE FECHA *5/01/2024 * Concede Prision domiciliaria Al 009/24. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR
PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//

PAOLO - LIZZADRO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/12/2023 * NO REPONE AUTO 1110/23 DEL 20/09/2023 QUE NEGO LIBERTAD CONDICIONAL. Al 1567/23. (SE DEJA
CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//

DAVID LEONARDO - CONTRERAS MONROY* PROVIDENCIA DE FECHA *4/12/2023 * Auto concediendo redencién. Al 1439/23. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//

DAVID LEONARDO - CONTRERAS MONROY* PROVIDENCIA DE FECHA *26/12/2023 * Niega redosificacion de la pena . Al 1533/23. (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE
ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//

13785 11001600001520150952200 0016 30/01/2024 Fijacion en estado

13785 11001600001520150952200 0016 30/01/2024 Fijacion en estado
31922 11001600001720190630800 0016 30/01/2024 Fijacion en estado
45692 11001600001520190212500 0016 30/01/2024 Fijacion en estado
46700 11001600001320190512700 0016 30/01/2024 Fijacion en estado
49675 11001600001720210026400 0016 30/01/2024 Fijacion en estado
52858 11001600001920190630100 0016 30/01/2024 Fijacion en estado

52858 11001600001920190630100 0016 30/01/2024 Fijacion en estado

61172 11001600001720210334100 0016 30/01/2024 Fijacion en estado ANTHONY JERRY - AMESQUITA CHAVARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto concede libertad por pena cumplida y decreta Extincion . Al 1564/23. (SE DEJA
CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DE ESCRIBIENTE AUTO JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION).//ARV CSA//
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Ubicacién: 13785

Auto N° 1417/23

Sentenciada: John Alexander Giraldo Galindo

Delito: Hurto calificado agravado atenuado !
Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencion de pena por estudio ytraba]o

Niega libertad condicional
Concede prision domu:lllarna artlculo 386 C.P

Acorde con.la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad, se estudia la posibilidad de reconocer redencién de
pena al.interno John Alexander Giraldo Galindo, a la par se resuelve
lo referente a’la libertad condicional del nombrado y, también, la prision
_.domiciliaria a partir del informe de asistente social.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 7 de noviembre de 2017, el Juzgado Treinta y Cuatro
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a John
Alexander Giraldo Galindo en calidad de coautor del delito de hurto
calificado agravado atenuado; en consecuencia, le impuso treinta y seis
(36) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicos por el mismo periodo de la pena privativa de la libertad
y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decisién confirmada, el 5 de febrero de 2018, por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bogota y con ejecutoria de 7 de mayo de
la anualidad ultimamente enunciada conforme refleja la ficha técnica.

En pronunciamiento de 20 de septiembre de 2018, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las diligencias en que el penado se
encuentra privado de la libertad desde el 1¢ de mayo de 2022.

En auto de 24 de octubre de 2023 se -econocidé redencion de pena
al sentenciado en un monto de 28 dias y 12 horas.

CONSIDERACIONES DL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4¢ del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial ¢ ynocer de “/o relacionado con

\
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la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo y estudio debe s
previsiones de los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 995 que,
respectivamente, indican: :

"(...) El juez de ejecucion de penas y medida:
redencion de pena por trabajo a los Cond
libertad. o

€ ;_séguridad concedera la
dos @ pena privativa de

ra un dia de reclusién por
odran computar mas de ocho

A los detenidos y a los condenados se Ies :*\‘b
dos dias de trabajo. Para es
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de as y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
llevando-a cabo en los centros de reclus;on de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

"(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
. durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
- podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

()

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 Ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion.
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Respecto al sentenciado John Alexander Giraldo Galindo se
allegé el certificado de cdémputos 18537329, 18652830, 18772643,
18802245 y 19015030 por estudio, en el que aparecen discriminadas las
horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de
la siguiente manera:

Dias
Horas Dias i 6
Certificado Afo Mes Acx'i:das Actividad pert:(itidas permitidos E:.:::;:f ng::.::,.- R
X mes x mes X interno
18537329 2022 Junio 36 Estudio 144 24 06 36 03 dias
18652830 2022 Julio 72 Estudio 144 24 12 DEF DEF
18652830 2022 Agosto 102 Estudio 156 26 17 102 08.5 dias
18652830 | 2022 | Septiembre 120 Estudio 156 26 20 X X
18772643 2022 Noviembre 36 Estudio 150 25 06 36 03 dias
18772643 2022 Diciembre 114 Estudio 144 24 19 114 09.5 dias
18802245 2023 Enero 126 Estudio 150 25 21 126 10.5 dias
18802245 2023 Febrero 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18802245 2023 Marzo 114 Estudio 156 26 19 114 09.5 dias
159015030 2023 Julio 108 Estudio 144 24 18 108 09 dias
19015030 2023 Agosto 126 Estudio 150 25 21 126 10.5 dias
19015030 2023 Septiembre 84 Estudio 156 26 14 84 07 dias
1501503¢C 2023 Septiembre 56 Trabajo 208 26 07 56 03.5 dias
Total 1158 estudio Estudio : 966 est. 80.5 est
56 trabajo Trabajo 56 trab, 035 trab.

En el caso, se hace necesario precisar que, respecto al mes de julio
de 2022, pese a que se registraron un total de 72 horas de estudio, la
evaluacion en esta area fue "deficiente”, por lo cual a voces del articulo
101 de la Ley 65 de 1993 ho se satlsfacen los requisitos para su validez,
en consecuencia, no habra redencion de pena alguna frente al citado mes.

De otra parte, en cuanto.a las 120 horas de trabajo acreditadas para
el mes de septlembre de 2022 la certlﬁcaaon de conducta allegada por

......

el proceder de_! sentenaado John Alexander Giraldo Galindo en ese
lapso, de manera que al no contarse con informacién sobre ese
presupuesto exigido en el articulo 101 de la Ley 65 de 1993, no queda
alternativa distinta para esta instancia judicial que ABSTENERSE, en
esta oportunidad, de emitir pronunciamiento frente a dicho periodo.

Advertido lo anterior, y acorde con el cuadro, para el interno John

..';':V_Alexander Giraldo Galindo se acreditaron 966 horas de estudio

" realizado en junio, agosto, noviembre y diciembre de 2022 y de enero a
marzo y de julio a septiembre de 2023, de manera que al aplicar la regla
matematica prevista en el articulo 97 del Coddigo Penitenciario vy
Carcelario, arroja un monto a reconocer de ochenta (80) dias y doce (12)
horas o dos (2) meses, veinte (20) dias y doce (12) horas que es lo
mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado
entre dos (966 horas / 6 horas = 161 dias / 2 =80.5 dias).

Igualmente, para el interno se acreditaron 56 horas de trabajo
realizado en el mes de septiembre de 2023, de manera que al aplicar la
regla matematica prevista en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de tres (3) dias y doce (12)
horas, obtenidos de dividir las horas trabajadas por ocho vy el resultado
por dos (56 horas /8 horas = 7 dias/ 2 = 3.5 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica, historial vy
certificaciones de conducta, expedidas por el centro carcelario, se

3
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evidencia que el comportamiento desplegado por el interno durante el
periodo a reconocer se califico en grados de "BUENA” y “EJEMPLAR” y la
evaluacion en los cursos "PROMOCION, PREVENCION Y DESARROLLO
HUMANQO” y "ED. BASICA MEI CLEI II” y en la actividad de "BISUTERIA”,
se calificaron como sobresalientes, de manera que circunscritos al articulo
101 del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencidn de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado>John
Alexander Giraldo Galindo, por concepto de redenciéon de pena por
estudio y trabajo un total de dos (2) meses y veinticuatro (24) dias.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° clell_.artatculo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de Ios Juzgados de g_st’ esp ’~ral|dad conocer "sobre
la libertad condicional... :

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 dela Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, md:ca

"El juez, previa valorac.ron de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona cendenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumpl;da con los s:gmentes requisitos:

1. Que la pe{sgna haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita- suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podréa aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, la libertad condicional, acompafando la resolucion favorable

4
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del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias

siguientes”,

Evoguese que John Alexander Giraldo Galindo purga una pena
de treinta y seis (36) meses de prision por el delito de hurto calificado
agravado atenuado vy, por ella, se encuentra privado de la libertad desde
el 1° de mayo de 2022, de manera que a la fecha 28 de noviembre de
2023, ha descontado fisicamente un monto de 18 meses y 27 dias.

Proporcion a la que corresponde adicionar el monto que por concepto
de redencién de pena se le reconocid al sentenciado en auto de 24 de
octubre de 2023, esto es, 28 dias y 12 horas, junto con lo reconocido
en la presente providencia, 2 meses y 24 dias.

En consecuencia, la sumatoria del tiempo de privacion fisica de la
libertad, el lapso reconocido por concepto de redencion de pena en
pretérita oportunidad y en la.redencidon efectuada con esta decision,
arroja un monto global de pena purgada de 22 meses, 29 dias y 12
horas, de manera tal gue, como la pena que se le fijo corresponde a 36
meses de prision, deviene ldgico colegir que el presupuesto de caracter
objetivo de las.tres quintas partes de la citada sancion, exigidas por la
norma en precedencia transcnta se cumple, pues ellas corresponden a
21 meses y 18 d1as

Entonces satis'fecho el presupuesto objetivo corresponde examinar

el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de

2000 modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que

. 'su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

_ penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
. que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena”.

Al respecto es de advertir que, pese a que, la Oficina Juridica de la
Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd allegd historial de
conducta del interno John Alexander Giraldo Galindo junto con
Resolucion 30106 de 21 de noviembre de 2023 en que CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE la concesion del subrogado objeto de estudio, no
fue allegada copia de cartilla biografica, requisito para continuar con el
estudio de subrogado de la libertad condicional acorde con el articulo 471
de la Ley 906 de 2004.

Tal disposicion prevé:

"El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el Cédigo
Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
la libertad condicional, acompanando la resolucion favorable del consejo
de disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal.”
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De igual forma, aunque en la actuacion obra copia de cartilla
biografica emitida el 2 de octubre de 2023!, se evidencia que el
sentenciado se encuentra clasificado en fase de tratamiento "ALTA”,
segun acta 117-0472022 de 13 de septiembre de 2022 de manera que
desde esta perspectiva no procede el mecanismo liberatorio invocado,
toda vez que esta etapa corresponde al periodo cerrado, esto es, al
interior del penal sea este formal o domiciliario; ademas, siendo el
objetivo del tratamiento penitenciario, precisamente, el de preparar a la
persona privada de la libertad para su reincorporacion a la vida en
sociedad y siendo que ello se agota a partir del progreso gradual que el
interno muestre en las diferentes fases de su proceso de resocializacion,
emerge con diafanidad que en el caso el nombrado aun no se encuentra
en condiciones de incorporarse a la sociedad dada la fase en_que se
encuentra ubicado y que, insistase, implica permanencna intramural sea
esta formal o domiciliaria.

Nétese que a voces del articulo 144 de la Ley 65 de 1993 el
mecanismo de la libertad condicional exnge*‘-encontrarse en fase de
tratamiento de confianza.

Ante tal situacion. no queda alternativa distinta a la de NEGAR LA
LIBERTAD CONDICIONAL al interno John Alexander Giraldo
Galindo, pues basta que uno de los presupuestos no se cumpla para que
no proceda el mecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas.

De la prision domiciliaria.

Acorde con el numeral 6° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer de la
verificacion del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la
medida de seguridad.

En el caso, en favor del sentenciado John Alexander Giraldo
Galindo se invoca la prision domiciliaria con fundamento en lo previsto
en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014.

Tal norma dispone:

”..La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de
la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3 y 4 del articulo 38B del presente Cddigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio,
contra el derecho internacional humanitario: desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores;
uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion

! Archivo 99
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sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;

terrorismo, usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;

financiacion del terrorismo y actividades de delincuencia organizada;

administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
inciso segundo del articulo 376 del presente Cddigo; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de Ia
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o
destruccion de elemento material probatorio,; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado (...).

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision
intramural, el maximo 6érgano de cierre ordinario ha sostenido:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la
mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos allf
enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima,
(iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante
caucion; el cumplimiento de. las obligaciones descritas en el numeral 4 del
artrcuio 38Bdel Cédigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucion de penas,
pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute por
tiempo superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente. No
obstante, nada impide que ese andlisis igualmente lo efectie el
sentenciador, como quiera que acorde con el articulo 37, numeral 3, de la
Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo detencion preventiva se reputa
como parte cumplida de la pena en caso de sentencia condenatoria’”.

En el caso, se tiene que, John Alexander Giraldo Galindo purga
una pena de 36 meses de prision por el delito de hurto calificado
agravado atenuado y, por ella, tal como se menciond en el acapite
anterior, ha descontado a la fecha, 24 de noviembre de 2023, entre
privacion fisica de la libertad y redenciones de pena, un monto global de
22 meses, 29 dias y 12 horas.

Tal situacion permite evidenciar que el sentenciado cumple con el
requisito objetivo exigido por el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, pues
el 50% de la pena de 36 meses de prision que se le atribuyo corresponde
a 18 meses.

Sumado a ello, el delito por el que John Alexander Giraldo
Galindo fue condenado, hurto calificado agravado y atenuado, no se
encuentra enlistado en la norma transcrita, es decir, no constituye una
de las excepciones que limitan la procedencia del mecanismo; ademas,
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tratdndose del sustituto examinado no es aplicable el contenido del canon
68 A del Cddigo Penal, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo
primero.

En lo referente a los perjuicios, revisada la Consulta Nacional
Unificada, no se evidencia que en la presente diligencia se haya dado
inicio al tramite de incidente de reparacion integral.

En lo concerniente al arraigo familiar y social de John Alexander
Giraldo Galindo, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una perscma y respecto
del cual posee animo de permanencia, se allego por el area de asistencia
social del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados informe
de visita de 17 de noviembre de 2023, en el qué se afirmd: «

"Ante la informacion suministrada, se percibe que el sentenciado tendria
garantizado un lugar digno donde vivir, todas sus necesidades bdasicas
serian cubiertas de manera satisfactoria y cuenta con el apoyo
incondicional de sus padres, su conyuge y. en general de todos los
miembros de la familia qué habitan la vivienda, apoyo garantizado tanto a
nivel econémico como emoc:onal

arraigo familiar del sentenc:ado, lugar donde habitan sus padres, conyuge
e hijos, familia dispuesta a ofrecerle ayuda y apoyo al sentenciado en todos
los aspectos y comprometidos con el proceso del penado, por lo que lo
ayudarian-a que acate y cumpla cada una de las obligaciones que el
Juzgado le imponga en caso de concedérsele el sustituto solicitado.”

A partir del citado informe se evidencia que, efectivamente, el
interno John Alexander Giraldo Galindo cuenta con arraigo familiar,
social y econdmico; ademas, del apoyo de sus familiares, quienes
exteriorizaron su deseo de recibirlo en el inmueble en el que residen para
que continle cumpliendo la sancién que se le impuso, en especial su
progenitora Carmen Milena Galindo Cruz, lo que presupone que el
nombrado cuenta con una red de apoyo que lo estimule a reintegrarse a
la comunidad como un miembro Util y a que concluya con éxito el
tratamiento resocializador al que se encuentra sometido, de manera tal
que, emerge debidamente verificado el arraigo como presupuesto
exigido.

En ese orden de ideas, resulta procedente el reconocimiento en favor
del sentenciado John Alexander Giraldo Galindo del sustituto de la
prision domiciliaria para tal efecto debera prestar caucion prendaria en
cuantia equivalente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes que debera constituir a través de titulo de depésito judicial
en el Banco Agrario.

Igualmente deberda suscribir diligencia de compromiso en los
términos del numeral 4° del articulo 38 B del Codigo Penal, adicionado
por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014; no obstante, el mecanismo
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sustitutivo concedido, deberd acompanarse conforme lo establecido en el
articulo 38D del Estatuto Punitivo del dispositivo de vigilancia electrénica,
con el fin de garantizar el control respectivo, desplegandose por parte del
Director del centro de reclusion en el que actualmente se encuentra
privado de la libertad el nombrado, las labores necesarias para tales fines.

Asimismo, adviértase al sentenciado que su condicién es de persona
privada de la libertad, de ahi que no le esta permitido desplazarse
fuera del inmueble, toda vez que la decision adoptada lo Unico que
cambia es el lugar y circunstancias en que continuara cumpliendo la
sancion penal impuesta.

Una vez prestada la caucion prendaria impuesta y suscrita la
diligencia de compromiso, se procedera a librar la respectiva boleta de
traslado del penado al lugar de su domicilio, para que contintie
cumpliendo la pena privativa de la Iubertad en Ia “CALLE 31 B SUR N° 26
B — 27 BARRIO MURILLO TORO".

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Oficiese a |la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad a efectos de
que remita los certificados de conducta y de cémputos por trabajo,
estudio y/o ensefanza que obren en la hoja de vida de John Alexander
Giraldo Galindo, carentes de reconocimiento, en especial a partir de
octubre de 2023; asi, como el certificado de conducta del mes de
septiembre de 2022.

Incorporese a la actuacion para los fines pertinentes a los que haya
~ lugar la ficha de visita carcelaria de 20 de septiembre de 2023 por medio

“de la cual se comunica al despacho las condiciones bajo las cuales la
sentenciada descuenta pena.

Entérese de la decision adoptada a la penada en su lugar de reclusion
ya la defensa (de haberla) en la direccion aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de |la pena impuesta a la sentenciada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado John Alexander Giraldo Galindo
por concepto de redencion de pena por estudio y trabajo dos (2) meses y
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veinticuatro (24) dias con fundamento en los certificados 18537329,
18652830, 18772643, 18802245 y 19015030, conforme lo expuesto en
la motivacion.

2.-Negar al sentenciado John Alexander Giraldo Galindo el
reconocimiento de setenta y dos (72) horas contenidas en el certificado
18652830, por actividades realizadas en el mes de julio de 2022,
conforme lo expuesto en la motivacion.

3. -Abstenerse de _reconocer redencnon de pena al

subrogado de la libertad condicional,<c
motivacion.

lo expuesto en la motivaéié?‘r.

6.-Allegada la caucidon prendaria y suscrita la diligencia de
compromiso, - LIBRAR" | respectiva BOLETA DE TRASLADO
DOMICILIARIO a nombre de penado John Alexander Giraldo Galindo
ante la Dwecc;or; de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota, conforme lo expuesto en la motivacion.

1 -Ordenar a la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media

Segurldad de Bogotd que, una vez reciba la boleta de traslado
d d@mlcmarlo realice las labores tendientes a implementar el mecanismo
_de vigilancia electronica a John Alexander Giraldo Galindo, con el fin
-*‘de garantizar el control respectivo de la prision domiciliara y a la vez
,' disponga las medidas de vigilancia necesamas para verificar el

cumplimiento de la pena

8.-Dese cumplimiento al a

9.-Contra esta decisiof ppoceden.los.res - o rdinarios.
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German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Vie 29/12/2023 837

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesio que e doy po aoamces
!
Cordiaimente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMI 2
Procurador 37C Judicini | Pay
gja_xar_e_;_@orocuraduna gov.co
PRX: +57(1) 587 8750 Ext 14626
Cra. 10#16-82Pis0 5 Bogets D

ElS8/13730132 = lsied 400127
kel 2.‘?,’ .;..,-,::A.’E..: g kS 2R o i

<cmoncadb@cendoj.ramanid 12

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejccucion de Penas y Medidas do
Seguridad de Bogot4, me permito remitirle copia de la providencia del 28 e noviembie de

2023, Lo anterior para los fines legales pertinentes.
]

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER
ENVIADA AL CORREQO
ventanilla2csjepmsbta(@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

<Qutlook-pizznm3a.png>

Claudia Moncada Bolivar

Esciibientc

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidus de seguridad,
Bogota - Colombiu

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Jjudicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibiod por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo.
Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias



legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enego de 2009 y todas las que le apliguen. Si
es ¢| destinatario, le corresponde mantener reserva en generél’sobre la informacion de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita.
Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital. 4
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)
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ASUNTO

Acorde con la docugrﬁiefhtécién allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad, se resuelve lo referente a la libertad condicional del
interno John Alexander Giraldo Galindo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 7 de noviembre de 2017, el Juzgado Treinta y Cuatro
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogotd, condend a John
Alexander Giraldo Galindo en calidad de coautor del delito de hurto
calificado agravado atenuado; en consecuencia, le impuso treinta y seis
(36) meses de prisién, inhabilitacion para el ejercicio de derecho de
derechos y funciones publicos por el mismo periodo de la pena privativa
de la libertad y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria. Decisiéon confirmada, el 5 de febrero de
2018, por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota y con ejecutoria
de 7 de mayo de la anualidad ultimamente enunciada conforme refleja la
ficha técnica.

En pronunciamiento de 20 de septiembre de 2018, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las diligencias en que el penado se
encuentra privado de la libertad desde el 1° de mayo de 2022.

La actuacion da cuenta que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena en montos de 28 dias y 12 horas en auto de 24 de
octubre de 2023; y, 2 meses y 24 dias en auto de 28 de noviembre de
2023.

En providencia de 28 de noviembre de 2023 esta sede judicial nego
al sentenciado el subrogado de la libertad condicional, entre otras cosas,
porque el pandptico, no allegd la correspondiente cartilla biografica que
el articulo 471 de la Ley 906 de 2004 exige.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad

condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando

haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la bena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita- suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo faﬁﬁ?}iar y social.

Corresponde al juéz competénte para conceder la libertad condicional
establecer, con todos Jos elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempe que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podré solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, la libertad condicional, acompafiandeo /a resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrifica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes”,

Evoquese que John Alexander Giraldo Galindo purga una pena
de treinta y seis (36) meses de prision por el delito de hurto calificado
agravado atenuado y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde
el 1° de mayo de 2022, de manera que, a la fecha, 4 de diciembre de
2023, ha descontado fisicamente un monto de 19 meses y 3 dias.
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Proporcion a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencién de pena se han reconocido al sentenciado en
pretéritas oportunidades, a saber:

Fecha Redencion
providencia
24-10-2023 28dias y 12 horas
28-11-2023 2 meses y 24 dias

Total 3 22dias _y 12 horas

En consecuencia, la sumatoria del tiempo de privacion fisica de la
libertad y los lapsos reconocidos por concepto de redencién.de pena,
arroja un monto global de pena purgada de 22 meses, 25 dias y 12
horas, de manera tal que, como la pena que se le fijé corresponde a 36
meses de prisidn, deviene logico colegir que el pmsupuesto de cardcter
objetivo de las tres quintas partes de la citada sancion, exigidas por la
norma en precedencia transcrita, se cumplﬂ rmes eilgs corresponden a
21 meses y 18 dias.

Entonces, satisfecho el presupuesto objetive corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la'Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que
“su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena”.

Al respecto es de advertir que en pretérita oportunidad la Oficina
Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota allegd
historial de conducta del interno John Alexander Giraldo Galindo junte
con Resolucién 30106 de 21 de noviembre de 2023 en que CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE la concesidn del subrogado objeto de estudio, de
igual forma, en esta oportunidad, fue allegada copia de cartilla biografica
emitida el 1° de diciembre de 2023,

No obstante, se evidencia que el sentenciado se encuentra
clasificado en fase de tratamiento "ALTA”, segln acta 114-74-2023 de
30 de noviembre de 2023, de manera que desde esta perspectiva no
procede el mecanismo liberatorio invocado, toda vez que esta etapa
corresponde al periodo cerrado, esto es, al interior del penal sea este
formal o domiciliario; ademas, siendo el objetivo del tratamiento
penitenciario, precisamente, al de preparar a la persona privada de la
libertad para su reincorporacion a la vida en sociedad y siendo que ello
se agota a partir del progreso gradual que el interno muestre en las
diferentes fases de su proceso de resocializacion, emerge con diafanidad
que en el caso el nombrado aln no se encuentra en condiciones de
incorporarse a la sociedad dada la fase en que se encuentra ubicado y
que, insistase, implica permanencia intramural sea esta formal o
domiciliaria.

Ante tal situacion no queda alternativa distinta a la de NEGAR LA
LIBERTAD CONDICIONAL al interno John Alexander Giraldo
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Galindo, pues basta que uno de los presupuestos no se cumpla para que
no proceda el mecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Ingresd al despacho fallo de tutela de 24 de noviembre de 2023,
proferido por el Juzgado 40 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento en el que dispuso:

"PRIMERO: TUTELAR el derecho de peticién que pretende John Alexander
Giraldo Galindo vulnerado por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
"La Modelo” por las razones consignadas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR al DIRECTOR o quien haga sus veces la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad "La Modelo” para que en el término
improrrogable de CUARENTA Y OCHO (48) HORAS contadas a partir de la
notificacion de este fallo, emita los certificados de cémputos de buen
comportamiento por actividades intramurales de trabajo, estudio y
enseflanza que puedan ser objeto de andlisis para determinar el
cumplimiento de requisitos para acceder a la libertad condicional

TERCERO: INFORMAR a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad "La
Modelo” que deberd, dentro de los OCHO (8) DIAS siguientes a la
notificacion de este fallo, reportar a este Despacho y al Juzgado 16 de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de esta ciudad el tramite dado
para el cumplimiento de la orden, so pena de dar tramite a lo dispuesto en
los articulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991...".

De igual manera, ingresé memorial signado por la apoderada de
John Alexander Giraldo Galindo en el que solicita aclaracién respecto
de la forma en la que se debe cancelar el pago de la caucion prendaria
para acceder a la prision domiciliaria “toda vez que alli se hacer referencia
a una caucion y seguidamente a un depdsito judicial, solicito muy
amablemente se aclare si es una caucion o un depdsito judicial”.

Asimismo, solicita que "Se que se revise el tema de los salarios
minimos impuestos ya que la familia y mi prohijado carecen de recursos
econdmicos. Su sefioria un depdsito de esa cuantia vulneraria los
derechos que tiene mi prohijado de la PRICION DOMICILIARIA. Ya que si
no cuenta con este dinero no podria cumplir su pena en detencion
domiciliaria fallada por su majestad, IMPLORO por mi prohijado y su
familia que los salarios no sean tantos para poder cancelar, ya que la
familia en estos momentos esta pasando por muchas necesidades
economicas y carecen de todo este dinero”.

En atencion a lo anterior, se dispone:
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Incorporese a la carpeta digital el fallo de tutela de 24 de
noviembre de 2023, proferido por el Juzgado 40 Penal del Circuito con

Funcion de Conocimiento

En aras de determinar si el sentenciado John Alexander Giraldo
Galindo ostenta o no capacidad econdmica y, por consiguiente, su
imposibilidad de sufragar el valor de la caucién prendaria impuesta por
esta sede judicial a efecto de materializar la prision domiciliaria, a través
del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OFICIESE
en forma INMEDIATA a las diferentes entidades estatales y distritales
(Instituto Agustin Codazzi, Datacredito, Asobancaria, RUNT, ADRES,
DIAN y RUES) con el fin de que en EL TERMINO DE DOS (2) DIAS
alleguen a esta instancia informacién de bienes muebles e inmuebles que
registren a nombre del penado, ADVIRTIENDOLES que la anterior
informacion se requlere con CARACTER URGENTE con el fin de
materializar prision domiciliaria.

Igualmente, indiquesele a la profesional del derecho que tal como
se preciso en el auto 1417/23 de 28 de noviembre de 2023, la caucion
prendaria se debe constituir a través de titulo de depésito judicial en el
Banco Agrario.

Oficiese a la Céarcel y Penitenciaria de Media Seguridad a efectos de
que remita los certificados de conducta del mes de septiembre de 2022;
asi, como de computos por trabajo, estudio y/o ensenanza que obren en
la hoja de vida del interno, carentes de reconocimiento, a partir de julio
de 2023 y de conducta desde esta ultima data.

Incorporese a la actuacion para los fines pertinentes a los que haya
lugar el fallo de tutela de 24 de noviembre de 2023, emitido por el
Juzgado 40 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento.

Entérese de la decisién adoptada a la penada en su lugar de reclusion
ya la defensa (de haberla) en la direccion aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al sentenciado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar al sentenciado John Alexander Giraldo Galindo el
subrogado de la libertad condicional, conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones
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RE: Al No 1449/23 DEL 4 DE DICIEMBRE DE 23023 - NOI 13785 - NIEGA LIt
CONDICICNAL

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 25/01/2024 10:29

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gev.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 13 de diciembre de 2023 15:50

Para: klauss-22@hotmail.com <klauss-22@hotmail.com>; juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1449/23 DEL 4 DE DICIEMBRE DE 23023 - NOI 13785 - NIEGA LIB. CONDICIONAL

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 13 de diciembre de 2023, Lo anterior para los
fines legales pertinentes. |

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

¥ MEp,

Ry
iy O
é’.. ? 3 M

Sogoth

Claudia Moncuda Bolivar

Escribicnte

Centro de Servicios de los juzeados

de ¢jecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Sentenciado: Luis Fernando Lancheros Osorio

Delito: Fabricacidn, tréfico o porte ilegal armas o municiones

Reclusidn: Prisidn domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Nega libertad condicional

g, Rama Judicial ¢
" 1 Comsejo Supenor de La Judicaturg
u Republica de Colonibia

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

REPUBLICA DE COLOMBIA
e De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
¥ 2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
E la libertad condicional...”.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- 5 Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
DE SEGURIDAD . 30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

= E S AL ST e gl e vemnﬁ'éf;.‘ Rea) “El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad

3 condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
:;ﬂ::?;:,r ;ig:; OB #0:917:4019,06308 00 'D\ a % 8& G) "ﬂ :léb Gi= 05 haya cumplido con los siguientes requisitos:
Auto N° 1428/23 (3 *‘! i e £ e ﬂﬂ‘h (¥ § ‘ 7
Sentenciado: Luis Fernando Lancheros Osorio " & C‘ UES el : 1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
Delito: Fabricacién, trafico o porte ilegal armas 0 municiones
::c?:;iq: lzisig%!; I;clemzl;g:aria : 2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
Degisién; N,:ga libertad condicional penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que

_ ASUNTO
Resolver lo refer_gii;e al la_ libertad ‘condicional invocada por el
sentenciado Luis Fernando Lancheros Osorio.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 11 de diciembre de 2020, el Juzgado Cuarenta y Dos
Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a
Luis Fernando Lancheros Osorio en calidad de autor responsable del

_delito de- fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
-accesorios, partes o municiones; en consecuencia, le impuso cincuenta
y cuatro (54) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de

" derechos y funciones pUblicas por el mismo término de la pena privativa

de la libertad, le negd la suspensidn condicional de la ejecucion de la pena

y le concedio la prision domiciliaria previa constitucion de caucién
prendaria por 1 S.M.L.M.V y suscripcion de acta compromisoria

contentiva de las obligaciones del articulo 38 B del Cadigo Penal. Decision
que adquirié firmeza en la fecha enunciada al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 22 de enero de 2021, esta instancia judicial
avocéd conocimiento de la actuacién en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 29 de enero de la citada anualidad, fecha
en que suscribio diligencia compromisoria conforme lo previsto en el
articulo 38 B del Cddigo Penal a efectos de acceder a la prision domiciliaria
otorgada en el fallo.

Ulteriormente en decision de 29 de noviembre de 2022, esta
instancia judicial no revocé el sustituto de la prision domiciliaria otorgado
al penado Luis Fernando Lancheros Osorio.

no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para congeder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado,

El tiempo gue falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompaiandeo la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

()

Evoquese que, Luis Fernando Lancheros Osorio purga una pena
de 54 meses de prision por el delito de fabricacion, tréafico o porte ilegal
de armas o municiones y, por ella, se encuentra privado de la libertad
desde el 29 de enero de 2021, fecha en que suscribid diligencia
compromisoria conforme lo previsto en el articulo 38 B del Cédigo Penal
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a efectos de acceder a la prision domiciliaria otorgada en el fallo, de
manera que, a la fecha, 29 de noviembre de 2023, ha purgado
fisicamente un quantum de 34 meses.

Unico monto para tener en cuenta como quiera que en la actuacién
no obran decisiones de redencion de pena ni documentos pendientes para
ese efecto.

De manera que, como la pena que se le fijo corresponde a 54 meses
de prisién, deviene ldgico colegir que el presupuesto de caracter objetivo
de las tres quintas partes de esta sancion, exigidas por la norma en
precedencia transcrita, confluye, pues estas corresponden a 32 meses y
12 dias.

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto
es, que “su adecuado desempeno y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena”.

Al respecto es de advertir que el panoptico allegd Resoluciéon 3098
de 16 de noviembre de 2023, que corresponde a la prevista en el articglo
471 de la Ley 906 de 2004 y en la que se CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE la concesion del mecanismo de la libertad
condicional a nombre de Luis Fernando Lancheros Osorio, por lo que
deviene cumplido el referido requisito.

A lo anterior corresponde agregar que, tratandose del mecanismo
objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 A del Cédigo
Penal, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo primero.

En lo concerniente al arraigo familiar y social de Luis Fernando
Lancheros Osorio, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto
del cual posee dnimo de permanencia, basta sefialar que el nombrado se
encuentra bajo el sustituto de la prision domiciliaria y en las visitas de
control que se le han efectuado en el inmueble ubicado en la "DG 82G
N°. 76 C-03", a donde en efecto se le autorizd el cambio de domicilio en
auto de 29 de noviembre de 2022, ha sido hallado en él.

En lo referente a los perjuicios, basta sefalar que el delito de trafico,
fabricacion o porte de armas de fuego no comporta el pago de esa clase
de emolumentos.

No obstante, aunque en oficio 114-ECBOG-0]-DOM-13632 de 15 de
noviembre de 2023, el area de detenciones domiciliarias de La Modelo
reporté el cumplimiento de la prision domiciliaria, pues adujo que
consultadas sus bases de datos se evidencian reportes positivos de visita,

-
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lo cierto es que la cartilla biografica emitida en esa misma fecha no refleja
calificacién de conducta, lo que impide a esta sede judicial conocer con la
certeza requerida como ha sido el desempeno y comportamiento integral
del sentenciado durante todo el tratamiento penitenciario.

Sumese a lo dicho que, acorde con lo previsto en el numeral 5° del
articulo 144 de la Ley 65 de 1993, para la concesion del beneficio de la
libertad condicional, el sentenciado debe hallarse en “fase de confianza”;
sin embargo, pese a la existencia de resolucion favorable emitida por La
Maodelo, la verdad sea dicha, a partir de la Gltima cartilla biografica que
milita en la actuacién y que corresponde a la generada el 15 de noviembre
de 2023, en su acépite “clasificacion de fase” se evidencia que el penado
Luis Fernando Lancheros Osorio se ubica en fase de "Observacion y
Diagnostico”

Y dicha fase acorde con el articulo 10° de la Resolucion 7302 de 2005
del INPEC corresponde a la primera etapa que vive el penado en su
proceso de tratamiento a fin de caracterizar el desarrollo biopsicosocial
en que se encuentra el condenado, a través, entre otras cosas, de la
exploracién de su comportamiento, su pensamiento y su actitud frente a
su estilo de vida y se define su perfil a nivel juridico y biopsicosocial y,
por consiguiente, se determina si el interno requiere o no tratamiento
penitenciario, y si lo requiere recomendar su vinculacién al Sistema de
Oportunidades existente en el Establecimiento.

De manera tal que, como hasta ahora dicha fase no se ha superada,
conforme se verifica a partir de la cartilla biografica, deviene logico colegir
que por este aspecto el mecanismo liberatorio invocado deviene
improcedente; sin que sea dable a esta sede judicial suponer que debido
a que el penado purga sancién en su domicilio, la fase de observacién y
diagnéstico ha sido superada, pues lo clerto es que corresponde a las
autoridades penitenciarias y no judiciales la actualizacion de la cartilla
biografica y con ello los aspectos que la componen, entre ellos, la
constatacion de la ubicacion en fase de los privados de la libertad.

Acorde con lo expuesto, se negara al penado Luis Fernando
Lancheros Osorio la libertad condicional, pues la situacion puesta de
presente impide por el momento continuar con el examen de los
requisitos exigidos para la procedencia del mecanismo liberatorio, debido
a que basta que uno de ellos no se cumpla para que resulte innecesario
el examen de los restantes, dado que se trata de exigencias
acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Revisada la actuacién, se observan informes de notificador de 24 y
31 de julio de 2023 por medio de los cuales se indica la imposibilidad de
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comunicar al sentenciado de las decisiones expedidas por este despacho
los dias 18 y 19 de julio de 2023 como quiera que el sentenciado no se
encontraba en la direccion ubicada en la “calle 70 A No.90 -63 Piso 3”.

Asimismo, se vislumbra auto de 29 de noviembre de 2022, en el que
esta sede judicial autorizé al sentenciado el cambio de domicilio a la
"Diagonal 82G N° 76C - 03 Barrio Tisquesusa localidad de
Engativa en la ciudad de Bogota".

En atencioén a lo anterior, se dispone:

A traves del Asistente Administrativo de estos despachos,
ACTUALICESE de no haberse realizado la informacion relacionada con
la direccion del penado en el sistema de gestién Siglo XXI.

Entérese esta decision al penado en su sitio de reclusién y, a la
defensa en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar al sentenciado Luis Fernando Lancheros Osorio la
libertad condicional, conforme lo expuesto en la metivac

eq los recurso\éqdina ios.

wm,

Atc.

eNntro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas ¥y Medidas

de Seguridad

/ Enlafecha  NotHimme norEstado No.

i *' 30 ENE 2024

La anterior prov.ecivia

El Secretario
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Re: Al No. 1428/23 DEL 29 DE NOVIEMBRE DE 2023 - NI 31922 - NIEGA LC
El

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 15/01/2024 8:14

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atertamente maniiicsio que me doy por notificado
orgialime ri

GERMAN.JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gialvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6. Bogota D.C.

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de diciembre de 2023, 7:42 p.m.

Para: JORGE LUIS ROMERO BERNAL <joesapienz@hotmail.com>, German Javier Alvarez
Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1428/23 DEL 29 DE NOVIEMBRE DE 2023 - NI 31922 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 29 de noviembre de 2023, Lo anterior para los
fines legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,



Claua foncada Bolivar

7 Frif ; .y 2 - Yo d f / ¥ 7
(e fe o (¢ 17¢nas Vo viedidas oo yeLiriodad
/ >

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
responuiciiyo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. 5110 es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponce mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)
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ASUNTO

g Acorde con el informe 1473 de arraigo allegado por el Area de
Asistencia Social se resuelve lo referente a la libertad condicional de la
interna Claudia Milena Romero Mora.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de noviembre de 2020 el Juzgado Trece Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogota, condeno a Claudia Milena
Romero Mora en calidad de complice del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; en
consecuencia, le impusoc 54 meses de prision, inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
sancién privativa de la libertad y le negé la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decisién que adquirié
firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 20 de enero de 2021, esta instancia judicial
avoco conocimiento de las diligencias en que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 23 y 24 de
marzo de 2019, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente
libertad, debido a que el representante de la Fiscalia se abstuvo de
solicitar imposicion de medida de aseguramiento; vy, luego, (ii) desde el
9 de enero de 2021, data en que se materializo la captura para cumplir
la pena.

La actuacién da cuenta de que a la sentenciada se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 26 dias y 12 horas en
decision de 14 de junio de 2022; 25 dias en auto de 14 de julio de 2022;
1 mes, 20 dias y 12 horas en auto de 13 de diciembre de 2022; 10
dias y 12 horas en auto de 16 de mayo de 2023; 29 dias en auto de
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23 de mayo de 2023; 25 dias en auto de 9 de junio de 2023; 18 dias
en auto de 24 de julio de 2023; y, B dias y 18 horas en auto de 13 de

octubre de 2023,
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de Ios Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la hbertad condicional...

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena pﬁvativa* de'la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, medificado por el precepto
30 de Ia Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de Ia Hbertad cuahdo haya cumplido con
los siguientes requisitos: ~

1. Que la persona haya cumplido las tres qalntas (3/8) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciarie en el centro.de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuarla ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraige familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria 0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aios, el juez podra aumentario hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biogréfica y los demés documentos gue prueben los requisitos
exigidos en el Codigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes”,

Evoquese que, Claudia Milena Romero Mora purga una pena de
cincuenta y cuatro (54) meses de prision por el delito de fabricacion,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones y, por ella, ha estado privada de la libertad en dos ocasiones,
a saber: (i) entre el 23 y 24 de marzo de 2019, fecha de la captura en
flagrancia y subsiguiente libertad ordenada por el Juzgado 36 Penal
Municipal con Funcion de Control de Garantias debido a que la Fiscalia se

2
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abstuvo de solicitar imposicion de medida de aseguramiento; y, luego,
(ii) a partir del 9 de enero de 2021, data en que se materializo la captura

para cumplir la pena.

En consecuencia, por esos dos interregnos de privacion de la libertad
ha descontado fisicamente, a la fecha, 24 de noviembre de 2023, un
quantum de 34 meses y 16 dias.

Proporcion a la que corresponde adicionar los montos que, en
pretéritas oportunidades, se le han reconocido por concepto de redencion
de pena por trabajo y estudio a saber:

Fecha Redencién "
providencia
14-06-2022 12 horas
14-07-2022
13-12-202 01 12 horas
16-05-202 10 dias" y 12 horas
23-05-2023 29
09-06-2023 5 dias
24-07-2023 3 18 dias

08 dias y 18 horas
'fﬂ 6 meses 13 dias y 06 horas

En consecuencia, la sumatoria del tiempo de privacion fisica de la
libertad, 34 meses y 16 dias, los lapsos reconocidos por redencion de
pena en pasadas ‘ocasiones, 6 meses, 13 dias y 6 horas, arroja un monto
global de pené P ada de 40 meses, 29 dias y 6 horas, de manera tal
que, como la ' que se le fijo corresponde a 54 meses de prision,
deviene léglmk:biegir que el presupuesto de caracter objetivo de las tres
quintas partes de esta sancion, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, se cumple, pues ellas corresponden a 32 meses.

Entonces, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que
“su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena”.

Al respecto es de advertir que, a través de correo electrénico, la
Oficina Juridica de la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor, en anterior
oportunidad, allego la documentacion prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004, esto es, cartilla biogréfica, historial de conducta de la
interna Claudia Milena Romero Mora junto con Resolucién 1070 de 5
de julio de 2023 en que CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesion
del subrogado objeto de estudio, de manera que de ello se colige
cumplido el referido requisito, pues no le obran sanciones disciplinarias y
el comportamiento desplegade por la nombrada se ha calificado en
grados de bueno y ejemplar.
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A lo anterior corresponde agregar que, tratandose del mecanismo
objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 A del Cédigo

Penal, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo primero.

En lo referente a los perjuicios, basta sefialar que el delito de tréfico,
fabricacién o porte de armas de fuego no comporta el pago de esa clase
de emolumentos.

En lo que corresponde con el presupuesto del arraigo familiary social
de Claudia Milena Romero Mora, entendido dicho concepto l:;mno el
lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo gue tiene una
persona y respecto del cual posee animo de permanencia, el Area de
Asistencia Social allegé informe 1473 en el que indicé que a través de
video llamada se entrevisté con la ciudadana Jenifer Sirley Atuesta Pefia
residente en la "CALLE 133 A N° 97 - 69 PISO 1 PARTE POSTERIOR
BARRIO LA CHUCUA DE LA LOCALIDAD Lm& bonado telefénico
"3044886057” en condicion de prima  en. seggi}dp grado de la
sentenciada. :

En dicho informe, entre otras cosas, se dsnéigné:
"ASPECTO SOCIO-ECONOMICO:

El predio es arrendado, en el cual residen desde hace dos afios; los recursos para
el sostaﬂWento del(la) wmmrado[a) provienen del ingreso mensual del(la)
enmmdoéaj $1.600.000 y apoyo de la progenitora y abuela de la entrevistada,
caacﬂa $520.000 por concepto del canon arrendatario, $120.000 en servicios
pubm dommmanos e invierte $400.000 en alimentacion.

Respecto a kr re.'ac.-on del{la) sentenciado(a) con la comunidad informé que
“"buena.,. elfa es chévere, amigable, colaboradora, ella casi no tiene problemas la
verdad” (sic); lo relativo a la percepcién de la comunidad refirié que “ella es una
mujer muy guerrera, emprendedora, ella es muy buena vendedora” (sic), aportd
como referencia social a Angie Roa de 26 afios, empleada en una tipografia, reside
en el barrio Venecia, amiga desde la adultez, con abonado celular 3209757388, a
quien conoce desde hace siete afios.

Previo a concluir la entrevista, se le explicd a la(el) entrevistada(o) las obligaciones
y compromisos que adquiriria el{la) condenado(a) en caso de que le sea concedido
el subrogado penal de la prision domiciliaria y/o libertad condicional, enfatizando
que la visita no es garantia de que el beneficio vaya a ser concedido por parte del
Despacho.

APRECIACION FRENTE A LO PERCIBIDO Y CONCLUSIONES:

Lafel) entrevistada(o) afirmé que en conjunto con su nucleo familiar tienen la
disposicién para acogerlo y apoyarlo emocional y econdmicamente, ademds de
realizar el debido acompafiamiento en el curso de la efecucion de la pena.

Igualmente, es posible inferir que existe una alta probabilidad de que la concesién
del subrogado penal al(la) sentenciado(a), permita el restablecimiento de su
vinculo afective con su nucleo, rol materno y continuar con su proceso de
preparacion para reintegrarse exitosamente a la sociedad.

Por Gltimo, respecto a la proyeccién social, manifesté que la expectativa es lograr
una vinculacion laboral en la venta de calzado que le permita la consecucién de

)
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los recursos economicos para su subsistencia y con el fin de coadyuvar la

manutencion de sus menares hijos.

Tal narrativa permite evidenciar que la interna cuenta con un
asentamiento y un grupo familiar dispuesto a apoyaria, el cual le
permitird concluir el tratamiento penitenciario al que se encuentra
sometida de manera exitosa; por ende, deviene, acreditado el requisito
del arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 64 de
la Ley 599 de 2000.

En cuanto a la "previa valoracion de la conducta punible” que como
presupuesto para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, pues, ciertamente, la procedencia
del citado beneficio, no puede dejarse al mero cumplimiento de requisitos
de caracter objetivo (tres quintas partes, concepto favorable y arraigo),
pues también exige el estudio de las condiciones ‘particulares de la

_ persona privada de la libertad, orientadas hacia las funciones de la pena,
es decir, responde a valores, derechos y principios constitucionales que,
por esa razon, no pueden ser obviados ni ignorados por los funcionarios

.2l momento de evaluar su.concesion, so pretexto de satisfacerse algunos
de los presupuestos sefalados para tales fines.

Al respecto, obsérvese que, en la cartilla biografica el pandptico
indicd que, la interna Claudia Milena Romero Mora se encuentra
clasificada en fase de tratamiento "media” seglin acta 129-052-2022 de
30 de noviembre de 2023; ademas, durante la permanencia de la
nombrada en reclusion, la conducta ha sido calificada en grados de
"buena”y “ejemplar” y no le figuran sanciones disciplinarias; situacion a
la que se suma que se trata de una infractora primaria, pues mas alla de
la presente actuacion no registra ningdn otro proceso conforme revela la
consulta en esta especialidad, asi, como la consulta nacional unificada de
procesos, de manera tal que de ello se colige que no ha convertido el
delito en su modus vivendi. Aunase que el panoptico a cargo de la
custodia de la penada recomendo la concesion del subrogado objeto de
estudio.

A partir de lo expuesto, se colige que Claudia Milena Romero Mora
esta comprometida con su proceso de resocializacion, toda vez que la
conducta que ha desplegado se aviene con las exigencias del tratamiento
penitenciario y, por consiguiente, se avizora que su proceder se subsume
en los estandares sociales establecidos.

Luego, entonces, aunque esta instancia no desconoce la gravedad
connatural de la conducta que origind su punicién, sopesada esta con el
progreso que la interna ha logrado en desarrollo de su proceso de
resocializacion, esta instancia edifica un pronostico - diagndstico
favorable que permite a este despacho suspender o prescindir del
tratamiento penitenciario al que viene siendo sometida, toda vez que, al
realizarse un test de ponderacién entre la conducta punible realizada y
su comportamiento durante el proceso de reclusion, asi como los demas
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factores de analisis, conlleva a afirmar que Claudia Milena Romero
Mora no requiere continuar con la ejecucion de la pena impuesta.

Acorde con lo plasmado, se concederd a Claudia Milena Romero
Mora el mecanismo de la libertad condicional conforme a lo estipulado
en el articulo 64 del Cdédigo Penal, para cuyo efecto deberad suscribir
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones sefialadas en el
articulo 65 del Cddigo Penal, en la que se dejara constancia de las
consecuencias legales del incumplimiento de ellas durante el periodo de
prueba que se fija en el tiempo que le falta para el cumplimiento total
de la pena, es decir, 13 meses y 18 horas, contados desde la
suscripcion de la correspondiente acta compromisoria, las cuales
garantizara con caucion prendaria en cuantia equivalente a CINCO (5)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES que podra
satisfacer mediante péliza o titulo de depésito judicial, segin sea su
preferencia.

Se advierte que, si durante el periodo de prueba atras citado, la
penada Claudia Milena Romero, transgrede cualquiera de las
obligaciones impuestas .en el acta de compromiso, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en el lapso objeto de suspension.

Una vez la sentenciada allegue la caucién prendaria impuesta y
suscriba el acta compromisoria, se librard la correspondiente boleta de
libertad ante la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Alta y Media
Seguridad para Mujeres El Buen Pastor, la que sblo se hard efectiva
siempre y cuando se compruebe que no es solicitada por otra autoridad
judicial, pues de ser asi deberé ser puesta a disposicion de la autoridad
que la requiera.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida de la sentenciada.

De otra parte, oficiese al Centro Carcelario a efectos de que remita
los certificados de conducta y de cémputos por trabajo, estudio y/o
ensefanza que obren en la hoja de vida de la interna Claudia Milena
Romero Mora, carentes de reconocimiento, en especial a partir de julio
de 2023.

Entérese esta decision a la penada en su sitio de reclusién y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,
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RESUELVE

1.-Conceder a la interna Claudia Milena Romero Mora el
subrogado de la libertad condicional, previa caucion prendaria en cuantia
de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes que debera
garantizar a través de poliza judicial o titulo de depésito judicial y,
suscripcion de diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
previstas en el precepto 65 del Cédigo Penal por un periodo de prueba
igual al tiempo que le falta para cumplir la totalidad de la pena impuesta,
es decir, 13 meses y 18 horas, conforme lo expuesto en Ia/moﬂyacidn.

/ b3

de) otras

/

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acg3

determinaciones.
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RE: Al No. 1392/23 DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2Q#3 - NI 45692 - CONC. LIBi: AD
CONDICIONAL

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 14/12/2023 16:35

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYAARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 27 de noviembre de 2023 17:07

Para: yesid.ramos08 <yesid.ramos08@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: l-}l No. 1392/23 DEL 24 DE NOVIEMBRE DE 2023 - NI 45692 - CONC. LIBERTAD CONDICIONAL

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas v Medidas de Sevuridad de
Bogot4, me permito remitirle copia de la providencia del 24 de noviembre de 2023, Lo anicrior para los
fines legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREOQO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgudos

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

AVISO [DE CONFIDENT ) Est ¢ ¢

Coiombia. S no es e Uestinatanic e este Comrao y

respondiendo al remtente v glilminando cuaiguier <

destinatario, nc
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., cinco (5) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
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ASUNTO

Se resuelve lo referente al sustituto de la prision domiciliaria
invocada por el representante del Ministerio Publico en favor del interno
Luis Andrés Morelo Berrio.

ANTECEDENTES PROCESALES

En'sentencia de 20 de septiembre de 2019, el Juzgado Diecisiete
_Penal Municipal de Conocimiento de Bogota condend, entre otros, a Luis
. Andrés Morelo Berrio en calidad de responsable del delito de hurto
' calificado agravado; en consecuencia, le impuso setenta y dos (72)

" meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad
- yle negd la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
~ domiciliaria. Decision que adquirié firmeza el 30 de septiembre del afio
citado.

En pronunciamiento de 24 de febrero de 2020 esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado Luis Andrés
Morelo Berrio se encuentra privado de la libertad desde el 18 de
noviembre de 2019, conforme revela el oficio suscrito por integrante
Patrulla Cuadrante 27 CAI Caldas con el que fue puesto a disposicion y el
acta de derechos del capturado y para cuyo efecto se expidi6 la boleta de
encarcelacion 2003 por el Juez Coordinador del Centro de Servicios
Judiciales del Sistema Penal Acusatorio.

Revisada la actuacion se observa que al sentenciado Luis Andrés
Morelo Berrio se le ha reconocido redencidén de pena en los siguientes
montos: 3 meses, 14 dias y 12 horas en auto de 19 de octubre de
2021; y, 5 meses y 9 dias en auto de 5 de abril de 2023.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 6° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la verificacion
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de
seguridad.

Sea lo primero precisar que el sustituto de la prision domiciliaria
consiste en el cumplimiento de la pena en el lugar de residencia del
penado, es decir, se trata de una medida menos lesiva que la privacidon
intramural que por demas contribuye al logré de la reinsercidon del
individuo al conglomerado social al permitirle cumplir la pena en
condiciones menos hostiles y precarias a las que regularmente se
presentan en los centros carcelarios a mas de mejorar las condiciones del
recluso y favorecer la descongestion de los centros penitenciarios.

Advertido lo anterior se resuelve la solicitud que el representante del
Ministerio Publico eleva en favor dl penado Luis Andrés Morelo Berrio
referente a que se le conceda el sustituto de la prisién domiciliaria.

Tal sustituto se encuentra previsto en el articulo 38 G de la Ley 599
de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

Tal norma dispone:

“..La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o0 morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena
y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo
38B del presente Cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca al
grupo familiar de la victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado por
alguno de los siguientes delitos: genocidio, contra el derecho internacional
humanitario: desaparicion forzada, secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento
forzado; tréfico de menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos;
tréfico de migrantes; trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y
formacién sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de
activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas; financiacion del terrorismo y actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion,
tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las
fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el trifico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo del
articulo 376 del presente Cédigo; peculado por apropiacion; concusion; cohecho
propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales;
acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor publico;
enriquecimiento ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno
en la actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion
de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del
Estado (...)

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision
intramural, el maximo 6rgano de cierre ordinario ha sostenido:

"Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de prision
domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena

2
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impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli enlistados, (iii) el condenado
no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arraigo familiar
y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de las obligaciones
descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucién de penas, pues para
el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute por tiempo superior a la
mitad del fijado en el fallo correspondiente. No obstante, nada impide que ese
analisis igualmente lo efectue el sentenciador, como quiera que acorde con el
articulo 37, numeral 3, de la Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo detencién
preventiva se reputa como parte cumplida de la pena en caso de sentencia
condenatoria'”.

Evoquese que, Luis Andrés Morelo Berrio purga una pena de
setenta y dos (72) meses de prision por el delito de hurto calificado
agravado y por ella se encuentra privado de la libertad desde el 18 de
noviembre de 2019, de manera que, a la fecha, 5 de enero de 2024, ha
descontado fisicamente un monto de 49 meses y 17 dias.

A dicha proporcion corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencion se le han reconocido en anteriores oportunidades,
a saber:

Fecha Redencion
Providencia
19-10-2021 3 meses, 14 dias y 12 horas
05-04-2023 S5meses y 09 dias

Total 8 meses 23 dias y 12 horas

En consecuencia, sumados el tiempo descontado fisicamente, 49
meses y 17 dias, con las redenciones de pena realizadas en anteriores
ocasiones, 8 meses, 23 dias y 12 horas, arroja un monto global de
pena purgada de 58 meses, 10 dias y 12 horas; situacion que permite
concluir que se cumple con el requisito objetivo exigido por el articulo 38
G de la Ley 599 de 2000, pues el 50 % de la pena de 72 meses de prision
que se le atribuyeron corresponde a 36 meses.

Sumado a ello, el delito por el que Luis Andrés Morelo Berrio fue
condenado, hurto calificado agravado, no se encuentra enlistado en la
norma transcrita, es decir, no constituye una de las excepciones que
limitan la procedencia del mecanismo; ademads, tratandose del sustituto
objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 A del Cddigo
Penal, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo primero.

En lo concerniente al arraigo del penado Luis Andrés Morelo
Berrio, que como prepuesto para la procedencia de la prisién domiciliaria
en el marco del articulo 38 G del Cédigo Punitivo, también debe concurrir,
entendido dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento familiar, de
negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee animo
de permanencia, obra en la actuacion el resultado de la comisién que
adelanto el Juzgado Promiscuo Municipal de Covefas - Sucre en el que
se indico que: el 26 de septiembre de 2023 se acudio a la "calle 2 B N°
6- 28 sector Isla de Gallinazos el municipio de Covenas” sitio en donde la
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ciudadana Edith Maria Gonzalez Diaz atendié la diligencia en condicién de
progenitora del penado.

En dicha diligencia, entre otras cosas, se consigné:

"Se procede a preguntarle a la sefora Edith Maria Gonzalez Diaz, en calidad de
que, habita el inmueble, a lo que esta indica que son propietarios del mismo, se
le pregunta si esta dispuesta a recibir a su hijo Luis Andrés Morelo Berrio,
sefalando que si estad dispuesta y que como madre lo recibe con los brazos
abiertos.

Se le pregunta si considera que existen en el municipio de Covefias factores de
riesgo o que pudiesen predisponer a la realizacion de conductas delictivas,
respondiendo que si y considera que son altos, por los diferentes casos que
suceden en el municipio, que su hijo Luis Andrés tiene amigos que se han visto
involucrados en la comision de delitos, algunos se han ido del pueblo, otros se
encuentran presos y otros muertos.

Agrega, ademds, que su hijo era consumidor de sustancias psicoactivas,
desconoce si en la actualidad lo sigue haciendo.

El despacho pregunta a la sefiora Mileydis Morelo Berrio, hermana de Luis
Andrés Morelo, si quiere que su hermano regrese, esta indica que no, porque le
da miedo que algo le llegue a suceder y pueda perderlo.

El despacho pregunta al sefior Neys Arias Meza, compafero de la Sra. Edith
Gonzalez, si estaria dispuesto a recibir al sefior Luis Andrés Morelo Berrio,
respondiendo este de manera afirmativa.

La economia del hogar se basa en la preparacion y venta de fritos, de alli derivan
Su sustento.

El despacho procede a inspeccionar la casa, constando esta de dos habitaciones,
un bafio y una cocina, un patio trasero, arboles frutales. (se anexa registro
fotografico).

El despacho procede a entrevistar a una vecina, cuyo inmueble colinda con el
inmueble de la sefiora Edith Maria Gonzdlez Diaz, la vecina responde al
nombre de Blanca Rosa Bohérquez Pauena, identificada con la cédula de
ciudadania No 39.272.925.

Indica que conoce al sefior Luis Andrés Morelo Berrio desde que era un nifio,
lo describe como un nifioc normal que jugaba con sus compafieros, no lo vio en
malos pasos, era trabajador, cuando se fue para Bogota es cuando se entera de
sus malas andanzas.”

Tal narrativa permite colegir que, efectivamente, el sentenciado Luis
Andrés Morelo Berrio cuenta con arraigo familiar, pues su grupo
familiar esta dispuesto a apoyarlo, por consiguiente, sera la red de apoyo
que estimule al nombrado a reintegrarse a la comunidad como un
miembro Util y a que concluya con éxito el tratamiento resocializador al
gue se encuentra sometido.
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Respecto a la obligacion de reparar los dafios y perjuicios
ocasionados con la conducta delincuencial obra oficio CONVIDA RU-O-
1732 de 19 de mayo de 2020 en que el Grupo de Respuesta a Usuarios
del Centro de Servicios Judiciales Convida indicé que "“...revisado el
sistema Justicia XXI NO se observa que se haya dado inicio al tramite
incidental”.

Entonces, acorde con Ilo expuesto, resulta procedente el
reconocimiento en favor del sentenciado Luis Andrés Morelo Berrio del
sustituto de la prision domiciliaria para tal efecto debera prestar caucién
prendaria en cuantia equivalente a dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes que debera constituir a través de titulo de depdsito
judicial en el Banco Agrario.

Igualmente deberd suscribir diligencia de compromiso en los
términos del numeral 4° del articulo 38 B del Cédigo Penal, adicionado
por el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014; no obstante, el mecanismo
sustitutivo concedido, debera acompafiarse conforme lo establecido en el
articulo 38D del Estatuto Punitivo del dispositivo de vigilancia electrénica,
con el fin de garantizar el control respectivo, desplegandose por parte del
Director del centro de reclusiéon en el que actualmente Luis Andrés
Morelo Berrio se encuentra privado de la libertad, las labores necesarias
para tales fines.

Asimismo, adviértase al sentenciado que su condicion es de persona
privada de la libertad y con su derecho de locomocién limitado, toda vez
que la decision adoptada lo Unico que cambia es el lugar y circunstancias
en que continuara cumpliendo la sancion penal impuesta.

Una vez prestada la caucion prendaria impuesta y suscrita la
diligencia de compromiso, se procedera a librar la respectiva boleta de
traslado del penado al lugar de su domicilio, para que continte
cumpliendo la pena privativa de la libertad en la “calle 2 B N° 6- 28
sector Isla de Gallinazos el municipio de Covefas”

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion del interno
para que integre su hoja de vida.

Oficiese al Centro Carcelario en que se encuentra el interno a
efectos de que remita los certificados de conducta y de computos,
carentes de reconocimiento que obren en la hoja de vida del penado.

Entérese de la decision adoptada al sentenciado en sus lugar de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.
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Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Luis Andrés Morelo la prision
domiciliaria prevista en el articulo 38 G del Cddigo Penal, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Allegada la caucién prendaria y suscrita la diligencia de
compromiso, LIBRAR I|a respectiva BOLETA DE TRASLADO
DOMICILIARIO a nombre del sentenciado Luis Andrés Morelo Berrio
para ante la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario “La Picota”,
conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Ordenar a la Direccién del Complejo Carcelario y Penitenciario
“La Picota”, realizar las labores tendientes a implementar el mecanismo
de vigilancia electrénica a Luis Andrés Morelo Berrio, con el fin de
garantizar el control respectivo de la prision domiciliara y a la vez
disponga las medidas de vigilancia necesarias para verificar el
cumplimiento de la pena.

4.-Ordenar a la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario
“La Picota”, que una vez se materialice el traslado al domicilio del penado
Luis Andrés Morelo Berrio, se informe de MANERA INMEDIATA a
esta instancia judicial sobre el particular, para los fines legales a que haya
lugar.

5.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras
determinaciones.

)

S ANDRA AVILA-BARRERA
- A——
«
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RE: Al No. 009/24 DEL 5 DE ENERO, DE 2024 - NI 46700 - CONC. PRISION
DOMICILIAIRIA

Carlos Alfredo Rodriguez Daza <crodriguezd@procuraduria.gov.co>
Jue 11/01/2024 15:12

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Me permito informar que me doy por notificado de la decisidon proferida dentro del procesc No 46700.

' l :
; Cordialmente,

CARLOS ALFREDO RODRIGUEZ DAZA
PROCURADOR 16 JUDICIAL 1

¥ : i v e, e -

-

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

' Enviado:“martes, 9 de enero de 2024 2:47 p. m.

Para: Carlos Alfredo Rodriguez Daza <crodriguezd@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 009/24 DEL 5 DE ENERO DE 2024 - NI 46700 - CONC. PRISION DOMICILIAIRIA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Securidad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 5 de enero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

i

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREQ DEBE SER ENVI (DA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

e e ]

ST

]

(la(;;‘\'h

Claudia Moncada Bolivar
is Escribiente
' Cenrro de Servicios de los juzgados
de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
i respondi{éndo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 dei 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONTIDENCIALIDAD: Es ¢ lecieon

Colombia. Si no es e destinatario o
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintinueve (29) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N® 11001 60 00 017 2021 00264 00

Ubicacion: 49675

Auto N? 1567/23

Sentenciado: Paolo Lizzadro

Delito: Trafico de estupefacientes

Reclusién: Complejo Carcelario y Penitenciario Metmpeminn
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: No repone auto 1110/23

ASUNTO

Resolver el recurso de reposicion propuesto por la apoderada de
Paolo Lizzadro y el representante del Ministerio Publico contra el auto
interlocutorio 1110/23 de 20 de septiembre de 2023 que nego la libertad
condicional al nombrado. -

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 2 de agosto de 2021, el Juzgado Veintitrés Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a Paolo
Lizzadro por la comision del delito de trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes en la modalidad de transportar; en consecuencia, le
impuso cuarenta y ocho (48) meses de prision, multa de sesenta y
dos (62) SMLMV, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le nego
la suspensién condicional de la ejecucidon de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria. Decisién confirmada, el 31 de agosto de 2021, por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogotd y adquirié firmeza el 28 de
septiembre del afno enunciado.

En decision de 12 de noviembre de 2021, esta sede judicial avocé
conocimiento de la actuacion en que el sentenciado se encuentra privado
de la libertad desde el 18 de enero de 2021, fecha que registra en el
Sistema de Informacion de Sistematizacién Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario — SISIPEC.

La actuacion da cuenta de que al interno se le ha redimido pena en
los siguientes montos: 20 dias y 12 horas en auto de 19 de octubre de
2022; 2 meses y 2 dias en auto de 4 de agosto de 2023; y, 10 dias y
12 horas en auto de 4 de octubre de 2023.

DE LA DECISION RECURRIDA

En decision interlocutoria 1110/23 de 20 de septiembre de 2023,
esta sede judicial nego al interno Paolo Lizzadro la libertad condicional
debido a la valoracién de la conducta que como presupuesto exige la
normatividad penal para acceder a dicho subrogado.
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En tal sentido, se aclard que no corresponde al juez ejecutor valorar
la gravedad de la conducta desde la perspectiva de la responsabilidad del
infractor, pues dicho andlisis debe hacerlo en su momento el fallador a
efecto de imponer la pena; no obstante, se advirtio que para efecto de
analizar la procedencia del sustituto de la libertad condicional resultaba
indispensable verificar si el proceso resocializador del condenado durante
el cumplimiente de la sancidon intramuros, frente a la gravedad,
naturaleza, modalidad del injusto y su trascendencia social, devenia
suficiente para determinar que, en efecto, el penado se encontraba
habilitade para convivir en sociedad sin representar ningtn peligro.

En ese orden, se enfatizé el impacto que la conducta punible de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes genera en la sociedad;
ademads, se indicé que la cantidad de droga que pretendia transportar y
su fin de consumo coadyuva a fortalecer la industria delictiva, con lo que
el penado puso en riesgo el bien juridicamente tutelado.

Asimismo, se advirtié que, aunque para esa data el sentenciado
registraba 32 meses y 2 dias de privacion fisica de la libertad, Unicamente
habia descontado 2 meses, 22 dias y 12 horas de redencion por
actividades intramurales, de lo que se extraia que su propésito no ha sido
precisamente el de prepararse para afrontar su vida en sociedad como
un miembro Gtil a esta y, ademds, que las oportunidades para lograr su
resocializacién le eran indiferentes, es decir, no estaba comprometido con
su proceso se reinsercidon social.

Por lo anterior, en esencia, se negd al Paolo Lizzadro el sustituto
de la libertad condicional.

DE LOS RECURSOS

En el término de traslado la apoderada de Paolo Lizzadro presentd
recurso de reposicion contra el auto interlocutorio 1110/23 de 20 de
septiembre de 2023 que negd al nombrado la libertad condicional,

Refirid la recurrente que en el citado auto este Juzgado reconocié6 el
cumplimiento del factor objetivo de las 3/5 partes de la pena y que,
ademas, acorde con la cartilla biografica y la resolucion favorable, se
acredito que el comportamiento del penado ha sido 6ptimo, a lo que se
suma que a través de despacho comisorio enviado a Nemocodn-
Cundinamarca se establecid la existencia de arraigo y no se inicio tramite
incidental.

Preciso que en el auto atacado, no correspondia a esta sede judicial
valorar la gravedad de la conducta, desde la perspectiva de la
responsabilidad del infractor, pues dicho analisis lo fue por el delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y en la sentencia, el
fallador no realizé una valoracion amplia frente dicho item; a la par,
anexo6 pasa bordo de Bogota-Madrid-Roma, documento con el que aduce,
es evidente que su poderdante se dirigia a Espana en escala para
continuar hacia su pais de origen.

Adujo que, el sentenciado es un adulto mayor, extranjero, con
dificultades de comunicacion; ademas, precisa que un centro de reclusién
no es el lugar adecuado para prestarle una eficiente "atencion medica en
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derecho a acceder a programas de estudio y trabajo que permitan redimir pena e
incidan en el derecho a la libertad.

Es a través de la resocializacion que la permanencia en los establecimientos de
reclusion pasa de ser una simple consecuencia juridica por las conductas del
pasado, a convertirse en una oportunidad de integracion social de la persona que
ha incurrido en una conducta lesiva de un bien juridico penalmente relevante (Cfr.
CC A-121-2018)

En conclusion, el fin resocializador de Ia pena se inscribe dentro de lo que se
conoce como funcion de prevencion especial positiva, eje articulador central de
nuestro sistema penal donde se abandonan las ideas de intimidacion, retaliacién
social o venganza. En su lugar, la nocion de resocializacion del sentenciado, como
principio legitimador y objetivo supremo de la ejecucion de la pena, constituye el
centro de gravedad, consecuencia obligada de la definicion de Colombia como
Estado Social de Derecho fundado en el respeto de la dignidad humana (articulo
1° de la Constitucion Politica).

6.5 El subrogado de la libertad condicienal. Marco normativo

6.5.1 Los subrogados penales son mecanismos sustitutivos de la pena privativa
de la libertad que se conceden a los condenados, siempre y cuando cumplan, de
forma concurrente, los requisitos objetivos y subjetivos establecidos en la ley.
o

Conforme a la jurisprudencia constitucional, la libertad condicional posee un doble
caracter: (i) moral, en cuanto estimula positivamente al condenado que ha dado
verdadera muestra de readaptacion y enmienda y, (ii) social, pues motiva a la
restante poblacion carcelaria a seguir su ejemplo, con lo cual se logra la finalidad
rehabilitadora de la pena.

El analisis que adelanta el juez de ejecucion de penas a la hora de resolver una
solicitud de libertad condicional apunta a una finalidad especifica: establecer la
necesidad de continuar el tratamiento penitenciario, a partir del comportamiento
carcelario del condenado.

(=)

En la sentencia CC C-194-2005, a propdsitoc de la demanda de
inexequibilidad contra la expresion «previa valoracién de la gravedad de
la conducta punible», la Corte Constitucional precisé que el juez de
ejecucion de penas en su especifica funcién valorativa, determinante para
el acto de concesién del subrogado penal en cuestion, no podia apartarse
del contenido y juicio de la providencia de condena al momento de evaluar
la procedencia de la libertad condicional, sujecion que garantizaba un
margen restringido al funcionario ejecutor, en el entendido que su
decisién no versaba sobre la responsabilidad penal del condenado,
tematica ya resuelta en la instancia correspondiente ante el juez de la
causa.

Asi, se dijo que «el funcionario deberd tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible, calificado y valorado previamente en Ia
sentencia condenatoria por el juez de conocimiento, como criterio para
conceder el subrogado penal», pero agregé que el examen implica el
tudio de hech fisti a los que son objeto de reproche en la
sentencia de condena, esto es, los ocurridos con posterioridad a ella y
f lados con el comportamiento del sentenciado en

famente vinc

reclusion.

La Corte Constitucional, en sentencia CC C-757-2014, declaro
condicionalmente exequible la expresion «previa valoracién de Ia
conducta punible». Indicé que se trata de un requisito que debe ser
analizado «como un elemento dentro de un conjunto de circunstancias.
Sélo una de tales circunstancias es la conducta punible». Ademads, la
nueva redaccion de la norma excluyo la referencia a la gravedad de la
conducta punible, lo cual indica que el juez ejecutor ha de entrar a valorar
otros aspectos y elementos de ella...?” (negrillas fuera de texto).

Carte Suprema de Justina sala penal Radicacién N® 61616 de 2022
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Aunque no es practica del Juzgado la transliteraciéon de decisiones
adoptadas por las altas Cortes, en el presente asuntoc se torna necesario
traer a colacion de manera parcial la citada jurisprudencia, en la que
razonadamente la Corte Suprema de Justicia concedié la libertad
condicional a un sentenciado, al considerar como 6ptimo su proceso de
integracion, reinsercion y resocializacion, producto del previo
arrepentimiento y asuncion de responsabilidad por los hechos cometidos,
consecuencia del contacto con la realidad que le movié a tomar conciencia
de su falta, reconocer el dafo causado y ofrecer actos de reparacion,
materiales y no materiales; ademas, al advertir fundadamente que se
ocupd de adelantar de manera constante actividades de estudio y trabajo.

No obstante, en el asunto que convoca la atencion del Juzgado,
desde ya el despacho reafirma su posicion, pues lo cierto es que sin
desconocer que, por lo menos, para la fecha en la que se negé la libertad
condicional a Paolo Lizzadro, éste cumplia con las exigencias de
naturaleza objetiva previstas en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
también lo es que frente a la gravedad de la conducta cometida, su
proceso de reincorporacién a la sociedad se muestra exiguo, sin que
puedan tenerse como exculpacién su estado de salud, que segun la
censora, le ha impedido ejercitar de manera adecuada las actividades
intramurales de redencion.

Nétese como ante la configuracién de un preacuerdo, el Juzgado
fallador no se extendid en el analisis de la responsabilidad de Paolo
Lizzadro en la conducta que se le imputd; sin embargo, los aspectos
abordados por esa instancia no fueron diferentes a los que este Juzgado
tuvo en cuenta, pero solo para elaborar un juicio ponderativo entre la
gravedad de los hechos frente al proceso resocializador lo que, se reitera,
no constituyd un nuevo andlisis, sino el ejercicio de valoracién de la
conducta permitido al ejecutor para determinar si es factible concluir que
la permanencia del nombrado en el establecimiento de reclusién ha
contribuido con su transformacion y con la interiorizacion de las
consecuencias de su comportamiento, con miras a poder deducir que es
una persona util a la sociedad, que no representa peligro, que de
recuperar la libertad no incurrird en una infraccion similar y que, su
desempeno sirvio de motivacion a los demas internos.

Dicho lo anterior, es preciso sefalar que la Jurisprudencia autoriza
al ejecutor a realizar valoracion de la conducta «como un elemento
dentro de un conjunto de circunstancias. Sélo una de tales
circunstancias es la conducta punible», motivo por el que en el auto
recurrido se enfatizd, en primer lugar, que el trafico, fabricacion o porte
de estupefacientes en la modalidad de transportar que originé la condena
de Paolo Lizzadro "es de aquellas que mayor impacto genera en la
sociedad, no solo por los efectos colaterales que causa especialmente en
la juventud, sino porque esta Nacién ha combatido a fuerza el flagelo
sacial derivado del incremento de los niveles de adiccion que registra la
poblacion y las serias repercusiones que esa actividad produce en la salud
publica”,

Lo anterior para significar que, con independencia de la modalidad
atribuida, que en el presente asunto lo fue la de "transportar”, el delito
por si solo enrostra una reveladora gravedad ante otras infracciones, sin
que en el fallo de condena se haya relacionado que la sustancia adictiva



a

) Radicado N° 11001 60 00 017 2021 00264 00

A Ublcacidn; 49675

.‘ Auto N 1567/23
Sentenciado: Paolo Lixzadro

Deilito: Trafico de estupefatientes

Rectusidn: Complejo Carcelario y Penitencizrio Metropolitanc

Regimen: Ley 906 de 2004

Declsion: No repone auto 1110/23

fuera para el consumo del infractor, lo que de alguna manera devendria
en la atipicidad de la conducta, contrario a ello, se advirti6 que Paolo
Lizzadro "puso en riesgo el bien juridico de la salud publica, con la
particularidad que dicha sustancia pretendia ser transportada
internacionalmente” lo que, en criterio de esta instancia, exige de un
proceso resocializador correlativo al comportamiento punible, sin que
para el caso sea trascendental el destino del nombrado, Espaiia o Italia,
pues lo cierto es que utilizéd el territorio nacional para asirse del alcaloide.

Ahora bien, no es cierto, como asi lo afirmé la recurrente, que luego
de la captura Paolo Lizzadro permanecio privado de la libertad durante
un ano en las instalaciones policivas del Aeropuerto El Dorado, lo que le
impidid, segln la defensa, realizar actividades de redencion de pena y
que, luego de su ingreso al pandptico, otro lapso casi similar acaecio sin
que le fueran asignadas dichas tareas, pues lo indiscutible es que el
sentenciado fue aprehendido el 18 de enero de 2021, en tanto que la
nagina del SISIPEC permite evidenciar que ingresé al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota La Picota el 2 de junio de dicha
anualidad, esto es, 4 meses y 14 dias después de su aprehensién; y,
ademas, de la cartilla biogréfica se extrae que dicho establecimiento le
asigno actividades para redimir pena desde el 15 de diciembre siguiente,
es decir, 10 meses y 27 dias subsiguientes a la materializacion del hecho
delictivo y captura en flagrancia.

Sin embargo, a partir de la asignacion de actividades intramurales
de redencién (15 de diciembre de 2021) a la fecha en la que se profirié
el auto recurrido (20 de septiembre de 2023), transcurrio un término de
21 meses y 5 dias, en el que a Paolo Lizzadro solo se le habia reconocido
2 meses, 22 dias y 12 horas por redencién de pena, monto que
permitié advertir al Juzgado que el proposito del nombrado no ha sido,
precisamente, "el de prepararse para afrontar su vida en sociedad como
un miembro util a esta y, ademds, que las oportunidades para lograr su
resocializacion le son indiferentes, es decir, no estd comprometida con su
proceso se reinsercion social”, pues no basta que su conducta al interior
del establecimiento de reclusion haya sido calificada en los grados de
“buena”y “ejemplar”, en la medida que su valoracién a efecto de obtener
el sustituto, comprende un andlisis global y por ello, en manera alguna,
en este asunto, puede compensarse con un beneficio la actitud pasiva
que se denota en el interno frente a la oportunidad de resocializacién,
con independencia de la actividad de redencién que le fue asignada.

De esta manera, surge evidente que Paolo Lizzadro ha contado con
la oportunidad de redimir pena durante un prolongado lapso sin
resultados positivos para los fines previstos en el articulo 55 de la Ley
1709 de 2014, que prevé que el trabajo penitenciario es un derecho de
la persona privada de la libertad, pero también un "medio terapéutico
adecuado a los fines de la resocializacion”.

Al respecto, el articulo 10° de la Ley 65 de 1993 prevé:

"Finalidad del tratanuento penitenciario. El tratamiento penitenciano tiene la
finalidad de alcanzar la resocializacion del infractor de fa ley penal, mediante el
examen de su personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el
estudio, la formacién espiritual, la cultura, el deporte y la recreacion, bajo
un espiritu humano y solidario” (negrillas fuera de texto).
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Preceptiva que claramente no ha satisfecho el condenado, pues lo
cierto es que, sin desconocer la presencia de afecciones que de alguna
manera, se puede entender, limitan su desempefio, las mismas no
constituyen un impedimento como asi lo esgrime la defensa sin
acreditarlo, pues lo cierto es que las valoraciones fisicas y psiquidtricas
que le han sido practicadas por los galenos del Instituto Nacional de
Medicina Legal, permiten evidenciar que su condicion le permite “realizar
sus actividades bdsicas de la vida diaria”.

Notese que en el dictamen pericial psiquiatrico GPPF-DRBO-03117-
C-2022 de 6 de diciembre de 2022, se registrd que a examen fisico Paolo
Lizzadro “se encontré estable, sin signos clinicos de inestabilidad
hemodinamica o metabdlica... total independencia para realizar sus
actividades de la vida diaria... al momento de la presente valoracion
médico legal y desde el punto de vista del examen fisico el Sr. Paolo
Lizzadro con diagndstico anotados el cual en sus actuales condiciones NO
SE ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD GRAVE POR ENFERMEDAD, se
debe garantizar las condiciones de manejo y control médico ordenados
por los tratantes o de los contrario tomar las medidas necesarias para su
completa garantia”y, aunque se determind la presencia de esquizofrenia,
rasgos depresivos y de alucinaciones, se establecid "“..que para el
momento de la valoracion no presenta un Estado Grave Enfermedad o
Enfermedad muy grave incompatible con la vida en reclusién formal. Se
resalta la importancia de recibir un adecuado tratamiento
psicofarmacoldgico por parte de psiquiatria y psicologia para ayudar a
manejar de manera adaptativa y adecuada situaciones de estrés dentro
de la institucion”,

En esa misma oportunidad, el médico legista también registro.

“Porte y actitud: limpio y aseado, intenta dirigir la entrevista, demanda varias
veces saber porgue no se le habia realizado la valoracion psiquiatrica en enero, es
complaciente y teatral.

? Conciencla: estd alerta

? Orlentacidn: esta orientado en tiempo, lugar y espacio.

? Atencion: fija y mantiene la atencion de manera adecuada.

? Afecto: poco resonante, modulado, es reactivo, sin tono predominante.

? Lenguaje: espontaneo, tiene intencién caomunicativa, habla adecuadamente
el espaifiol, entiende lo preguntado y se comunica de manera adecuada y
organizada,

? Pensamiento: Logico, sin ideacion delirante, es repetitivo al decir que su
tratamiento debe ser en el domicilio y poder trabajar, no estar en un hospital
psiquiatrico, o si debe estar en uno, que sea en una institucion que le permita
tener salidas y otros beneficios. No tiene ideas delirantes. Realiza insinuaciones
al entrevistador de ser ayudado como un beneficio entre colegas. Sin
ideacidn suicida, refiere ideas de muerte en las que dice que por la situacion en la
que esta lo ha pensado, pero que no lo haria porque es una persona fuerte.

? Memoria: conservada, logra evocar y traer recuerdos al presente.

? Inteligencia: dentro de limites normales.

? Sensopercepcion: no tiene alteraciones.

? Juicio de Realidad: esta conservado.

? Introspeccion: pobre.

? Prospeccion: poco realista.

? Conducta psicomotriz: sin alteraciones, marcha normal”,

Lo anotado permite deducir, porque asi lo concluyé el profesional del
Instituto de Medicina Legal, que pese a la presencia de afecciones fisicas,
éstas no le impiden el desarrollo normal de las actividades diarias, de lo
que deviene logico que no puede ser esa la motivacion para que Paolo
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Lizzadro se sustraiga de las actividades de redencién, mas aln cuando
en la entrevista con el facultativo esgrimié "..yo necesito cura,
tranquilidad...trabajar”; de lo que se extrae que es él quien acepta que
estd en condicion de laborar; aun cuando, ciertamente, su Unica
intencién, lejos de resocializarse, es la de obtener sin miramientos

cualquier beneficio que le permita aislarse del entorno carcelario.

A tal conclusion se arriba con sustento probatorio, pues fue el médico
adscrito al Instituto Forense quien registré que Paolo Lizzadro le realizé
“insinuaciones al entrevistador de ser ayudado como un beneficio entre
colegas” y, ademas, se mostrd "repetitivo al decir que su tratamiento
debe ser en el domicilio y poder trabajar”, lo que refuerza que si el
nombrado se considera aptd para ejercer actividades extramurales
también las puede desarrollar al interior del establecimiento
penitenciario, a lo que se suma las insinuaciones que le hizo el nombrado
al galeno para obtener colaboracién de su parte en el registro de
afecciones y conclusiones, lo cual permite evidenciar su habilidad y poder
de raciocinio para identificar la forma en la que, en su criterio, le seria
posible acceder a cualquier sustituto, destrezas que por el contrario no
utiliza en su proceso de formacién y resocializacion.

Nétese como, acorde con los hallazgos del galeno, Paolo Lizzadro
se mostro alerta, orientado, atento, interactivo, comunicativo, 16gico, sin
ideacién delirante, lo que permite concluir que estd en capacidad fisica y
mental de desarrollar actividades de redencién intramural, sin que haya
sido acreditado por la defensa que su permanencia en establecimiento de
salud hayan menguado el tiempo para continuar con su redencién, pues
lo cierto es que en el acapite del dictamen denominado "ANTECEDENTES
ESPECIFICOS” se registré que el sentenciado estuvo recluido en la Clinica
La Paz por un lapso de 5 dias, periodo que claramente no resulta
exorbitante para eludir sus actividades académicas.

Ahora bien, aunque obra formula médica emitida por el Hospital
Kennedy con calenda 17 de diciembre de 2021 en la que se indica fecha
de ingreso "9 de noviembre de 2021”", se desconoce si durante ese
interregno el penado estuvo internado clinicamente; no obstante, se
insiste, el dictamen pericial atrés analizado fue posterior y en él se indico
que sus afecciones no le impiden el desarrollo de sus actividades diarias,
por lo que se descarta, como asi lo indica la recurrente, que las falencias
en su redencion sean producto de sus enfermedades.

Menos aun puede compartir esta instancia las aserciones de la
recurrente, cuando indica que Paolo Lizzadro "tiene poco tiempo
redimiendo”, entre otras cosas, “porque a él lo acompana el no hablar el
idioma espanol, y deben terceros tratar de redactarle lo que él quiere
solicitarle al despacho”, pues en su experticia GPPF-DRBO-03117-C-2022
de 6 de diciembre de 2022, el médico adscrito al Instituto de Medicina
Legal fue conteste en sefalar que el interno ingresé Unica y
exclusivamente a la consulta acompanado de un servidor del INPEC y en
cuanto a su lenguaje, lo describié como “espontdneo, tiene intencién
comunicativa, habla adecuadamente el espaiol, entiende los
preguntado y se comunica de manera adecuada y organizada”, lo
que sin duda desvirtia el dicho de la profesional del derecho, quien
pretende acudir al desconocimiento de su poderdante del idioma espafiol
para justificar su escasa valia a las actividades de redencion de pena.
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Ahora bien, sefiala la defensa que la libertad condicional se depreca
para salvaguardarle al interno las condiciones de salud que no le han sido
garantizadas por el pandptico, pues no le suministra medicamentos de
alto costo ni sigue a rigor las instrucciones de los facultativos que lo han
atendido; sin embargo, en punto al tema, es preciso evocar a la
recurrente que la condicion médica de Paolo Lizzadro, sustentada en
los dictdmenes médicos legales, no es incompatible con la vida en
reclusién, lo que ha valido para negar inclusive la prisién domiciliaria por
grave enfermedad, pues lo cierto es que en igualdad de condiciones que
los demads internos, el nombrado puede acceder a la atencién por parte
de Sanidad de La Picota, Cruz Roja y demds IPS contratadas por la red
de salud para las PPL, sin que pueda pretender que el servicio sea de
primer nivel, aunque si optimo y adecuado.

Vale decir que la condicién de salud y la capacidad econdmica del
penado para poder ser atendido extramuros, no son razones para
otorgarle la libertad condicional, cuando no se han satisfecho las
exigencias para el efecto,

Finalmente, es preciso evocar a la recurrente que la concesién de
subrogados debe crear en los demas reclusos la idea de que la
reincorporacion social se obtiene, ademas del cumplimiento del factor
objetivo, con la dedicacion, esfuerzo, disciplina e interiorizacién del dafio
causado y sus consecuencias lo que, claramente, no se advierte en el
caso de Paolo Lizzadro, quien no solo ha surtido un escaso proceso de
resocializacién sin mayor justificacion, sino que, por el contrario,
prevalido de discernimiento, insinud al médico legista una colaboracién
para poder obtener en otrora la prisién domiciliaria, lo que deviene sin
ahondar en sentido estricto, en la eventual configuracion de otra
infraccién bajo la forma de determinacion, de lo cual se desprende que
lejos de asumir su comportamiento errado como una experiencia de retro
inspeccién, actia sin miramientos para intentar obtener los beneficios de
los que se considera acreedor, lo que de manera alguna puede constituir
un ejemplo para los otros internos.

Por lo anterior, esta instancia NO REPONDRA el auto 1110/23 de
20 de septiembre de 2023 que negd a Paolo Lizzadro la libertad
condicional.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Ingresé al despacho escrito signado por el delegado del Ministerio
Plblico, con allegado al drea de ventanilla través de correo electronico el
9 de octubre de 2023, en el que indicé que “"me permito remitir el
escrito, como documento adjunto, a través del cual interpongo y sustento
el recurso de reposicion contra una decisién del Juzgado 16 de EPMS”,
mail al que en efecto adosoc memorial de esa misma fecha, en el que
senala:

"Por medio de este escrito, en mi condicién de Procurador Judicial Penal,
destacado ante su despacho, estando dentro del término legalmente
previsto, me permito interponer el RECURSO DE REPOSICION contra el
auto emitido el 20 de septiembre de 2023 (No. 1110/23) dentro de la
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actuacion de la referencia, a través del cual se negé el subrogado de la
libertad condicional al sentenciado PAOLO LIZZADRO."

No obstante, revisada la constancia secretarial con la que allegaron
los recursos presentados por la apoderada de Paolo Lizzadro y el
Representante del Ministerio Publico, se evidencia que el término de
traslado para los recurrentes culmind el 6 de octubre de 2023 y a partir
del 9 siguiente se corrid traslado a las partes no recurrentes, data en la
que de manera tardia el funcionario hizo uso del recurso horizontal.

En ese orden de ideas, toda vez que el Procurador Judicial adscrito
al Juzgado no recurrié ni sustento en término su recurso de reposiciéon no
queda alternativa diferente a declarar su extemporaneidad, atendiendo a
la previsién del articulo 186 de la Ley 600 de 2000, aplicable al caso en
virtud del principio de integracién, contenido en el articulo 25 de la Ley
506 de 2004, que sobre el particular consagra:

“Articulo 186: Salvo los casos en que la impugnacion deba hacerse en estrados,
los recursos ordinarios podran interponerse por quien tenga interés juridico, desde
la fecha en que se haya proferido la providencia,

Corolario de lo expuesto, este Estrado Judicial rechazara por
EXTEMPORANEO el recurso de reposicion propuesto por el
representante del Ministerio Publico contra el auto interlocutorio N©
1110/23 de 20 de septiembre de 2023, a través del cual se negd la
concesion del subrogado de la libertad condicional a Paolo Lizzadro.

Entérese de la decisién adoptada al penado en su lugar de reclusién
y a la defensa en la direccién aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-No reponer el auto 1110/23 de 20 de septiembre de 2023 que
negéd al interno Paolo Lizzadro la libertad condlcional conforme lo

expuesto en la motivacion.
st Z.TDoﬁe inmediato gymplimiento /4apl e !Eemro ae Servicios Adl'unu-!- ..,,(m MiZuddos de
eterminaciones.
OUESE Y CUMPLASE EEI’—’ICU:‘OL: de P:lna?fy Mec-maseae Segundad
nla fecha otificué por Estado No.
.
£ ANDRE K BARRER A ) .
P el : | 30 ENE 2024
e La anterior provicencia
El Secrelarin
T e







s - y \ %ma jucshﬁa_l deloTnd ;‘t;ﬁ u :ﬁ& i
y ~ . Consejo Superior de la Judicatura 5 - 9 ‘
U Republi :em : 0, P~ | A
publica de Colombia E\

oooooo

JUZGADO |(» DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

Fecha de entrega [[- NGO -L4

PABELLON _©.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: ‘A 63 S

TIPO DE ACTUACION: |

P e

A.S a1 X orr OTRO ».Nro | %67

/ )
A\
;

.‘,-“.

FECHA DE ACTUACION: ZQE‘Q[‘C(~Z S5

ﬁ’m

DATQS@EL INTERNO

o g—

FECHA DE NOT&FICJ;CIOM \\ ~o\ - 2074

*" »

NOMBRE DE" INTERNO ery): [ L VANPo U

J P, 95 /)AMM

J{@Gﬁ‘zQ

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI NO

HUELLA DACTILAR:




RE: Al No. 1567/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI #9675 - NO REPON

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 11/01/2024 18:10

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado. .

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 11 de enero de 2024 8:02

Para: RAMIREZYCALDERON.JURIDICOS@GMAIL.COM <RAMIREZYCALDERON.JURIDICOS@GMAIL.COM>; Juan
Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1567/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 49675 - NO REPONE

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 29 de diciembre de 2023, Lo anterior para los
fines legrales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVI1DA AL
CORREOQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordiahilente.

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidus de seguridad.
Bogotad - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de

(i3 Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el Jestinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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® Repablica de Colombia

Rama Judicial

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA

&

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD

Bogota D.C., cuatro (4) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 019 2019 06301 00

Ubicacion 52858

Auto N° 1439/23

Sentenciado: David Leonardo Contreras Monroy

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad

Delito: Porte ilegal armas de defensa personal agravado
Homicidio tentado !
y hurto calificado y agravado

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencion de pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la docp{hehtécién allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad, se estudia la posibilidad de reconocer redencion de
pena al sentenciado David Leonardo Contreras Monroy.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 20 de octubre de 2020, el Juzgado Décimo Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a David
Leonardo Contreras Monroy en calidad de complice de los delitos de
porte ilegal armas agravado, en concurso con tentativa de homicidio y
hurto calificado y agravado; en consecuencia, le impuso ciento
veinticuatro (124) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa
de la libertad, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por
espacio de 6 meses y le negd la suspensidn condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria. Decision que adquirio firmeza en la
citada fecha.

En pronunciamiento de 3 de febrero de 2021 esta instancia judicial
avoco conocimiento de las diligencias en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 28 de agosto de 2019, fecha de la
captura en flagrancia y, subsiguiente imposicion de medida de
aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento carcelario.

La actuacion da cuenta de que al sentenciado se le ha redimido pena
por estudio en los siguientes montos: 1 mes y 27 dias en auto de 27 de
septiembre de 2021; 20 dias en auto de 9 de diciembre de 2021; 1 mes
en auto de 25 de febrero de 2022; y, 2 meses y 19 dias en auto de 19
de abril de 2023.

Radicade N° 11001 60 00 019 2019 06301 00

Ubicacién 52858

Auto N°1439/23

Sentenciado; David Leonardo Contreras Monroy
Reclusién: Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Delitos: Porte Hegal armas de defensa personal agravado
Homicidio tentado

y hurto calificado y agravado

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencién de pena por estudio

Ulteriormente en auto de 29 de agosto de 2022, esta instancia
judicial negé la acumulacién juridica de penas atribuidas en los procesos
con radicados 11001 60 00 019 2019 06301 00 y 11001 60 00 019 2015
04809 00. Decision confirmada, el 31 de agosto de 2023, por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bogota.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Conforme se desprende del numeral 40 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefanza...

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Coédigo Penal y el Codigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencion de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el articulo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que preveé:

"(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computarda como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio (...)”"

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993,
adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior se observa que para el sentenciado David Leonardo
Contreras Monroy se allego el certificado de computos 19013853 por estudio,
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Radicado N° 11001 60 00 019 2019 06301 00

Ubicacion 52858

Auto N°1439/23

Sentenciado: David Leonardoe Contreras Monroy
Reclusidn: Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Delitos: Porte ilegal armas de defensa personal agravado
Homicidio tentado

y hurto calificado y agravado

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede redencién de pena por estudio

en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Certificado | Ao Mas Horas Wctividad Horas Dias Dias Horas o Redencion
X mes X mes X interno
19013853 |2023 Julio 114 Estudio 144 24 19 114 9.5 dias
19013853 2023 Agosto 126 Estudio 150 25 21 126 10.5 dias
19013853 2023 120 Estudio 156 26 20 120 0 dias
Total 360 | Estudio 3 0 diss

Acorde con el cuadro, para el interno David Leonardo Contreras Monroy
se acreditaron 360 horas de estudio realizado de julio a septiembre de 2023,
de manera que al aplicar la regla matematica prevista en el articulo 97 del
Cadigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de treinta (30)
dias o un (1) mes que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas
entre seis y el resultado por dos (360 horas /6 horas = 60 dias/ 2 = 30 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y la certificacion de conducta
hacen evidente que el comportamiento desplegado por el interno durante el
periodo a reconocer se calificé en grado de "EJEMPLAR” y la evaluacion en el
programa  académico "FORMACION LABORAL” se calificé como
"SOBRESALIENTE”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos
para la procedencia de la redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado David
Leonardo Contreras Monroy, por concepto de redencion de pena por estudio
un total de un (1) mes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que integre la
hoja de vida del interno.

Oficiese a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota a
efectos de que remita a esta sede judicial los certificados de conducta y de
computos por trabajo, estudio y/o ensefianza que obren en la hoja de vida del
interno David Leonardo Contreras Monroy, carentes de reconocimiento, en
especial a partir de octubre de 2023.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado David Leonardo Contreras Monroy por
concepto de redencion de pena por estudio un (1) mes con fundamento en el
certificade 19013853, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese cumplimiento a acdpite de otras
determinaciones.

lo dispuesto en el

3.-Contra esta decision progéd

Centro de Servicios Administra
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Re: Al No. 1439/23 DEL 4 DE DICIEMBRESE 2023 - NI 52848 - REDENCION

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 15/01/2024 8:43

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Alenin. e ae moanific el oue doy por notificack

Oordizimenta

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gialvarez@procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: viernes, 29 de diciembre de 2023, 11:52 p.m.

Para: CLAUDIA PATRICIA <clapadu@hotmail.com>, clduran@defensoria.edu.co
<clduran@defensoria.edu.co>, German Javier Alvarez Gomez
<gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1439/23 DEL 4 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 52848 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota. me permito remitirle copia de la providencia del 4 de diciembre de 2023, Lo anterior para los
fines legales pertinentes.

C UALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIIDAAL
CORREO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,



C'lad Moncada Bolivar
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AVISO DF CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si 10 es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenicl=< an la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos’
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Bogotd D.C., veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintitréﬁ-i.éoza)

g

Radicado N°® 11001 60 00 019 2019 06301 00

Ubicacién: 52858

Auto N° 15337237

Sentenciado: David Leonardo Contreras Monroy

Delito: Porte ilegal armas de defensa personal agravado

Homicidio tentado
¥ hurto calificado y agravado

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004
Decision: Niega redosificacién de la pena

ASUNTO

Resolver Jdreferente"a la redosificacién de la pena invocada por el
interno David Leonardo Contreras Monroy.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 20 de octubre de 2020, el Juzgado Décimo Penal del

“Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condené a David

Leonardo Contreras Monroy en calidad de complice de los delitos de
porte ilegal armas agravado, en concurso con tentativa de homicidio y
hurto calificado y agravado; en consecuencia, le impuso ciento
veinticuatro (124) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa
de la libertad, privacion del derecho a la tenencia y porte de armas por
espacio de 6 meses y le negd la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria. Decision que adquirié firmeza en la
citada fecha.

En pronunciamiento de 3 de febrero de 2021, esta instancia judicial
avoco conocimiento de las diligencias en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 28 de agosto de 2019, fecha de la
captura en flagrancia y, subsiguiente imposicion de medida de
aseguramiento de detencién preventiva en establecimiento carcelario.

La actuacion da cuenta de que al sentenciado se le ha redimido pena
por estudio en los siguientes montos: 1 mes y 27 dias en auto de 27 de
septiembre de 2021; 20 dias en auto de 9 de diciembre de 2021; 1 mes
en auto de 25 de febrero de 2022; 2 meses y 19 dias en auto de 19 de
abril de 2023; y, 1 mes en auto de 4 de diciembre de 2023.

Radicado N® 11001 60 00 019 2019 06301 00
Ubicacién: 52858

Auto N° 1533/23

Sentenciado: David Leonardo Contreras Monroy

Delito: Porte ilegal armas de defensa personal agravado
Hemicidio tentado

y hurto calificado y agravado

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004

Decisién: Niega redosificacién de la pena

Ulteriormente en auto de 29 de agosto de 2022, esta instancia
judicial negd la acumulacion juridica de penas atribuidas en los procesos
con radicados 11001 60 00 019 2019 06301 00 y 11001 60 00 019 2015
04809 00. Decisién confirmada, el 31 de agosto de 2023, por la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bogota.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 7° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la apiit:aﬁén del
principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior, hubiere lugar
a reduccion, modificacién, sustitucion o extincién de la sanciﬁn penai'-.'

La aplicacién del principio de favorabilidad consagrado por el artfculo
29 de la Constitucién Politica no admite excepciones, porque en desarrollo
de este solo es factible acoger en materia penal las normas posteriores
que sean menos restrictivas.

En el caso, el sentenciado David Leonardo Contreras Monroy en
esta oportunidad solicita la 1 ificacion'de la pena en el marco de la
sentencia C-014 de 2023 ctm ia ue se modificé el articulo 5° de la Ley
2197 de 2022. d

Tal dispesicion senala:

“(..) lo correcto es acudir a la figura de la reviviscencia y, en consecuencia,
retomar-@l tope previsto antes de la modificacion introducida por la Ley 2197 de
2022, de. “cincuenta (50) aflos”. Lo anterior, por las siguientes razones. Primero,
porgue es.un término establecide previa deliberacion democrédtica respecto del
cual no se ha elevado reparo constitucional. Y, segundo, porque al revisar con
detenimiento la reforma pretendida a través de la Ley 2197 de 2022, esta versaba
dnicamente sobre el término del maximo de la pena de prision, y no sobre todo el
articulo 37 del Cédigo Penal, de modo que lo unico que estaria haciendo la Corte
es retomar el texto integro del articulo 37, previa modificacion (...).

La Corte Constitucional declarard inexequible la expresion “sesenta (60) afios”,
contenida en el articulo 5 de la Ley 2197 de 2022, que modificé el articulo 37 de
la Ley 599 de 2000. En su lugar, el tope maximo de la pena de prision seguird
siendo de cincuenta (50) afios, como estaba concebido antes de la modificacion
Introducida por la Ley 2197 de 2022 (...)".

A partir de lo afirmado por Ja Corte Constitucional, emerge con
diafanidad que en el caso no resulta viable la pretendida reduccién
punitiva que invoca el interno David Leonardo Contreras Monroy
apoyado en la sentencia C-014 de 2023, toda vez que en la dosificacion
de la pena efectuada en la sentencia que se emitido en su contra, el juez
fallador no acudid al maximo de la pena de 720 meses o 60 afos de
prision.

Tal asercion obedece a que revisada la actuacion se observa que por
preacuerdo David Leonardo Contreras Monroy fue condenado por los

delitos de porte ilegal de armas agravado, en concurso con tentativa de
2



Radicado N° 11001 60 00 019 2019 06301 00
Ubicacidn: 526858

Auto N® 1533/23

Sentenciado: David Leonardo Contreras Monroy

Delito: Porte ilegal armas de defensa personal agravado
Homicidio tentade

y hurto calificado y agravado

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004

Decisién: Niega redosificacion de la pena

homicidio y en concurso con hurto calificado y agravado, y, en cuanto a
la pena se indic6:

"partiendo de la pena mas grave individualmente considerada, que
corresponde a la fabricacién, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios, partes o municiones agravado de que trata el articulo 365,
numeral 5, que prevé una sancion de 216 a 288 meses de prision, la
fijaron 216 meses.

A esa pena le disminuyeron el 50% en virtud del beneficio por preacordar,
es decir, por degradar la participacion de autor a complice, quedando en
108 meses de prisién.”

Pena que fue incrementada en 16 meses mas 8 meses pqr homindlo
en la modalidad de tentativa de homicidio y 8 me o de
calificado y agravado, para un total de 124 me

Dicha situaciéon permite colegir que, en el caso, la dosificacion
punitiva no se orlgmo con ocasion a un g asta 60 afios o 720
meses de prision que hiciera dable la redosuﬂcauon pretendida por el
penado, pues notese que-se pamo de 18 afos o 216 meses de prision,
monto sin duda distante de la pena inicialmente enunciada. Ademas, este
Gltimo quantum se redujo en la mitad por el preacuerdo y se incrementd
en 16 meses por los delitos concursantes para una pena final de 124
meses de prisién sin que esta haya sobrepaso el maximo de la sancién
penal atrds referida.

En: rden de ideas, la redosificacion de la pena impetrada por el
interno ‘David Leonardo Contreras Monroy emerge, claramente,
‘improcedente, como quiera que para su aplicacion en el marco de la
sentencia C-014 de 2023, resulta indispensable gue las penas hayan sido
tasadas con un maximo de 720 meses o 60 afos, lo cual, en el caso, no
sucedio.

En consecuencia, al no tratarse de un caso en el cual se supere el
maximo de la pena fijada en el ordenamiento juridico, pues su
dosificacion no fue fijada en un marco de movilidad de 720 meses o 60
afios, se negara la redosificacion de la pena impuesta a David Leonardo
Contreras Monroy.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Oficiese a la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad para que se sirva remitir a esta sede judicial los certificados
de conducta y de computos por trabajo, estudio y/o ensefianza que obren
en la hoja de vida del interno David Leonardo Contreras Monroy,
carentes de reconocimiento.

Centro de Servicios Administrativos .luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

NotHtzé parEstado No.

30 ENE 2024

La anterior prov.usiwwia

En la fecha

El Secretario

e

Nombre

Ceduta 279 O, nggo C)E

Radicado N° 11001 60 00 019 2019 06301 00
Ubicacién: 52858

Auto N° 1533/23

Sentenciado: David Leonardo Contreras Monroy

Delito: Porte ilegal armas de defensa personal agravado
Homicidio tentado

y hurto calificado y agravado

Reclusidn: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004

Decision: Niega redosificacion de la pena

Entérese esta decision al penado en su sitio de reclusién y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE
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Re: Al No. 1533/23 DEL 4 DE DICIE®/ABRE DE 2023 - NI 52858 - NIEGA RED( ACION

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 15/01/2024 8:45
Para:CIaud:ia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
Atentamente manific 310 cue me doy o Aotk

Cordialmente

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal

gjalvarez@procuraduria.gov.co
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 #},16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Fecha: sabado, 30 de diciembre de 2023, 12:14 a.m.

Para: CLAUDIA PATRICIA <clapadu@hotmail.com>, clduran@defensoria.edu.co
<clduran@defensoria.edu.co>, German Javier Alvarez Gomez
<gjalvarez@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1533/23 DEL 4 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 52858 - NIEGA
REDOSIFICACION

%

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 26 de diciembre de 2023, Lo anterior para los
fines legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQO ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,



o PR &

Clawdi-: Vioncada Bolivar

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponcle mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos
y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

olom hiz Si
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

. ; -
Radicado N° 11001 60 00 ~ L € -zs S
U:I;:z:n: 61172 SRR '{Ta..l_l Sy . ‘q'£ ES'\'C. “ - g = ] g
Auto N° 1564/23 . -

A y Je - ita Chava
Delito: Tentativa d::urtn calificado varme S oy . 2‘(1{ CLQ(
Reclusion: Domiciliaria . \-OL .
Régi ] Ley 906 de 2004
Degi:';é.:: Corvvcad- Il;ertml pena cumplida : S(Lu CI s e

ASUNTO

Resolver lo referente ala libertad por pena cumplida del sentenciado
Anthony Jerry Amesqu‘iﬁa- Chavarro.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 27 de'octubre de 2021, el Juzgado Veintiséis Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condené a Anthony
Jerry Amesquita Chavarro en calidad de autor del delito de tentativa
de hurto calificado; en consecuencia, le impuso veintiséis (26) meses
de prisién, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas per el mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le nego
la. suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria.

En pronunciamiento de 29 de diciembre de 2021, esta instancia
judicial avocé conocimiento de las diligencias a efectos de vigilar la pena
impuesta a Anthony Jerry Amesquita Chavarro, quien se encuentra
privado de la libertad desde el 28 de diciembre de 2021, fecha en la que
se produjo la captura para cumplir la pena que le fue impuesta,
posteriormente, en auto de 24 de marzo de 2022 se ordend la remisién
de la actuaciéon por competencia a los Juzgados homdlogos de Acacias -
Meta.

La actuacién da cuenta que el Juzgado 3° homologo de Acacias -
Meta, avocé conocimiento en auto de 26 de abril de 2022! vy,
posteriormente, en auto de 19 de diciembre de 2022? concedid al
sentenciado el sustituto de la prisién domiciliaria con caucion juratoria y
acta de compromiso la cual fue integrada en la citada providencia en el
acapite denominado “diligencia de compromiso”,

' Archivo 14 pagina 20.
? Archivo 14 Pagina 69

Radicado N© 11001 60 00 017 2021 03341 00
Ubicacion: 61172

Auto N© [564/23

Sentenciado: Anthony Jerry Amesquita Chavarro
Delito: Tentativa de hurto calificado

Reclusion; Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede libertad pena cumplida

En dicho acéapite se menciona:

“En atencién a la virtualidad debe prevalecer en las actuaciones
Judiciales y por economia procesal el Despacho dara por conocidos
los anteriores compromisos por parte del condenado con la firma
impuesta al momento de la notificacion personal de esta providencia
surtiendo efectos legales a partir de esa misma fecha.”

La notificacion del referido auto se concretd el 22 de diciembre de
2022 y, en atencién a que el sentenciado fijo su domicilio en Bogota la
actuacion fue devuelta al los Juzgados homdlogos de esta ciudad.

En auto de 28 de febrero de 2023 esta sede judicial reasumio el
conocimiento de la actuacion.

La foliatura da cuenta que al sentenciado se reconocié redencién de
pena en un monto de 1 mes y 28.59 dias en auto de 19 de diciembre
de 20223,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Anthony Jerry Amesquita Chavarro purga una
pena de veintiséis (26) meses de prision como autor de del delito de
tentativa hurto calificado y, por ella se encuentra privado de la libertad
desde el 28 de diciembre de 2021, de manera que, a la fecha, 28 de
diciembre de 2023, ha descontado fisicamente un total de 24 meses.

Proporcién a la que corresponde adicionar el monto reconocido por
redencion de pena en auto de 19 de diciembre de 2022, esto es, 1 mes
y 28.59 dias.

En consecuencia, la sumatoria del lapso de privacion de la libertad y
el total reconocido por concepto de redencion de pena, arroja un monto
global de 25 meses y 28.59 dias, lo que permite evidenciar que el
sentenciado Anthony Jerry Amesquita Chavarro se encuentra a un
(1) dia y doce (12) horas del cumplimiento total de la pena irrogada;
situaciobn que obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD
INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del dia treinta y uno
(31) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), fecha en la que,
deberd efectivizarse la libertad por la presente actuacion.

Acorde con lo expuesto, librese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Direccion del Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogota, lo anterior siempre y cuando no
exista requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o

' Archivo 14, pagina 67



Radicado N° 11001 60 00 017 2021 03341 00
Ubicacién: 61172

Auto N° 1564/23

Sentenciado: Anthony Jerry Amesquita Chavammo
Delito: Tentativa de hurto calificado

Reclusion: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede libertad pena cumplida

procesos distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual
debera ser puesto a disposicion de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultaneamente con la principal de privacion de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretard su
rehabilitacién, para lo cual se comunicara esta decision a las autoridades
correspondientes,

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision a los centros de reclusion para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresa al despacho informe de notificador de 11 de abril de 2023 a
través del cual se comunica a esta sede judicial que no fue posible realizar
el enteramiento del auto emitido el 28 de febrero de 2023, toda vez que
no se encontro al sentenciado en su domicilio.

De otro lado se allegaron los oficios 90272-CERVI-ARVIE
2023EE0050605 de 21 de marzo de 2023, 90272-CERVI-ARVIE de 10 de
julio de 2023 y 90272-CERVI-ARVIE 2023EE0117145 de 23 de junio de
2023 procedentes del Centro Penitenciario y Carcelario Virtual, en los
cuales se indica que no fue posible realizar las visitas al sentenciado para
control del dispositivo electronico.

En atencion a lo anterior, se dispone:

-Como quiera que con la presente providencia se decreto la libertad
incondicional al sentenciado, esta sede judicial se abstiene de emitir
pronunciamiento o dar tramite alguno al informe de notificador de 11 de
abril de 2023 y oficios 90272-CERVI-ARVIE 2023EE0050605 de 21 de
marzo de 2023, 90272-CERVI-ARVIE de 10 de julio de 2023 y 90272~
CERVI-ARVIE 2023EE0117145 de 23 de junio de 2023,

En firme esta decision, se informara a las mismas autoridades a las
que se les comunico la sentencia y, se remitiran las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado Anthony Jerry Amesquita Chavarro.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada de
Anthony Jerry Amesquita Chavarro por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, (nica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Radicado N° 11001 60 00 017 2021 03341 00
Ubicacion: 61172

Auto N9 1564/23

Sentenciado: Anthony Jerry Amesquita Chavarro
Delito: Tentativa de hurto calificado

Reclusion: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede libertad pena cumplida

Entérese de la decision a los distintos sujetos procesales del presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Anthony Jerry Amesquita Chavarro
la libertad incondicional por pena cumplida, a partir del dia treinta y uno
(31) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
a Anthony Jerry Amesquita Chavarro.

3.-Decretar a favor del sentenciado Anthony Jerry Amesquita
Chavarro, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decision a las mismas autoridades a las
que se informé la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacion de las

ordenes de captura, anotaciones y/o registros que por razén de este
proceso pesen contra Anthony Jerry Amesquita Chavarro, ante las

11001 60 00 017 2021 03141 00
Ubicacién: §117'
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 017 2021 03341 00
Ubicacion: 61172
Auto N° 1564/23

hony Jerry A q Chavarro
Delito: Tentativa de hurto calificado
Reclusion: Domiciliaria
Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Concede libertad pena cumplida
ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad porpena cumplida del sentenciado
Anthony Jerry Amesquita Chavarro.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentericia de 27 de octubre de 2021, el Juzgado Veintiséis Penal
Municipal con Funcidén de Conocimiento de Bogota, condend a Anthony
Jerry Amesquita Chavarro en calidad de autor del delito de tentativa
de hurto calificado; en consecuencia, le impuso veintiséis (26) meses
de prisién, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le negé
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

En pronunciamiento de 29 de diciembre de 2021, esta instancia
judicial avoco conocimiento de las diligencias a efectos de vigilar la pena
impuesta a Anthony Jerry Amesquita Chavarro, quien se encuentra
privado de la libertad desde el 28 de diciembre de 2021, fecha en la que
se produjo la captura para cumplir la pena que le fue impuesta,
posteriormente, en auto de 24 de marzo de 2022 se ordend la remision
de la actuacion por competencia a los Juzgados homologos de Acacias —
Meta.

La actuacion da cuenta que el Juzgado 3° homélogo de Acacias —
Meta, avocd conocimiento en auto de 26 de abril de 2022' vy,
posteriormente, en auto de 19 de diciembre de 20227 concedié al
sentenciado el sustituto de la prision domiciliaria con caucion juratoria y
acta de compromiso la cual fue integrada en la citada providencia en el
acapite denominado “diligencia de compromiso”.

! Archivo 14 pagina 20.
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Radicado NO [ 1001 60 00 017 2021 03341 00
Ubicacién: 61172

Auto N° 1564/23

Sentenciado: Anthony Jerry Amesquita Chavarro
Delito: Tentativa de hurto calificado

Reclusién: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede libertad pena cumplida

En dicho acapite se menciona:

“"En atencion a la virtualidad debe prevalecer en las actuaciones
Judiciales y por economia procesal el Despacho dara por conocidos
los anteriores compromisos por parte del condenado con la firma
impuesta al momento de la notificacion personal de esta providencia
surtiendo efectos legales a partir de esa misma fecha.”

La notificacién del referido auto se concreto el 22 de diciembre de
2022 y, en atencién a que el sentenciado fijé su domicilio en Bogota la
actuacion fue devuelta al los Juzgados homélogos de esta ciudad.

En auto de 28 de febrero de 2023 esta sede judicial reasumio el
conocimiento de la actuacion.

La foliatura da cuenta que al sentenciado se reconocio redencion de
pena en un monto de 1 mes y 28.59 dias en auto de 19 de diciembre
de 20223,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Anthony Jerry Amesquita Chavarro purga una
pena de veintiséis (26) meses de prision como autor de del delito de
tentativa hurto calificado y, por ella se encuentra privado de la libertad
desde el 28 de diciembre de 2021, de manera que, a la fecha, 28 de
diciembre de 2023, ha descontado fisicamente un total de 24 meses.

Proporcion a la que corresponde adicionar el monto reconocido por
redencién de pena en auto de 19 de diciembre de 2022, esto es, 1 mes
y 28.59 dias.

En consecuencia, la sumatoria del lapso de privacion de la libertad y
el total reconocido por concepto de redencion de pena, arroja un monto
global de 25 meses y 28.59 dias, lo que permite evidenciar que el
sentenciado Anthony Jerry Amesquita Chavarro se encuentra a un
(1) dia y doce (12) horas del cumplimiento total de la pena irrogada;
situacion que obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD
INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del dia treinta y uno
(31) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), fecha en la que,
debera efectivizarse la libertad por la presente actuacion.

Acorde con lo expuesto, librese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Direccion del Complejo Carcelario vy
Penitenciario Metropolitano de Bogota, lo anterior siempre y cuando no
exista requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o

' Archivo 14, pagina 67,
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Sentenciado: Anthony Jerry Amesquita Chavarro
Delito: Tentativa de hurto calificado
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede libertad pena cumplida

procesos distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual
debera ser puesto a disposicion de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultaneamente con la principal de privacién de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretard su
rehabilitacion, para lo cual se comunicara esta decisién a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién a los centros de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresa al despacho informe de notificador de 11 de abril de 2023 a
través del cual se comunica a esta sede judicial que no fue posible realizar
el enteramiento del auto emitido el 28 de febrero de 2023, toda vez que
no se encontré al sentenciado en su domicilio.

De otro lado se allegaron los oficios 90272-CERVI-ARVIE
2023EE0050605 de 21 de marzo de 2023, 90272-CERVI-ARVIE de 10 de
julio de 2023 y 90272-CERVI-ARVIE 2023EE0117145 de 23 de junio de
2023 procedentes del Centro Penitenciario y Carcelario Virtual, en los
cuales se indica que no fue posible realizar las visitas al sentenciado para
control del dispositivo electronico.

En atencion a lo anterior, se dispone:

-Como quiera que con la presente providencia se decreté la libertad
incondicional al sentenciado, esta sede judicial se abstiene de emitir
pronunciamiento o dar tramite alguno al informe de notificador de 11 de
abril de 2023 y oficios 90272-CERVI-ARVIE 2023EE0050605 de 21 de
marzo de 2023, 90272-CERVI-ARVIE de 10 de julio de 2023 y 90272-
CERVI-ARVIE 2023EE0117145 de 23 de junio de 2023.

En firme esta decision, se informara a las mismas autoridades a las
que se les comunico la sentencia y, se remitiran las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado Anthony Jerry Amesquita Chavarro.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada de
Anthony Jerry Amesquita Chavarro por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Radicado N° 11001 60 00 017 2021 03341 00
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Auto N9 1564/23

Sentenciado: Anthony Jerry Amesquita Chavarro

Delito: Tentativa de hurto calificado

Reclusién: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede libertad pena cumplida

Entérese de la decision a los distintos sujetos procesales del presente

asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Anthony Jerry Amesquita Chavarro
la libertad incondicional por pena cumplida, a partir del dia treinta y uno
(31) de diciembre de dos mil veintitrés (2023), conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
a Anthony Jerry Amesquita Chavarro.

3.-Decretar a favor del sentenciado Anthony Jerry Amesquita
Chavarro, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decision a las mismas autoridades a las
que se informo la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacion de las

ordenes de captura, anotaciones y/o registros que por razon de este
proceso pesen contra Arlthony Jerry Amesqu a-C arro, ante las
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 09 de enero de 2024

Doctora
Sandra Avila Barrera
Juez Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.
Numero Interno 61172
Condenado a notificar Anthony Jerry Amesquita Chavarro
C.C 1030632358
Fecha de notificacion 05 de enero de 2024
Hora 10:00 am
Actuacion a notificar Al No. 1564 de fecha 28/12/2023.
Direccion de notificacion Transversal 14 F este No. 58 — 25 sur

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en lo que concierne a la notificacién personal,
de auto de interlocutorio de fecha 28 de diciembre de 2023, se procede a seialar las novedades
en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen. X
La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripcion: Me permito informar que el dia 05 de diciembre de 2024 me desplacé al lugar de
reclusién domiciliaria del condenado Anthony Jerry Amesquita Chavarro. transversal 14 F este No. 58
— 25 sur, aproximadamente a las 10:00 am, una vez en el lugar, se toca en repetidas oportunidades nadie
atiende el llamado, se realiza comunicacion al movil 3102615484, atiende la sefiora Etelvina quien indica
ser la progenitora de la exmujer del ppl, informando que el ya no vive en dicho domicilio, y, desconoce
la ubicacién actual del penado.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.

*DAAJ*



RE: Al &9._1564 DEL 28 DE NOYIEMBRE DE 2023 - NI 61172 - CONC. LIBERT
PENA CUMPLIDA

Carlos Alfredo Rodriguez Daza <crodriguezd@procuraduria.gov.co>
Mié 03/01/2024 10:14
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De manera atenta, me permito comunicar que me doy por notificado de la decisién proferida dentro del proceso
No 1564.

Cordialmente,

Carlos Alfredo Rodriguez Daza

Procurador Judicial Il

. Procuraduria 16 Judicial Il Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

crodriguezd@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14526

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Claudia Moncada Botivar
Enviado el: m
Para: Carjos Alfredo Rods 8
Asunto: Al No. 1564 DEL 28 DE NOVIEMERE DE 2023
Importancia: Alta

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 28 de diciembre de 2023 para notificacion, Lo
anterior para los fines legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQO ventanilla2csjepmsbta@@ cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordiah_hente,



Claudi:: Hdoncada Bolivar
ihie
Centine vicios de los juzgadaos
e efevin Lo de Penas y Medidas de sesuridad.
ffr.i;}:‘;.f(; { i

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. 5 no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato, _
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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