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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISELS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D,C,, diecisiete {17) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N® 35200 61 0O 142 2014 00038 00
Uhleacidn: 39146

Auto N® 386/23
Ed 1 Freddy Al dur Torres Rincdn
Balltosy Extorslén agravada y
Conclerto pora delinguir agravado
& Cdreel ¥ Peni io de Mudia Scgurided de la Esperanza do Guaduas
Aégimeont Loy §06/2004
Dacisltng No reponi auln 048/23

Concede recurso subsidiario de apelacion

ASUNTO

Rasolver of recurso principal de reposicidn interpuesto por el
sentenciado  Freddy Alexander Torres Rincén contra el auto
interlocutorio 048/23 de 13 de enero de 2023 que, entre otras cosas, le
negt la libertad condiclonal,

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 25 de julic de 2016, el Juzgado Segundo Penal
Municipal de Fusagasugé ~ Cundinamarca condené a Freddy Alexander
Torres Rincdn en calldad de autor del delito de extors’dn agravada; en—
consecuiencia, e Impusp ciento cincuenta (150) meses de prisién, muita
de 3.100 s.m.l.m.v., inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad
¥ le negd la suspensién condiciona! de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria. Decisién confirmada, el 2 de marzo de 2017, per la Sala
Penal del Tribunal Superier de Bogatd. Ademas, el 30 de agosto de 2017,
la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justica inadmitié la
demanda de casacion,

En pronunciamiento de 26 de encro de 2018, esta sede judicial avocd
conecimiento de las diligencias en que el sentenciado fu capturado el 13
de mayo de 2015,

Ulteriormente en auto de 1° de agosto de 2019, se acumularon
juridicamente las penas impuestas al sentenciado Freddy Alexander
Torres Rincén en |os procesos contentivos de los radicades 25290 61
00 142 2014 00039 00 y 68001 31 07 002 2016 00075 00, cenocidos,
respectivamente, por los Juzgados Segundo Penal Municipal de
Fusagasugd y Segundo Penal de| Circuito Especlalizado de Bucaramanga,
por lo cual se fijé una pena acumulada de clento ochenta (180)
meses y doce (12) dias de prisibn, multa de cuatro mil guinientos
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cincuenta (4550) s.m.lL.m.v., inhabilitacidn para el ejercicio de derechos
y funciones poblicas por lapso igual a la pena privativa de la libertad.

La actuacién da cuenta de que al sentenciado Freddy Alexander
Torres Rincon se le ha reconocido redencion de pena en los siguientes
montos: 1 mes y 2 dias en auto de 27 de abril de 2018; 15 dias por
estudio y 18 dias por trabajo en auto de 26 de jullo de 2018; L mesy
7 dias en auto de 20 de septiembre de 2018; 1 mes y 7 dias en auto
de 29 de enero de 2019; 1 mes y 7 dias en auto de 7 de marzo de 2019;
1 mes y 4 dias en auto de 27 de mayo de 2019; 1 mes y 7 dias en
auto de 18 de julio de 2019; 1 mes y 6 dias en auto de 7 de noviembre
de 2019; 1 mes y 7 dias en suto de 29 de mayo de 2020; 1 mesy 7
dias en auto de 27 de agosto de 2020; 23 dias en auto de 14 de octubre
de 2020; 3 meses, 21 dias y 12 horas en auto de 2 de agosto de 2021;
9 dias en aulo de 3 de agosto de 2021; 3 meses y 20 dias en auto de
4 de agosto de 2022; 2 meses y 12 dias ¢n auto de 19 de septiembre
de 2022; 12 dias y 6 horas en auto de 5 de diciembre de 2022; y, 1
mes y 8 dias en auto de 13 de encro de 2023,

DE LA DECISION RECURRIDA

En auto interlocutorio 048/23 de 13 de enero de 2023, esta sede
judicial nego lo libertad condicional al Interno Freddy Alexander Torres
Rincén, pues si bien se considerd que se satisfaclan algunos de los
presupuesto que exige ¢ articulo 64 del Cédigo Pengl, tales como el
objetivo referente al cumplimiento de |as 3/5 partes de la pena, tener la
conducta calificada en grados de buena y efemplar, excepte un lapso que
se calificé como mala, contar con arralgo, no sucedia gual en lo atinente
a la valoracién de la conducta que como presupuesto exige fa
normatividad penal para acceder a dicho subrogado.

En tal sentido, se¢ expuso queque, Freddy Alexander Torres
Rincén, ragistraba "dos actuaciones penales identificadas bajo Jos
radicados 25290 61 00 142 2014 00039-00 y 68001 31 07 002 2016
00075-00 y, si bien es cierto, las penas en eflas impuestas fueron objeto
de acumulacion juridica, effo no desdice el heche de que se tratd de dos
procesos autdnomos ¢ Independientes, a partir de lo cual, la verdad sea
dicha, corresponde en el marce del sistema penitenclario tener en cuenta
la repelicidn como un factor de mayor Intepsidad del tratamiento
penitenciario, en atenclén de que con la sancion penal se pretende, entre
otros propdsitos, la modificacidn de la conciencia delictiva del infractor a
efectos de lograr que su actuar se enmarqiie a los estandares sociales y
normativos que cxige el Estade y el conglomerado social para una
arménica convivencia”,

Asimismo, se expuso lo gue frente a te gravedad de las conduclas
atribuidas al penado resaltaron los falladeres y a partir de ello se verifico
la gravedad de lzs conductas desplegadas por el penado y se ratifica su
personalidad propensa al delito que condujo a que el prondstico sobre su
readaptacién emergicra negativo, méxime si se tiene en cuenta que la
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finalidzd de la ejecucion de [a pena rio solo se direcciona a la readecuacion
de! comportamients del individuo para su vida futura en sociedad, sino
también a la de proteger a la comunidad de nuevas conductas delictivas
en aplicacién a su funclones de prevencién especial y general.

Igualmente, se tuvo en cuenta que, aunque el penads realizd
actividades de redencidn que derivaron en el reconocimiento de algo més
de 2 afios, este lapso se mostraba exiguo comparado con el tiempo de
reclusién, 7 afios y 8 meses, lo que permitic inferir gue para el momento
de |2 declsidn el procesa de reinsercién social no se habla superado y que
exigla mayor intensidad, por la naturaleza de las conductas punibles
cesplegadas y |z repeticién de estas.

sumado a lo dicho se advirtié para negar la libertad condicional, ia
expresa prehibicién legal contenida en el articulo 26 de la Ley 1121 de
2006, pues este establece la proscripcion de su concesidn a quienes
heyan sido condenadas, entre otros delitos, por el de extorsion
agravada, como |a realizada en el presente casc.

DEL RECURSO DE REPOSICION

El sentenciado Freddy Alexander Torres Rincdn interpuso recurso
de reposicidn y en subsidio apelacion contrs el auto interlocutorio 048/23
de 13 de enero de 2023, al considerar, entre otras cosas, que cumplia
con los requisitos para la concesién del subrogado de la libertad
condiclonal, pues la valaracién del Juez de Ejecucién de Penas no era el
unico aspecto & tener en cuenta al momento de emitlr pronunciamiento
sobre el particular, en e entendido que una de las finalidaces mas
importantes de |la pena, era obtener |a readaptacion y la enmienda del
infractor de la ley penal.,

Adiciond que, en su concepte, &l otorgamiento de la libertad
condicional no dependia de la modalidad © gravedad del delito o delitos
que haya cometido el Individuo, sino del andlisis que en concreto se
hiciera de los requisitos legzles exigidos y de los antecedentes procesales
relevantes de las presentes diligencias y anuncié que cumplia el
presupuesto objetivo, exhibla buena conducta durante el tratamiento
penitenciario y contaba con un arraigo familiar y soclal.

A la par, reallzé consideraciones de algunos apartes del auto objeto
de disenso y de los presupuestos sefalados en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por ef articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, para
la concesién del subrogade de la libertad condicional y, resaltd que
correspondia tener en cuenta la conducta al interior del establecimiento
penitenciario, las actividades de redencién desarroliadas y su voluntad de
regresar a la vida en sociedad.

Por lo anterior, solicité reponer la decision 048/23 de 13 de enero de
2023, que le hegd la libertad condicicnal o, de lo contrario, conceder el
recurso subsidiario de apelacién.

Racicado M® 25250 81 DO 142 2014 0003 00
Udicaoidn: 39] 46

Dachsidn:
Conceda recursa Subsidiono de spelscin
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en ef articulo 189 de la Ley 600 de
2000, se resuelve el recurso de reposicén propuesto como principal
contra la decision 048/23 de 13 de enero de 2023 que, entre otras cosas,
negé la libertad condicional a Freddy Alexander Torres Rincén.

Sea lo primero sefialar que esta sede judicial no desconoce tal y
tomo se precisd én el auto recurrido, que el penado cumple algunos de
los requisites que se requieren para acceder 2l mecanismo de |a libertad
condicional, entre ellos, el objetivo previsto en el articulo 64 de la Ley
599 gde 2000, pues satisface las 3/5 parte de la pena impuesta;
igualmente, en cuanto 2 su desempefio y compertamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusidn se precisd que acorde
con la Resolucién 5034 de 2 de noviembre de 2022 brindaba concepto
favorable, para e otorgamiento del beneficio, de manera que podia
colegirse que en el internc Freddy Alexander Torres Rincon, en
principio, se estaban cumpliendo las finalidades del tratamiento
penitenciario,

Sin embargo, frente a la exigencia subjetiva, se considerd que ho
ocurria lo mismo, toda vez que al realizar ta “valoracién de la conducta
punible”, aspecto con el que |2 recurrente no se muestra conforme, dada
la gravedad de las punibles por los que fue condenado no procedia el
mecanismo invocado.

Al respecto, nétese que el articulo 64 de [2 Ley 599 de 2000
establece que para acceder 2 la libertad condicionel, la persona privada
de |2 libertad debe cumplir las tres guintas partes de la pena impuesta,
tener un adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario gque permita suponer fundadamente gue no existe
necesidad de continuar la ejecucién de la pena y demostrar arraigo; sin
embargo, previc a la constatacién de tales exigencias, la normativa
transcrita exige al Juez efectuar valoracién previa de la conducta
punible, de anhi gue, corresponde evaluarse, no solo el proceso
resorizlizador del penado, come asi parece entenderio |a recurrente, sino
la naturaleza, gravedad, efectos y nocividad generada con |2 comisién de
la Infraccion penal,

En el caso, esta instancia, itérese, no desconoce que Freddy
Alexander Torres Rincon durante la fase de ejecucion de la pena ha
realizado cursos y programas al interior del penal; sin embargo, debe
tenerse en cuenta que los aspectos referidos no acreditan que el
tratamiento resocizlizedor haya sido suficiente para predicar que el
penado se encuentre preparado para su retorno a la vida en comunidad,
pues como ya se indico el tratamiento debe ser Integral y acorde 2 la
situacién particular de cada sentenciado.
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En el caso, tal cama se preciséd en la declsldn opugnada el Interno,
registra otras actuaciones penalest en las que fue condenado, lo que sin
mayor esfuerzo pone de presente que ha hecho del delito su modo
habitual de vida, méxime si se tiene en cuenta que todas han sido por
delites contra el patrimoenio ecendmico y la seguridad plblica.

Situacién que como se precisd en el zuto recurrido obligd a que la
valoracién que en el marco del sistema penitenclario se realizard tuviera
en cuenta la repelicibn como un facter de mayor intensidad del
tratamlento penitenciario, puesto que la sanclén penal, entre otros
propésitos, se direcciona a la modificacion de la conciencia delictiva del
Infractor a fin de que su actuar se enmarque a los estdndares sociales y
normativos que exige el Estado y el conglomerado soclal para una
armbpica convivenda, lo cual en el caso de Freddy Alexander Torres
Rincén, dado el reiterativo comportamiento delincuencial permite colegir
que no ha surtido ningtn efecto, tal como lo evidencian los multiples
procesos en los que registra como condenado,

Aunado a lo dicho, también parz efectos de la no concesién del
mecanismo liberador se Indicd el escaso lapso que durante la privaclon
de |a libertad el interno ha descontado por concepto de trabaje, estudio
y/o ensefianza y que denolaban el paco compromiso con su proceso
resocializador al evidenciar que no muestra interés en prepararse o
capacitarse en un oficio que le permita en un fulure reintegrarse a su
entorno como una persona Gtll a la seciedad.

lgualmente, Insistase que la negativa de la [ibertad condicional
Lambieén devino de |a expresa prohibicién prevista en el articulo 26 de la
Ley 1121 de 2006, norma que no ha sido derogada; motivo por el cual
esta instancia judicial cstd en la obligacién de aplicarla y, en efecto,
despachar desfavorablemente 1a concesion de beneficios o subrogados
penales a quienes fueron condenados por, entre otros delites, el de
extorsidn,

FEl otorgamiente de un beneficio penal contemplado en la
normatividad vigente, no puede dejarse al mero cumplimiento de un
requisito de carécter objetivo, pues también exige el estudio de las
condiclones particulares del sentenclado, orientadas hacia las funciones
de la pena, es decir, responde a valores, derechos y principios
constilucionales que, por esa razén, no pueden ser cbviados ni ignorados
por los funcionarios a la hora de evaluar la procedencia de los mismos,
:«:v| pretexto de satisfacerse algunos de los presupuestos seifalados para
tales fines.

A partir de lo expuesto y coma quiera que con el recurso horizantal,
propuesto por el internc no lagro desvirtuarse lo plasmado en la decision
recurrida, esta instancia no la repondré, maxime si se tiene en cuenta
que la libertad condicional no se erige en un derecho adquirido de
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aplicaclén o concesidn autaméltica, pues su atorgamiento, clertamente,
no puede dejarse al mero cumplimiento de un requisito de cardcler
objetivo, sino que en su andlisis corresponde tener en cuenta las
condiciones parliculares de cada sentenciado orientadas hacla las
funciones de la pena y en cf caso resulta imposible desconocer la expresa
prohibicién legal que frente al mecanismo liberalorio pretendido por el
interno prevé el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 que, ho derogd el
articulo 32 de la Ley 1709 de 2014, pues lo que previo esta norma es que
la libertad condicional procede para los condenados por los delilos
relacionados en el parrafo 20 del articulo 68 A del Cadigo Penal, sin hacer
alusidn a las restricciones que en forma expresa establecld el articulo 26
de la citada ley respecto al terrorismo, financlacién de terrarismo,
secuestro extorsivo, extorslén y conexos,

De esta manera, a diferencia de lo esgrimido por el recurrente, esta
instancia verificé todos los elementos materiales probatorios obrantes en
la actuacidn; no obstante, concluyd que el tiempo que Freddy
Alexander Torres Rincén ha purgado no resultaba suficiente para la
concesién del subrogado, de una parte para que el nombrado compense
las consecuencias de su actuar llicito y asuma una postura diferente
frente a su forma de proceder en su entorno social y reflexione respecto
a la gravedad de los delitos cometidos, méxime que a partir de este
aspecto es que puede darse o no un prondstico de readaptacién social del
condenado y, de otra parte, porque resulta necesario enviar un mensaje
a la comunidad de verdadera, eficaz y eficiente imparticlén de justicia,

Frente & un caso simllar al aqul analizado, la Corte Suprema de
Justicia precisd:

“En efeclo, las providencias objeto de cugstionamiente no merecen reproche

algunp, por cuanto astdn debldamente sustentadas en cf ordenamiento juridico

vigente, en tanto que, los funcionarios accionadas, advicticran que, en este caso,

CASTILLD SIERRA no cumiplia con el requisito subjetiva para la procedencla de la

mmud condicional en fas términos que legal y jurisprudencialmente se ha
inado, lo que permitia optar por [ negativa del beneficio reclamado.

Es que contrario a lo manifi do por los i s, ha sido la
Corte Constitucional la que ha pmdnd'o que clJuu de t}mﬂn de Penas
¥ Medio‘n de soguridad para la mncnldn d-! ya citado beneficlo debe
I las I tarializadas por el
:ondemdn, sin que allo contleve la lrugroudn del principia del non bis in
idem.
{.)
En tales condicioncs se constata que fa negacidn de la libertad condicional tuvo
fundamonto en la valoraeidn de l2 conducta punible en que incurrid el demandante,
sin que mnunn nuevamente (os jueces qremmru nuevemente vn juicho de
dy fuyercn en la d de continuar con of (ratamlento
pﬂlﬂ!ﬂdlrlo Argumentacidn que, se insiste, lefos de resultar arbitrarla,
caprlmuu a constiteliva de e!gdn hecho vuinerader di las garantias que reclaman
los impug jece a los presop narmalives y jurisprudenciales que
previamonte dobe inar fa autoridad c lente para acceder o negar el
mecanismo sustitutiva da la iibertad condicional®”,

TCorte Supremy do Jwitichs, Rediada 55916 d¢ B o agosiu du 2019,



Redicodo WO 25280 B 00 142 2014 000F9 00
Uicacitn: 39146

Aute N® 356723

Sentenciado: Frady Alexander Torres Rincdn
Delitas: Extorsidn agravada y

delinguir agravado
: Ley DOG/2004
Decinidn: No repene auto DH8/23
Concede rocurso subsidionio o apelaciin

De lo anotado se colige que la valoracién de |a conducta punible a
afecto de determinar la procedeéncia de la libertad condiciona| es un acto
subjetivo, por lo que corresponde al aperador judicial establecer si el
tiempo de privacién de Ia libertad, intramural, se muestra suficiente para
explar las consecuencias lesivas generadas con los llicitos, a la par de
generar conciencia en los asociados respecto de los efectos punitivos que
conllevan este tipo de actuaciones y con ello, prevenir su comisién y
evitar que e penado retorne a fa vida delictiva en la medida de obtener
su real resocializacion para que en ef futuro se reintegre @ |& socledad
como una persona Util @ su entorno social y familiar.

Por lo anterlor, insistase, esta instancia NO REPONDRA el auto
048/23 de 13 de enaro de 2023 que negd |a liberted condicional al interno
Freddy Alexander Torres Rincon; en consecuencia, se concederd el
recurso subsidiario de apelacién en el efecto develutivo ante el fallador,

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copla de la presente decisién al establecimiento
penitenciario, con el fin de gue repose en |2 hoja de vida del sentenciado.

Remitase -debidamente organizada- |3 actuacién original 2 la
citada autoridad judicial y déjese copias integras del expediente en el
znaque! asignado a este Despacho

En auto interlocutorio separado esta instancia fudicial resolverd fo
refererite a la remisidn de la actuacién con destino a los Juzgedos
homélogos de Guaduas, en atencién a que e penado Freddy Alexander
Torres Rincén, se encuentra recluido en las instalaciones de la Cércel y
Penitencia de Mediz Seguridad de |a Esperanza de Guaduas, conforme se
consignd en comunicacién 114 CPMMSBOG OJ 1077 de 16 de febrero de
2023 de la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota.

Finalmente, oficiese a la Carcel y Penitencia de Media Seguridad de
1a Esperanza de Guaduas y al Juzgade homdlogo de Guaduas, que vigila
la actuacién de la referencia entere al sentenciado Freddy Alexander
Torres Rincén, del contenido de esta actuacion.

Entérese de la decisidon adoptada al penado en su lugar de reclusién
y 2 la defensa en la direccién aportada.

£n mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.~-No reponer el auto 048/23 de i:i de enero de 2023 que nego la

libertad condicional al internc Freddy Alexander Torres Rincén,
conforme Io expuesto en la motivacion.

S de 3ervicios Adninistrativos Juzgados de

Rakcado N® 13290 61 DO 142 2014 00038 00

Uicacion: 38148

Auto N® 356/23

Sententiado: Fredy Afexander Torres Rincn
Deikos: Extorsidn

2.-Conceder en el efecto devolutivo, pars ante el JuZadg Segundo

Penal Municipal de Fusagasuga - Cundinamarca, el rg o de|apelacion
Interpuesto como subsidiario por el interno Freddy/Alexander Torres
Rincén.

3.-Dese inmediaty/ A i otras

determinaciones.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMENISTRAT[VOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS
email ventanillaZcsiepmsbia@cendoi.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

Bogota, D.C Abril diecinueve {138) de dos mil veintitres (2023)
Oficio No. 2853
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Senor )
ASESOR JURIDICO

CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE GUADUAS
GUADUAS - CUNDINAMARCA

REF NUMERO INTERNO 39146
No. tnico de radicacion: 25290-61-00-142-2014-00039-00

Condenado: FREDDY ALEXANDER TORRES RINCON
Cédula: 80819830

Delito: EXTORSION
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704S
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7.

En atencién de io dispuesto por el Juzgado 016 de Ejecucion de Penas de esta ciudad,
comedidamente le remitc copia del auto de 17 de Abril de 2023, mediante el cual solicia enterar
al condenado FREDDY ALEXANDER TORRES RINCON del contedido de eta

actuacion.

COPIA DEL ALUDIDO AUTO DEBERA REPOSAR EN LA HOJA DE VIDA DEL CONDENADO,

PARA SU CONSULTA Y DEMAS FINES PERTINENTES.

Cordialmente, .
Y ™ ™~ i
& 1" >
CLAU MONCADA BOLIVAR
! ESCRIBIENTE -

Anexo. Lo anunciado en 8 folios.

250Y~ 4A

Al contestar sirvase citar el nimero Unico de radicacion y de ubicacion interna.

-
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Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Para: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 19 de abril de 2023 10:09

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>; greysmorenocepeda@hotmail.com
<greysmorenocepeda@hotmail.com>

Asunto: Al No. 356/23 DEL 17 DE ABRIL DE 2023 - NI 39146 - NO REPONE AUTO, CONCEDE RECURSO DE
APELACION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotd, me permito remitirle copia de la providencia del 17 de abril de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

al'.)|:,o‘|"‘

Claudia Moncada Bolivar
Escribiente
Centro de Servicios de los juzgados
de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia
https://outlook.office.com/mail/AAMKADAIMmMRIZWISLWQSN2EINGNIOS 1iNTU2LThjY2U0ZmE2NDJmMgAUAAAAAABGZ23uBd%2FITLTOUXKACIGW. .. 1/2
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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