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EDGAR LEONARDO - PARDO WILCHES* PROVIDENCIA DE FECHA *18/01/2023 * Auto extingue i
20529 11001600001720131045900 0016 26/01/2023 Fijacidon en estado condena Al 061/23 (SE NOTIFICA EN ESTADO DEL 27/01/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO !
MARIO ALBERTO - SANCHEZ SALAZAR* PROVIDENCIA DE FECHA *5/01/2023 * Auto declara i
22766 11001600001520138025100 0016 26/01/2023 Fijacion en estado Prescripcién Al 029/23 (SE NOTIFICA EN ESTADO DEL 27/01/2023)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
) EDERSON FRANCISCO - VELASQUEZ DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *11/01/2023 * Auto ’
\ 26970 11001600002820160360800 0016 26/01/2023 Fijacidon en estado concediendo redencién Al 042/23 (SE NOTIFICA EN ESTADO DEL 27/01/2023)//ARV CSA// SUBSECRETARIA3 Sl ‘____3
JOHN EDISSON - GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *5/01/2023 * Auto declara Prescripcion Al ?
29782 11001600001320111853300 0016 26/01/2023 Fijacidn en estado 030/23 (SE NOTIFICA EN ESTADO DEL 27/01/2023)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS NO
LUIS ALEJANDRO - DUCUARA TIJO* PROVIDENCIA DE FECHA *12/01/2023 * Auto niega libertad
condicional y reconoce redencién Al 046/23 (SE NOTIFICA EN ESTADO DEL 27/01/2023)//ARV ‘ ;
123123 11001600001320121473500 0016 26/01/2023 Fijacidn en estado CSA// . SUBSECRETARIA3 Sl 3
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SIGCMA

Rama ]udxaal
* Consejo Superior de kz Judicatura

Rrp\ iblica de Colambia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., dieciocho (18) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Radlcado N° 11001 60 00 017 2013 10459 00 (=N
Ubicacion: 20529 (
Auto N° 061/23 \_/7
Sent: iados: Edgardol do Pardo Wilches
Delito: Hurto caﬂflcado y agravado /\ /,\‘"/
Sit i6 I de la ej; i de a pena (\ L
Régimen: Ley 906 de 2004 -
Declslén: Extlnclén condena y llberaclén deﬂﬁhlva\
ASU NTO\
\\
N

Resolver Lo referentea™la extmcuon\de/la pena impuesta al
sentenciado Edgardo Leonardo Pardo Wllches

~

<)
ANTECEDENTES PROCESALES

En senten::\la de 30 c}e septlembre de 2015, el Juzgado Treinta Penal
Munncnpal con/Fun)cmnes de:Conocimiento de Bogotd, condend a Edgardo
Leonardo Pa/rdo Wilches como autor del delito de hurto calificado y
agravado en consecuenqa le impuso tres (3) aifios de prision,
lnhabllltSC|on/para el e;ercncno de derechos y funciones publicas por el
‘mismo Ia\pso/de la sancidn prlvatlva de la libertad y le concedié Ia
suspensnon\/condlcwnal de la ejecucion de la pena por un periodo de
prupba de tres afios, previa constitucion de caucién prendaria y
syscrnpcnon de diligencia compromisoria. Dec15|on que adqumo flrmeza en
!a c1tada fecha al no ser recurrlda o

A efectos de materlallzar el subrogado el penado constltuyo caucion
prendaria y suscribio, el 29 de marzo de 2016, diligencia compromisoria
contentiva de |as obligaciones previstas en eI artl’culo 65 eI Cédigo Penal,

CONSIDERAC"ONES DEL DESPA(‘HO

Conforme ‘'se desprende del artlculo 65 del Codlgo Penal
reconocimiento de la suspensioén condicional de la ejecucién de- Ia
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la ejecucién de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucion.

* Sistefna Integrado Penitenciaric- y Carcelario -SISIPEC' WEB-,

Q/ Radicado N° 11001 60 00 017 2013 10459 00
Ubicacién: 20529

Auto N° 061/23

Sentenciados: Edgardo Leonardo Pardo Wilches

Deljto: Hurto calificado y agravado

Situacion: Suspension condicional de la ejecucion de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidén: Extincién condena y liberacidn definitiva

A partir de lo anterior, deviene Idgico colegir que la concesidn y
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los referidos requisitos durante el perfodo de prueba; en
consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones adquiridas se impone la
revocatoria del mecanismo y, por el contrario, de aprestarse a su
acatamiento se deberd extinguir |a condena y tenerse la liberacion como
definitiva.

En el caso, la extincién de [a pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Cddigo Penal que sefiala:

Extincién y liberacion. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacion se tendrd como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”,

Del citado precepto emerge que para disponer la extincién de la pena
y tener la liberacion como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; vy, (ii) el
cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Cédigo Penal.

En el caso, no queda duda de que el periodo de prueba que, para
gozar del subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, se impuso al sentenciado Edgarde Leonardo Pardo Wilches,
esto es, 3 afios se encuentra superado, pues se cumplié el 29 de marzo
de 2019 sin que haya sido revocado, de manera que se satisface la
primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las -
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal, la verdad sea

-dicha, revisada la actuacidn no surge circunstancia alguna indicativa de
. que el sentenciado Edgardo Leonardo Pardo Wilches haya incumplido

las obligaciones adquiridas con la suscripcidn, el 29 de marzo de 2016 la
diligencia de compromiso. :

‘Tal aserciéon obedece a que} al revisar el sistema de regisfro de los
Juz gados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad-de Bogot3, el .
no se

. ‘observa'ninglin otro proceso que curse actualmente en contra del penado

Edgardo Leonardo Pardo Wilches por hechos ocurridos durante el
periodo de prueba que, como antes se dijo, fenecio el 29 de marzo de
2019; situacién que permite colegir que el nombrado cumplié la
obligacién de observar buena conducta.

Asimismo, Migracion Colombia con oficio 20227032286581 de 24 de
noviembre de 2022 informé que Edgardo Leonardo Pardo Wilches no
registra movimientos migratorios y la Direccion de Investigacion Criminal




Radicado N° 11001 60 00 017 2013 10459 00

Ubicacion: 20529

Auto N° 061/23

Sentenclados: Edgardo Leonardo Pardo Wilches

Delito: Hurto calificado y agravado

Situacion: Suspension condicional de Ia e]ecuclon de la pena

Radicado N° 11001 60 00 017 2013 10459 00
Ubicacién: 20529
Auto N° 061/23
Sentenciados: Edgardo Leonardo Pardo Wilches
Delito: Hurto calificado y agravado
Situacion:_S i6n_condicional.de la_ejecucion-de-ja

Sgimen:-tey-906-de-2004
Decisién: Extincién condena y liberacidn definitiva

. e Interpol allego comunicacion 20220565626/ARAIC ~ 'GRUCI 1.9 en la
cual la Unica anotacién que le figura corresponde a la de este proceso.

De igual manera, se allegaron comunicaciones procedentes de la
Policia Nacional con las qLie se anex6 consulta de medidas correctivas y
(que dan cuenta de qué al sentenciado no le aparecen ordenes de
comparendo en apllcacxon a.la Ley.1801. ’de 2016 -

. En lo atmente a Ia responsabllldad CIVI] rewsadas las d|l|genC|as se -
observa gue con oficio AE-0-00179 de 10 de mayo de 2016 del Grupo dé -

Archivo E-O del Sistema penal Acusatorio informé que "...mediante auto

" de fecha 16 de diciembre de 2015, dispuso lo siguiente: 1,.ENTREAGR el
.'.'..tItU/O de depdsito judicial . N2 - 400100005029860 . . por -valor - de

CUATROCIENTOS MIL ($400. 000) 'PESOS a la victima..." valor que ele
fuera consignado por el concepto de reparaaon integral por los dafios y
perjuicios sufridos...

En ese orden de ideas, se colige, que el sentenciado cumplié las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal y que se le
impusieron al otorgarsele la suspension condicional de la ejecucién de la
pena, razén por la cual ante la consolidacidn de los presupuestos
contenidos en el articulo 67 idem, lo procedente no es otra cosa distinta
a impartir aplicacion a este; por ende, se declarard extinguida la pena de
36 meses de prisién impuesta a Edgardo Leonardo Pardo Wilches por
el delito de hurto calificado y agravado y, consecuentemente, una vez
adquiera firmeza esta decisién, se comunicara a las mismas autoridades
a las que se informa de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas en atencién a que no se hizo salvedad alguna en
relacién con su ejecucién, conforme a lo previsto en los articulos 53 y 92
del Cddigo Penal se declarara su extincién y, consiguiente, rehabilitacién,
toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del articulo 67 del Cddigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisién, se informard a las mismas
autoridades a las que se les comunicd la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisién expidase paz y salvo a nombre del
penado Edgardo Leonardo Pardo Wilches,

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestién Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado Edgardo Leonardo Pardo Wilches por cuenta de estas

;. devolucmn de ella

Régimen: Ley 906 de E004
Decislén: Extincidn condena y liberacion definitiva

diligencias. Déjese visible, umca y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad. | ;o

De otra parte, de haberse constituido, a través de pdliza de seguro
judicial y/o titulo de 'depésito jldicial caucidn a efectos de garantizar las
obligaciones prevnstas en eI articule 65 del-.Cddigo Penal, . hagase

Enterese de- la.presenté decisic’)n alos distir{tos sujetos procesales [

En mérito de lo expuesto, el Juzgado DleCIsels de EJecucmn de
Penas y Medidas de Segurldad de Bogota. D C.,

RESUELVE ; *

1.-Decretar la extincién de la condena a favor de Edgardo
Leonardo Pardo Wilches y, consecuentemente, tener la liberacién
como definitiva, conforme |o expuesto en la motivacién,

2,-Extinguir las penas de prision y de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas, impuestas a Edgardo Leonardo
Pardo Wilches, conforme lo expuesto en la mativacién,

11001 w bsd 017 201: mcss oo
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EDGAR LEONARDO PARDO WlLCI-‘IES\l’:;~ o
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIMOS - " =
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEG
email ventanilla2csjepmsbta@cendo;j. ramajudicial.gov. co :
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser .

BOGOTA D.C., 23 de Enero de 2023 . S

SENOR(A) :

EDGAR LEONARDO PARDO WILCHES
CALLE 78 NO. 63-05 -
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1773 O

NUMERO INTERNO 20529 .
REF: PROCESO: No. 110016000017201310459 N
C.C: 1015430884 P

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DIA HABIL A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 18 DE ENERO DE
2023. PRESENTE ESTA COMUNICACION.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO.COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://pr
ADVERTENCIA: DE REQUERIR’ AGOTAR EL TRAMITE DE . NOTFICACION POR MEDIOS
ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION, EN CASO-QUE SE PROGRAMEN PARA LA
FECHA DE CITACION CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS,
O EN CASO QUE UD SE‘ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR.COVID, NO- SERA NECESARIA LA
COMPARECENCIA EN TODO CASO DEBERA DIRIGIR UN-:" MENSAJE AL
CORREO ¢ 503e]cpbt@cend01 ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL. CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER /NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER
ALLEGADA AL/ CORREO ELECTRONICO ventan|llaZCslepmsbta@cend0| rama_jud|0|al gov.co PRESENTE
ESTA COMUNICACION .

CLAYDIA MONGADA BPLIVAR
ESCRIBIENTE
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Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial. gov co>

Lun 23/01/2023 8:00

Para: franciscofreylematiz <franciscofreylematiz@gmail.com >;ifreile@deféﬁ'soria.edu}ao:
<ifreile@defensoria.edu.co>;Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co> .

Cordial saludo

. En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de P'eh'ai'\s-y Medidas de Seguridad de
Bogot4, me permito remitirle copia de la providencia del 18 de enero de 2023, I‘,\.o“"anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER EN VIADAAL
CORREQ ventanillac2csjepmsbta@cendoj. rama]udtczal gov., co '

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar
Escribiente o o
Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene mformacmn dela Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comunlquelo  inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del misme. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentds y/o archi\‘/os"adjuntos a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. ’ C

https://outlook.ofﬁce.com/mail/id/AAQkADdIMmRiZWlSLWQSNZEtNGNIOS1iNTU2LTij2UOZmE2NDUrﬁ’_MgAQAKESPj\__‘IA{ZKWWZp;JiOxE05n8KBs%3D
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SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

w

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., cinco (5) de enero de dos mil veintitrés (2023)~,

Radicado N° 11001 60 00 015 2013 80251 00
Ubicacién: 22766

Auto N° 029/23
Sentenclado: Mario Alberto Sinchez Salazar Y
Delitos: Trafico de estupefacientes e
Situacioé dicional de Ia de'la pen.
Régimen: Ley 906 de 2004 Voo
Decisién: Extincién de la pena por prescrlpclén N 3

\ ")

ASU NTOa\

Resolver de oficio lo referent‘e ala extmcton por prescripcion, de la
sancién penal lmpuesta al sentencxado Mario’ Alberto Sanchez Salazar.

ANTECEDENTES PROCESALES

\ \

A
/.

En sentencna de 19 de marzo de 2015, el Juzgado Veintisiete Penal
del Circtiito ¢ con Funcwn de Conocimiento de Bogota condend, entre otros,
a Mario Alberto Sanchez Salazar como complice del delito de trafico,
fabrlcauon 0 ,p0|;te de estupefacientes; en consecuencia, le impuso
‘treinta y snete (37) meses de prision, multa de 3 SMLMV,

. |nhab1||taCIon para el EJEI’CICIO de derechos y funciones publicas por el

ml\smo lapso de la sancion privativa de la libertad y le concedié la
, Suspensién condicional de la ejecucién de la pena por un periodo de

e ! prueba de 2 afios previo pago de caucién prendaria por valor de 1 smimv
“o.~Y suscripcién de diligencia cornpromisoria. Decisién. que adquirio. fi Frmeza .

en la citada fecha al no ser recurrida.

A efectos de acceder al subrogado concedido el penado acredité

. .caucién prendaria a través de pdliza judicial y, el 25 de mayo de 2015

- .suscribid. diligencia. -de compromisc contentiva de Ias obllgacmnes
previstas en el artlculo 65 del Cddigo Penal. -

En pronunciamiento de 10 de septiembre de 2016, esta sede judicial
avocd conocimiento de las diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 89 del articulo 38 de la Ley 9064

de 2004, compete a los juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de “/a extincién de la sancién penal”, entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del articulo 88 del Cédigo Penal se
encuentra la prescripcion.

e 5C¢
w“f\} ¥

Radicado N° 11001 60 00 015 2013 80251 00

Ubicacién: 22766

Auto N° 029/23

Sentenclado: Mario Alberto Sénchez Salazar

Delitos: Trdfico de estupefacientes

Situacldn: Suspensién condicional de la efecucién de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Declsldn: Extincion de la pena por prescripcidn

De la extincidn de la sancién penal.

Ahora bien, lo primero que debe sefialarse, claro estd, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condiciéon de ius-
fundamental, es la prohibicion constitucional frente a Ia
imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantia recién enunciada
conforme revela el inciso 3° del articulo 28 de la Constitucién Politica.

Tal parémetro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atencién a que ellas
contienen las causales de extincidn de la sancion penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripcion; ademas, precisan los limites
temporales para su materializacién e indican las situaciones que derivan
en su interrupcion.

Igualmente, dicha regulacién permite establecer que el término de
prescripcion deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposicion de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripcién de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extincién por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningun caso pueda ser inferior
a cinco afios.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por ia ley, de tal manera
que la prescripcion de la sancién no se dard sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y 5|empre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

Asimismo, debe indicarse que [a. prescripcién de la sancién penal
como fenédmeno liberador del orden juridico, también se fundamenta en .

el abandono o desidia del titular del derecho, en este caso el Estado, en
su condicién de encargado de la persecucién de los hechos punibles como
del cumplimiento.efectivo de las sanciones?!, de manera que consolidado
aquél el Estado. queda impedido para ejecutar la sancién que, valida y

legalmente se ha lmpuesto a trave_, de un fallo eJecutonado

"En el caso, conviene evocar que "al penado se le concedid Ia
suspension condicional de la ejecucion de la pena, previo pago de caucién

- prendaria por valor de 1 SMLMV vy, aféctos de materializar el subrogado

suscribio, el 25 de mayo de 2015, diligencia de compromiso contentiva
de las obligaciones resefiadas en el articulo 65 del Cddigo Penal por un
periodo de prueba de 2 afios.

'Corte Suprema de Justicla. Sala Penal. Sentencias de tutela 39933 de 13 de enero de 2009. M.P. José
Lednidas Bustos Martinez; 47467 de 29 de abril de 2010. M.P. Sigifredo Espinoza Pérez y 54570 de 14 de
junio de 2010. M.P. José Lednidas Bustos Martinez.




Radjcado N° 11001 60 00 015 2013 80251 00
Ubicacién: 22766

Auto N© 029/23

Sentenclado: Mario Alberto Sdnchez Salazar
Deljtos: Tréfico de estupefacientes

Situacién: Suspension condicional de 13 ejecucion de Ia pena

Radicado N° 11001 60 00 015 2013 80251 00
Ubijcacién: 22766
Auto N°© 029/23
Sentenciado: Mario Alberto Sdnchez Salazar
Delitos: Trafico de estupefacientes
Situacién~S dici

Régimen: Ley 906 de 2004
Decislén: Extinclén de la pena por prescripcién

Dicho periodo de grueba fenecié el 25 de mayo de 2017, de manera
que al dia siguiente,comenzd a correr el término de prescripcion de ia
pena por un periodo de 5 afios, conforme establece el articulo 89 del
Cddigo Penal, toda vez que |a sancion atribuida al sentenciado, 37 meses,
emerge inferior a dicho quinquenio.

sefial6:

Pero'mé:é alld, de que se hubiése 'revoca"do o no el subrogado de 'lé

suspensién condicional, la Sala de Casacién Penal ha determinado: ‘en todo
caso, que si desde la fecha del incumplimiento, siendo ese un momento
-determinado, o desde la finalizacion del periodo de prueba, ha
" -prescrito la sancién.penal; -el juez .no. tendra otra opcién- que
decretarla. Asi el tiempo que se tome la autoridad judicial para revocar la
- medida’ no inhibe la prescripcion, siendo ese lapso un limite temporal
" extremo para que se haga un pronunciamiento sobre el comportamiento
del condenado (negrilla fuera de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fendmeno prescriptivo de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez que desde, el 25 de mayo de 2017, que finalizo el
periodo de prueba de 2 afios que se le impuso a Mario Alberto Sanchez
Salazar al otorgarsele el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, a la fecha, 5 de enero de 2023, emerge con
diafanidad que el lapso de 5 afios que como minimo exige la norma 89
del Cédigo Penal en los eventos en que la sancién penal deviene inferior
a este monto se encuentra mas que superado.

Situacién a la que se suma que no se presentd ningn evento que
interrumpiera dicho término, en la medida que, a la fecha, no obra
constancia alguna de que el sentenciado Mario Alberto Sanchez
Salazar haya sido aprehendido o puesto a disposicion por cuenta de otra
actuacion.

Asi, también, lo evidencia el reporte en el Sistema de Informacién
de Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario -
SISIPEC vy, de la base de datos de los Juzgados de esta especialidad, lo
que fortalece alin mas que en el caso se ha concretado el fenémeno
juridico de la prescripcion de la pena, en la medida que no se presentd
evento alguno que interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripcion se configuré durante el término fijado en las normas
referidas, se declarard la extincién, por prescripcién, de las penas
principales y, accesorias impuestas al sentenciado Mario Alberto
Ssanchez Salazar, pues frente a las Ultimas al tenor de lo previsto en el
articulo 53 del Coddigo Penal vigente, las penas privativas de otros

2Corte Suprema de Justicla, Sala de Casaclén Penal. Fallo de Tutela 77866 de 10 de febrero de 2015, M.P,
Eugenio Fernandez Carller

: Sopre..e| aspecto tratado, el méaximo.érgano de cierre ordinario?

Lde la ejecucidn de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién: Extincién de la pena por prescripclén

e

derechos concurrentes con una privativa 'de la libertad, se aplican y
ejecutan simultdneamente, consiguientemente, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual una vez adquiera firmeza esta decision, se
comunicara a las autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo
prevén los articulos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES .

Ejecutoriada la presente decision, se informaréd a las ‘mismas -
autoridades a las que se les-comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo -definitivo en lo
referente a Mario Alberto Sanchez Salazar.

" Por el Centro-de’Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisién expidase paz y salvo a nombre del
penado Mario Alberto Sanchez Salazar. ’

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado Mario Alberto Sanchez Salazar por cuenta de estas
diligencias. Déjese visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

De otra parte, revisadas las diligencias, se observd que el
sentenciado Luis Fernando Rico Lesmes se encuentra beneficiado con
el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena,
concedida por el Juzgado Veintisiete Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogota, por un periodo de prueba de 2 afios, para cuyo efecto
suscribid, el 7 de marzo de 2016, diligencia de compromiso.

En atencidn a lo anterior, se dispone:

Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de esta
especialidad, se ordena oficiar a los organismos de seguridad del Estado,
a fin de que remitan informe de antecedentes y anotaciones del
condenado Luis Fernando Rico Lesmes.

Oficiar a la oficina de Migracién Colombia, a fin de que informen de
MANERA INMEDIATA a esta instancia, si el sentenciado Luis Fernando
Rico Lesmes ha registrado salidas del pais entre el 7 de marzo de 2016
y el 7 de marzo de 2018.

Oficiar a la Policia Nacional, a fin de que informen de MANERA
INMEDIATA a esta sede judicial, si el sentenciado Luis Fernando Rico
Lesmes registra anotaciones en el Sistema de Registro Nacional de
Medidas Correctivas, entre el 7 de marzo de 2016 y el 7 de marzo de
2018.
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Sentenclado: Marlo Alberto Sanchez Salazar

Delitos: Tréfico de estupefacientes

Situacidn: Suspensién condicional de la ejecucidn de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Extincién de la pena por prescripcion

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este

despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena impuesta a2 Luis Fernando Rico Lesmes.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Declarar |a extincién, por prescripcion, de las penas de prision y
de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
impuestas a Mario Alberto Sanchez Salazar, conforme lo expuesto en
la motivacion.

2.-Declarar en favor del sentenciado Mario Alberto Sanchez
Salazar, la rehabilitacidn de sus derechos y funciones publicas, para cuyo
efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
que comunique esta decisién a las mismas autoridades a las que se
informo la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
4.-En firme esta decisién, comuniquese a las\autoridad

dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los articulo
Ley 906 de 2004
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MARIO ALBERTO SANCHEZ SALAZAR
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov. co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 18 de Enero de 2023

SENOR(A)

MARIO ALBERTO SANCHEZ SALAZAR

TRANSVERSAL 5 B NO. 50 A-33 BARRIO EL PORTAL

BOGOTA D.C. L
TELEGRAMA N° 1769

NUMERO INTERNO 22766
REF: PROCESO: No. 110016000015201380251
C.C: 1033765239

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DIA HABIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 5 DE ENERO DE
2023. PRESENTE ESTA COMUNICACION.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conéctarasp -

ADVERTENCIA: DE REQUERIR° AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS
ELECTRONIQOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION, EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA
FECHA DE CIT_ACION CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS,
O EN CASO QUE UD SE ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO SERA NECESARIA LA
COMPARECENCIA, EN TODO CASO DEBERA DIRIGIR UN MENSAJE AL
CORREO ¢s03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELE(‘""RONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SCLICITUD PUEDE SER
ALLEGADA AL.CORREO ELECTRONICO ventan|Ila2cslepmsbta@cend0| ramamdu:na. gov.co PRESENTE
ESTA COMUNICACION

CLA DIA MON%D:Eﬁ.IVAR

ESCRIBIENTE







Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 16/01/2023 16:27 R ,

Para: liliana marcela navarro garcia <abogadosnavarroasociados@hotmail.com>;linavarro@Defensoria.edu.co
<linavarro@Defensoria.edu.co>;Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procu‘raduria.gov:":c'o>

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 5 de enero de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanillac2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogotad - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion-de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo'.: Si no es el destinatario,
no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. -

https://outlook.ofﬁce.com/mail/sentitems/id/AAQkADdIMmRiZWlSLWQSNZEtNGNIOS1iNTU2LTij2U02fnE2NDJmMgAdAMIexLRag2tGu2euthSGj... 11
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Régimen: Ley 906 de 2004 L R
Decisién: Extincioén de la pena por prescripcién’\ \

ASUNTO\

AN \
Resolver de oficio lo referente a la extlnCIon/por prescripcion, de la
sancion penal Impuesta al sentencxado John. Edisson Gémez.

ANTECEDENTES PROCESALES
Y

En sentenC|a de7 de\Jun}o de 2012, el Juzgado Treinta y Ocho Penal
del C|rcu1t9:con"Func10n de/Conommlento de Bogota, condend a John
Edisson Gémez como autor del delito de fabricacion, trafico o porte de
estupefaC|ente5' . en consecuencia, le impuso treinta y cinco (35)
~\meses de pr|S|on, multa de 3 SMLMV, inhabilitacion para el eJercmo de
5 derechos y fundiones plblicas por el mismo lapso de la sancion prlvatlva
de la libertad y le concedid |la suspensién condicional de la ejecucién de
Ay la\pena por un periodo de prueba de 3 afios previo pago de caucién
A prendaria por valor de 1 SMLMV vy suscripcién de diligencia

< f,c‘ompromisoria. '

\.‘~~. L
<

Ulteriormente, el Juzgado Primero homélogo de Bogota en auto de
8 de abril de 2013 revocé el subrogado concedido en atencién a que el
penado no acreditd los requisitos para acceder al mismo.

El 14 de julio de 2013, el sentenciado fue capturado y puesto a

disposicién de’las presentes diligencias y, posteriormente, el 19 de mayo™

de 2014, suscribié diligencia de compromiso contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal.

En pronunciamiento de 1° de septiembre de 2016, esta sede judicial
avoco conocimiento de las diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a los juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de

Radicada N° 11001 60 00 013 2011 18533 00

Ublcaclén: 29782

Auto N° 030/23

Sentenclado: John Edisson Gomez

Delitos: Trifico de estupefacientes

Situacién: Suspension condicional de la efecucién de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisldn: Extincidn de la pena por prescripcion

Seguridad conocer de “/a extincién de la sancién penal”, entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del articulo 88 del Cdédigo Penal se
encuentra la prescripcion.

De la extincién de la sancién penal.

Ahora bien, lo primero que debe sefialarse, claro estd, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condicién de ius-
fundamental, es la prohibicion constitucional frente a la
imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantia recién enunciada
conforme revela el inciso 39 del articulo 28 de la Constitucién Politica.

Tal parametro constitucional, sin duda, surge desarroliado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atencién a que ellas
contienen las causales de extincién de la sancién penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripcién; ademas, precisan los limites
temporales para su materializacion e indican las situaciones que derivan
en su interrupcion.

Igualmente, dicha regulacion permite establecer que el término de
prescripcion deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposicion de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripcién de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extincién por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningun caso pueda ser inferior
a cinco afos.

En ese orden de ideas, emerge con.claridad que, aunque e} Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripcién de la sancién no se dara sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

A5|m|smo, debe indicarse que la prescripcién de la sancién penal.

como fenémeno liberador del orden juridico, también se fundamenta en
el abandono o desidia del titular del derecho, en este caso el Estado, en
su condicion de encargado de la persecucion de los hechos punibles como
del cumplimiento efectivo de las sanciones?!, de manera que consolidado
aquél el Estado queda impedido para ejecutar la sancién que, valida y
legaimente se ha impuesto a través de un fallo ejecutoriado.

!Corte Suprema de Justicla. Sala Penal. Sentenclas de tutela 39933 de 13 de enero de 2009. M.P. José
Lednidas Bustos Martinez; 47467 de 29 de abril de 2010. M.P. Siglfredo Espinoza Pérez y 54570 de 14 de
junio de 2010. M.P. José Lednidas Bustos Martinez,
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Delitos: Tréfico de estupefacientes

Situacion: Suspensién condicional de la ejecucion de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Declsidn: Extincion de la pena por prescripcion

En el caso, conviene evocar que al penado’ se le concedié la
suspensidén condicional de la ejecucidn de |a pena, previo pago de caucién
prendaria por valor de 1 SMLMV y suscripcidn, el 19 de mayo de 2014,
de diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones resefadas en
el articulo 65 del Cédigo Penal por un periodo de prueba de 3 afios.

Ahora bien, désde el fenecimiento del periodo dé prieba, esto es, 19
de mayo de 2017, comenzé a correr el término de prescripcién de la pena
por un periodo de 5 afios, conforme establece el articulo 89 del Cédigo
Penal, toda vez que la sancidén atribuida al sentenciado, 35 meses,
emerge inferior a dicho quinquenio.

Sobre el aspecto tratado, el méximo drganoc de cierre ordinario?
sefialo:

Pero mas alld, de que se hubiese revocado o no el subrogado de la
suspensién condicional, la Sala de Casacién Penal ha determinado: ‘en todo
caso, que si desde la fecha del incumplimiento, siendo ese un momento
determinado, o desde la finalizacién del periodo de prueba, ha
prescrito la sancién penal, el juez no tendrid otra opcién que
decretarla. Asi el tiempo que se tome la autoridad judicial para revocar la
medida no inhibe la prescripcién, siendo ese lapso un limite temporal
extremo para que se haga un pronunciamiento sobre el comportamiento
del condenado (negrilla fuera de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fendmeno prescriptivo de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez que desde, el 19 de mayo de 2017, que finalizd el
periodo de prueba de 3 afios que se |le impuso a John Edisson Gémez
al otorgarsele el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién
de la pena, a la fecha, 5 de enero de 2023, emerge con diafanidad que
el lapso de 5 afios que como minimo exige la norma 89 del Cddigo Penal
en los eventos en que la sancidn penal deviene inferior a este monto se
encuentra mds que superado.

Situacién a la que se suma que no se presentd ningun evento que
interrumpiera dicho término, en la medida que, a la fecha, no obra
constancia alguna de que el sentenciado John Edisson Gémez haya sido
aprehendido o puesto a disposicién por cuenta de otra actuacion.

Asi, también, lo evidencia el reporte en el Sistema de Informacion
de Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario -
SISIPEC y, de la base de datos de los Juzgados de esta especialidad, lo
que fortalece alin mas que en el caso se ha concretado el fenémeno
juridico de la prescripcién de la pena, en la medida que no se presentd
evento alguno que interrumpiera dicho término.

2Corte Suprema de Justicla, Sala de Casacién Penal. Fallo de Tutela 77866 de 10 de febrero de 2015, M.P.
Eugenlo Fernandez Carlier

Sentenciado: John Edisson Gomez

Delitos; Tréfico de estupefacientes

Situacién: Suspensién condicional de la efecucién de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Declslén: Extinclén de la pena por prescripcién

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripcién se configuré durante el término fijado en las normas
referidas, se declarara la extincién, por prescripcién, de las penas
principales y, accesorias impuestas al sentenciado John Edisson
Gomez, pues frente a las tltimas al tenor de lo previsto en el articulo 53
del Cédigo Penal vigente, las penas privativas de otros dérechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultdneamente, consiguientemente, se decretara su rehabilitacion;
para lo cual una vez adquiera firmeza esta decisién, se comunicara a las
autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los
articulos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisién, se informard a las mismas
autoridades a las que se les comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado John Edisson Gémez.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado John Edisson Gémez por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar la extincién, por prescripcidn, de las penas de prisién y
de inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y funciones publicas
impuestas a John Edisson Gbémez, conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Declarar en favor del sentenciado John Edisson Gémez, la
rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicios de estos Juzgados que comunique esta
decision a las mismas autoridades a las que se informé la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones,
4.-En firme esta decisién, comuniquese a las autoridades que se

dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los articulos 476 y 482 de la
Ley 906 de 2004
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JOHN EDISSON GOMEZ - .
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS .
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co:
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273 \
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 20 de Enero de 2023

SENOR(A)

JOHN EDISSON GOMEZ
TRANSVERSAL 13 NO. 43 A-18 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 1771

NUMERO INTERNO 29782
REF: PROCESO: No. 110016000013201118533
C.C: 1031134975

CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 5 DE ENERO DE
2023. PRESENTE ESTA COMUNICACION.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.as ,

ADVERTENCIA: DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS
ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION, EN CASO QUE SE PROGRAMEN PARA LA
FECHA DE CITACION CUARENTENAS O RESTRICCIONES DE MOVILIDAD EN RAZON DE LAS MISMAS,
O EN CASO QUE UD SE ENCUENTRE EN AISLAMIENTO POR COVID, NO_SERA NECESARIA LA
COMPARECENCIA, EN TODO CASO DEBERA DIRIGIR UN- MENSAJE AL
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
AUTORIZA SER NOTIFICADO. FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER
ALLEGADA AL,CORREO ELECTRONICO ventanlIla203|epmsbta@cendol ramajudicial.gov.co PRESENTE
ESTA COMUNICACION

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DIA HABIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
|
\
|
i
|
|

CLA DIA MON ADA BpLIVAR
ESC IBIENTE
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Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 19/01/2023 8:10 o

Para: luzmagb60@hotmail.com <qumagb60@hotmai|.com>;lmgonzalez@befensoria.édu.co‘
<Imgonzalez@Defensoria.edu.co>;Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Me;did?é de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 5 de enero de 2023,’Lb anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanillac2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,
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Claudia Moncada Bolivar

Escribiente e S

Centro de Servicios de los juzgados
|
|

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener-del mismo. Si no es el destinatario,

no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley

1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener |
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser l
que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario |
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

\
|
|
|
|
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogoté.D.C., once (11) de enero de dos mil veintitrés (2023)‘}

Radlcado N° 11001 60 00 028 2016 03608 00 ; £ \\
Ublcacién: 26970 | i
Auto N° 042/23 N
Sentenclado: Edersson Francisco Veldsquez Diaz L PO
Delito: Homicidio agravado SN A e
Reclusion:  Carcel y Penitencia de Media Seguridad | ¢ B Nr”
Régimen: Lev 906/2004 \

Declsié I ién pena por estudlo \

ASU NTO»\

\
S )

Acorde con la documentacmn aIIegada por Ta Cércel y Penitenciaria
de Media Seguridad de. Bogota “lia Modelo?%"Se estudia la posibilidad de
reconocer rederncién de pena /al sentenciado Edersson Francisco

Velasquez Dlaz. N7

ANTECEDENTES PROCESALES

e /

En sentenua de 24 de octubre de 2018, el Juzgado Segundo Penal
del C|rcmto con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend a

- Edersson Franasco Velasquez Diaz en calidad de autor responsable
*del dellto\de hom|c1d|o agravado; en consecuencia, le impuso noventa

(90) meses de prision, inhabilitacidn para el ejercicio de derechos y

funciones publlcas por un periodo igual a la pena privativa de la libertad,
% le 'neg6 la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn
* demiciliaria. Decisién confirmada, el i3 de abril de 2019, por la Sala Penal
-del Tribunal Superior de Bogota y cuya firmeza se concreto el 2 de mayo

de 2019,

En pronunciamiento de 22 de julio de 2019 esta instancia, judicial
avocd conocimiento de la actuacién en que el sentenciado Edersson
Francisco Veldsquez Diaz ha estado privado de la libertad en dos

. oportunidades: (i) entre el.18 de hoviembre de 2016, fecha de, la
captura en -fiagrancia .y, -subsiguiente imposicion de medida de

aseguramiento de detencion domiciliaria v el 2 de mayo de 2019, data
de la firmeza de la sentencia condenatoria en la que se dispuso el traslado
del penado a establecimiento carcelario para cumplir la pena.

Al no lograrse el traslado del penado debido a que no se encontraba
en el lugar de detencién domiciliaria conforme comunicé el director del
establecimiento carcelario en oficio 114-ECBOG-0]-DOM-8648 de 2019
en el que afirmé: "...e/ 14 de junio de 2019, el Dragoneante Romero Nifio
Elbert, realizo VISIta al privado de la libertad, en la cual evidencié que el
sefior VELASQUEZ DIAZ EDERSSON FRANCISCO, no se encontraba en su

Radicado N° 11001 60 00 028 2016 03608 00
Ubicaclén: 26970

Auto N° 042/23

Sentenciado: Edersson Francisco Veldsquez Diaz
Delito: Homicidio agravado

Reclusién: Cércel y Penitencia de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004

Declisidn: Concede redencidn pena por estudio

lugar de domicilio, con la siguiente novedad: ‘... reporta haber sido
atendido por la sefiora Adriana Vdsquez quien le manifesté que vive en
la residencia hace 06 meses y no conoce al privado de la libertad™, en
proveido de 31 de julio de 2019, se dispuso por esta sede judicial emitir
orden de captura en contra del sentenciado.

Sin embargo, el defensor de Edersson Francisco Veldsquez Diaz
informé que, el 30 de julio de 2019, el nombrado se present6
voluntariamente para ante la Carcel La Modelo a fin de cumplir la pena
siendo recluide, de manera que la (ii) segunda ocasién de privacién de
la libertad se presenté desde la fecha Ultimamente enunciada.

Al penado se le ha reconocido redencién de pena por estudio en
decisiones de 5 de agosto 2020, 15 de octubre del afio precitado, 5 de
febrero de 2021, 31 de marzo de 2021, 23 de julio de 2021, 1° de julio
de 2022; vy, 7 de septiembre de 20221,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 306
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regirédn por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencidén de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones

“del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“El juez de ejecuaon de penas y medidas de, segdhdad concederd la
redencién-de pena’por. estudio a los condenadds-a pena privativa de la”
libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estud/o

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a estd actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

9 et ot . S el T

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de -
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

1

Fecha Redencién
providencia

05-08-2020 17 dias

15-10-2020 29 dias

05-02-202 mesy 01 dia
-03-202 mes
-07-202 mes Y 12 horas
-07-2022 meses 02 diasy 12 horas
-09-2022 25 dias y 12 horas
Yotal 7 meses y 15 diasy 12 horas
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Radicado N° 11001 60 00 028 2016 03608 00
Ubicacién: 26970

Auto N° 042/23

Sentenciado: Edersson Francisco Veldsquez Diaz
DelitorHomicldlo agravado

Jusidn-Garcely-f de-Media-Seguridad

Régimen: Ley 906/2004
Declsidn: Concede redencidn pena por estudio

“Derecho a la redencidn. La-redencién de pena es un derecho que sera

exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes”,

En armonia .con dicha normativfdad el artl'culo 101 l'dem refiere:

“EI Juez de ejecuczon de penas y med/das de seguridad, para conceder o]
' négar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacidn se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacidn sea negativa, el juez de ejecucion de penas se

abstendra de conceder dicha redencion. La reg/amentacmn determinard los

‘periodos y formas de evaluacién”.

Precisado lo anterior, se observa-que se aportarcn los certificados
18461331 y 18657344 en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:

Horas bias Dias | yiorasa | Redencian
Certificada | ARo Mes | creditadas | Actividad p A

X mes xmes
18461331 | 2022 | Enero 120 Estudio 164 24 20 120 |10 dias
18461331 | 2022 Febrero 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18461331 2022 | Marzo 120 Estudio 156 26 20 T20__|10__dias
18657344 | 2022 | Julo 114 Estudio 124 24 15 114 05.5 dias
18657344 | 2022 | Agosta [T Estudio 156 26 o8 48 [04__ dias
[ 18657344 | 2022 132 Estudlo 156 26 22 132 11 dias
L Total 654 Estudio 654__[54.5 dias

Entonces, acorde con el cuadro para el penado Edersson Francisco
Veladsquez Diaz se acreditaron 654 horas de estudio, realizado entre
enero y marzo de 2022 vy, de julio a septiembre de 2022, de manera que
al aplicar la regla matematica prevista en el articulo 97 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de cincuenta y
cuatro (54) dias y (12) doce horas o un (1) mes, veinticuatro (24)
dias y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas
estudiadas por seis y el resultado por dos (654 horas /6 horas = 109/ 2
= 54.5 dias).

Simese a lo dicho que la cartilla biografica y la certificacion de
conducta allegadas por el centro carcelario hacen evidente que la
conducta desplegada por el interno durante el periodo reconocido se
calificé en grado de “"EJEMPLAR”y la evaluacion en el "CURSO EN ARTES
Y OFICIOS”, educacién informal, se calific6 como sobresaliente, de
manera que circunscritos al articulo 101 de! ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia
de la redencion de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalardn 654 horas que llevan a conceder
al penado una redencién de pena por estudio equivalente a un (1) mes,
veinticuatro (24) dias y doce (12) horas.

Reclusion: Cércel y Penitencia de Media Seguridad
Régimen: Ley 906/2004
Decisidn: Concede redencién pena por estudio

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

De otra parte, ingreso escrlto del -mterno Edérsson FranC|sco

- _Velasquez Dlaz en que solicita la libertad condicicnal..

Igualmente, 1ngre>o comunicacion de la Defensorla dei Pueblo en el

.que indica que para el penado Edersson Francisco Velasquez Diaz se

asigné como defensora publica a la abogada Liliana Patricia Azza Pineda,
la cual puede ser contactada en le abonado 321 488 2607 y/o cerreo

. electronico azza@defensorla edu.co. No obstante, no se anexan datos de

identificacion personal y profesional de la letrada.

Finalmente, ingreso escrito del interno en que pide perdén a la
sociedad y a sus victimas por el dolor y dafios causados con sus actos y
errores cometidos.

En atencién a lo anterior se dispone:

El despacho se abstiene de impartir tramite a la solicitud de libertad
condicional, toda vez que en decisiéon 1024/22 de 22 de septiembre de
2022, aunque se considerd que el interno Edersson Francisco
Veldsquez Diaz satisfacia varios de los presupuestos exigidos por el
articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014,
se negé al interno dicho mecanismo, entre otras cosas, por no superarse
el presupuesto referente a la “previa valoracién de la conducta” vy,
también, por obrar otra actuacién en su contra lo cual en el marco del
sistema penitenciario obliga a tener en cuenta la “repeticién” como un
factor de mayor intensidad del tratamiento penitenciario. En
consecuencia, deberd estarse a lo plasmado en la resefiada decisién, toda
vez que una nueva solicitud en el mismo sentido no varia lo consignado
en ella.

Al respecto, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, precisd?:

"“En tales condiciones, al formular nuevamente peticién con idénticos fines,
se obtuvo como respuesta del juzgado accionado que debia estarse a lo ya
resuelto en providencia anterior, decision contenida en un auto de
sustanciacién lo que de contera hace improcedente su impugnacion, sin
que al respecto se vislumbre trasgresion para las garantias constitucionales
que integran el debido proceso y en cambio ninguna duda emerge que al
no contener la solicitud nuevos aspectos que introdujeran variacién a la
situacion del sentenciado con relacién a la gracia reclamada, no le quedaba
opcidn diferente al juzgado que abstenerse de abordar la temética
planteada, en aplicacién de los principios de economia procesal y eficiencia,
esto es, al no concurrir los elementos necesarios para que sus posturas en
la actualidad sean analizadas de fondo mediante auto susceptible de ser

2 Decislén de 5 de jullo de 2012, M.P. José Luls Barcelé Camacho
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Decisién: Concede redenclén pena por estudio

recurrido, todo lo cual descarta que se configure vulneracion a derechos
fundamentales.

Segiin lo expuesto, con las actuaciones del juzgado accionado no se
comprometen los derechos fundamentales de titularidad del accionante,
por manera que la peticion de amparo es improcedente en la forma
acertada como resolvié el Tribunal de instancia.” ’

Ulteriormente la misma Corporacion? indicé:

“Por otro lado, la Sala ha precisado que s deber del Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad atenerse a lo antes resuelto en cuestiones
previamente examinadas pues no es viable debatir reiteradamente asuntos
Juridicamente consolidados, en particular cuando sobre las temaéticas
decididas se insiste sin introducir variante alguna, casos en los cuales
habra de sujetarse a lo dispuesto en aplicacidn de los principios de
economia procesal, eficiencia y cosa juzgada, puesto que, de lo contrario,
podrian controvertirse perennemente los asuntos judiciales, lo cual
implicaria no solamente una imitacion injustificada de la seguridad juridica
sino un desgaste inoficioso de la administracién de justicia (CSJ STP jul.
15 de 2008 rad. 37488”).

Si ello asi, no constituia deber legal del juez demandado, haber abordado
nuevamente el anélisis respecto de la libertad condicional, en tanto que no
concurrian nuevos elementos ficticos o normativos que hicieran variar la
decisién adoptada y se encontraba debidamente ejecutoriada...”,

Sea lo anterior, suficiente, insistase, para sujetarse a lo resuelto en
la decisiéon 1024/22 de 22 de septiembre de 2022, pues, aunque
Edersson Francisco Velasquez Diaz cumple con el presupuesto de
caracter objetivo para la eventual concesién del subrogado de la libertad
condicional, no ocurre lo mismo con el cumplimiento total de’ los
presupuestos, ‘

De otra parte, previo a reconocer personeria a la- profesional-del
derecho Liliana Patricia Azza Pineda, REQUIERASE tanto a la Defensoria
del Pueblo como a la nombrada con el fin de que se sirvan aportar datos
de identificacion tales como nlimero de cédula y tarjeta profesional.

Ala-par, incorpérese a la actuacién el escrito del interno en que pide

. perddn.a‘la sociedad y a sus victimas por el dolor y dafios causados con
- sus actos y eirores cometidos y téngase en cuenta en el momentd

procesal oportuno.

Oficiese al Establecimiento carcelario a efectos de que remita los
certificados de conducta y de cémputos por trabajo, estudio y/o
ensefianza, carentes de reconocimiento, especialmente a partir de
octubre de 2022, claro esta, de existir.

Entérese esta decision al penado en su sitio de reclusién y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

3 CSJ Sala Penal. Sentencia de tutela de 26 de febrero de 2019. Rad. 102849. M.P. Eugenio Ferndndez
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Decisién: Concede redencién pena por estudio

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Edersson

certificados 18461331 y 18657344,
motivacion.

determinaciones.

En la fecha

L.a anterior pruviws waa

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucron de Penas y Medidas de Seqguridad

Notifiqué pe6rEstado No.

27 ENE 2023

3-Contraust
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REPUBLICA DE COLOMBIA
R
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogoté D.C., doce (12) de enero de dos mil veintitrés (20’2’3)“‘“?

ST
Radicado N° 11001 60 00 013 2012 14735 00 4 i
Ublcacién: 123123 N ]
Auto: 046723 - PN

Tad Luis Alejandro D a Tijo PN - .

Delito: Fabricaclén, trafico o porte ilegal de armas Y \ e
Reclusidn: Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad S \ -
Régimen: Ley 906 de 2004 RN T Y
Decisié r ién pena por trabajo y ensel

Nlega libertad condicional 5 B

\ASUNTO AN

Acorde con la documentacnon allegada por La Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogota ¥ La Modelo”, se estudia la posibilidad de
reconocer redencién de. pena/al sentenciado Luis Alejandro Ducuara
Tijo, a la par wse resuelve Io referente a la libertad condlcmnal del

nombrado g o

/'

R%

ANTECEDENTES PROCESALES

P

En sentenaa de 16 de enero de 2013, el Juzgado Treinta y Dos'Penal
del CerUItO de Conocimiento de Bogotd, condend a Luis Alejandro
Ducuara TIJO en calidad de coautor del delito de fabricacion, tréfico,
porte o teriencia de armas de fuego accesorios, partes o municiones; en
consecuencna, le impuso ciento ocho (108) meses de prision,

: «mhabllltacnon para - el ejercicio de derechos y funciones publicas 'y

la prohlblcmn ‘de porte o tenencia de cualquier tipo de arma por el mismo’
término de la pena privativa de la libertad, le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria. Decision
que adquirid firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

El 14 de mayo, de 2013 el Juzgado D|ec15|ete de E]ecucmn de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogoté avocd conocimiéiito de la actuacién 2

posteriormente, en decisién de 25 de marzo de 2014 ordeno la remisién
de las diligencias a los Juzgados homdlogos de Santa Rosa de Viterbo -
Boyaca.

En decision de 2 de abril de 2014 el Juzgado Primero de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Santa Rosa de Viterbo asumié
conocimiento de la actuacién y en providencia de 25 de abril de 2016
otorgd al penado la prisién domiciliaria y, por consiguiente, ordend la
remisiéon por competencia a Bogota.

> G

?\po(
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Niega libertad condicional

El 30 de junio de 2016 el Juzgado Diecisiete de Ejecucién de Penas

y Medidas de Seguridad de Bogotd reasumié competencia v,
ulteriormente, en decision de 27 de noviembre de 2017 revoco la prisién
domiciliaria a Luis Alejandro Ducuara Tijo por infracciones cometidas

el 24 de junio de 2017,

El 22 de julio de 2019, esta sede judicial avocd conocimiento de la
actuacion en que el sentenciado ha estado privado de la libertad en tres
oportunidades a saber: (i) del 9 de julio de 2012, fecha de la captura en
flagrancia y, subsiguiente imposicion de medida de aseguramiento de
detencién domiciliaria al 3 de diciembre de 2012, data en que incumplié
la medida de aseguramiento de detencién domiciliaria; luego, (ii) entre
el 12 de abril de 2013, calenda de la captura y expedicién de boleta de
encarcelaciéon al 24 de junio de 2017, fecha en que incumplié las
obligaciones de la prisién domiciliaria; y, finalmente, (iii) desde el 1° de
julio de 2022.

La actuacién permite evidenciar que al sentenciado se le ha
reconocido redenciéon de pena en decisiones de 3 de abril, 25 de
septiembre de 2014, 4 de febrero, 11 de agosto de 2015 y 29 de enero
de 20161,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

~ Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”,

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no reguiados expresamente en
ese ordenamiento se regiran por lo dxspuesto en eI Codlgo Penal y el.
Codlgo Pemtencnarlo y Carcelario.

'Dev’l'a redencién de pena.

La redencidn de pena por trabajo y enséﬁanza debe sujetarse a las
previsiones de los articulos 82 y 98 de la Ley 65 de 1995 que |ndlcan

(.)€l Juez de ‘ejecucion de penasy medidas de segurldad concedera la redeqctén
de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de libertad.

1 Fecha de Redencion
providencla
03-04-2014 1mes _y "14.5 dias
25-09-2014 mes y 29.5 dias
04-02-20 mes y 28.5 dias
11-08-20 meses y 00.5 dias
29-01-20 meses y 15.5 dias
02-03-2022 meses 20 _ dias y 12 horas
18-10-2022 28 dias y 12 horas
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Decisidn: Concede redencion pena por trabajo y ensefianza
Niega libertad condicional

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusién por dos dias
de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias
de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en cualquier
momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén llevando a cabo

en los centros de reclusion de su ]unsd/cc:on y lo pondra en conoamlento del .

»,d/rectorresppct/vo A

f El ]uez de e)ecucmn de penas y medldas de seguridad constatara en cua/qurer‘

‘momento; el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén llevando a cabo
en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondrd en conocimiento del
director respectivo.”

- ."El condenadg que acredite haber actuado como instructor de otros, en cursos.de o
».alfabetlza'/on o 'de ensenanza .primarla, secundaria, artesanal, técnica y da’

educacién superior tendrd derecho a que cada cuatro horas de ensefianza sé le
computen como un dia de estudio, siempre y cuando haya acreditado las calidades
necesarias de instructor o de educador, conforme al reglamento.

El instructor no podrd ensefiar mds de cuatro horas diarias, debidamente
evaluadas, conforme al articulo 81 de la Ley 65 de 1993.

()

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que serd exigible
una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena podrén
controvertirse anté los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que se haga del
trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta
evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendrd de conceder
dicha redencién. La reglamentacmn determinard los periodos y formas de
evaluacion.

Precisado lo anterior, se cbserva que con relacién al sentenciado
Luis Alejandro Ducuara Tijo se allegd el certificado de cémputos
18660371 en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario de la siguiente manera:

Afio Mes Horaz Horas Dhag Dias Horasa Redenclion

Conifieato At e [ Mimee | ensananmax |
— Ensefianza Interno

18660371 2022 Jullo 96 Ensefianza 56 24 24 96 12 dias

18660371 2022 Agosto 104 104 26 26 104 13 dias

18660321 2022 | Septiembre 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dias

Total 200 Enschanza 200 [25 ¢las enseRanza
176 Trabajo 176 11 dfas trabajo

Acorde al cuadro para el interno Luis Alejandro Ducuara Tijo se
acreditaron 200 horas de ensefianza por los meses de julio y agosto
de 2022, de manera que aplicada la regla matematica prevista en el

. monto a redlmlr de 11 dias. . :

Reciusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguriuad

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede redencion pena por trabajo y ensefianza

Niega libertad condicional

articulo 98 de la Ley- 65 de 1993, arroja’ un quantum a reconocer de

veinticinco (25) dias, obtenidos de dividir las horas de enseRfanza entre

cuatro y el resultado entre dos (200 horas / 4 horas = 50 dias / 2 = 25
dias).

En cUapto al trabajo se acreditaron 176 horas de actividad- réaliz'ada '

“en. el mes-‘de septiembre de 2022, de manera que. aplicada |a regla

matemaética prevista en el articulo- 82 de la Ley 65 de- 993 arrOJa un’

B

Simese a lo dicho que de la cartilla biogréfica y el historial de
conducta expedidos por el establecimiento carcelario se evidencia -que el

comportainiento desplegado-por el-interno .durante el periode reconscido . .

se -califico en grado de ejemplar y la evaluacién en “MONITORES
LABORALES”, y en "MADERAS" se calificaron como “sobresalientes”:

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 y 98 de la Ley 65 de 1993, se concedera al penado una redencion de
pena por trabajo y ensefianza equivalente a treinta y seis (369 dias o un
(1) mes y seis (6) dias que es lo mismo.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 39 del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de |a pena privativa de la

Jlibertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto

30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad condicional
a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los sigulentes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reciusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.
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Decision: Concede redencién pena por trabajo y ensefianza
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en
otro tanto igual, de considerarlo necesario”,

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad,
la libertad condicional, acompafando la resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biogréfica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cddigo Penal, los que deberdn ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes”.

Evoquese que, Luis Alejandro Ducuara Tijo purga una pena de
ciento ocho (108) meses de prision por el delito de fabricacién, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego accesorios y, por efla, ha estado
privado de la libertad en tres oportunidades, a saber:

(i) Del 9 de julio de 2012, fecha de la captura en flagrancia vy,
subsiguiente imposicién de medida de aseguramiento de detencidn
domiciliaria al 3 de diciembre de 2012, data en que incumplid la medida
de aseguramiento de detencién domiciliaria, lapso en que descontd 4
meses y 14 dias.

(ii) Luego, entre el 12 de abril de 2013, calenda de la captura y
expedicién de boleta de encarcelacion al 24 de junio de 2017, fecha en
que incumplié las obligaciones de la prisién domiciliaria, interregno en
que desconté 50 meses y 12 dias.

(iii) Finalmente, desde el 1° de julio de 2022, de manera que, a la
fecha, 12 de enero de 2023, por este ciclo ha purgado 6 meses y 11
dias.

En cdnsecuencia, sumados dichos interrégnos, arroja que el interno
ha purgado fisicamente un total de 61 meses y 17 dias.
A tal proporcién corresponde adicionar lapsos que por concepto de

redencién de pena se le ha reconoc1do en preterltas oportumdades,
saber: ', © . ) ..

Fecha de Redencion

providencia

03-04-2014 1mes y 14.5 dias

25-09-2014 1mes y 29.5 dias

04-02-2015 1mes y 28.5 dias

11-08-2015 2 meses y 00.5 dias

29-01-2016 2 meses y 15.5 dias

02-03-2022 3 meses 20 dias_y 12 horas
18-10-2022 28 dias y 12 horas

Total - 14 meses, 16 dias y 12 horas

Igualmente, debe agregarse ei lapso redimido con esta decision, 1
mes y 6 dias.

Radicado N° 11001 60 00 013 2012 14735 00
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Delito: Fabricacidn, trafico o porte ilegal de armas

Reclusion: Cércel y Penitenclaria de Media Seguridad

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencién pena por trabajo y enseflanza

Niega libertad condicional

De manera tal que la sumatoria de la pena purgada fisicamente con

las redenciones de pena, permite evidenciar que el interno Luis
Alejandro Ducuara Tijo ha descontado un monto global de 77 meses,
9 dias y 12 horas; en consecuencia, deviene légico colegir que el
presupuesto de caracter objetivo de las tres quintas partes de la sancién
de 108 meses que se le tribuyo y, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, se cumple, pues estas corresponden a 64 meses y 24 dias.
En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto
es, que “su adecuado desempefio y comportamiento durante el

tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no eX/ste necesidad de continuar la ejecucién de la

pena”.

Al respecto es de advertir que acorde con la documentacion anexa a
la actuacién y que corresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004, se observa que el pandptico remitié la Resolucién 4114 de
17 de noviembre de 2022 en la que se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE
la concesion del mecanismo de la libertad condicional a nombre de Luis
Alejandro Ducuara Tijo, por lo que, en principio, deviene cumplido el
referido requisito.

No obstante, en lo concerniente al arraigo del penado Luis
Alejandro Ducuara Tijo, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee animo de permanencia que,
como presupuesto para la procedencia del mecanismo sustitutivo de la
pena intramural, también debe concurrir conforme lo prevé el numeral

* 39 def articulo 64 de la Ley 599 de 2000, ningln documento que.permita

establecer y acreditar ese requisito se allegd. Situacién que exime al
Despacho de estudiar los demas supuestos, pues dado, que son
acumitilativos basta que no concurra uno de ellos para que noproceda el’
mecanismo liberatorio invocado.

Por tanto, bajo ese panorama, no queda alternativa diferente a la
de NEGAR LA LIBERTAD CONDICICNAL ‘a Luis Alejandro Ducuara
Tijo y, consiguientemente, resulta innecesario-abarcar. el estudio.de, los
restantes requisitos por sustraccion de matéria; ‘pues basta qué u'no de¥s
ellosno se cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que.se trata
de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del penado.

Requiérase al sentenciado Luis Alejandro Ducuara Tijo y a la
defensa (de haberla), a fin de que remitan a esta instancia la
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documentacién con la que acredite el arraigo familiar y social del

nombrado, relacionando direccidn y teléfono de contacto de la persona

que, eventualmente, atendera la visita domiciliaria y anexar copia de

recibo de servicio publico domiciliario que permite cotejar ia
nomenclarura.

Oficieseal estiiblecimiento carcelaFid a efectos de-que -remitz - . -«
certificados de conducta’y de cémputos ‘por traba]o estudio y/o '
ensefianza, carentes de reconocimiento, en especial a partlr de octubre -
de 2022,

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitio de
reclusiény, a la defen.,a 'de haberla) en’las direcciones reglstrada_, en el
expediente, . ) ) o

Permanezcan las diligencias er el anaquel dispuesto para este .
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juz'gado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Luis Alejandro Ducuara Tijo por
concepto de redencion de pena por trabajo y ensefianza un (1) mes y

.seis (6) dias con fundamento en el certificado 18660371, conforme lo

expuesto en la motivacion.

2.-Negar la libertad condicional al interno Luis A
Tijo, conforme lo expuesto en la motivacion.

ara

3.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones:

4.-Contra esta decig eden los recursos ordinarios.

Rama Judictal
Cons2jo Superior de 1a Judicatura

Reptblica de Colombia
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