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Delito: Hurto calificado agravado consumado

Reclusién: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota
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ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por el Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota” se resuelve lo referente a la
redencion de pena del sentenciado Johan Dario Hernandez Cera.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de febrero de 2019, el Juzgado Treinta y Nueve
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogotd, condend a
Johan Dario Hernandez Cera en calidad de coautor del delito de hurto
calificado y agravado consumado; en consecuencia, le impuso setenta y
dos (72) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad
y le nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decision que adquirio firmeza el 26 de febrero del afo
citado.

En pronunciamiento de 3 de septiembre de 2019 esta instancia
judicial avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado se
encuentra privado de la libertad desde el 30 de julio de 2019, fecha de
la captura para cumplir la pena.

La actuacién da cuenta de que al interno Johan Dario Hernandez
Cera se le ha reconocido redencion de pena en los siguientes montos: 4
meses y 5 dias en auto de 9 de febrero de 2021; 2 meses, 28 dias y
12 horas en auto de 19 de octubre de 2021; 3 meses, 3 dias y 12
horas en auto de 15 de julio de 2022; y, 1 mes en auto de 14 de octubre
de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensenanza...”.
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El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, modificado por el articulo 60 de la
Ley 1709 de 2014, que prevé:

"(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

£

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencidon. La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con ducha normatividad, el articulo 101 ibidem refiere:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinara los
periodos y formas de evaluacion.

Respecto al citado interno se allegaron los certificados de computos
18666567 y 18750394 por estudio, en los que aparecen discriminadas
las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario,
de la siguiente manera:

Horas Dias Redencién

Dias
diad. Horas a
Reconocer

Horas

Acreditadas Ackividad

Certificado | Afio Mes T
X mes X mes X interno

18666567 | 2022 Julie 114 Estudio 144 24 19 114 09.5 dias
18666567 | 2022 Agosto 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
18666567 | 2022 | Septiembre 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
18750394 | 2022 Octubre 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18750394 | 2022 | Noviembre 12 Estudio 144 24 02 12 01 dia

18750394 | 2022 | Diciembre 126 Estudio 156 26 21 126 10.5 dias
Total 636 Estudio 636 153 dias

Entonces, acorde con el cuadro para el penado Johan Dario
Hernandez Cera se acreditaron 636 horas de estudio realizado entre
julio y diciembre de 2022, de manera que al aplicar la regla matematica
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prevista en el articulo 97 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de cincuenta y tres (53) dias o un (1) mes y
veintitrés (23) dias que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas
estudiadas por seis y el resultado por dos (636 horas /6 horas = 106 / 2
= 53 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y las constancias
emanadas del centro carcelario hacen evidente que la conducta
desplegada por el interno durante el periodo reconocido se califico en
grado de "EJEMPLAR” y la evaluacion del estudio en "ED. MEDIA MEI CLEI
VI”, se calificd como sobresaliente.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 636 horas que llevan a conceder
al penado una redencion de pena por estudio equivalente de un (1) mes
y veintitrés (23) dias.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del interno.

Ingresaron al despacho memoriales suscritos por el penado Johan
Dario Hernandez Cera y la defensa, en los cuales solicitan la libertad
condicional.

De otra parte, ingreso auto de 20 de octubre de 2022, procedente
del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Zona Bananera, en el cual
informa a esta instancia judicial la imposibilidad de materializar el
despacho comisorio expedido por este Despacho a efectos de verificar el
arraigo, social y familiar de Johan Dario Hernandez Cera, pues segun
afirmo la funcionaria judicial "...no cuenta con el conocimiento académico
que tal albor demanda...”; ademas, ingreso memorial suscrito por el
nombrado en que solicita efectuar visita de verificacion de arraigo en la
Carrera 27 D N° 71 - 28 Sur Barrio Paraiso Quiba de esta ciudad - Tel.
3202262930 y refiere que la persona que atenderd la visita es la
ciudadana Xiomara Estefania Moya Quintero.

A la par, ingreso poder conferido por el sentenciado Johan Dario
Hernandez Cera al profesional del derecho Enrigue Alfonso Robles Perea
y, este a su vez solicito la expedicion de Despacho Comisorio con destino
a los Juzgados Promiscuos Municipales de Ciénaga Magdalena, a efectos
de verificar el arraigo del penado.

En atencidon a lo anterior y como quiera que, revisada la actuacion
se observa que esta sede judicial en auto interlocutorio 911/22 de 26 de
agosto de 2022, nego la libertad condicional al penado debido a la falta
de acreditacién del arraigo familiar y social; situacion que relevoé al
Despacho de estudiar los demas presupuestos establecidos para
tal fin y dado que, a la fecha, dicho juicio de valor no ha variado, pues a
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pesar de que se ordend librar despacho comisorio para verificar el
asentamiento del interno, el mismo fue devuelto por la autoridad judicial
comisionada sin materializar la comision con fundamento en carecer del
conocimiento académico que tal labor demanda y corresponder la misma
a los trabajadores sociales y/o psicélogos con los que no cuenta el
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Zona Bananera, resulta forzoso
estarse a lo decidido en el proveido 911/22 precitado que negd la libertad
condicional a Johan Dario Hernandez Cera, toda vez que la valoracion
que en esa determinacion se plasmoé se mantiene incélume.

Por avenirse al caso, conviene traer a colacion lo sostenido por la
Sala Penal de la Corte Suprema de Justicial, respecto a solicitudes con
“idénticos fines”.

"En tales condiciones, al formular nuevamente peticion con idénticos fines, se
obtuvo como respuesta del juzgado accionado que debia estarse a lo ya resuelto
en providencia anterior, decision contenida en un auto de sustanciacion lo que de
contera hace improcedente su impugnacion, sin que al respecto se vislumbre
trasgresion para las garantias constitucionales que integran el debido proceso y
en cambio ninguna duda emerge que al no contener la solicitud nuevos aspectos
que introdujeran variacién a la situacion del sentenciado con relacién a la gracia
reclamada, no le quedaba opcién diferente al juzgado que abstenerse de abordar
la tematica planteada, en aplicacién de los principios de economia procesal y
eficiencia, esto es, al no concurrir los elementos necesarios para que sus posturas
en la actualidad sean analizadas de fondo mediante auto susceptible de ser
recurrido, todo lo cual descarta que se configure vulneracion a derechos
fundamentales.

Segun lo expuesto, con las actuaciones del juzgado accionado no se comprometen
los derechos fundamentales de titularidad del accionante, por manera que la
peticion de amparo es improcedente en la forma acertada como resolvié el Tribunal
de instancia.”

Ulteriormente la misma Corporacion? indico:

“Por otro lado, la Sala ha precisado que s deber del Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad atenerse a lo antes resuelto en cuestiones previamente
examinadas pues no es viable debatir reiteradamente asuntos juridicamente
consolidados, en particular cuando sobre las tematicas decididas se insiste sin
introducir variante alguna, casos en los cuales habra de sujetarse a lo dispuesto
en aplicacién de los principios de economia procesal, eficiencia y cosa juzgada,
puesto que, de lo contrario, podrian controvertirse perennemente los asuntos
Judiciales, lo cual implicaria no solamente una imitacién injustificada de la
seguridad juridica sino un desgaste inoficioso de la administracién de justicia (CSJ
STP jul. 15 de 2008 rad. 37488").

Si ello asi, no constituia deber legal del juez demandado, haber abordado
nuevamente el analisis respecto de la libertad condicional, en tanto que no
concurrian nuevos elementos facticos o normativos que hicieran variar la decisién
adoptada y se encontraba debidamente ejecutoriada...”.

En consecuencia, si bien Johan Dario Hernandez Cera cumple con
el presupuesto de caracter objetivo para la eventual concesion del
subrogado de la libertad condicional, no ocurre lo mismo con el

! M.P. José Luis Barcelé Camacho
2 CSJ Sala Penal. Sentencia de tutela de 26 de febrero de 2019. Rad. 102849. M.P. Eugenio Fernandez
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cumplimiento total de los requisitos que para ese efecto se exigen, pues
no se ha acreditado el arraigo familiar y social del nombrado, entendido
dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento familiar, de
negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual
posee animo de permanencia, que permitan a esta instancia
continuar con el andlisis para la eventual concesiéon del subrogado
deprecado.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
oficiese de MANERA INMEDIATA al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota, para que remitan los certificados de conducta y
de computo por trabajo, estudio y/o ensefianza, que figuren en la hoja
de vida del penado Johan Dario Hernandez Cera, carentes de
reconocimiento, en especial a partir de enero de 2023.

A través de la Asistente Social designada a este Despacho, de
MANERA INMEDIATA, efectuese visita domiciliaria, con el fin de
verificar la informacion y sefialamientos consignados en los elementos
documentales aportados al plenario con relaciéon al arraigo. La persona
que atendera la visita sera la ciudadana Xiomara Estefania Moya
Quintero, en la Carrera 27 D N© 71 - 28 Sur Barrio Paraiso Quiba de esta
ciudad - Tel. 3202262930.

Por sustraccion de materia se ABSTIENE esta sede judicial de emitir
pronunciamiento frente a la peticion elevada por la defensa del penado
Johan Dario Hernandez Cera tendiente a que se expida Despacho
Comisorio con destino a los Juzgados Promiscuos Municipales de Ciénaga
Magdalena, a efectos de verificar el arraigo del penado, pues se ordend
por intermedio del area de asistencia social de estos Despachos practicar
visita de confirmacion de arraigo, familia y social del penado acorde con
los datos suministrados por el nombrado.

Reconocer al profesional del derecho Enrique Alfonso Robles Perea
como defensor de confianza del sentenciado Johan Dario Hernandez
Cera en los términos y condiciones del poder anexo.

Registrese la siguiente informacion del profesional del derecho:

Enrique Alfonso Robles Perea

C.C. 12.618.801 de Ciénaga Magdalena.
T.P. 60556 del C.S.]

Correo electrénico. enalrope@hotmail.com

Oficiar al referido profesional del derecho, a efectos de que remita
con destino a esta actuacion informacion de su lugar de notificacién a
efectos de registrar en el sistema de gestion la informacion referida.

De otra parte, incorpdrese a la actuacion informe de visita carcelaria
a fin de ser tenido en cuenta en el momento procesal oportuno.
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De lo anterior, por el Centro de Servicios Administrativos entérese
al condenado en su lugar de reclusion y, a la defensa, advirtiendo en todo

caso, que contra lo aqui decidido NO PROCEDEN LOS RECURSOS DE
LEY.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Johan Dario Hernandez Cera por
concepto de redencion de pena por estudio un (1) mesy v itrés (23)
dias con fundamento en los certificados 18666567 |y 18750394,
conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el 3capite de otras

determinaciones.

ceden los recursos ordinarios.

3.-Contra esta deci PO

11601 60 00 019 2018 003095 00
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Centro de Servicios Administrativos luzgados de
Ejecucion de Penas y Medigas de Sequridad

Enlafecha Notifinue porEstadc No.
26 JUL 2023

La anterior ptuv..c..cia

El Secretario
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RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 448/23 REDENCION DE 01 MES Y 23 DIAS NI
34615

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mar 30/05/2023 12:56 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivwv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 17 de mayo de 2023 15:05

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 448/23 REDENCION DE 01 MES Y 23 DIAS NI 34615

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su noftificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO IIl CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frahaaia s NOTICIA DE CONFORMIDAD*****##*%* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Declsion: Nisga libertad condicional

ASUNTO

Acorde con el informe de asistencia social se resuelve lo referente a

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de febrero de 2019, el Juzgado Treinta y Nueve
Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogotd, condend a
Johan Dario Hernandez Cera en calidad de coautor del delito de hurto
calificado y agravado consumado; en consecuencia, le impuso setenta y
dos (72) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones piiblicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad
y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decision que adquirié firmeza el 26 de febrero del afio
citado.

En pronunciamiento de 3 de septiembre de 2019 esta instancia
judicial avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado se
encuentra privado de la libertad desde el 30 de julio de 2019, fecha de
la captura para cumplir la pena.

La actuacion da cuenta de que al interno Johan Dario Hernandez
Cera se |e ha reconocido redencion de pena en los siguientes montos: 4
meses y 5 dias en auto de 9 de febrero de 2021; 2 meses, 28 dias y
12 horas en auto de 19 de octubre de 2021; 3 meses, 3 dias y 12
horas en auto de 15 de julio de 2022; 1 mes en auto de 14 de octubre
de 2022; v, 1 mes y 23 dias en auto de 15 de mayo de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.
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Niega libertad condicional

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la

libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

"El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pagoc de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres arios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resclucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su page es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

En el caso el interno Johan Dario Hernandez Cera purga una pena
de setenta y dos (72) meses de prision por el delito de hurto calificado
agravado consumado y, por ella, se encuentra privado de la libertad
desde el 30 de julio de 2019, de manera que, a la fecha, 16 de junioc de
2023, ha descontado fisicamente 46 meses y 16 dias.

A tal proporcién corresponde adicionar los montos que se le han
reconocido, en anteriores oportunidades, por concepto de redencién de
pena, a saber:
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Fecha Redencion
providencia
09-02-2021 |4 meses y 05 dias
19-10-2021 [2 meses, 28 dias y 12 horas
15-07-2022 [3 meses, 03 dias y 12 horas
14-10-2022 1 mes
15-05-2023 1 mes y 23 dias

Total 13 meses

De manera que sumados dichos guarismos, arroja un monto global
de pena purgada entre privacion fisica de la libertad y redenciones de
pena de 59 meses y 16 dias, monto que supera las tres quintas partes
de la sancion de 72 meses de prisidon que se le impuso, pues aquellas
corresponden a 43 meses vy 6 dias; situacion que evidencia la satisfaccién
del presupuesto objetivo que reclama la norma en precedencia indicada.

Entonces, superado el presupuesto objetivo, corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que
“su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena”.

Al respecto es de advertir que acorde con la documentacion anexa a
la actuacién y que corresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004, se observa que el Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, remitié la Resolucién 03955 de 8 de septiembre de
2022 en la que CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesion del
mecanismo de la libertad condicional a nombre de Johan Dario
Hernandez Cera; ademas, la cartilla biogréfica permite evidenciar que
el comportamiento mostrado por el penado, ha sido calificado en grados
de bueno y ejemplar, lo que permite colegir que en él se estan
cumpliendo las finalidades del tratamiento penitenciario vy,
consiguientemente, deviene cumplido el referido requisito.

En lo atinente a los perjuicios, de la foliatura se advierte que en la
actuacion no se condené a Johan Dario Hernandez Cera en perjuicios;
ademas, verificado el médulo de consulta de procesos de la pagina web
de la Rama Judicial, no se evidencia que se haya presentado incidente de
reparacion integral en contra del sentenciado.

Por lo anterior, esta sede judicial no haré exigible el presupuesto
referido, entre tanto no se remita informacion respecto de la eventual
condena en perjuicios contra el penado.

En lo concerniente al arraigo familiar y social de Johan Dario
Hernandez Cera, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee animo de permanencia y que
como presupuesto para la procedencia del mecanismo sustitutivo de la
pena intramural, también debe concurrir conforme lo prevé el numeral
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30 del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, basta sefialar que ingreso
informe de asistencia social, en el que, entre otras cosas, se indicd:

En relacién con su vivienda, Xiomara Estefania dijo que corresponde al
estrato 1 y es de propiedad de su sefiora madre, llamada Maria Edith
Quintero Pefia, quien tiene 60 afios de edad, celular 3143900058, trabaja
como guarnecedora y vive en dicho lugar.

Mediante video llamada establecida a las 3:56 de la tarde se verificé que
la vivienda tiene un solo nivel, en donde cuentan con sala, cocina, bafio y
tres habitaciones, de las cuales una esta ocupada por muebles de una
sobrina que los sacaria proximamente, otra corresponde a dofia Maria
Edith, y la tercera corresponde a la entrevistada con un hijo de 14 aios de
edad, llamado Juan Sebastidn Marin Moya, de quien dijo que conoce al
sentenciado y ha tenido varias comunicaciones con él a través de video
llamadas y tienen buena relacién. Se observé que las instalaciones
presentan obra gris y que en la sala funciona el taller de guarnicién de
dofia Marfa Edith, asi como organizacion y aseo

Con respecto a la libertad condicional solicitada para el condenado, la
entrevistada dijo que tanto ella como su progenitora y su hijo, desean que
se conceda dicho beneficio y que Johan Dario llegaria a vivir en la
mencionada casa, compartiendo habitacién con Xiomara Estefania,
mientras gue Juan Sebastidn se pasaria a la pieza que serfa desocupada.
Igualmente, la entrevistada dijo que ella trabaja desde hace 10 afios como
vendedora ambulante en un puesto de comestibles ubicado en el portal El
Tunal de Transmilenio y que el sentenciado podria laborar con ella mientras
logra nuevamente vincularse como guarda de seguridad.

Lo anterior, permite colegir que el sentenciado cuenta con un grupo
familiar y vinculos sociales que le permitiran reintegrarse al
conglomerado social como una persona Util y una red de apoyo que
ayudara a que el tratamiento resocializador al que se encuentra sometido
concluya con éxito. Por tanto, emerge debidamente verificado el arraigo
como presupuesto exigido; ademas, para el estudio del sustitutivo
resefiado no aplica el contenido del canon 68 A del Cddigo Penal,
conforme se desprende de su paragrafo 1°.

En cuanto a la “previa valoracion de la conducta punible” que como
presupuesto para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, el material probatorio que reposa
en la actuacién hace evidente que, Johan Dario Hernandez Cera,
requiere continuar con el tratamiento penitenciario al que viene siendo
sometido.

Tal asercion obedece a que, la conducta punible por la que el Juzgado
fallador lo condené emerge de gran relevancia e impacto social en el
conglomerado, en atencidn a las circunstancias en las que fue ejecutada,
pues para la realizacion del delito contra el patrimonio se ejercio violencia
fisica y amenazas con un arma corto punzante.

Al respecto el fallador, indico:
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"Téngase en cuenta para este caso, la modalidad y gravedad de la

conducta, en coautoria, utilizacion de arma blanca, en altas horas de la

noche, para lograr el fin protervo del acusado y su acompanante, como fue

el apoderamiento del bien del afectado, que afecta el bien juridico al

patrimonio econémico € incluso la integridad fisica que puso en riesgo y

peligro frente a la utilizacion de arma blanca, para lograr el sometimiento
de la victima como as/ paso.”

De manera que contemplada tal narrativa y ponderada esta en el
ambito del sistema de reinsercion social surtido al penado, se evidencia
la imposibilidad de acceder a la concesion del subrogado de la libertad
condicional, por ahora, en virtud a que no puede el despacho desconocer
que la ejecuciéon de la pena se estructura como un proceso de
interiorizacidn de las normas penales por parte de la persona condenada
tendiente a que en el futuro muestre respeto frente a los bienes y
derechos ajenos y se convierta en un individuo que le brinde satisfaccién
al entorno social en el que se desenvuelve.

De lo anotado, se desprende que no concurre el presupuesto
subjetivo que exige el mecanismo de |a libertad condicional solicitado por
Johan Dario Hernandez Cera, toda vez que conductas como la
desplegada por el interno, esto es hurto en el que se empunan cuchillos,
con violencia sobre las personas se erigen en comportamientos que no
solo causan una mayor alarma social, sino que siembran intranquilidad e
inseguridad en la comunidad, maxime que esa clase de conductas
delincuenciales se han convertido en uno de los azotes de mayor
incidencia en el conglomerado social debido al creciente nimero de
hurtos calificados y agravados cometidos en las calles de las ciudades en
las condiciones referidas por el fallador.

No puede esta sede judicial desconocer que, delitos contra el
patrimanio econdmico, como sin duda resulta ser el hurte en la modalidad
de atraco con arma corto punzante se erige en un comportamiento
sumamente peligroso para la vida e integridad personal de las victimas;
ademas, de tratarse de un suceso de frecuente ocurrencia en la sociedad,
circunstancias estas que el penado no puede pretender rehuir con el buen
comportamiento que ha tenido al interior del centro penitenciario, dado
que esto es lo menos que puede esperarse de quien ha infringido la ley
penal.

Sumese a lo dicho que conceder mecanismos como el examinado a
personas como el sentenciado que incurren en hurtos callejeros con
armas a la vista publica generaria la sensacion de impunidad y
desconcierto en la colectividad a mas de que impediria alcanzar el fin de
prevencién general de ejemplarizacion por lo cual no existiria una
motivacién negativa que genere un efecto disuasivo ni mucho menos el
fortalecimiento del orden juridico.

Anadase que, la cartilla biografica generada, el 22 de febrero de
2023, por el pandptico permite evidencia que el interno Johan Dario
Hernandez Cera se encuentra clasificado en fase de tratamiento "Alta”,
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segun Acta 113-038-2021 de 19 de mayo de 2021, de manera que

deviene légico colegir que por este aspecto el mecanismo liberatorio

invocado, también, devendria improcedente, al corresponder esta etapa

el periodo cerrado, esto es, al interior del penal; ademas, siendo el

objetivo del tratamiento penitenciario, precisamente, al de preparar a la

persona privada de la libertad para su reincorporacion a la vida en

sociedad y ello se agota a partir del progreso gradual que el interno

muestre en las diferentes fases de su proceso de resocializacion, emerge

con diafanidad que en el caso el nombrado alin no se encuentra en

condiciones de incorporarse a la sociedad dada la fase en que se
encuentra ubicado y que, insistase, implica permanencia intramural.

Tampoco, puede obviarse que siendo la finalidad de las actividades
intramurales, la de preparar a los cautivos para la vida en libertad a
través de su resocializacion y para cuyo efecto, precisamente, se cuenta
con programas en educacidn, instruccion, trabajo y, también actividades
culturales, recreativas y deportivas, la verdad sea dicha, aunque el
interno fisicamente lleva privado de la libertad algo mas de 46 meses,
en este lapso escasamente ha redimido pena en un monto de un poco
mas de 13 meses; situacion que lleva a colegir que no se encuentra
comprometido con su proceso de resocializacion progresivo.

Entonces, desde la perspectiva del sistema de reinsercion social
surtido al sentenciado, se evidencia la imposibilidad de acceder a la
concesion del subrogado de la libertad condicional, toda vez que no puede
el despacho desconocer que la ejecucion de la pena se estructura como
un proceso de interiorizacion de las normas penales por parte de la
persona condenada tendiente a que en el futuro muestre respeto frente
a los bienes y derechos ajenos y se convierta en una persona que le
brinde satisfaccién a su entorno, lo cual en el caso no se evidencia.

La verdad sea dicha, el otorgamiento de un beneficio penal
contemplado en la normatividad vigente, no puede dejarse al
mere cumplimiento de un requisito de caracter objetivo, pues también
exige el estudio de las condiciones particulares del sentenciado,
orientadas hacia las funciones de la pena, es decir, responde a valores,
derechos y principios constitucionales que, por esa razon, no pueden ser
obviados ni ignorados por los funcionarios a la hora de evaluar la
procedencia de los mismos, so pretexto de satisfacerse algunos de los
presupuestos sefalados para tales fines.

Bajo tales presupuestos, resulta claro, entonces, que en manera
alguna esta sede judicial, puede edificar un prondstico - diagnéstico
favorable que permita suspender o prescindir del tratamiento
penitenciario al que viene siendo sometido el penado, toda vez que al
realizarse un test de ponderacion entre las conductas punibles realizadas
y su comportamiento durante el proceso de reclusion, asi como los demas
factores de analisis, conlleva a afirmar que Johan Dario Hernandez
Cera requiere continuar con la ejecucién de la pena impuesta.
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Acorde con lo expuesto, no se concedera la libertad condicional al
interno Johan Dario Hernandez Cera, toda vez que su proceso de
reinsercion hace necesario la continuacién de la ejecucién de la pena, con
miras a materializar las funciones preventiva, especial y general, y
retributiva que fundamentan las decisiones en esta etapa procesal y
culminar de manera satisfactoria el tratamiento penitenciario al cual se

encuentra sometida
OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al respectivo centro de reclusion
para que integre la hoja de vida del interno.

Ingresa correé suscrito por la defensa del penado Johan Dario
Hernandez Cera, en el cual remite informacion de datos de ubicacién.

En consecuencia, se ordena actualizar en el sistema de gestion siglo
XXI los datos allegados por la defensa del penado.

Incorporar a la actuacion informe de visita carcelario a efectos de
ser tenido en cuenta en su momento procesal oportuno.

Entérese de la decision adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar al sentenciado Johan Dario Hernandez Cera la Iibertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivacion. , ~

& | Centro de Servicios Administrativos luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Segunidad

Enlafecha Notifigue nnrEstade No.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en de otras

determinaciones.

3.-Contra esta decision/ff inarigh. 25 JU:. 20(3

La anterior pluv..v. .o
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
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TIPO DE ACTUACION:
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2177123, 10:38 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

/23 DEL 16 DE JUNTO DE 2023 - NI 34615 - NIEGA LC

‘L‘}‘W

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Dom 16/07/2023 22:50

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de junio de 2023 10:41

Para: ENRIQUE ROBLES PEREA <enalrope@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 695/23 DEL 16 DE JUNIO DE 2023 - NI 34615 - NIEGA LC

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 16 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtai@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribienic

Centio de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
/5'(1‘:_“rm;! - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office 365.com/mail/id/ AAQKADdIMMRIZWISLWQSN2EINGNIOS 1iINTU2LThj Y 2UOZmE2NDJmMgAQAFQvuROProVBrwW%2FjviGaRg. .. 1/2
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Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)
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Auto N° 708/23

Sentenciado: Wilder Daniel Cano Gutiérrez

Delito: Hurto califi g do y d
Reclusién: Complejo Carcelario y Penitenciario P
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Reconoce redencién pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota, se estudia la posibilidad de
reconocer redencion de pena al sentenciade Wilder Daniel Cano
Gutiérrez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 18 de septiembre de 2018, el Juzgado Décimo Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotda, condend, entre otros,
a Wilder Daniel Cano Gutiérrez en calidad de coautor del delito de
hurto calificado, agravado y atenuado; en consecuencia, le impuso treinta
y seis (36) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por un lapso igual a la pena privativa de la libertad
y le nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decisién que adquirié firmeza en la referida fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 21 de febrero de 2019, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacidn en que Wilder Daniel Cano
Gutiérrez se encuentra privado de la libertad desde el 6 de diciembre de
2018, fecha de la captura para cumplir la pena y para cuyo efecto se
emitid la orden de encarcelacién 2213 de 2018.

En proveido de 3 de junio de 2020, se decret6 la acumulacion juridica
de las penas proferidas en contra de Wilder Daniel Cano Gutiérrez por
los Juzgados 109 y 16 Penales Municipales de Conocimiento de Bogota en
razon de los procesos con radicados 11001 60 00 023 2017 08755-00 y
11001 60 00 013 2017 01655- 00, de manera que se fijo una pena
acumulada de 55 meses y 6 dias de prision y el mismo monto por
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

-
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Igualmente, la actuacion da cuenta de que al interno se le ha
redimido pena por concepto de estudio en los siguientes montos: 1 mes
y 4 dias en decision de 14 de febrero de 2020; y, 3 meses y 4 dias en
auto de 18 de agosto de 2021,

Ulteriormente, en decision 352/22 de 16 de mayo de 2022, esta sede
judicial acumulé juridicamente las penas impuestas a Wilder Daniel
Cano Gutiérrez en los procesos contentivos de los radicados
11001600002320170875500 NI. 35643, 11001600001320170165500 NI.
38331 y 11001600001920160564300 NI. 41234, vigiladas por este Juzgado
¥, que se adelantaron, respectivamente, por los delitos de hurto calificado
y agravado atenuado, tentativa de hurto calificado atenuado y hurto
calificado y agravado, en los Juzgados Décimo, Dieciséis y Sexto Penales
Municipales con Funciones de Conocimiento de Bogota. En consecuencia,
se le fijo una pena acumulada de ciento noventa y dos (192) meses
de prisién y el mismo lapso por concepto de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas.

Posteriormente en providencia 056/23 de 17 de enero de 2023 se
nego la redosificacion de la pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 206 de 2004, prevé gue los aspectos
relacionados con la ejecucidon de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Codigo Penitenciario y
Carcelario,

La redencion de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mds de seis horas diarias de estudio (...)".

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

o
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Delito: Hurto calificado agravado y atenuado

Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Reconoce redencion pena por estudio

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacién o la ensenanza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencidn. La reglamentacidn determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que, para el interno Wilder Daniel
Cano Gutiérrez, se allegaron los certificados de computos 18290479,
18396236, 18486238, 18587444, 18660047 y 18741057 por estudio en
los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Dl

Pr—— Ahs e, Horas Actividmd -'m- ..v:‘l:.ﬂ- T.m'.::' m.‘ Madwiion
X mes x mes

18290479 | 2021 Julio o Estudio 150 25 0 x x
18290479 | 2021 Agosto ° Estudio iaa E © X x

18290479 | 2021 | Smptiembra o Estudio 158 26 0] X X

| 18396236 | 2021 Octubre © Estudio 150 F o 3 x
18196236 | 2021 | Nowiembre ° Estudio 133 2 o x x
18396236 | 2021 | Diciembre ° Estudio 130 25 © X X
18486238 | 2032 Enaro o Estudio 1aa 24 ] X x

[ 18ass23a | 2022 Fobraro 0 Extudio 1aa 24 o X x
184n6238 | 2023 Marzo ° Estudio 156 76 0 X X

|i8sB7asa | 2022 Abril o Extudio 144 £ o X *
18587444 022 Mayo 126 Estudie %0 25 120 2 T dlay
18587444 | 2022 Junio 120 Taudio Tan 7 120 FEI Was

[ Thedooar | 2022 Tulio 114 Eatudio Tad 2% Tia 1o V5 dian
18660047 | 2022 Agome 132 Fatudio (3 76 132 2 p1 s
18650047 | 2022 | Septmmbie 12 Tstudio (3 13 132 22 H das
18741057 | 7022 Crtubre 70 Estudin 150 P 120 3 pe [
18741057 022 Keovimmbre 120 Estudio 134 ril 120 0 i tas
18741057 | 2022 Dicrembre 136 Estudio 156 i3 126 21 Ji0.5  dias

Total 950 Estudio 950 2.5 dias

Lo primero que corresponde indicar es que respecto a las
mensualidades de julio a diciembre de 2021 y de enero a abril de 2022
las certificaciones de estudio no satisfacen las exigencias sefialadas en el
articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por lo cual no hay lugar a ninguna
redencion de pena por esos meses, toda vez que no se acredito actividad
alguna, pues el reporte registra en “cero” ademas la evaluacion de esos
ciclos aparece como “deficiente”, de manera que no procede redencion
alguna por tales periodos.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro para el sentenciado se
acreditaron 990 horas de estudio realizado en los meses de mayo a
diciembre de 2022, de manera que aplicada la regla matematica prevista
en el articulo 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de ochenta y dos (82) dias y doce (12) horas o dos (2) meses,
veintidos (22) dias y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de
dividir las horas estudiadas por seis y el resultado entre dos (990 horas
/ 6 horas = 165 dias / 2 = 82.5 dias).

Radicado N® 11001 60 00 023 2017 0B755 00

Ubicacion: 35643

Auto N° 708/23

Sentenciado: Wilder Danlel Cano Gutiérrez

Delita: Murto calificado agravado y atenuado

Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Reconoce redencion pena por estudio

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica y, certificaciones de
conducta se evidencia que el establecimiento carcelario durante los
meses a reconocer por estudio la califico en el grado de "EJEMPLAR";
ademas, la dedicacion del sentenciado en el programa "ED. BASICA MEI
CLEI I1”, educacion formal, fue valorado durante el lapso consagrado a
ella como "sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Wilder
Daniel Cano Gutiérrez, por concepto de redencion de pena por estudio
un total de dos (2) meses, veintidos (22) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre su respectiva hoja de vida.

Oficiese al Establecimiento Carcelario con el fin se sirvan remitir a
esta instancia judicial, cartilla biografica y los certificados de conducta y
computos por trabajo, estudio y/o ensehanza, carentes de
reconocimiento, en especial a partir de enero de 2023.

Entérese de esta decision al penado en su sitio de reclusion y a la
defensa (de haberla) en las direcciones que registre el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Wilder Daniel

tiérrez, por

18587444, 18660047 y 18741057,
motivacién.

El Secretario

Centro de Servicios Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Sequrnidad

Enlafecha Notifioné norEstade No.
76 JUL 2023

La anterior piuv..z. oo
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21/7/23, 09:37 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

RE: Al No. 708/23 DEL 21 DE JUNIO DE 2023 - NI 35643 - REDENCION
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 17/07/2023 20:51

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 4 de julio de 2023 18:09

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 708/23 DEL 21 DE JUNIO DE 2023 - NI 35643 - REDENCION

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogotd, me permito remitirle copia de la providencia del 21 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKADAIMMRIZWISLWQSN2EINGNIOS 1INTU2LThjY2U0ZmE2NDJmMgAQAHBNJTROIOFOgSC3SA%2BU%2. ..
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion N° 11001 60 99 066 2014 00024 00
Ubicacion: 36423

Auto N° 464/23

Sentenciado: Martha Lucia Pinilla Diaz
Delito: Cohecho propio y otros
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién: Corrige auto 394/23

ASUNTO

Corregir el auto interlocutorio 394/23 de 28 de abril de 2023 que,
entre otras cosas, concedi6 a Martha Lucia Pinilla Diaz la prision
domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 5 de marzo de 2020, el Juzgado Treinta Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a Martha
Lucia Pinilla Diaz en calidad de autora del delito de cohecho propio; en
consecuencia, le impuso ochenta (80) meses de prision, multa de setenta
y seis punto sesenta y seis (66.66) s.m.l.m.v., inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por igual termino a la pena
privativa de la libertad y le nego la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria. Decision recurrida en apelacion por la
defensa y cuyo recurso se declard desierto en auto de 13 de marzo del
afo citado.

En pronunciamiento de 26 de mayo de 2020 esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que la sentenciada se encuentra
privada de la libertad desde el 1° de junio de 2017.

Ulteriormente, en decision 180/21 de 3 de marzo de 2021, se
acumularon juridicamente las penas impuestas a Martha Lucia Pinilla
Diaz en los procesos con radicados 11001 60 99 066 2014 00024 00 vy
11001 60 00 000 2018 00365 00 que, se adelantaron, respectivamente,
por los delitos de cohecho propio para el primero y soborno y fraude
procesal en concurso homogéneo, para el ultimo; en consecuencia, se fijo
una pena acumulada de ciento veinticinco (125) meses y
veinticinco (25) dias de prision y el mismo monto por inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas tal como se plasmo en
la decision de 1° de junio de 2021 al corregirse los numerales 2° y 4° de
la parte resolutiva del auto al inicid enunciado.



! Radicado N° 11001 60 99 066 2014 00024 00
Ubicacion: 36423

Auto N° 464/23

Sentenciado: Martha Lucia Pinilla Diaz

Delito: Cohecho propio y otros

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Corrige auto 394/23

Ulteriormente, en proveido de 28 de abril de 2023, esta sede judicial
ordeno, entre otras cosas, conceder a Martha Lucia Pinilla Diaz la
prision domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000,
previo pago de caucion prendaria equivalente a cinco (5) smimv y
suscripcion de compromiso con las obligaciones previstas en el articulo
38B ibidem, el que diligencid el 15 de mayo de 2023 y, en consecuencia,
se expidid boleta de traslado domiciliario N°® 017/23 de esa misma fecha.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 285! y siguientes de la Ley 1564 de 2012 establecen que
toda providencia judicial es susceptible de aclaracion, correccion y adicion
en cualquier tiempo por el juez que la dictdé por similares motivos a los
sefialados en la ley instrumental penal, preceptos que resultan aplicables
acorde con el principio de integracion previsto en el articulo 25 de la Ley
906 de 2004.

Precisado lo anterior, evoquese que la finalidad de la aclaracion que
puede ser de oficio o por solicitud de parte no es otra que enmendar
"...conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda...”, es decir,
reparar yerros de orden numérico, de errores en el nombre del procesado
0 sentenciado o en los calculos aritméticos, o de omisiones sustanciales
que incidan en la parte resolutivaZ?.

Revisada la actuacion, se observa que en decision 394/23 de 28 de
abril de 2023, se concedi6 a Martha Lucia Pinilla Diaz, la sustitucion
de pena de prision intramural por la prision domiciliaria; previo pago de
caucion prendaria en cuantia de cinco (5) smimv y suscripcion de acta de
compromiso, beneficio que se supedité a la implementacion de
mecanismo de vigilancia electronica por parte de las autoridades
penitenciarias.

No obstante, examinada la referida determinacion se observa que en
el numeral 5° de la parte resolutiva se registré de manera erronea el
nombre de la destinataria del mecanismo de vigilancia, pues este debe
implementarse a la sentenciada Martha Lucia Pinilla Diaz y no a
Maritza Isabel Pineda Roa, como se consignd en la decision objeto de
aclaracion.

Bajo ese panorama, se hace necesario CORREGIR el numeral 5° de
la parte resolutiva del auto interlocutorio 394/23 de 28 de abril de 2023,
el que quedara asi:

"5.-Ordenar a la Direccion de la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor
realizar las labores tendientes a implementar el mecanismo de
vigilancia electronica a Martha Lucia Pinilla Diaz, con el fin de
garantizar el control respectivo de la prision domiciliara y a la vez
disponga las medidas de vigilancia necesarias para verificar el
cumplimiento de la pena”.

! Antes articulo 310 del Cadigo de Procedimiento Civil
2 CS), SP, 25 de enero de 2012, rad. 35293



Radicado N° 11001 60 99 066 2014 00024 00
Ubicacién: 36423

Auto N° 464/23

Sentenciado: Martha Lucia Pinilla Diaz
Delito: Cohecho propio y otros

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Corrige auto 394/23

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida de la
sentenciada.

Como quiera que en el item “"observaciones” de la boleta de traslado
domiciliario N° 017/23 de 15 de mayo de 2023, expedida para Martha
Lucia Diaz Pinilla se omitié registrar que la nombrada debe ser
trasladada a su domicilio, previa implementacion del mecanismo de
vigilancia electronica se dispone:

«.-DEJAR SIN EFECTOS JURIDICOS I|a Boleta de Traslado
Domiciliario N© 017/23 de 15 de mayo de 2023 emitida por esta sede
judicial.

«.-En consecuencia, LIBRAR boleta de traslado domiciliario a
nombre de Martha Lucia Diaz Pinilla, en la que debera registrarse que
la prision domiciliaria debera materializarse con posterioridad a la
implementacion del mecanismo de vigilancia electronica a la nombrada.

Entérese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusion
y a la defensa en la direccion aportada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Corregir el numeral 5° de la parte resolutiva del auto
interlocutorio 394/23 de 28 de abril de 2023, en el sentido de |nd|car que
la implementacién del mecanismo de wgﬂanaa electronica,
materializacion del sustituto de prision domlcmarl@ s \para la
sentenciada Martha Lucia Diaz Pinilla.

2.-Dese cumplimiento al acapite de otras deter

e —

AP eden recursos. © entro de Sgrvicrs Administrativos fuzgad:.
ecucior) de Pemas y Medidas de Seguno o

Bnlafecha Notiftié narFstado No.
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”
' | Secretario

3.-Contra esta decisio

_.j'ﬂ'n. ELLF&]
Auto N® 4647 23" et e mmsnan !

PECBO copPTR



RE: Al No. 394/23 EL 28 DE ABRIL DE 2023 - NI 36423 - REDENCION, NIEGA LC, CONC.
PRISION DOMICILIARIA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 19/05/2023 3:34 PM

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 9 de mayo de 2023 15:45

Para: lufermarl@hotmail.com <lufermarl@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello
<jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 394/23 EL 28 DE ABRIL DE 2023 - NI 36423 - REDENCION, NIEGA LC, CONC. PRISION DOMICILIARIA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 28 de abril de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtai@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribient

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de securidad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualguier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rrEEERer*NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 019 2022 03360 00
Ubicaciéon: 37046

Auto N° 511/23

Sentenciado: Wilson Andrés Ballesteros

Delito: Tentativa de hurto simple

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede libertad pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida del sentenciado
Wilson Andrés Ballesteros.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de diciembre de 2022, el Juzgado Treinta Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota condend, a Wilson
Andrés Ballesteros por el delito de tentativa de hurto simple; en
consecuencia, le impuso cuatro (4) meses de prision, inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual a la
pena privativa de la libertad y le negd los mecanismos sustitutivos de la
pena. Decision que adquirio firmeza en la referida fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 13 de marzo de 2023, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que Wilson Andrés Ballesteros
fue aprehendido el 27 de enero de 2023 para el cumplimiento la pena
impuesta.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Wilson Andrés Ballesteros purga una pena de
cuatro (4) meses de prision por el delito de tentativa de hurto simple
y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde el 27 de enero de
2023, de manera que, a la fecha, 26 de mayo de 2023, ha descontado
fisicamente un monto de 3 meses y 29 dias de la pena atribuida, unico
monto a tener en cuenta como quiera que al sentenciado no se le ha
reconocido redencién de pena alguna y tampoco obran documentos para



Radicado N© 11001 60 00 019 2022 03360 00

! . Ubicacién: 37046

Auto N° 511/23

Sentenciado: Wilson Andrés Ballesteros

Delito: Tentativa de hurto simple

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede libertad pena cumplida

ese efecto.

Lo anterior, permite evidenciar que el sentenciado Wilson Andrés
Ballesteros se encuentra a un (1) dia del cumplimiento total de la pena
irrogada; situacion que obliga a esta sede judicial a ordenar su
LIBERTAD INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del dia
veintiocho (28) de mayo de 2023, fecha en la que, efectivamente
cumple la totalidad de la pena en virtud de la presente actuacion.

Acorde con lo expuesto, librese a su favor la respectiva boleta de
libertad para ante la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota la cual se hard efectiva el dia veintiocho (28) de
mayo de dos mil veintitrés (2023), lo anterior siempre y cuando no
exista requerimiento alguno por parte de cualquier otra autoridad
y/0 procesos distintos a nombre del sentenciado, evento en el
cual debera ser puesto a disposicion de la autoridad que lo
requiera.

Respecto de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultaneamente con la principal de privacién de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual se comunicara esta decision a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

En firme esta decision, se informara a las mismas autoridades a las
que se les comunico la sentencia y, se remitiran las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado Wilson Andrés Ballesteros.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada del
Wilson Andrés Ballesteros por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

De otra parte, ingresé6 al despacho memorial suscrito por el
sentenciado Wilson Andrés Ballesteros en que solicita acumulacion
juridica de penas de la presente actuacion con la del radicado
11001600001720220340500.

En atencion a lo anterior, se dispone:



Radicado N° 11001 60 00 019 2022 03360 00
Ubicacion: 37046

Auto N° 511/23

Sentenciado: Wilson Andrés Ballesteros

Delito: Tentativa de hurto simple

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede libertad pena cumplida

-Como quiera que con la presente decision se concedié al
sentenciado la libertad incondicional por pena cumplida, este despacho
se abstiene por sustraccion de materia de dar tramite o emitir

pronunciamiento alguno frente a la solicitud de acumulacién juridica de
penas allegada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Wilson Andrés Ballesteros |la libertad
incondicional por pena cumplida, a partir del dia veintiocho (28) de
mayo de dos mil veintitrés (2023), conforme lo expuesto en la
motivacion, la cual se hara efectiva siempre ya cuando no sea requerido
por ninguna otra autoridad, de ser asi se dejara a disposicion de la
autoridad que lo solicite.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
a Wilson Andrés Ballesteros.

3.-Decretar a favor del sentenciado Wilson Andrés Ballesteros, |a
rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decision a las mismas autoridades a las que se informo
la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

fallo.

6.-Contra esta decisi
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RE:*ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 511/23 -LIBERTAD PENA CUMPLIDA NI 37046

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mar 13/06/2023 6:46 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 29 de mayo de 2023 12:29

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 511/23 -LIBERTAD PENA CUMPLIDA NI 37046

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO IIl CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
whakr st NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 050 2012 15184 00

Ubicacién: 37374

Auto N° 463/23

Sentenciado: Manuel Hernando Suarez Corredor

Delito: Inasistencia alimentaria

Situacion: Suspension condicional de la ejecucion de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Extincion de la pena y liberacién definitiva

ASUNTO

Resolver lo referente a la extincion de la sancion penal irrogada al
sentenciado Manuel Hernando Suarez Corredor.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de julio de 2015, el Juzgado Veintitrés Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a Manuel
Hernando Suarez Corredor, en calidad de autor del delito de
inasistencia alimentaria; en consecuencia, le impuso treinta y dos (32)
meses de prision, multa de veinte (20) S.M.L.M.V., inhabilitaciéon para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad y le concedio la suspension condicional de la
ejecucion de la pena previo pago de caucion prendaria por 1 S.M.L.M.V.
y suscripcion de acta de compromiso por un periodo de prueba de 3 anos.
Ulteriormente, en fallo de incidente de reparacion integral de 1°de julio
de 2016, el nombrado fue condenado por concepto de dafos y perjuicios
materiales y morales a pagar, respectivamente, $11.056.288 y 4
S.M.L.M.V. Decisidon que adquirio firmeza en la citada fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 25 de agosto de 2015, el Juzgado
Veintinueve! de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota,
avoco conocimiento de las diligencias y en proveido de 24 de noviembre
del afio citado, dispuso la ejecucion de la sentencia en atencién a que
Manuel Hernando Suarez Corredor, inobservo las obligaciones para
acceder al subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena; no obstante, en auto de 7 de enero de 2016, le restableci¢ el
subrogado, toda vez que el nombrado constituyd caucién prendaria y

! Antes Décimo de Descongestion



Radicado N° 11001 60 00 050 2012 15184 00

Ubicacién: 37374

Auto N° 463/23

Sentenciado: Manuel Hernando Suarez Corredor

Delito: Inasistencia alimentaria

Situacién: Suspension condicional de la ejecucién de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Extincién de la pena y liberacién definitiva

suscribid, el 8 de enero de 2016, acta de compromiso con las obligaciones
del articulo 65 del Codigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del articulo 65 del Codigo Penal, el
reconocimiento de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los dafos ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucion. Compromisos que,
efectivamente, el sentenciado asumiod al suscribir, el 8 de enero de
2016, la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
previstas en el articulo 65 del Codigo Penal por un periodo de prueba de
tres (3) afios.

A partir de lo anterior, se impone colegir que la concesion vy
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los referidos requisitos durante el periodo de prueba; en
consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones adquiridas se impone la
revocatoria del mecanismo y, por el contrario, de aprestarse a su
acatamiento deberd extinguirse la condena y tenerse la liberaciéon como
definitiva.

En el caso, la extincion de la pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Codigo Penal que senala:

"Extincion y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior,
la condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como
definitiva previa resolucién judicial que asi lo determine”.

Del citado precepto emerge que para disponer la extincion de la pena
y tener la liberaciédn como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; vy, (ii) el
cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Cddigo Penal.

En el caso no queda duda de que el periodo de prueba que se impuso
al sentenciado, 3 afios, para gozar del mecanismo de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena se encuentra superado desde el 8
de enero de 2019, sin que haya sido revocado, de manera que se
satisface la primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, la verdad sea

2
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Sentenciado: Manuel Hernando Suarez Corredor

Delito: Inasistencia alimentaria

Situacién: Suspensién condicional de la ejecucién de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Extincién de la pena y liberacidn definitiva

dicha, revisada la actuacién no surge circunstancia alguna indicativa de
que el condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas con la

suscripcion, el 8 de enero de 2016, del acta de compromiso.

Tal asercion obedece a que al revisar la actuacién se observa que el
penado acaté las cargas que adquirié con la suscripcién de la diligencia
compromisoria, pues no salié de pais sin permiso de esta sede judicial
como se desprende del oficio 20227032230941 de 12 de noviembre de
2022, en el que se indico que Manuel Hernando Suarez Corredor no
registra movimientos migratorios durante el periodo de prueba.

Sumese a lo dicho en cuanto a la obligacién de observar buena
conducta que, revisado el sistema de registro de los Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, la base de datos
del Sistema Penal Acusatorio y el Sistema Integrado Penitenciario y
Carcelario -SISIPEC WEB-, no se encontrd ningln otro proceso que cursé
actualmente en contra de Manuel Hernando Suarez Corredor, por
hechos ocurridos durante el periodo de prueba que a la fecha se
encuentra fenecido.

En lo atinente a los perjuicios, esta sede judicial en decision de 1°
de noviembre de 2022 eximio al sentenciado Manuel Hernando Suarez
Corredor del pago de perjuicios que se le impuso en la sentencia
condenatoria.

De igual manera, obra correo electrénico procedente de la Policia
Nacional, acompanado de registro de medidas correctivas, en el que se
observa que al penado no le figura expediente de medidas correctivas
por vulneracion del Codigo de Seguridad Ciudadana y, acorde con el oficio
20220549105 / ARAIC - GRUCI 1.9 de 22 de noviembre de 2022,
tampoco registra antecedentes y/o anotaciones por hechos cometidos
durante el periodo de prueba.

En ese orden de ideas, se colige que el penado cumplid las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cdédigo Penal y que se le
impusieron al otorgarsele la suspension condicional, razén por la cual
ante la consolidacién de los presupuestos contenidos en el articulo 67
idem, lo procedente no es otra cosa distinta a impartir aplicacion a este;
por ende, se declarara extinguida la pena de treinta y dos (32) meses de
prision que se impuso a Manuel Hernando Suarez Corredor por el
delito de inasistencia alimentaria y, consecuentemente, una vez adquiera
firmeza esta decision, se comunicara a las mismas autoridades a las que
se informo de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas y la prohibicion para la conduccion de vehiculos
automotores, en atencion a que no se hizo salvedad alguna en relacion
con su ejecucion, conforme a lo previsto en los articulos 53 y 92 del
Codigo Penal se declarara su extincion y, consiguiente, rehabilitacion,
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Sentenciado: Manuel Hernando Suarez Corredor

Delito: Inasistencia alimentaria

Situacién: Suspensién condicional de la ejecucién de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Extincién de la pena y liberacién definitiva

toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del articulo 67 del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de
Manuel Hernando Suarez Corredor.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
penado Manuel Hernando Suarez Corredor por cuenta de estas
diligencias. Déjese visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

De otra parte, de haberse constituido, a través de pdliza de seguro
judicial y/o titulo de depdsito judicial caucion a efectos de garantizar las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal, hagase
devolucion de ella.

Entérese de la presente decision al penado y a la defensa (de
haberla) en las direcciones que registre la actuacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Decretar la extincion de la condena a favor de Manuel
Hernando Suarez Corredor y, consecuentemente, tener la liberacion
como definitiva, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Extinguir las penas de prision y accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas y prohibicidn para la
conduccion de vehiculos automotores impuesta a Manuel Hernando
Suarez Corredor, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Decretar a favor de del sentenciado Manuel Hernando Suarez
Corredor, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicio Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decision a las mismas autoridades a las
que se informé la sentencia.
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.Rama Judicial

W Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 23 de Mayo de 2023

SENOR(A)

MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR
CARRERA 70 F No 68 B -17 SUR

Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1668

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 37374
REF: PROCESO: No. 110016000050201215184

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA DIECISIETE (17) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) -DECRETAR LA EXTINCION
DE LA CONDENA A FAVOR DE MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR Y, CONSECUENTEMENTE,
TENER LA LIBERACION COMO DEFINITIVA, CONFORME LO EXPUESTO EN LA MOTIVACION..
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR
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UE Reptublica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email __ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
CALLE 11 NO.. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 23 de Mayo de 2023

DOCTOR(A)

DIEGO PERAZA ERASO
CALLE 14 No. 1-46
Bogota — Cundinamarca
TELEGRAMA N° 1669

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 37374

REF: PROCESO: No. 110016000050201215184
CONDENADO: MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR
80274881

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA DIECISIETE (17) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) -DECRETAR LA EXTINCION
DE LA CONDENA A FAVOR DE MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR Y, CONSECUENTEMENTE,
TENER LA LIBERACION COMO DEFINITIVA, CONFORME LO EXPUESTO EN LA MOTIVACION..
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR
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U Reptiblica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email _ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 23 de Mayo de 2023

SENOR(A)

MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR
CALLE 137 C SUR No 3 C -39 TORRE:5 -APTO 402
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1670

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO- 37374
REF: PROCESO: No. 110016000050201215184
C.C: 80274881

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA DIECISIETE (17) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) -DECRETAR LA EXTINCION
DE LA CONDENA A FAVOR DE MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR Y, CONSECUENTEMENTE,
TENER LA LIBERACION COMO DEFINITIVA, CONFORME LO EXPUESTO EN LA MOTIVACION..
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

CITADOR



. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\-/ E Reptiblica de Colombia

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 23 de Mayo de 2023

SENOR(A)

MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR

CARRERA 70 F No 68 B -17 SUR // BARRIO LOS PINOS DEL SUR // CALENDARIA NUEVA
Bogota — Cundinamarca

TELEGRAMA N° 1671

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 37374
REF: PROCESO: No. 110016000050201215184
C.C: 80274881

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA DIECISIETE (17) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023) -DECRETAR LA EXTINCION
DE LA CONDENA A FAVOR DE MANUEL HERNANDO SUAREZ CORREDOR Y, CONSECUENTEMENTE,
TENER LA LIBERACION COMO DEFINITIVA, CONFORME LO EXPUESTO EN LA MOTIVACION..
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

A T

- : '! .{ \,.\'.
NATALY G
CITADOR

ANTIVA VILLAMARIN



Entregado: ASUNTO: AUTO INTER No 463/23 NI 37374 DECRETA EXTINCION

postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Mar 23/05/2023 2:36 PM

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

§ 1 archivos adjuntos (56 KB)
ASUNTO: AUTO INTER No 463/23 NI 37374 DECRETA EXTINCION;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Juan Carlos Joya Arguello

Asunto: ASUNTO: AUTO INTER No 463/23 NI 37374 DECRETA EXTINCION
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Bogota D.C., dieciseises (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 63 00 114 2015 00081 00
Ubicacién: 37903

Auto N° 458/23
Sentenciada: Paola Andrea Gutiérrez Martinez
Delitos: Tréfico de estupefacientes agravado

Art. 376 inciso 2° y 384 # 1 literal b C.P.
Reclusion: Reclusion de Mujeres de Bogota El Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Redencion de pena por estudio

Niega libertad condicional
Concede prision domiciliaria art. 38 G C.P.

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria
con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres de Bogota, se estudia la
posibilidad de reconocer redencion de pena a la sentenciada Paola
Andrea Gutiérrez Martinez, a la par se resuelve lo referente a la
libertad condicional y la prision domiciliaria invocadas por la nombrada.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 10 de marzo de 2017, el Juzgado Cuarenta y Seis
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a
Paola Andrea Gutiérrez Martinez en calidad de autora del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes agravado; en
consecuencia, le impuso ciento veintiocho (128) meses de prision,
multa de cuatro (4) SMLMV, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por igual término a la privacion de la libertad y le nego
la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria y dispuso librar orden de captura. Decisién que al no ser
recurrida adquirié firmeza en la citada fecha.

En pronunciamiento de 5 de septiembre de 2017 esta sede
judicial avocd conocimiento de la actuacion en que la sentenciada se
encuentra privada de la libertad desde el 25 de junio de 2017, fecha de
la captura para cumplir la pena y para cuyo efecto se librd la boleta de
encarcelacion 776 de 29 de junio de 2017.

Conforme se desprende de la actuacion a la sentenciada se le ha
reconocido redencion de pena en los siguientes montos: 2 meses y 3
dias en decision de 24 de septiembre de 2019; 17 dias en auto de 13
de diciembre de 2019; 1 mes y 1 dia en proveido de 15 de diciembre de
2019; 28 dias en proveido de 7 de febrero de 2020; 22 dias en
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providencia de 16 de marzo de 2020; 1 mes en proveido de 31 de marzo
de 2021; 28 dias en auto de 30 de julio de 2021; 1 mes en auto de 26
de octubre de 2021; 1 mes y 20 dias en auto de 8 de julio de 2022; 26
dias y 12 horas en auto de 28 de julio de 2022; y, 9 dias y 12 horas,
auto de 13 de septiembre de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensenanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regiran por lo dispuesto en el Cdédigo Penal y el
Codigo Penitenciario y Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencion de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

()

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

“"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacién”.
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Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Paola
Andrea Gutiérrez Martinez se allegaron los certificados de cdmputos
por estudio 18607242, 18684782 y 18752270 en los que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Certificado Afio Mes Horas Actividad Horas Dias Dias Horas a Redencién
Acreditadas Per Permitid diad: reconocer
X mes X mes x interna

18607242 | 2022 Junio 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18607242 | 2022 Julio 114 Estudio 144 24 19 114 09.5 dias
18607242 | 2022 Agosto 108 Estudio 156 26 18 108 09 dias
18684782 | 2022 [Septiembre 114 Estudio 156 26 19 114 09.5 dias
18752270 | 2022 Octubre 114 Estudio 144 24 19 114 09.5 dias
18752270 | 2022 | Noviembre 108 Estudio 144 24 18 108 09 dias
18752270 | 2022 | Diciembre 114 Estudio 156 26 19 114 K09.5 dias

Total 792 Estudio 792 |66 dias

Acorde con el cuadro para la interna Paola Andrea Gutiérrez
Martinez se acreditaron 792 horas de estudio realizado de junio a
diciembre de 2022, de manera que al aplicar la regla matematica prevista
en el articulo 97 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de dos (2) meses y seis (6) dias, obtenidos de dividir las
horas estudiadas entre seis y el resultado entre dos (792 horas / 6 horas
= 132 dias / 2 = 66 dias).

Sumese a lo dicho que las certificaciones de conducta hacen evidente
que el comportamiento desplegado por la interna durante el periodo
reconocido se calificd en grado de “"ejemplar” y la evaluacion del estudio
en “"ED BASICA MEI CELI III - VI”, se calific6 como “sobresaliente”.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 792 horas que llevan a conceder
al sentenciado una redencion de pena por estudio equivalente a dos (2)
meses y seis (6) dias.

De la prision domiciliaria.

Acorde con el numeral 6° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la verificacion
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena o la medida de
seguridad.

Como antes se indicd la sentenciada Paola Andrea Gutiérrez
Martinez solicita la prision domiciliaria con fundamento en lo previsto en
el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de
la Ley 1709 de 2014.

Tal norma dispone:

"...La ejecucién de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de
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la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3 y 4 del articulo 38B del presente Cddigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio,
contra el derecho internacional humanitario: desaparicién forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado,; trafico de menores;
uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado, lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y
el inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo; peculado por
apropiacién; concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacion penal; amenazas a testigo;, ocultamiento, alteracién o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado (...)

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de |la pena de prision
intramural, el maximo 6rgano de cierre ordinario ha sostenido:

"Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la
mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alli
enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima,
(iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante
caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del
articulo 38B del Codigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucién de penas,
pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute por
tiempo superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente. No
obstante, nada impide que ese andlisis igualmente lo efectue el
sentenciador, como quiera que acorde con el articulo 37, numeral 3, de la
Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo detencién preventiva se reputa
como parte cumplida de la pena en caso de sentencia condenatorial”,

Entonces, como la interna Paola Andrea Gutiérrez Martinez
purga una pena de 128 meses de prision por el delito de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes agravado y, por ella, se encuentra
privada de la libertad desde el 25 de junio de 2017, deviene evidente
que, a la fecha, 16 de mayo de 2023, ha descontado fisicamente un
monto de 70 meses y 21 dias.
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Proporcion a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencion de pena se le han reconocido, en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha Redencion

providencia

24-09-2019 2meses y 03 dias

13-12-2019 17 dias

15-12-2019 1 mes y 01 dia

07-02-2020 28 dias

16-03-2020 22 dias

31-03-2021 1 mes

30-07-2021 28 dias

26-10-2021 1 mes

08-07-2022 1 mes y 20 dias

28-07-2022 26 dias y 12 horas

13-09-2022 09 dias y 12 horas
Total 11 meses y 05 dias

En consecuencia, la sumatoria de la privacion fisica de la libertad, de
las redenciones de pena efectuadas en pasadas ocasiones y la redimida
con este proveido, arroja un monto global de pena purgada de 84 meses
y 2 dias; situaciéon que permite concluir que se cumple con el requisito
objetivo exigido por el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, pues el 50
% de la sancion atribuida corresponde a 64 meses.

Sumado a ello, el delito por el que Paola Andrea Gutiérrez
Martinez fue condenada, trafico, fabricacion o porte de estupefaciente
agravado contemplado en el inciso 2° del articulo 376 del Cédigo Penal
figura enlistado en la norma transcrita pero como una de las salvedades
frente a las cuales si procede el sustituto objeto de estudio, es decir, no
constituye una de las limitaciones para su concesion; ademas, tratandose
del mecanismo objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon
68 A idem, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo primero.

En lo que concierne al arraigo de |la penada Paola Andrea Gutiérrez
Martinez, que como prepuesto para la procedencia de la prision
domiciliaria en el marco del articulo 38 G del Cddigo Punitivo, también
debe concurrir y entendido dicho concepto como el lugar de domicilio,
asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y
respecto del cual posee animo de permanencia, se allegd informe
de visita 2300 de 10 de octubre de 2022, realizado por la asistente social
asignada a este despacho en cuyo acapite de observaciones, entre otras
cosas, indico:

"Se establece de acuerdo a lo observado y reportado que existe la
disposicion de la familia de la condenada de acogerla y apoyarla en el
domicilio en caso de ser concedido el beneficio, asi como estar al tanto de
su manutencion, el tiempo que deba permanecer en prision domiciliaria.

Con relacion al arraigo familiar y social se establece que la penada residia
con el nucleo familiar antes de la privacién de la libertad en otro predio del
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mismo barrio, no obstante esta es la casa de la suegra, con quien se indica
tiene una buena relacién, al igual que con quienes aqui residen, existe
comunicacion permanente, le han estado brindando soporte socio afectivo
durante el proceso. Con los vecinos no existen inconvenientes y la familia
lleva varios afios residiendo en dicho lugar. Refieren que la penada no ha
tenido inconvenientes de convivencia en el sector”.

Lo anterior evidencia que Paola Andrea Gutiérrez Martinez
cuenta con arraigo familiar y social y que la ciudadana Rosa Inés Bayona
Rodriguez en calidad de suegra esta dispuesta y en capacidad de asistirla
en el evento que le sea concedido el sustituto de la prision domiciliaria,
sera la red de apoyo que la estimule a reintegrarse a la comunidad como
una persona Util y a que concluya con éxito el tratamiento resocializador
al que se encuentra sometida.

En lo que refiere a los perjuicios, el delito por el que fue sentenciada
no comporta el pago de los mismos, por lo anterior, esta sede judicial no
hara exigible el presupuesto referido.

Acorde con lo expuesto, resulta procedente el reconocimiento en
favor de la sentenciada Paola Andrea Gutiérrez Martinez del sustituto
de la prisiéon domiciliaria. Para tal efecto deberd prestar caucion prendaria
en cuantia equivalente a dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes que deberd consignar a través de titulo u pdliza de depdsito
judicial en el Banco Agrario a nombre de este Juzgado.

Igualmente debera suscribir diligencia de compromiso en los
términos del numeral 4° del articulo 38 B del Cddigo Penal adicionado por
el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014; no obstante, el mecanismo
sustitutivo concedido, debera acompafarse conforme lo establecido en el
articulo 38D del Estatuto Punitivo del dispositivo de vigilancia
electrénica, con el fin de garantizar el control respectivo, desplegandose
por parte del Director del Centro de Reclusion en el que actualmente se
encuentra privada de la libertad Paola Andrea Gutiérrez Martinez, las
labores necesarias para tales fines.

Asimismo, adviértase a la sentenciada que su condicion es de
privada de la libertad y con su derecho de locomocién limitado,
toda vez que la decision adoptada lo Unico que cambia es el lugar y
circunstancias en que continuara cumpliendo la sancién penal impuesta.

Una vez prestada la caucion prendaria impuesta y suscrita la
diligencia de compromiso, se procedera a librar la respectiva boleta de
traslado de la penada al lugar de su domicilio, para que continde
cumpliendo la pena privativa de la libertad en la "CALLE 42 A SUR N° 2A
- 69 ESTE BARRIO LA VICTORIA LOCALIDAD DE SAN CRISTOBAL, Tel.
3209882871"
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De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cdodigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.
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Evoquese que, Paola Andrea Gutiérrez Martinez purga una pena
de 128 meses de prision y, por ella, se encuentra privada de la libertad,
desde el 25 de junio de 2017, en consecuencia, tal como se afirmé al
examinar el sustituto de la prision domiciliaria entre privacion fisica de la
libertad y redenciones de pena ha purgado un monto global de 84 meses
y 2 dias.

En consecuencia, como la pena que se le fijo corresponde a 128
meses de prision, deviene logico colegir que el presupuesto de caracter
objetivo de las tres quintas partes de esa sancion, exigidas por la
norma en precedencia transcrita, se cumple, pues estas corresponden a
76 meses y 24 dias.

Satisfecho el presupuesto objetivo se impone examinar el segundo
de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su
adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente
gue no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena”,

Al respecto es de advertir que acorde con la documentacion allegada
a la actuacion y que se ajusta a la prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004, se observa que la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor de
Bogota remitid la Resolucién 1796 de 11 de octubre de 2022 en la que
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesion del mecanismo de la
libertad condicional a nombre de Paola Andrea Gutiérrez Martinez;
ademas, la cartilla biografica y certificaciones de conducta revelan que el
comportamiento de la interna se ha calificado en grados de bueno y
ejemplar; por ende, deviene cumplido el referido requisito.

En lo concerniente al arraigo de la interna Paola Andrea Gutiérrez
Martinez, entendido dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento
familiar, de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto del cual
posee animo de permanencia, en el acapite que antecede este despacho
concedid el sustituto de la prisién domiciliaria favor de la nombrada
penada, situacion revela que se encuentra cumplido el presupuesto
referente al arraigo familiar y social.

A lo anterior corresponde agregar que, tratandose del mecanismo
objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 A del Cddigo
Penal, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo primero.

En lo referente a los perjuicios, la actuacion da cuenta de que la
sentenciada Paola Andrea Gutiérrez Martinez no fue condenada por
ese aspecto, como quiera que la conducta punible de trafico, fabricacion
o porte de estupefacientes, no comporta el pago de ellos.
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En cuanto a la ‘previa valoracion de la conducta punible”,
presupuesto que para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma transcrita, es preciso sefialar que, en el fallo
condenatorio, se indico:

"...el ocultamiento del elemento por parte de la procesada en sus partes
intimas y el sitio donde pretendia ingresar dicho elemento, indican que
efectivamente el comportamiento de la sefiora PAOLA ANDREA GUTIERREZ
MARTINEZ, es contrario a la ley. Conociendo la ilicitud de su actuar y le es
perfectamente exigible otro tipo de comportamiento, mas cuando se
encuentra en un establecimiento carcelario que tiene como fin la
resocializacion de sus residentes, lo cual claramente impide el
delito referido por cuanto afecta directamente el bien juridico de la
salud publica” (negrilla fuera de texto).

Tal narrativa permite evidenciar la gravedad de la conducta
delincuencial cometida por la interna, maxime si se tiene en cuenta que
tal proceder se despleg0, al interior de un centro penitenciario como se
desprende de la situacion factica registrada en la sentencia.

Sin duda lo anotado revela la incidencia negativa que en el
conglomerado social generan la clase de comportamientos realizados por
la sentenciada no solo por los efectos colaterales que causa en especial
en la juventud, sino por el lugar en que pretendid introducir el
alucinégeno, esto es, un establecimiento carcelario en donde el Estado
pretende que las personas privadas de la libertad se rehabiliten y puedan
integrarse al conglomerado social como miembros utiles a su entorno
familiar y social y frente a lo cual la sentenciada no tuvo obstaculo alguno
en desconocer las serias repercusiones que esas actividades producen en
la salud y seguridad publicas.

Igualmente, no puede esta sede judicial obviar el desmedido
crecimiento del micro y macro trafico desarrollado por connacionales y
extranjeros, escenario bajo el cual se ha perpetuado la imagen de un
Estado que cohonesta, permite y tolera esa clase de actividades delictivas
y que hacen imperativo la legitimacion del ordenamiento juridico a través
de la ejecucion de la pena para no generar sentimientos de impunidad en
la comunidad, pues de lo contrario se deslegitima al aparato judicial al
enviarse un mensaje de que, en casos como el examinado, el
otorgamiento de un beneficio penal contemplado en la normatividad
vigente, se deja a la mera satisfaccion de un requisito de caracter
objetivo.

Sumese a lo dicho que la clase de ilicito cometido por la penada es
de los que generan mas funestas consecuencias al conglomerado social,
en especial en la juventud que por inexperiencia ingresa al mundo de la
drogadiccion, situacién sin duda aprovechada por los traficantes en sus
modalidades de micro y macro trafico; tampoco puede desconocerse que
ese tipo de actividad delincuencial produce gran zozobra, inseguridad y
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desestabilizacion del orden social, razon por la que corresponde al
sistema judicial, para el caso, en la etapa de ejecucion de la pena, ejercer
acciones ejemplarizantes a fin de que no se forjen sentimientos de
impunidad.

Evoquese que la conducta por la cual fue sentenciada Paola Andrea
Gutiérrez Martinez es de las mas lesivas para la sociedad, maxime
cuando se ha convertido en una de las mayores fuentes de ingresos
economicos para las estructuras delincuenciales organizadas.

Por tanto, en la ejecucidn de la pena corresponde observar la
necesidad de que la condena se estructure como la ponderada
consecuencia de los injustos penales, dada su funcion de retribucion
justa y como parte esencial del derecho a la justicia que recae en cabeza
de la sociedad, quien es la mayor afectada dentro del desarrollo de las
conductas tendientes a vulnerar los bienes juridicos de la salud vy
seguridad publica, pues no puede desconocerse que se trata de una
conducta pluriofensiva.

Y aunque, no se desconoce el comportamiento carcelario mostrado
por Paola Andrea Gutiérrez Martinez ni el concepto positivo para la
concesion del mecanismo liberatorio emitido por el director del penal, la
verdad sea dicha, no es dable conceder el subrogado de la libertad
condicional, pues el comportamiento ilicito por el que se le condend, al
igual que la naturaleza y modalidad del mismo, hacen necesaria la
continuacién de la ejecucién de la pena, con miras a materializar las
funciones preventiva, especial y general, y retributiva que fundamentan
las decisiones en esta etapa procesal y, consiguientemente, permitir que
surta efecto el tratamiento penitenciario.

Sumado a lo anterior, no hay que dejar de lado las actividades a
desarrollar dentro del penal en las que se encuentran las de redencion,
cuya finalidad no es otra diferente a que la sentenciada, realice labores
tendientes al mejoramiento de su calidad de vida, para que, al momento
en que adquiera su libertad lo haga bajo los estadndares sociales
establecidos y, asi, evitar la eventual comision de nuevas conductas
punibles.

No obstante, en el caso aunque la penada ha desplegado actividades
de redencién durante el lapso de privacion de la libertad, lo que ha
derivado en el reconocimiento de 13 meses y 11 dias de redencidon de
pena de una sancion purgada a la fecha, 16 de mayo de 2023, de 70
meses y 21 dias, la verdad sea dicha, ello no resulta suficiente para
afirmar que en efecto Paola Andrea Gutiérrez Martinez ha cumplido
con el proceso de resocializacion progresivo, que permita inferir
fundadamente, al realizar un test de ponderacién con la conducta
realizada, que para el momento ha superado el proceso de reinsercion
social con mayor intensidad, por la naturaleza de las conductas punibles,
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pues obsérvese que las redenciones reconocidas a la penada cotejadas
con el tiempo que ha purgado de manera fisica devienen escasas.

Acorde con lo expuesto, no es dable conceder el mecanismo de la
libertad condicional a Paola Andrea Gutiérrez Martinez, en
observancia a que las conductas ilicitas cometidas hacen necesaria la
continuacion de la ejecuciéon de la pena, con miras a materializar las
funciones preventiva, general, y retributiva que fundamentan las
decisiones en esta etapa procesal y dar cabida a los buenos efectos del
tratamiento penitenciario.

Por lo anterior, SE NEGARA a la sentenciada Paola Andrea
Gutiérrez Martinez |a LIBERTAD CONDICIONAL.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitir copia de esta decision al establecimiento carcelario a fin de
que obre en la hoja de vida de la sentenciada.

En atencion a la solicitud elevada por la condenada Paola Andrea
Gutiérrez Martinez, tendiente a que se declare a su favor su estado de
insolvencia econémica, atendiendo que no se avizora en la sentencia
condena en perjuicios, se dispone:

Oficiar a la interna para que aclare la peticion de insolvencia
econémica, toda vez que no fue condenada al pago de perjuicios en la
sentencia emitida en su contra.

Incorporar a la actuacion documentos allegados en los cuales se
observar curso realizado por la penada Paola Andrea Gutiérrez
Martinez, a fin de ser tenido en cuenta en su momento procesal
oportuno.

Entérese de esta decision a la sentenciada en su lugar de reclusion
y, a la defensa (de haberla) en la direccién que registre el expediente

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Paola Andrea Gutiérrez
Martinez, dos (2) meses y seis (6) dias de redencion de pena por

11
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estudio con fundamento en los certificados 18607242, 18684782 vy
18752270, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Conceder la prision domiciliaria prevista en el articulo 38 G del
Codigo Penal a la sentenciada Paola Andrea Gutiérrez Martinez,
conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Allegada la caucidon prendaria y suscrita la diligencia de
compromiso, LIBRAR la respectiva BOLETA DE TRASLADO DOMICILIARIO
a nombre de la sentenciada Paola Andrea Gutiérrez Martinez para

ante la Reclusién de Mujeres El Buen Pastor, conforme lo expuesto en la
motivacion.

4.-Ordenar a la Direccion de la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor
y/o el Establecimiento Penitenciario que disponga el INPEC, efectuar las
labores tendientes a implementar el mecanismo de vigilancia electrénica
a Paola Andrea Gutiérrez Martinez, conforme lo establecido articulo
38D de la Ley 599 de 2000, adicionado por el 25 de la Ley 1709 de 2014,
con el fin de garantizar el control respectivo del sustituto de prision
domiciliaria concedido en esta oportunidad.

5.-Ordenar que una vez se materialice el traslado al domicilio de la
penada Paola Andrea Gutiérrez Martinez, se informe de MANERA

INMEDIATA a esta sede judicial sobre el particular, a fin de disponer visita
de control.

6 -Negar Ia libertad condicional a la senten lada Pavola Andrea
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RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER 458/23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA Y NIEGA
LIBERTAD CONDICIONAL NI 37903

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 30/05/2023 1:45 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 18 de mayo de 2023 12:34

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER 458/23 CONCEDE PRISION DOMICILIARIA Y NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL NI 37903

Doctor
Juan Carlos Joya Arguello
PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

.Ono‘f"

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO IIl CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frrari s NOTICIA DE CONFORMIDAD****=**+** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 049 2008 09400 00

Ubicacion: 39035

Auto N° 529/23 i

Sentenciado: Sigifredo Gomez Avila

Delitos: Falsedad en documento privado
y Fraude Procesal

Reclusion: Calle 163 N° 1 A - 35 Este del Barrio Santa Cecilia
Alta - Localidad de Usaquén de esta Ciudad

Tel. 3223567655 3174067542 - 32294417013

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por el Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, se resuelve lo referente a la libertad
condicional del penado Sigifredo Gomez Avila.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 1° de noviembre de 2016 el Juzgado 24 Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota, condend a Sigifredo Gomez Avila
en calidad de autor de los delitos de falsedad en documento privado en
concurso con fraude procesal; en consecuencia, le impuso ochenta y
cuatro (84) meses de prision, multa de 200 S.M.L.M.V, inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
la sancion privativa de la libertad, le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y le concedid la prision domiciliaria. Decision que
adquirio firmeza el 15 de noviembre de la anualidad citada.

Para materializar la prision domiciliaria el penado constituyd poliza
judicial CBC 100001890 de 16 de mayo de 2018 y suscribié, el 23 de
mayo de 2018, acta de compromiso, por consiguiente, se expidid boleta
de traslado domiciliario 025/18.

En pronunciamiento de 2 de abril de 2018, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado Sigifredo
Gomez Avila se encuentra privado de la libertad desde el 12 de mayo
de 2018 conforme refleja el SISIPEC.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de

\
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2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906
de 2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Sobre dicho mecanismo la Corte Constitucional en T-019 de 20 de
enero de 2017, indico:

3.2. Especificamente, en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad
condicional, éste tiene un doble significado, tanto moral como social; lo
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primero, porque estimula al condenado que ha dado muestra de su
readaptacion, y lo sequndo, porque motiva a los demdas convictos a seguir
el mismo ejemplo, con lo cual, se logra la finalidad rehabilitadora de la
pena.! El principal argumento para que esta figura haya sido incorporada
dentro de nuestra legislacién es la resocializacién del condenado, "pues
si una de las finalidades de la pena es obtener su readaptacién y
enmienda y esta ya se ha logrado por la buena conducta en el
establecimiento carcelario, resultaria innecesario prolongar la duracién de
la ejecucion de la pena privativa de la libertad. En este sentido, puede
afirmarse que la libertad condicional es uno de esos logros del derecho
penal, que busca evitar la carcel a quien ya ha logrado su rehabilitacion
y por lo tanto puede reincorporarse a la sociedad”.

En el caso, se tiene que, Sigifredo Gémez Avila purga una pena
de ochenta y cuatro (84) meses de prision por los delitos de falsedad
en documento privado en concurso con fraude procesal y como quiera
que por cuenta de ella se encuentra privado de la libertad desde el 12 de
mayo de 2018, deviene logico colegir que, a la fecha, 29 de mayo de
2023 fisicamente ha descontado 60 meses y 17 dias. En consecuencia,
como las tres quintas partes de la sancion irrogada corresponden a 50
meses y 12 dias, deviene légico colegir que se satisface el presupuesto
objetivo que reclama la norma en precedencia indicada.

Satisfecho el presupuesto objetivo incumbe examinar el sequndo de
los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 modificado
por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su adecuado
desempeno y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el
centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena”.

Sobre dicho aspecto se hace necesario sefalar que acorde con la
documentacidén obrante en la actuacion se observa que la conducta de
Sigifredo Gémez Avila ha sido calificada en grados de "“buena y
ejemplar”, a lo que se suma que, acorde con lo normado en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004, el Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, emitid Resolucion 0896 de 9 de marzo de 2023 con
concepto favorable, para el otorgamiento del beneficio deprecado, lo que
permite colegir a esta instancia judicial que, en principio, en el nombrado
se estan cumpliendo las finalidades del tratamiento penitenciario.

Con relacion a la acreditacion del arraigo familiar y social del penado
Sigifredo Gémez Avila, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee animo de permanencia, basta
sefalar que el nombrado se encuentra bajo el sustituto de la prision
domiciliaria en la calle 163 N° 1 A - 35 Este del Barrio Santa Cecilia alta
- Localidad de Usaquén de esta ciudad, sustituto que fue concedido por

! C-806 de 2002
2 Ibidem
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el Juzgado fallador, de manera que de esa circunstancia se colige que el
sentenciado cuenta con un nucleo familiar y vinculos sociales que lo
ayuden a reintegrarse al conglomerado social como un miembro Util y
una red de apoyo que contribuya a que el tratamiento resocializador al
que estd siendo sometido concluya con éxito. Por tanto, emerge
debidamente verificado el arraigo como presupuesto exigido para acceder
al mecanismo de la libertad condicional.

Sumese a lo dicho que, tratandose del mecanismo objeto de estudio
no es aplicable el contenido del canon 68 A del Cédigo Penal, tal como en
forma expresa lo indica su paragrafo primero.

En lo referente a los perjuicios, la foliatura permite evidenciar que
en el proceso no se produjo condena por ese concepto en contra de
Sigifredo Gémez Avila, ademas revisado el sistema de gestion del
sistema penal acusatorio Bogotd no se avizora el inicio del tramite
incidental de reparacion integral, por lo anterior, esta instancia judicial
no hara exigible el presupuesto referido, entre tanto no se remita
informacion respecto de la eventual condena en perjuicios contra el
nombrado.

En lo atinente a la "previa valoracion de la conducta punible” que
como presupuesto para acceder al mecanismo de la libertad condicional
también impone la norma en precedencia transcrita, el material
probatorio que reposa en la actuacnon permite colegir que, las conductas
por las que Sigifredo Gomez Avila fue condenado, falsedad en
documento privado y fraude procesal, en el caso particular, dadas las
circunstancias en las que se ejecutaron revelan en el nombrado una
personalidad carente de escripulos y de falta de respeto por los derechos
ajenos, pues actuando como arrendatario de un inmueble de propiedad
del ciudadano Felipe Alfonso Cortes Barriga, aquél no encontrd ningun
obstaculo al atrasarse en el pago del servicio publico de acueducto y
alcantarillado en suscribir un acuerdo ante la empresa de acueducto de
Bogota con fines de pago y refinanciacion de dicha deuda, valiéndose de
documentacion falsa y que derivo en que a su arrendador se le adelantara
un proceso de jurisdiccion coactiva en el que se le embargo el inmueble.
Situacion que, sin duda, genera en el conglomerado social la perdida de
la confianza en las instituciones, al percibir que frente a estas la
suscripcion de un contrato o acuerdo de pago pueden ser manipuladas.

Ahora bien, como quiera que, el legislador, al momento de
determinar la valoracion de la conducta como factor de operatividad del
subrogado penal de la libertad condicional, radicé en cabeza del Juez de
Ejecucion facultades tendientes a determinar la necesidad de la
continuacion del cumplimiento de la pena cuando el delito desarrollado
conlleva a un mayor grado de reproche y, por tanto, requiere de un
proceso de reinsercion social de mayor intensidad, puesto que, se ha de
tener en cuenta que la pena a mas de ser un castigo, se configura como
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un tratamiento tendiente a la interiorizacion del desertor de los valores
sociales de no repeticion de la conducta, resulta clara, la necesidad de
que el penado Sigifredo Gémez Avila contintie en prisién domiciliaria,
toda vez que se aprovecho de su calidad de arrendatario de un inmueble
para satisfacer sus propios intereses en detrimento de los del propietario
del bien lo que denota no solo la gravedad de su proceder sino su
capacidad para delinquir.

Por tanto, en la ejecucion de la pena se ha de observar la necesidad
de que la condena se estructure como la ponderada consecuencia de los
injustos penales, dada su funcidon de retribucién justa; por tanto,
como parte esencial del derecho a la justicia que recae en cabeza de la
sociedad, quien es la mayor afectada dentro del desarrollo de las
conductas tendientes a vulnerar los bien juridicos de la fe publica y la
administracion de justicia.

Afirmacién esta que se esgrime en consideracién al sentimiento de
impunidad que se genera en el conglomerado social; por tanto, es
necesario la legitimacion del ordenamiento juridico (prevencion general
positiva), a fin de enaltecer la funcion judicial.

Andadase que de cara al tiempo de reclusion del penado Sigifredo
Goémez Avila, no se observa ningun reconocimiento de redencién de
pena al interior de su sitio de domicilio, cuya finalidad no es otra diferente
a que el penado, desarrolle labores tendientes al mejoramiento de su
calidad de vida, para que, al momento en que adquiera su libertad
acceda a una vida dentro de los estandares sociales establecidos y, por
consiguiente, no incursione en la comision de nuevas conductas punibles.

Sumese a lo dicho que acorde con lo previsto en el numeral 5° del
articulo 144 de la Ley 65 de 1993, para la concesion del beneficio de la
libertad condicional, el sentenciado debe hallarse en “fase de confianza”;
sin embargo, pese a la existencia de resolucion favorable por parte del
pandptico, la Gltima cartilla biografica que milita en la actuacion generada
el 7 de marzo de 2023 permite evidenciar que el penado Sigifredo
Gomez Avila se encuentra ubicado en fase de “observacién y
diagnostico”, segin Acta 113-043-2018 de 31 de mayo de 2018.

Y dicha fase acorde con el articulo 10° de la Resolucién 7302 de 2005
del INPEC corresponde a la primera etapa que vive el interno en su
proceso de tratamiento a fin de caracterizar el desarrollo biopsicosocial
en que se encuentra el condenado, a través, entre otras cosas, de la
exploracion de su comportamiento, su pensamiento y su actitud frente a
su estilo de vida y se define su perfil a nivel juridico y biopsicosocial vy,
por consiguiente, se determina si el interno requiere o no tratamiento
penitenciario, y si lo requiere recomendar su vinculacion al Sistema de
Oportunidades existente en el Establecimiento.



Radicado N° 11001 60 00 049 2008 09400 00
Ubicacién: 39035

Auto N°© 529/23

Sentenciado: Sigifredo Gémez Avila

Delitos: Falsedad en documento privado en
concurso con fraude procesal

Reclusidn: calle 163 N° 1 A - 35 Este del Barrio Santa Cecilia
Alta - Localidad de Usaquén de esta Ciudad
Tel. 3223567655 3174067542 - 32294417013
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

De manera tal que como hasta ahora dicha fase no se ha superado,
conforme se verifica a partir de la cartilla biogréfica, deviene légico colegir
que por este aspecto el mecanismo liberatorio invocado, también,
devendria improcedente.

Acorde con lo expuesto, se negard Sigifredo Gémez Avila la
libertad condicional.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del penado.

Ingreso comunicacion 20220060053837891 de la Defensoria del
Pueblo en la que informa que se asignod al profesional del derecho Juan
David Paez Santos, a efectos de que ejerza la defensa técnica del penado
Sigifredo Gomez Avila.

De otra parte, ingreso memorial suscrito por el referido letrado en
gue solicita informacion de la actuacion.

En atencion a lo anterior, se dispone:

Reconocer al abogado Juan David Paez Santos, identificado con
cédula de ciudadania N° 91.521.360 de Bucaramanga, y tarjeta
profesional N© 237.584 del Consejo Superior de la Judicatura, como
defensor de confianza del penado en los términos y condiciones del poder
remitido.

Registrese la siguiente informacion del profesional del derecho:

Juan David Paez Santos

C.C. 91.521.360 de Bucaramanga

T.P. 237.584 del C.S.].

Correo: Juan.david.paez.santos@gmail.com
Celular: 3219524213

Oficiar a la defensa del penado, a efectos de que remita con destino
a esta actuacion datos de ubicacion.

De otra parte, informese a la defensa del penado que el proceso
queda a su disposicion para efectos de la revision que en el marco de su
rol le corresponde realizar sobre las diligencias.

Finalmente, a través de Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados realicese visita domiciliaria al
penado a efectos de establecer las condiciones en que cumple la sancion
penal.



Radicado N° 11001 60 00 049 2008 09400 00
Ubicacién: 39035

Auto N° 529/23

Sentenciado: Sigifredo Gomez Avila

Delitos: Falsedad en documento privado en
concurso con fraude procesal

Reclusion: calle 163 N° 1 A - 35 Este del Barrio Santa Cecilia
Alta - Localidad de Usaquén de esta Ciudad
Tel. 3223567655 3174067542 - 32294417013
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

Entérese de la presente determinacion al penado en su sitio de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el
expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar

con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Negar al sentenciado Sigifredo Gome libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivaciq
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Centro de Servicios Administrativos .luzgados de
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION DOMICILIARIA

NUMERO INTERNO: 390 3J

TIPO DE ACTUACION:
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RE;, ASUNTO: REMITO AUTO INTER 529/23 -NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - NI 39035

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Sab 17/06/2023 7:06 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 1 de junio de 2023 14:41

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER 529/23 -NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL - NI 39035

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Il CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrwkirkek kN OTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 013 2022 01630 00
Ubicacion: 39609

Auto N° 748/23

Sentenciado: Yesica Marill Arriache Matos
Delito: Hurto calificado y agravado
Reclusion: RM El Buen Pastor

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede libertad por pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a'-Ia libertad por pena cumplida de la
sentenciada Yesica Maril( Arriache Matos.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 21 de octubre de 2022, el Juzgado Veinticuatro Penal
Municipal de Conocimiento de Bogota condend, entre otros, a Yesica
Marili Arriache Matos en calidad de coautora del delito de hurto
calificado y agravado; en consecuencia, le impuso dieciocho (18)
meses y quince (15) dias de prision, inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por igual lapso a la pena privativa de la
libertad y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y
la prisién domiciliaria. Decision que cobro firmeza el 23 de noviembre del
afio citado.

En pronunciamiento de 12 de enero de 2023 esta instancia avoco
conocimiento de las diligencias en que la sentenciada se encuentra
privada de la libertad desde el 11 de marzo de 2022.

La actuacion permite evidenciar gue a la sentenciada Yesica MarilQ
Arriache Matos se |le ha redimido pena en los siguientes montos: 1 mes,
21 dias y 12 horas en auto de 3 de abril de 2023; y, 1 mes y 2 dias
en auto de 9 de mayo de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Yesica Marila Arriache Matos purga una pena de
dieciocho (18) meses y quince (15) dias de prision por el delito de
hurto calificado y agravado vy, por ella, se encuentra privada de la libertad



Radicado N° 11001 60 00 013 2022 01630 00
Ubicacion: 39609

Auto N°© 748/23

Sentenciado: Yesica Marilt Arriache Matos
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusion: RM El Buen Pastor

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede libertad por pena cumplida

desde el 11 de marzo de 2022, de manera que, a la fecha, 30 de junio
de 2023, ha descontado fisicamente un monto de 15 meses y 19 dias
de la pena irrogada.

A dicha proporcion corresponde afnadir los montos que por concepto
de redencion se le han reconocido, a saber:

Fecha Redencion
providencia
03-04-2023 1 mes 21 dias y 12 horas
09-05-2023 1 mes y 02 dias

Total 2 meses 23 dias y 12 horas

Entonces, sumados el tiempo de privacion fisica de la libertad, 15
meses y 19 dias, junto con el monto total que por concepto de redencion
se ha concedido, 2 meses, 23 dias y 12 horas, arroja un monto global de
pena purgada de 18 meses, 12 dias y 12 horas, lo anterior permite
evidenciar que la sentenciada Yesica Marild Arriache Matos se
encuentra a dos (2) dias y doce (12) horas del cumplimiento total de la
pena irrogada; situacion que obliga a esta sede judicial a ordenar su
LIBERTAD INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del dia
cuatro (4) de julio de 2023, fecha en la que, efectivamente cumple la
totalidad de la pena en virtud de la presente actuacion.

Acorde con lo expuesto, librese a su favor la respectiva boleta de
libertad ante la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogota la cual se hara efectiva el dia cuatro
(4) de julio de dos mil veintitrés (2023), lo anterior siempre y
cuando no exista requerimiento por parte de cualquier otra
autoridad y/o procesos distintos a nombre de la sentenciada,
evento en el cual debera ser puesta a disposicion de la autoridad
que lo requiera.

Respecto de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultaneamente con la principal de privacion de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual se comunicara esta decision a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida de la sentenciada.

En firme esta decision, se informara a las mismas autoridades a las
que se les comunico la sentencia y, se remitiran las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de la
penada Yesica Marila Arriache Matos.

2
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Radicado N° 11001 60 00 013 2022 01630 00
Ubicacion: 39609

Auto N°© 748/23

Sentenciado: Yesica Marilt Arriache Matos
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusion: RM El Buen Pastor

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede libertad por pena cumplida

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacién registrada de
Yesica Marila Arriache Matos por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder a la sentenciada Yesica Marila Arriache Matos la
libertad incondicional por pena cumplida, a partir del dia cuatro (4) de
julio de dos mil veintitrés (2023), conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas
a Yesica Marila Arriache Matos.

3.-Decretar a favor de la sentenciada Yesica Marili Arriache
Matos, la rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas, para cuyo
efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
que comunique esta decision a las mismas autoridades a las que se
informo la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacion de las
ordenes de captura, anotaciones y/o registros que por razdén de este
proceso pesen contra Yesica Marild Arriache Matos, ante las
autoridades competentes, comunicando a las entidades a que se les
informo el fallo.

En lafecha

La anterior proviuciivia

El Secretario . e e
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2117123, 09:47 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Qutlook

, .
RE: Al No. 748/23 DEL 30 DE JUNIO DE2023 - CONC. LIBERTAD POR OPEN# MPLIDA
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Lun 17/07/2023 12:35

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 4 de julio de 2023 7:38

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 748/23 DEL 30 DE JUNIO DE2023 - CONC. LIBERTAD POR OPENA CUMPLIDA

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 30 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.
Bagolta - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office365.com/mail/id/ AAQKADdIMMRIZWISLWQSN2EINGNIOS 1iINTUZLThjY2UOZmE2ZNDJMMgAQANUh%2BTEEipJLj228A4v|%2FP...  1/2



21/7/23, 09:47 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo életwdnico contiene informacion de la Rama Judicial de

Colombiz i no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminandeo cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatasio, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas =n la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
correspontle mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este coireo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

ararssr bk iNOTICIA DE CONFORMIDAD **#**#**= Este mensaje (incluyendo cualquier anexc) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegica por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. St usted no es el receptor
autorizado. o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualguier retencidn,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibida

https://outiook.office365.com/mail/id/ AAQKADdIMmMRIZWISLWQSN2EtNGNIOS 1INTU2LThjY2U0ZmE2NDJmMgAQANUK%2BTBEipJLj22SA4v|%2FP...  2/2
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 023 2022 00199 00

Ubicacioén: 40114

Auto N° 459/23

Sentenciados: 1. Gustavo Andrés Guiza Duarte
2. Leidy Tatiana Machuca Barrera

Delitos: Hurto calificado agravado
Reclusién: 1. Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”
2. Reclusién de Mujeres El Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: 1 y 2 Redime pena por estudio
ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por los centros penitenciarios,
se estudia la posibilidad ‘de reconocer redencion de pena a los
sentenciados Gustavo Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana
Machuca Barrera.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 15 de junio de 2022, el Juzgado Quince Penal del
Circuito con Funciéon de Conocimiento de Bogota, condend a Gustavo
Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana Machuca Barrera en calidad
de coautores del delito de hurto calificado y agravado; en consecuencia,
les impuso 36 meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena privativa
de la libertad y les negd la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria. Decision que, cobro ejecutoriada en la
citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 11 de noviembre de 2022, esta instancia
judicial avocd conocimiento de la actuacion en que los sentenciados
Gustavo Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana Machuca Barrera se
encuentra privados de la libertad desde el 16 de enero de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensenanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se



Radicado N© 11001 60 00 023 2022 00199 00

Ubicacion: 40114

Auto N© 459/23

Sentenciados: 1. Gustavo Andrés - Guiza Duarte

' ‘2. Leidy Tatiana - Machuca Barrera

o Delitos: Hurto Calificado Agravado

Reclusién: 1. Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
2. Reclusion de Mujeres el Buen pastor

Régimen: ley 906 de 2004

Decision: 1 y 2 Redime pena por estudio

regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencion de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mds de seis horas diarias de estudio.

()

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

“"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

De la redencion de pena del interno Gustavo Andrés Guiza
Duarte.

Respecto al penado Gustavo Andrés Guiza Duarte se allegd el
certificado de computos 025160 por estudio, en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Dias
Horas Horas Dias Horas a Redencién
Caticas | Al e Acreditadas | Actividad | permitidas | permitidos | “F oo | Reconocer
X mes X mes

025160 2022 Mayo 36 Estudio 150 25 06 36 03 dias
025160 2022 Junio 102 Estudio 144 24 17 102 08,5 dias

025160 2022 Julio 12 Estudio 144 24 02 12 01 dia
025160 2022 Agosto 72 Estudio 156 26 12 72 06 dias
025160 2022 Septiembre B4 Estudio 156 26 07 84 o7 dias
025160 2022 Octubre 78 Estudio 144 24 13 78 06.5 dias
Total 384 Estudio 384 32 dias
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Decision: 1 y 2 Redime pena por estudio

Acorde con el cuadro para el interno Gustavo Andrés Guiza
Duarte se acreditaron 384 horas de estudio realizado entre mayo y
octubre de 2022, de manera que aplicada la regla matematica prevista
en el articulo 97 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de treinta y dos (32) dias o un (1) mes y dos (2) dias que
es lo mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas por seis y el
resultado por dos (384 horas / 6 horas = 64 dias / 2 = 32 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biogréfica y, certificaciones de
conducta se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso
a reconocer la calificd en grado de "buena"; ademas, la dedicacion del
sentenciado en el "CURSO ACONDICIONADO FISICO Y RECRE”, fue
valorado durante el lapso consagrado a ella como "sobresaliente”, de
manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia
de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Gustavo
Andrés Guiza Duarte por concepto de redencion de pena por estudio
un total de un (1) mes y dos (2) dias.

De la redencion de pena de la interna Leidy Tatiana Machuca
Barrera.

Respecto a la penada Leidy Tatiana Machuca Barrera se allego el
certificado de coOmputos 18675793 por estudio, en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Dias
estudiados
X interno

Horas a Redencién
Reconocer

Horas Horas Dias
Acreditadas Actividad permitidas permitidos
X mes X mes
18675793 2022 Agosto 114 Estudio 156 26 19 114 09.5 dias
Total 114 Estudio 114 09.5 dias

Cartificado Afo Mes

Acorde con el cuadro para la interna Leidy Tatiana Machuca
Barrera se acreditaron 114 horas de estudio realizado en el mes de
agosto de 2022, de manera que aplicada la regla matematica prevista en
el articulo 97 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de nueve (9) dias y doce (12) horas, obtenidos de dividir
las horas estudiadas por seis y el resultado por dos (114 horas / 6 horas
= 19 dias / 2 = 9.5 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica y, certificaciones de
conducta se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso
a reconocer la calificé en grado de "buena"; ademas, la dedicacion de la
sentenciada en el "PROGRAMA DE INDUCCION AL TRATAMIENTO
PENITENCIARIO ”, fue valorado durante el lapso consagrado a ella como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
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2. Leidy Tatiana - Machuca Barrera
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2. Reclusidn de Mujeres el Buen pastor
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Decision: 1 y 2 Redime pena por estudio

presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Leidy
Tatiana Machuca Barrera por concepto de redencion de pena por
estudio un total de nueve (9) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision a los respectivos centros de
reclusion de los sentenciados para que integre sus hojas de vida.

Oficiese al Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "“La
Picota” a fin de que se sirva remitir los certificados de conducta y de
cémputos por trabajo, estudio y/o ensefianza, carentes de
reconocimiento que obren en la hoja de vida del interno Gustavo Andrés
Guiza Duarte, en especial a partir de noviembre de 2022.

Oficiese a la Reclusiéon de Mujeres El Buen Pastor a fin de que se
sirva remitir los certificados de conducta y de computos por trabajo,
estudio y/o ensefianza, carentes de reconocimiento que obren en la hoja
de vida de la interna Leidy Tatiana Machuca Barrera, en especial a
partir de septiembre de 2022.

Actualizar en el sistema de gestion siglo XXI el lugar de reclusion
del penado Gustavo Andrés Guiza Duarte, el cual corresponde al
Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

Incorporar a la actuacion informes de visitas carcelarias efectuadas
a los penados Gustavo Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana
Machuca Barrera, a fin de ser tenidos en cuenta en el momento procesal
oportuno.

Entérese de la decision adoptada a los sentenciados en su lugar de
reclusién y a la defensa (de haberla) en la direccién registrada en la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Gustavo Andrés Guiza Duarte por
concepto de redencién de pena por estudio un (1) mes y dos (2) dias
con fundamento en el certificado 025160, conforme lo expuesto en la
motivacion.
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.

2.-Reconocer a la sentenciada Leidy Tatiana Machuca Barrera
por concepto de redencion de pena por estudio nueve (9) dias y doce
(12) horas con fundamento en el certificado 18675793, conforme lo
expuesto en la motivacion.

lo dispuesto en el de otras

3.-Dese cumplimiento a
determinaciones.
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RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 459/23- RECONOCE REDENCION NI 40114

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 5/06/2023 11:15 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de mayo de 2023 15:29

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 459/23- RECONOCE REDENCION NI 40114

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Il CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
arkrkkEiakNOTICIA DE CONFORMIDAD********4* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Salo puede ser utilizada por el personal o companiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Sentenciados: 1. Gustavo Andrés Guiza Duarte
2. Leidy Tatiana Machuca Barrera

Delitos: Hurto calificado agravado

Reclusion: 1. Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”
2. Reclusién de Mujeres El Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: 1y 2 Redime pena por estudio
ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por los centros penitenciarios,
se estudia la posibilidad de reconocer redencion de pena a los
sentenciados Gustavo Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana
Machuca Barrera.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 15 de junio de 2022, el Juzgado Quince Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, condendé a Gustavo
Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana Machuca Barrera en calidad
de coautores del delito de hurto calificado y agravado; en consecuencia,
les impuso 36 meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena privativa
de la libertad y les negd la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria. Decision que, cobro ejecutoriada en la
citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 11 de noviembre de 2022, esta instancia
judicial avocé conocimiento de la actuacion en que los sentenciados
Gustavo Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana Machuca Barrera se
encuentra privados de la libertad desde el 16 de enero de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, preve que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
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regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mds de seis horas diarias de estudio.

()

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes”,

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

"El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencidn. La reglamentacion determinard los
periodos y formas de evaluacion”.

De la redencion de pena del interno Gustavo Andrés Guiza
Duarte.

Respecto al penado Gustavo Andrés Guiza Duarte se allego el
certificado de cémputos 025160 por estudio, en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Horas Horas Dias Dias Horas a Redencién
Certificado Afo Mas Acreditadas Actividad permitidas permitidos ‘;‘;:\::::. Reconocer
X mes X mes
025160 2022 Mayo 36 Estudio 150 25 06 36 03 dias
025160 2022 Junio 102 Estudio 144 24 17 102 08.5 dias
025160 2022 Julio 12 Estudio 144 24 02 12 01 dia
025160 2022 Agosto 72 Estudio 156 26 12 72 06 dias
025160 2022 Septiembre 84 Estudio 156 26 07 84 07 dias
025160 2022 Octubre 78 Estudio 144 24 13 78 06.5 dias
Total 384 Estudio 384 32 dias
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Acorde con el cuadro para el interno Gustavo Andrés Guiza
Duarte se acreditaron 384 horas de estudio realizado entre mayo y
octubre de 2022, de manera que aplicada la regla matematica prevista
en el articulo 97 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de treinta y dos (32) dias o un (1) mes y dos (2) dias que
es lo mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas por seis y el
resultado por dos (384 horas / 6 horas = 64 dias / 2 = 32 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica y, certificaciones de
conducta se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso
a reconocer la calificd en grado de "buena"; ademas, la dedicacién del
sentenciado en el "CURSO ACONDICIONADO FISICO Y RECRE”, fue
valorado durante el lapso consagrado a ella como "sobresaliente”, de
manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia
de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Gustavo
Andrés Guiza Duarte por concepto de redenciéon de pena por estudio
un total de un (1) mes y dos (2) dias.

De la redencion de pena de la interna Leidy Tatiana Machuca
Barrera.

Respecto a la penada Leidy Tatiana Machuca Barrera se allego el
certificado de computos 18675793 por estudio, en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Horas Horas Dias D;T:dos Horas a Redencién

Acreditadas A idad permitid: [+ Reconacer

X mas ik X interno
18675793 2022 Agosto 114 Estudio 156 26 19 114 09.5 dias
Total 114 Estudio 114 09.5 dias

Certificado Afio Mes

Acorde con el cuadro para la interna Leidy Tatiana Machuca
Barrera se acreditaron 114 horas de estudio realizado en el mes de
agosto de 2022, de manera que aplicada la regla matematica prevista en
el articulo 97 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de nueve (9) dias y doce (12) horas, obtenidos de dividir
las horas estudiadas por seis y el resultado por dos (114 horas / 6 horas
= 19 dias / 2 = 9.5 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biogréfica y, certificaciones de
conducta se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso
a reconocer la calificd en grado de "buena"; ademas, la dedicacion de la
sentenciada en el "PROGRAMA DE INDUCCION AL TRATAMIENTO
PENITENCIARIO ”, fue valorado durante el lapso consagrado a ella como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
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presupuestos para la procedencia de la redencidn de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Leidy
Tatiana Machuca Barrera por concepto de redencion de pena por
estudio un total de nueve (9) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision a los respectivos centros de
reclusion de los sentenciados para que integre sus hojas de vida.

Oficiese al Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotad "La
Picota” a fin de que se sirva remitir los certificados de conducta y de
computos por trabajo, estudio y/o ensefianza, carentes de
reconocimiento que obren en la hoja de vida del interno Gustavo Andrés
Guiza Duarte, en especial a partir de noviembre de 2022.

Oficiese a la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor a fin de que se
sirva remitir los certificados de conducta y de computos por trabajo,
estudio y/o ensefianza, carentes de reconocimiento que obren en la hoja
de vida de la interna Leidy Tatiana Machuca Barrera, en especial a
partir de septiembre de 2022.

Actualizar en el sistema de gestion siglo XXI el lugar de reclusion
del penado Gustavo Andrés Guiza Duarte, el cual corresponde al
Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”.

Incorporar a la actuacion informes de visitas carcelarias efectuadas
a los penados Gustavo Andrés Guiza Duarte y Leidy Tatiana
Machuca Barrera, a fin de ser tenidos en cuenta en el momento procesal
oportuno.

Entérese de la decision adoptada a los sentenciados en su lugar de
reclusion y a la defensa (de haberla) en la direccion registrada en la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Gustavo Andrés Guiza Duarte por
concepto de redencion de pena por estudio un (1) mes y dos (2) dias
con fundamento en el certificado 025160, conforme lo expuesto en la
motivacion.
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2.-Reconocer a la sentenciada Leidy Tatiana Machuca Barrera
por concepto de redencion de pena por estudio nueve (9) dias y doce
(12) horas con fundamento en el certificado 18675793, conforme lo
expuesto en la motivacion.

3.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el
determinaciones.
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RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 459/23- RECONOCE REDENCION NI 40114

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 5/06/2023 11:15 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivwv@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de mayo de 2023 15:29

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 459/23- RECONOCE REDENCION NI 40114

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO 11l CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frrkrrr NOTICIA DE CONFORMIDAD*******#*** Ecste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por el Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, se resuelve lo referente al permiso
administrativo de hasta 72 horas invocado a favor del interno Yeison
Ferney Perlaza Florez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En'sentencia de 28 de mayo de 2012, el Juzgado Veintiuno Penal del
Circuito ¢on Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a Yeison
Ferney Perlaza Florez como autor del delito de homicidio agravado en
la modalidad de tentativa; en consecuencia, le impuso ciento sesenta y
cinco (165) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones plblicas por el mismo término de la pena privativa
de la libertad, le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y la prisién domiciliaria. Decision confirmada, el 4 de septiembre de 2012,
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota y, cuya firmeza ocurrié
el 12 de septiembre del ano citado.

En pronunciamiento de 14 de enero de 2013, esta sede judicial avoco
conocimiento de las diligencias y, como quiera que el interno fue
trasladado al centro de reclusion del municipio de Picalefa, el expediente
fue remitido a los homologos de Ibagué en donde correspondio al 2° que,
el 13 de enero de 2014, asumid conocimiento de la actuacion,

En auto de 27 de diciembre de 2017 el Juzgado 2° de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad concedié el sustituto de la prision
domiciliaria a Yeison Ferney Perlaza Flérez, por consiguiente, el
expediente fue devuelto a esta sede judicial, que en auto de 1° de febrero
de 2018 reasumio la vigilancia de la pena impuesta al mencionado vy, el
15 de febrero de 2019, revoco al sentenciado el sustituto de la prision
domiciliaria.
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La actuacion permite evidenciar que, el sentenciado ha estado
privado de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 28 de enero de
2012, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente imposicion de
medida de aseguramiento de detencion preventiva hasta el 23 de junio
de 2018, data en que incumplié las obligaciones adquiridas al momento
de suscribir acta de compromiso para acceder a la prisién domiciliaria; vy,
luego, (ii) desde el 10 de marzo de 2019, data en que el
establecimiento carcelario materializo la boleta de traslado intramural y
el penado ingreso a las instalaciones del centro carcelario.

Igualmente, el encuadernamiento permite verificar que al
sentenciado se le ha reconocido redenciéon de pena en los siguientes
montos: 1 mes y 9 dias por trabajo y 5 dias por estudio en auto de 15
de noviembre de 2013; 1 mes y 3 dias en auto de 29 de diciembre de
2014; 1 mes y 11 dias en auto de 2 de julio de 2015; 1 mes, 6 dias y
12 horas en auto de 22 de septiembre de 2015; 24 dias en auto de 9
de febrero de 2016; 27 dias en auto de 17 de mayo de 2016; 1 mes,
21 dias y 6 horas en auto de 24 de agosto de 2016; 2 meses 8 dias y
12 horas en auto de 5 de junio de 2017; 21 dias y 12 horas en auto
de 24 de octubre de 2017; 1 mes y 27 dias en auto de 21 de mayo de
2018; 10 dias en auto de 14 de septiembre de 2018; 2 meses y 14
dias en auto de 2 de marzo de 2020; 3 meses, 5 dias y 12 horas en
auto de 2 de junio de 2021; 2 meses, 10 dias y 12 horas en auto de
16 de agosto de 2022; 4 meses, 3 dias y 12 horas en auto de 21 de
octubre de 2022; y, 2 meses, 15 dias y 12 horas en auto de 18 de abril
de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, Codigo Penitenciario y
Carcelario, establece que la Direccidn del Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario podra conceder permisos de hasta por setenta y dos horas,
para salir del establecimiento sin vigilancia, a los internos que reunan los
siguientes requisitos:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso
ni la ejecucién de la sentencia condenatoria.

5. (Modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999). Haber descontado
el 70% de la pena impuesta para los condenados por delitos de
competencia de los Jueces Penales del Circuito Especializados,

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado
buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
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Adicionalmente debe indicarse que en concordancia con el articulo
1° del Decreto 232 de 1998, cuando se trate de condenas superiores a
10 afios, deberan tenerse en cuenta como parametros adicionales los
siguientes:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de
reclusién.

5, Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecerd
durante el tiempo del permiso”,

Igualmente, conviene resaltar  que tal normatividad,
necesariamente, debera integrarse con las previsiones de los articulos 26
de la Ley 1121 de 2006, 199 de la Ley 1098 de 2006, 32 de la Ley 1442
de 2007, 13 de la Ley 1474 de 2011 y 28 de |a Ley 1453 de 2011, que
en forma expresa prohiben la concesion de cualquier beneficio
administrativo, para penados sancionados por determinada clase de
delitos, asi como para aquellos que registren antecedentes penales
adicionales con posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 1142 de
2007.

De tal normativa se colige con facilidad que los sentenciados para
acceder al beneficio administrativo de hasta por 72 horas de permiso
deben satisfacer ciertos presupuestos que de no concurrir hacen forzosa
su negacion, pues no puede obviarse que dicha prerrogativa se encuentra
prevista como parte integrante del tratamiento penal y encaminada al
desarrollo de sus fines respecto a los que la Corte Constitucional, ha
precisado:

“Al respecto de la finalidad de la pena, ha sefialado esta Corte que, ella
tiene en nuestro sistema juridico un fin preventivo, que se cumple
basicamente en el momento del establecimiento legislativo de la sancion,
la cual se presenta como la amenaza de un mal ante la violacion de las
prohibiciones; un fin retributivo, que se manifiesta en el momento de la
imposicion judicial de la pena, y un fin resocializador que orienta la
ejecucion de la misma, de conformidad con los principios humanistas y la
sentencia C-430 de 1996 normas de derecho internacional adoptadas. Ha
considerado también que "sblo son compatibles con los derechos humanos
penas que tiendan a la resocializacion del condenado, esto es a su
incorporacién a la sociedad como un sujeto que la engrandece, con lo cual
ademas se contribuye a la prevencién general y la seguridad de la
coexistencia, todo lo cual excluye la posibilidad de imponer la pena capital”.
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El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Paliticos, incorporado al
ordenamiento interno a través de la Ley 74 de 1968, en su articulo 10.3
establece: "E/ régimen penitenciario consistird en un tratamiento cuya
finalidad esencial seré la reforma y readaptacion social de los penados”.

En el mismo sentido, el articulo 10° de la Ley 65 de 1993 dispone
que la finalidad del tratamiento penitenciario consiste en:

"Alcanzar la resocializacidn del infractor de la ley penal, mediante el
examen de su personalidad”.

()

En conclusion, debe entenderse que la pena debe, entre sus varias
finalidades, cumplir una funcién de prevencién especial positiva; esto es,
debe buscar la resocializacién del condenado, obviamente dentro del
respeto de su autonomia y dignidad, pues el objeto del derecho penal en
un Estado social de derecho no es excluir al infractor del pacto social, sino
buscar su reinsercion en el mismo' *,

En armonia con los postulados sefialados en la citada providencia, el
articulo 3° del Cédigo Penal, prevé como principios a los que debe
responder la pena, los de necesidad, proporcionalidad y razonabilidad;
igualmente, en su normativa 4@ establecié como funciones de esta la
prevencion general, retribucién justa, proteccion al condenado,
prevencion especial y reinsercidon social, resaltando que las dos
ultimamente mencionadas operan al momento de su ejecucion.

En desarrollo de los fines sefalados el legislador de manera
especifica respecto a la reinsercion social previé figuras como la
pretendida por el sentenciado con la que sin duda se busca estimular a
la persona privada de la libertad que da muestras de su readaptacion y
que ponen de presente |a finalidad rehabilitadora de la pena, maxime que
con ello logra motivarse a otros procesados y condenados que se
encuentren restringidos en su derecho de la libertad para que opten por
seguir el mismo ejemplo, esto es, satisfacer los requisitos que se exigen
para acceder a esos beneficios.

Es asi como, el tratamiento penitenciario aparece regulado en los
articulos 142 a 150 de la Ley 65 de 1993 siendo su objetivo primordial
preparar al condenado, mediante su resocializacién a la vida en sociedad
para cuyo efecto se ha establecido un sistema gradual dividido en varias
fases, pues dependiendo del progreso particular que cada interno
muestre dentro del proceso de resocializacion se dispondran las medidas
administrativas que permitan su reinsercién a la sociedad.

Y, dentro del contexto examinado, los permisos de establecimiento
abierto se conceden, entre otros, a los condenados que satisfacen los
presupuestos contenidos en el articulo 147 del Régimen Penitenciario en
armonia con el 1° del Decreto 232 de 1998 bajo la comprension que al
darse ellos deviene necesario colegir que el proceso de resocializacién ha

' CC. Sentencia C-B06 de 3 de octubre de 2002. M. P. Clara Inés Vargas Hernandez

a
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sido acorde con los fines del tratamiento penitenciario, es decir, ha
surtido efecto; por ende, el condenado se encuentra en condiciones de
regresar temporalmente a la sociedad?.

Dicho lo anterior y conforme la documentacion aportada por el
Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota” se hace
necesario examinar si el penado Yeison Ferney Perlaza Florez
satisface las exigencias contenidas en las preceptivas 147 de la Ley 65
de 1993 y 1° del Decreto 232 de 1998 para acceder a la aprobacién del
permiso administrativo de hasta 72 horas sin obviar, claro esta, que todas
deben concurrir, pues basta la ausencia de una de ellas para que devenga
improcedente el permiso.

Acorde con |o dicho se tiene que, por una parte, obra propuesta
hasta por 72 horas suscrita por el director del Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota” y por el asesor juridico de dicho
establecimiento en el que se "conceptua favorablemente el derecho al
beneficio solicitado” por el interno Yeison Ferney Perlaza Florez;
igualmente, indican que el Consejo de Evaluacion y Tratamiento de dicho
reclusorio segun concepto 2738880 lo clasifico en fase de confianza
seguridad, mediante Acta 113-112-2022 de 26 de octubre de 2022.

A la par se tiene que, para acceder al permiso administrativo
examinado, en los eventos de delitos de justicia ordinaria, debe también
haberse cumplido la tercera parte de la pena; en el caso, en la sentencia
de 28 de mayo de 2012 el Juzgado Veintiuno Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota impuso al penado Yeison Ferney
Perlaza Florez ciento sesenta y cinco (165) meses de prision de
manera que la tercera parte de esta equivale a 55 meses.

En consecuencia, como por cuenta de esta actuacion el nombrado
ha estado privado de la libertad en dos oportunidades, a saber:

(i) Entre el 28 de enero de 2012, fecha de la captura en flagrancia
y subsiguiente imposicion de medida de aseguramiento de detencion
preventiva hasta el 23 de junio de 2018, data en que incumplié las
obligaciones adquiridas al momento de suscribir acta de compromiso para
acceder a la prision domiciliaria; por ende, en este espacio temporal
descontd fisicamente un monto de 76 meses y 25 dias.

Y, luego, (ii) desde el 10 de marzo de 2019, data en que el
establecimiento carcelario materializo la boleta de traslado intramural y
el penado ingreso a las instalaciones del centro carcelario, de manera
que, a la fecha, 16 de junio de 2023, por este lapso ha purgado un
quantum de 51 meses y 6 dias.

* CC. Sentencia T-1670 de 5 de diciembre de 2000. M. P. Carlos Gaviria Diaz
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En consecuencia, la sumatoria de esos dos interregnos de privacion
de la libertad, permite colegir que ha descontado un total de 128 meses
y 1 dia.

A dicha proporcion corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencion de pena se le han reconocido en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha Redencion
pr
15-11-2013 1 mes y 09 dias
15-11-2013 05 dias
29-12-2014 | 1 mes y 03 dias
02-07-2015 | 1 mes y 11 dias
22-09-2015 | 1 mes, 06 dias y 12 hores
09-02-2016 24  dias
17-05-2016 27 dias
24-0B-2016 | 1 mes, 21 dias _y 06 horas
05-06-2017 | 2 meses 08 dias y 12 horas
24-10-2017 21 dias y 12 horas
21-05-2018 | 1 mes y 27 dias
14-09-2018 10 dias
02-03-2020 2 meses ¥ 14 dias
02-06-2021 | 3 meses 05 dias y 12 horas
16-08-2022 | 2 meses 10 dias y 12 horas
21-10-2022 | 4 meses y 03 dias y 12 horas
18-04-2023 | 2 meses y 15 dias _y 12 horas

Total 28 meses, 12 dias y 1B horas

De manera que la sumatoria de dichos lapsos permite evidenciar que
ha purgado un total de 156 meses, 13 dias y 18 horas, monto superior a
la tercera parte que exige la norma, lo que permite dar por satisfecho tal
requisito,

Ahora bien, como quiera que Yeison Ferney Perlaza Florez fue
condenado por el delito de homicidio agravado en la modalidad de
tentativa, no resultan, en su caso, aplicables los articulos 13 de la Ley
1474 de 2011; 26 de la Ley 1121 de 2006 ni 199 del Codigo de la Infancia
y la Adolescencia.

No obstante, nétese que respecto a los subrogados, sustitutos o
beneficios administrativos, el articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, entre
otras cosas, senala:

“"Exclusién de los beneficios y subrogados penales. No se
concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningiin otro
beneficio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracion regulados por la ley, siempre que esta sea efectiva,
cuando la persona haya sido condenada por delito doloso dentro de
los cinco (5) afios anteriores.

(.

Normativa que aplicada a la situacion que exhibe el interno Yeison
Ferney Perlaza Florez activa la citada prohibicion, toda vez que, en
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contra del nombrado, conforme evidencia la consulta al Sistema de
Informacion de la Rama Judicial, obran otras dos actuaciones, a saber:

sProceso con radicade 11001600001320070703400, el cual
corresponde a la sentencia proferida el 29 de agosto de 2007 por el
Juzgado 5° Penal Municipal de esta ciudad por el delito de hurto y
con ejecutoria de 29 de agosto de 2007.

+Proceso radicado con CUI 11001600002320090339200, referente
a la sentencia emitida el 23 de septiembre de 2009 por el Juzgado
1° Penal Municipal de esta ciudad por los delitos de hurte y porte de
armas, cual adquirio firmeza el 23 de septiembre de 2009.

No obstante, respecto al proceso con CuUI
11001600001320070703400, como quiera que, entre la ejecutoria de la
sentencia emitida en este, ocurrida el 29 de agosto de 2007 y, la firmeza
del fallo que vigila esta sede judicial, sucedida el 12 de septiembre de
2012, transcurrieron cinco anos y trece dias, no resulta factible aplicar la
exclusion prevista en la norma atras enunciada, dado que el quinquenio
previsto como limite aparece superado, asi sea por unos escasos dias.

En cambio con relacion al proceso contentivo del radicado
11001600002320090339200, se verifica que, entre la firmeza de la
sentencia emitida en dicho proceso, acaecida el 23 de septiembre de
2009 y la ejecutoria del fallo vigilado por esta instancia judicial, ocurrida
el 12 de septiembre de 2012, el espacio temporal establecido en el
articulo 68 A del Codigo Penal, esto es, un quinquenio no se habia
superado, toda vez que entre esas fechas apenas habian transcurrido dos
(2) anos, once (11) meses y diecinueve (19) dias, de manera tal que
frente a esta si se configura la prohibicion atinente a que ne “habrd lugar
a ningun otro beneficio, judicial o administrativo...cuando la persona haya
sido condenada por delito doloso dentro de los cinco (5) afios anteriores”.

Acorde con lo expuesto, emerge claramente improcedente el
permiso administrativo de hasta 72 horas que se invoca en favor del
interno Yeison Ferney Perlaza Flérez, por lo cual no se avalara.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del interno.

Incorporar a la actuacion informe de visita carcelario a efectos de
ser tenido en cuenta en su momento procesal oportuno.

Entérese de la decision adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion,
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Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-No Avalar la propuesta de permiso administrativo de hasta por
setenta y dos (72) horas, presentada a favor d penado-Yeison Ferney
Perlaza Florez, conforme lo expuesto en la motivaci¢ N\
\
2.-Dese cumplimiento al agapite de otras dé’é}i‘gcion

o, A
n los recursos ordinariog.

S.

3.-Contra esta decision prgced
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21/7/123, 10:37 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

RE: Al No. 698/23 DEL 16 DE JURIO DE 2023 - NI 40979 - NO AVALA PERMIt
ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Dom 16/07/2023 20:21

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de junio de 2023 8:16

Para: omarquisoboni@gmail.com <omarquisoboni@gmail.com>; Omar Enrique Guzman Quisoboni
<oguzman@defensoria.edu.co>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 698/23 DEL 16 DE JUNIO DE 2023 - NI 40979 - NO AVALA PERMICO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72
HORAS

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 16 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREOQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogout - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 017 2018 12842 00
Ubicacion: 41181

Auto N° 707/23

Sentenciada: Carlos Alberto Rodriguez Sanchez

Delito: Hurto calificado agravado consumado i
Reclusién: Complejo Carcelario y Penitenciaric Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004 »

Decisibn: Concede redencion de pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano  de Bogotd “La Picota”, se estudia la
posibilidad de reconocer redencién de pena al sentenciado Carlos
Alberto Rodriguez Sanchez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de abril de 2019, el Juzgado Treinta y Siete Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, condeno a Carlos
Alberto Rodriguez Sanchez como coautor del delito de hurto calificado
agravado consumado; en consecuencia le impuso setenta y cinco (75)
meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo término de la pena privativa de la libertad
y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decisién que cobro firmeza el 29 de abril del afio citado.

En pronunciamiento de 13 de agosto de 2019, esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacion en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde la citada fecha.

La actuacion da cuenta de que al interno se le ha redimido pena por
estudio en los siguientes montos: 5 dias en decisién de 13 de abril de
2021; 4 meses y 24 dias en auto de & de diciembre de 2021; vy, 4
meses y 1 dia en auto de 10 de abril de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “lo refacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensenanza...”.

Radicado N© 11001 60 00 017 2018 12842 00

Ubicacién: 41181

Auto N° 707723

Sentenciada: Carlos Alberto Rodriguez Sanchez

Delito: Hurto calificado agravade consumado

Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 306 de 2004

Decision: Concede redencidn de pena por estudio

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencion de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1995, que indica:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de est dg‘p.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes, Para esos efectos, no se
podrdn computar mas de seis horas diarias de estudio.

(..)

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que ser3
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a elfa. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

"El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerars igualmente la conducta del interne.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Respecto al sentenciado Carlos Alberto Rodriguez Sanchez se
allegaron los certificados de computos 18658346 y 18742542 por
estudio, en los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Dias
cartcado | Ase Hes L. N [PPPRO (F... 04 (... 08 oot T i
& mes & mes ¥ interno

18658346 202, Julio 114 Estudio 123 24 19 114 09.5 dias
18658346 202, Aﬁu_s 132 Estudia 156 26 22 132 11 das
18658346 202 132 Estudic 156 26 22 132 11 dias
18732542 203 Decrubie 120 Estudio 150 25 20 120 das
18742542 202, Nowiambre 120 Estudio 184 24 20 120 hac
18742542 202, Dicembre 126 Estudio 156 26 21 126 .5 dias

Total 744 Estudio 734 dias

Acorde con el cuadro para el interno Carlos Alberto Rodriguez
Sanchez se acreditaron 744 horas de estudio realizado entre julio y
diciembre de 2022, de manera que al aplicar la regla matematica prevista
en el articulo 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a
reconocer de sesenta y dos (62) dias o dos (2) meses y dos (2) dias
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Sentenclada: Carlos Alberto Rodriguez Sanchez
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencion de pena por estudio

que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el

resultado entre dos (744 horas /6 horas = 124 dias / 2 = 62 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y las certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el
comportamiento desplegado por el interno durante el periodo a reconocer
se calificé en grado de "EJEMPLAR” y la evaluacién el curso “"ED. BASICA
MEI CLET v”, educacién formal, para los meses a reconocer, se califico
como sobresaliente, de manera que circunscritos al articulo. 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalardn 744 horas gue |llevan a conceder
al sentenciado una redencion de pena por estudio equivalente a dos (2)
meses y dos (2) dias.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente _cl_ecisi'c"bn al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Oficiese al Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota” a efectos de que remita los certificados de conducta y
de computos por trabajo, estudio y/o ensefanza que obren en la hoja de
vida del interno, carentes de reconocimiento, en especial a partir de enero
de 2023.

Ingrest al despacho resolucién favorable 1874 de 11 de mayo de
2023 con la que el Consejo de Disciplina del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd conceptia favorablemente el
otorgamiento del subrogado de la libertad condicional.

Revisada la actuacion, se evidencia que en auto de 10 de abril de
2023 esta sede judicial nego al sentenciado Carlos Alberto Rodriguez
Sanchez el subrogado de la libertad condicional por cuanto no fue
allegada documentacion referente al arraigo y, adicionalmente, porque el
interno registra clasificado en fase "Alta”, situaciones que se mantienen
incolumes a la fecha.

En atencion a lo anterior, se dispone:

-Como quiera que en auto de 10 de abril de 2023 esta sede judicial
se pronuncié en lo referente a la viabilidad de conceder al sentenciado
Carlos Alberto Rodriguez Sanchez el subrogado de la libertad
condicional y la situacion juridica por la cual devino la negativa no ha
cambiado, es decir, se mantiene incélume, este despacho se abstiene
de dar nuevamente tramite o emitir pronunciamiento, en consecuencia,
debera estarse a lo resuelto en la citada providencia.

Entérese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusion

‘ Centro de Servicios Administrativos luzga
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va la defensa (de haberla) en la direccion aportada.
Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del

Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la sentenciada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Reconocer al sentenciado Carlos Alberto Rodrig chez
por concepto de redencién de pena por estudio dos (2) meses y dos (2)
dias con fundamento en los certificados 18658346 18742542,

conforme lo expuesto en la motivacion.

Aute N* 707 /23

AMIA

Ejecucion de Penas y Medidas de Se
Enlafecha Notifiaué porEstatc No.

26 JUL 2003

La anterior provi.s..uia

El Secretario -}
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217123, 09:37 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

RE: Al No. 707/23 D% 21 DE JUNIO DE 2023 - NI 41181 - REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 17/07/2023 20:48

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 4 de julio de 2023 17:19

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 707/23 DEL 21 DE JUNIO DE 2023 - NI 41181 - REDENCION

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 21 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
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considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rrrxrk s ANOTICIA DE CONFORMIDAD*®****##++* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexc) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
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autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarle inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:/foutlook.office365.com/mail/id/ AAQKADdIMMRIZWISLWQSN2EINGNIOS 1INTUZLThjY2U0ZmE2NDJmMgAQABECIuhOyYROrViVigPOerg%3D 272



Rama Judicial V4 W\

% Consejo Superior de la Judicatura Ry /1 SIGCMA
v Repiblica de Colombia w |

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Fecha de registro sistema siglo XXI: 13 de junio de 2023 (L(\CU Cr $

Doctora
Sandra Avila Barrera
Juez Dieciséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.
Numero Interno 42757
Condenado a notificar Miguel Angel Balanta Castillo
C.C 1023007257
Fecha de notificacion 8 de junio de 2023
Hora 10:30 am
Actuacion a notificar Al No. 518 de fecha 26/05/2022
Direccion de notificacion Calle 41 sur No. 17 este 55

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en lo que concierne a la notificacion personal,
de auto interlocutorio No. 518 de fecha 26 de mayo de 2023, se procede a sefialar las novedades
en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio

La direccion aportada no corresponde 0 no existe
Nadie atiende al llamado X
Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario
Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite asignado.
Otro. ;Cual?

Descripcion: Me permito informar que el dia 8 de junio de 2023 me desplacé al lugar de reclusion
domiciliaria del condenado Miguel Angel Balanta Castillo, Calle 41 sur No. 17 este 55,
aproximadamente a las 10:30 am, una vez en el lugar, se toca en repetidas oportunidades, pero nadie
atiende el llamado.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Se adjunta registro fotografico.

Cordialmente.




V¥V

b —




Rama Judicial &

Consejo Superior de la Judicatura ot ‘; SIGCMA
2
]

U Republica de Colombia b\ \ /

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 019 2017 02516 00

Ubicacioén: 42757

Auto N° 518/23

Sentenciado: Miguel Angel Balanta Castillo

Delitos: Hurto calificado agravado

Reclusion: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Revoca prision domiciliaria art. 38 G C.P.

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la prision domiciliaria concedida al sentenciado Miguel
Angel Balanta Castillo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de noviembre de 2017, el Juzgado Treinta y Dos
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a
Miguel Angel Balanta Castillo en calidad de coautor del delito de hurto
calificado y agravado en concurso homogéneo; en consecuencia, le
impuso ciento dos (102) meses y diez (10) dias de prision,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la sancion privativa de la libertad y le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria. Decision
que adquirié firmeza en la resefiada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 5 de octubre de 2018, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado Miguel Angel
Balanta Castillo fue privado de la libertad el 21 de abril de 2017, fecha
de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposicion de medida de
aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento carcelario.

La foliatura da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena por trabajo y estudio, en los siguientes montos: (i) 1
mes y 2 dias en auto de 5 de octubre de 2018; (ii) 1 mes en auto de
28 de enero de 2019; (iii) 1 mes y 1 dia en auto de 27 de febrero de
2019; (iv) 13 dias en auto de 22 de agosto de 2019; (v) 1 mes y 24
dias en auto de 16 de marzo de 2020; vy, (vi) 3 meses y 11 dias en
auto de 30 de abril de 2021.

En decision de 8 de septiembre de 2021 esta sede judicial concedio
al sentenciado Miguel Angel Balanta Castillo la prision domiciliaria
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previo pago de caucion prendaria equivalente a 2 SMLMV y suscripcion
de diligencia de compromiso, obligaciones que fueron cumplidas a
cabalidad el 30 de septiembre de 2021, data en la que el sentenciado
diligencio acta de compromiso.

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

El Juez Tercero Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias de
Sevilla-Valle en oficio 1025 de 29 de junio de 2022, inform¢é a esta sede
judicial el procedimiento de legalizacion de captura de Miguel Angel
Balanta Castillo que adelanté en el proceso con radicado 76 736 60
00186 2022 00276 00 por el delito de fuga de presos, pues al revisar los
antecedentes vislumbré que el nombrado registraba con prision
domiciliaria por cuenta de la presente actuacion.

Debido a lo anterior, el 24 de agosto de 2022, se impartio el tramite
incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, previo a la
eventual revocatoria de la prisiéon domiciliaria, para cuyo efecto se dio
traslado al condenado del informe que llevd a inferir el incumplimiento de
sus obligaciones como beneficiario del resefiado sustituto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria prevista en el
articulo 38 G del Codigo Penal.

Sea lo primero advertir que la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prisién intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
del Cédigo Penal en “.../a privacion de la libertad en el lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”.

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusion que para el caso
es su domicilio, dado que en él esta privado de la libertad, bajo la
comprension que el sustituto implica que la morada se erige en una
extension del centro carcelario sin que de este se pueda salir a voluntad,
pues, aunque se concede debido a la satisfaccion de condiciones de indole
esencialmente objetivas y a la vez permite al favorecido estar cerca de
su entorno familiar y, simultdaneamente, al Estado descongestionar los
centros de reclusién formal, la verdad es que acceder a él conlleva,
insistase, continuar en privacion de la libertad en el inmueble asignado
como reclusorio.
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Lo anterior revela que, la situacion juridica de quien goza de prisidon
domiciliaria es la de privado de la libertad, es decir, que su derecho de
locomocion se encuentra restringido al lugar de residencia, sefialado
como reclusorio, al igual que la de aquellos individuos que se encuentran
en un centro carcelario formal, razén por la que la prision domiciliaria no
podria entenderse jamas como una libertad y por ello su beneficiario en
ninguna circunstancia puede abandonar su vivienda.

Respecto al sentenciado Miguel Angel Balanta Castillo se tiene
que esta sede judicial en decision de 8 de septiembre de 2021, le
concedid la prision domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599
de 2000, para cuyo efecto, suscribio, el 30 de septiembre de 2021,
diligencia de compromiso en la que se obligd a cumplir los deberes
previstos en el articulo 38 B del Coédigo Penal a fin de materializar el
sustituto, tal como lo exige el ordenamiento juridico penal.

Ahora bien, las obligaciones que adquirioé el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el numeral 4° del
articulo 38B del Cddigo Penal y se le dieron a conocer en la diligencia
compromisoria, al indicarsele que ellas se contraen a:

1. No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
judicial.

2. Reparar los danos ocasionados con el delito, salvo que demuestre
insolvencia economica.

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello.

4. Permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademds, debera
cumplir condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

Igualmente, no puede desconocerse que, la privacion de la libertad
en el domicilio comporta obligatoriamente observar buena conducta bajo
la comprension que la residencia, insistase, en estos eventos, es una
prolongacion del centro penitenciario en el que es forzoso circunscritos al
proceso resocializador al que se encuentra sometido el penado que
mantenga un apropiado comportamiento.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado
Miguel Angel Balanta Castillo debe continuar bajo el sustituto de la
prision domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarlo por
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometio al acceder al
mismo, toda vez que como se desprende del articulo 477 de la Ley 906
de 2004, incumbe a los Juzgados de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
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pena privativa de la libertad entre los que se encuentra la prision
domiciliaria.

Aunado a ello, el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado por
el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefala:

"Revocatoria de la detencion y prisiéon domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto).

En el caso, se tiene que con ocasion a la informacion suministrada
por el Juez Tercero Penal Municipal de Control de Garantias de Sevilla -
Valle en oficio 1025 de 29 de junio de 2022 se conocié que, a Miguel
Angel Balanta Castillo se le legalizé captura por el proceso con radicado
76 736 60 00186 2022 00276 00 por el delito de fuga de presos.

En dicho oficio, el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias de Sevilla - Valle, indicé:

"...me permito informarle que, a instancia de la Fiscalia Once Seccional
radicada en Sevilla Valle, esta Judicatura el dia de hoy 29 de junio de 2022,
resolvié sobre la legalidad de captura del senor MIGUEL ANGEL
BALANTA CASTILLO, identificado con cédula de ciudadania numero
1.023.007.257, quien fuera detenido el dia 28 de junio de 2022, por
personal de la Policia Nacional adscrito a Transito y Transporte que presta
sus servicios en la via la Paila -Armenia (vereda corozal), zona rural
jurisdiccién territorial del municipio de Sevilla Valle, ello en razén a que
revisados sus antecedentes, aquel se encontraba con detencion
domiciliaria, dentro de la radicacion SPOA (11-001-60-00019- 2017-
02516-00), sustituto que en su momento le fuera concedido por el Juzgado
Dieciséis de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.”

Debido a lo anterior, en auto de 24 de agosto de 2022 se requirio al
penado Miguel Angel Balanta Castillo a fin de que explicara dicha
transgresion y en memorial de exculpaciones asevero:

"Yo me encontraba en la ciudad de Cali, en el hogar de residencia de mi
tio DIDIER TABERNARI CASTILLO OCAMPO identificado con No. De cedula
5364831 en la calle octava (8) No. 13-09, Barrio la cabana municipio florida
valle. viaje por la solicitud de mi tio. El cual me llamo que me queria ver
por problemas de salud ya que mi tio tiene cancer terminal que ya le
hizo metastasis en los huesos, no me fue posible informarles ya que
estaba en sus dias terminales y queria verme llegue a su lugar de
residencia, los dias de visita fueron el 26/06/2022 y el 27/06/2022 al dia
siguiente me devolvia para mi lugar de residencia en la cuidad de Bogota
y ocurrieron los hechos, el cual me realizan la captura cuando me
desplazaba en un autobus.”

En el caso, resulta irrefutable a partir de la captura, el 28 de junio
de 2022, de Miguel Angel Balanta Castillo, asi, como de la
documentacion que respecto a esa circunstancia se allego por el Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Sevilla
- Valle que el nombrado no se encontraba en su reclusion domiciliaria,
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esto es, "calle 41 sur N° 17 este-55 Altos de Zipa de Bogotda” lo que
denota, claro incumplimiento a la obligacion de permanecer en la
residencia fijada como reclusorio, maxime si se tiene en cuenta que fue
aprehendido en ciudad distinta a la que se establecié como reclusion, tal
y como el propio penado lo acepta en su escrito exculpatorio.

Situacion a la que se suma que no solo no se encontraba en su sitio
de reclusion domiciliaria como era su obligacion, sino que la ausencia del
reclusorio no exhibe origen excusable o justificado, pues de admitirse que
tuvo que viajar para visitar a un pariente enfermo, la verdad sea dicha
para desplazarse a la ciudad en que se produjo la captura estaba
compelido a obtener, previamente, autorizacion de la autoridad
penitenciaria o de la judicial y, ciertamente, no contaba con ella, tanto
asi que por ello se le proceso por el delito de fuga de presos; ademas,
tampoco aporté documento alguno que validara la enfermedad de su
pariente, de manera que su dicho se quedd en una mera manifestacion
sin soporte probatorio.

Bajo tal panorama no queda duda de que Miguel f\ngel Balanta
Castillo en forma voluntaria optd por soslayar las obligaciones atinentes
a permanecer recluido en su casa y observar una conducta ajustada a las
reglas de convivencia, circunstancias indicativas de que el nombrado no
cumplid a cabalidad los compromisos adquiridos al materializarse el
sustituto de la prision domiciliaria, sino que por el contrario aprovecho el
beneficio otorgado para evadirse lo que produjo la investigacion que por
fuga de presos se adelanta por la Fiscalia Once Seccional de Sevilla - Valle
bajo el radicado 76 736 60 00186 2022 00276 00.

En ese orden de ideas, insistase, la resefada transgresion no exhibe
justificacion alguna, por el contrario, revela el contundente
desobedecimiento a las obligaciones inherentes a la prision domiciliaria
concedida a Miguel i\ngel Balanta Castillo y el mal uso que del
mecanismo realizo.

Tal situacion no deja alternativa distinta a esta sede judicial a la de
revocar la prision domiciliaria, toda vez que Miguel Angel Balanta
Castillo ha mostrado evidente actitud de desacato a las decisiones
judiciales, lo cual desdice de su personalidad, maxime cuando optd por
salir de su domicilio sin previo permiso y, por el contrario, aprovecho el
beneficio para evadirse, lo cual configuré nuevo delito, consistente en
fuga de presos, en clara contravencion de las obligaciones asumidas.

La verdad sea dicha, en los eventos en que un sentenciado se
encuentra privado de la libertad en el lugar de residencia, esta obligado
acorde con los compromisos previstos en el articulo 38B del Cddigo Penal,
entre otras cosas, a permanecer en ese sitio sin que en modo alguno ello
signifique libertad de locomocion, bajo la comprension que el condenado
en un establecimiento carcelario no esta en condicion de salir de este a
su arbitrio o voluntad y mucho menos para incurrir en nuevas infracciones
penales, como se acredité en este asunto.
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Situacién que, a la par, revela que el proceso de rehabilitacion no ha
proporcionado ningun efecto positivo, lo cual hace necesario aplicar
tratamiento intramural en establecimiento carcelario respecto a la pena
de prisién que aun le falta por cumplir, una vez en firme esta
determinacion.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitir copia de esta decision al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano La Picota, para que obre en la hoja de vida del penado.

Una vez en firme la presente determinacion se expedtra la respectiva
orden de captura en contra del sentenciado Miguel Angel Balanta
Castillo.

Ingresd al despacho memorial suscrito por el profesional del derecho
David Humberto Roncancio con el cual que renuncia al poder otorgado
por el penado Miguel Angel Balanta Castillo.

En atencion a lo anterior, se dispone:
-Aceptar la renuncia del abogado David Humberto Roncancio.

-En aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion de
justicia y defensa que asiste al interno Miguel Angel Balanta Castillo,
oficiese a la Unidad de Beneficios Administrativos (Programa Decreto
1542 de 1997) de la Regional Bogotd de la Defensoria del Pueblo para
que asigne un profesional del derecho adscrito a esa entidad, a fin de que
ejerza la defensa técnica del penado.

De otra parte, oficiese a Fiscalia 11 Seccional de Sevilla - Valle a fin
de que inférme y acredite el estado actual del proceso contentivo del
radicado 76 - 736 - 60 - 00186 - 2022 - 00276 - 00 que por el delito de
fuga de presos se adelanta en contra del sentenciado Miguel Angel
Balanta Castillo.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este

despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado
Miguel Angel Balanta Castillo, conforme lo expuesto en la motivacion.
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2.-Disponer que la pena de prision que le resta por cumplir a
Miguel Angel Balanta Castillo se purgue en Establecimie celario,
conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Dese inmediato cumplimiento Api otras
determinaciones.

4.-Contra esta de

Ubicacion: 42757
Auto N® 518/23
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ASUNTO

Adoptar la decision gque se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la prision domiciliaria concedida al sentenciado Miguel
Angel Balanta Castillo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de noviembre de 2017, el Juzgado Treinta y Dos
Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a
Miguel Angel Balanta Castillo en calidad de coautor del delito de hurto
calificado y agravado en concurso homogéneo; en consecuencia, le
impuso ciento dos (102) meses y diez (10) dias de prision,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la sancion privativa de la libertad y le nego la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decision
que adquirié firmeza en la resefiada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 5 de octubre de 2018, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado Miguel Angel
Balanta Castillo fue privado de la libertad el 21 de abril de 2017, fecha
de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposicién de medida de
aseguramiento de detencidon preventiva en establecimiento carcelario.

La foliatura da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena por trabajo y estudio, en los siguientes montos: (i) 1
mes y 2 dias en auto de 5 de octubre de 2018; (ii) 1 mes en auto de
28 de enero de 2019; (iii) 1 mes y 1 dia en auto de 27 de febrero de
2019; (iv) 13 dias en auto de 22 de agosto de 2019; (v) 1 mes y 24
dias en auto de 16 de marzo de 2020; y, (vi) 3 meses y 11 dias en
auto de 30 de abril de 2021.

En decisién de 8 de septiembre de 2021 esta sede judicial concedid
al sentenciado Miguel Angel Balanta Castillo la prision domiciliaria
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previo pago de caucion prendaria equivalente a 2 SMLMV y suscripcién
de diligencia de compromiso, obligaciones que fueron cumplidas a
cabalidad el 30 de septiembre de 2021, data en la que el sentenciado
diligencio acta de compromiso.

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

El Juez Tercero Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de
Sevilla-Valle en oficio 1025 de 29 de junio de 2022, inform¢ a esta sede
judicial el procedimiento de legalizacion de captura de Miguel Angel
Balanta Castillo que adelanté en el proceso con radicado 76 736 60
00186 2022 00276 00 por el delito de fuga de presos, pues al revisar los
antecedentes vislumbré que el nombrado registraba con prision
domiciliaria por cuenta de la presente actuacion.

Debido a lo anterior, el 24 de agosto de 2022, se impartio el tramite
incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, previo a la
eventual revocatoria de la prision domiciliaria, para cuyo efecto se dio
traslado al condenado del informe que llevo a inferir el incumplimiento de
sus obligaciones como beneficiario del resefiado sustituto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria prevista en el
articulo 38 G del Codigo Penal.

Sea lo primero advertir que la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prision intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
del Cédigo Penal en "...la privacion de la libertad en el lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”.

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusion que para el caso
es su domicilio, dado que en él esta privado de la libertad, bajo la
comprension que el sustituto implica que la morada se erige en una
extension del centro carcelario sin que de este se pueda salir a voluntad,
pues, aunque se concede debido a la satisfaccion de condiciones de indole
esencialmente objetivas y a la vez permite al favorecido estar cerca de
su entorno familiar y, simultdneamente, al Estado descongestionar los
centros de reclusion formal, la verdad es que acceder a él conlleva,
insistase, continuar en privacion de la libertad en el inmueble asignado
como reclusorio.
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Lo anterior revela que, la situacion juridica de quien goza de prisién
domiciliaria es la de privado de la libertad, es decir, que su derecho de
locomocion se encuentra restringido al lugar de residencia, sefialado
como reclusorio, al igual que la de aquellos individuos que se encuentran
en un centro carcelario formal, razén por la que la prision domiciliaria no
podria entenderse jamas como una libertad y por ello su beneficiario en
ninguna circunstancia puede abandonar su vivienda.

Respecto al sentenciado Miguel Angel Balanta Castillo se tiene
que esta sede judicial en decision de 8 de septiembre de 2021, le
concedid la prision domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599
de 2000, para cuyo efecto, suscribid, el 30 de septiembre de 2021,
diligencia de compromiso en la que se obligd a cumplir los deberes
previstos en el articulo 38 B del Cdédigo Penal a fin de materializar el
sustituto, tal como lo exige el ordenamiento juridico penal.

Ahora bien, las obligaciones que adquirié el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el numeral 4° del
articulo 38B del Cddigo Penal y se le dieron a conocer en la diligencia
compromisoria, al indicarsele que ellas se contraen a:

1. No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
Jjudicial,

2. Reparar los dafos ocasionados con el delito, salvo que demuestre
insolvencia econdomica.

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello.

4. Permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, deberd
cumplir condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del INPEC para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.”

Igualmente, no puede desconocerse que, la privacion de la libertad
en el domicilio comporta obligatoriamente observar buena conducta bajo
la comprension que la residencia, insistase, en estos eventos, es una
prolongacién del centro penitenciario en el que es forzoso circunscritos al
proceso resocializador al que se encuentra sometido el penado que
mantenga un apropiado comportamiento.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado
Miguel Angel Balanta Castillo debe continuar bajo el sustituto de la
prision domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarlo por
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometio al acceder al
mismo, toda vez que como se desprende del articulo 477 de la Ley 906
de 2004, incumbe a los Juzgados de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
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pena privativa de la libertad entre los que se encuentra la prision
domiciliaria.

Aunado a ello, el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado por
el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° senala:

"Revocatoria de la detencién y prisién domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas dard lugar a la revocatoria mediante decisin
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto).

En el caso, se tiene que con ocasion a la informaciéon suministrada
por el Juez Tercero Penal Municipal de Control de Garantias de Sevilla -
Valle en oficio 1025 de 29 de junio de 2022 se conocié que, a Miguel
f\ngel Balanta Castillo se le legalizd captura por el proceso con radicado
76 736 60 00186 2022 00276 00 por el delito de fuga de presos.

En dicho oficio, el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias de Sevilla - Valle, indico:

..me permito informarle que, a instancia de la Fiscalia Once Seccional
radtcada en Sevilla Valle, esta Judicatura el dia de hoy 29 de junio de 2022,
resolvié sobre la legalidad de captura del sefior MIGUEL ANGEL
BALANTA CASTILLO, identificado con cédula de ciudadania numero
1.023.007.257, quien fuera detenido el dia 28 de junio de 2022, por
personal de la Policia Nacional adscrito a Transito y Transporte que presta
sus servicios en la via la Paila -Armenia (vereda corozal), zona rural
jurisdiccién territorial del municipio de Sevilla Valle, ello en razén a que
revisados sus antecedentes, aquel se encontraba con detencion
domiciliaria, dentro de la radicacion SPOA (11-001-60-00019- 2017-
02516-00), sustituto que en su momento le fuera concedido por el Juzgado
Dieciséis de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.”

Debido a lo anterior, en auto de 24 de agosto de 2022 se requirio al
penado Miguel Angel Balanta Castillo a fin de que explicara dicha
transgresion y en memorial de exculpaciones asevero:

"Yo me encontraba en la ciudad de Cali, en el hogar de residencia de mi
tio DIDIER TABERNARI CASTILLO OCAMPO identificado con No. De cedula
5364831 en la calle octava (8) No. 13-09, Barrio la cabafia municipio florida
valle. viaje por la solicitud de mi tio. El cual me llamo que me queria ver
por problemas de salud ya que mi tio tiene cancer terminal que ya le
hizo metdstasis en los huesos, no me fue posible informarles ya que
estaba en sus dias terminales y queria verme llegue a su lugar de
residencia, los dias de visita fueron el 26/06/2022 y el 27/06/2022 al dia
siguiente me devolvia para mi lugar de residencia en la cuidad de Bogota
y ocurrieron los hechos, el cual me realizan la captura cuando me
desplazaba en un autobus.”

En el caso, resulta irrefutable a partir de la captura, el 28 de junio
de 2022, de Miguel Angel Balanta Castillo, asi, como de la
documentacién que respecto a esa circunstancia se allegé por el Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Sevilla
- Valle que el nombrado no se encontraba en su reclusién domiciliaria,
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esto es, "calle 41 sur N° 17 este-55 Altos de Zipa de Bogota” lo que
denota, claro incumplimiento a la obligacion de permanecer en la
residencia fijada como reclusorio, maxime si se tiene en cuenta que fue
aprehendido en ciudad distinta a la que se establecié como reclusion, tal
y como el propio penado lo acepta en su escrito exculpatorio.

Situacién a la que se suma que no solo no se encontraba en su sitio
de reclusion domiciliaria como era su obligacion, sino que la ausencia del
reclusorio no exhibe origen excusable o justificado, pues de admitirse que
tuvo que viajar para visitar a un pariente enfermo, la verdad sea dicha
para desplazarse a la ciudad en que se produjo la captura estaba
compelido a obtener, previamente, autorizacion de la autoridad
penitenciaria o de la judicial y, ciertamente, no contaba con ella, tanto
asi que por ello se le proceso por el delito de fuga de presos; ademas,
tampoco aporté documento alguno que validara la enfermedad de su
pariente, de manera que su dicho se quedd en una mera manifestacion
sin soporte probatorio.

Bajo tal panorama no queda duda de que Miguel Angel Balanta
Castillo en forma voluntaria optd por soslayar las obligaciones atinentes
a permanecer recluido en su casa y observar una conducta ajustada a las
reglas de convivencia, circunstancias indicativas de que el hombrado no
cumplié a cabalidad los compromisos adquiridos al materializarse el
sustituto de la prisién domiciliaria, sino que por el contrario aprovecho el
beneficio otorgado para evadirse lo que produjo la investigacion que por
fuga de presos se adelanta por la Fiscalia Once Seccional de Sevilla - Valle
bajo el radicado 76 736 60 00186 2022 00276 00.

En ese orden de ideas, insistase, la resefiada transgresion no exhibe
justificacion alguna, por el contrario, revela el contundente
desobedecimiento a las obligaciones inherentes a la prisién domiciliaria
concedida a Miguel f\ngel Balanta Castillo y el mal uso que del
mecanismo realizo.

Tal situacion no deja alternativa distinta a esta sede judicial a la de
revocar la prision domiciliaria, toda vez que Miguel Angel Balanta
Castillo ha mostrado evidente actitud de desacato a las decisiones
judiciales, lo cual desdice de su personalidad, maxime cuando optd por
salir de su domicilio sin previo permiso y, por el contrario, aprovecho¢ el
beneficio para evadirse, lo cual configuré nuevo delito, consistente en
fuga de presos, en clara contravencion de las obligaciones asumidas.

La verdad sea dicha, en los eventos en que un sentenciado se
encuentra privado de la libertad en el lugar de residencia, esta obligado
acorde con los compromisos previstos en el articulo 38B del Codigo Penal,
entre otras cosas, a permanecer en ese sitio sin que en modo alguno ello
signifique libertad de locomocion, bajo la comprension que el condenado
en un establecimiento carcelario no esta en condicion de salir de este a
su arbitrio o voluntad y mucho menos para incurrir en nuevas infracciones
penales, como se acredito en este asunto.
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Situacién que, a la par, revela que el proceso de rehabilitacion no ha
proporcionado ningun efecto positivo, lo cual hace necesario aplicar
tratamiento intramural en establecimiento carcelario respecto a la pena
de prision que aun le falta por cumplir, una vez en firme esta
determinacion.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitir copia de esta decisién al Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano La Picota, para que obre en la hoja de vida del penado.

Una vez en firme la presente determinacion se exped|ra la respectiva
orden de captura en contra del sentenciado Miguel Angel Balanta
Castillo.

Ingreso al despacho memorial suscrito por el profesional del derecho
David Humberto Roncancio con el cual que renuncia al poder otorgado
por el penado Miguel Angel Balanta Castillo.

En atencion a lo anterior, se dispone:
-Aceptar la renuncia del abogado David Humberto Roncancio.

-En aras de garantizar el derecho de acceso a la administracion de
justicia y defensa que asiste al interno Miguel Angel Balanta Castillo,
oficiese a la Unidad de Beneficios Administrativos (Programa Decreto
1542 de 1997) de la Regional Bogota de la Defensoria del Pueblo para
que asigne un profesional del derecho adscrito a esa entidad, a fin de que
ejerza la defensa técnica del penado.

De otra parte, oficiese a Fiscalia 11 Seccional de Sevilla - Valle a fin
de que inférme y acredite el estado actual del proceso contentivo del
radicado 76 - 736 - 60 - 00186 - 2022 - 00276 - 00 que por el delito de
fuga de presos se adelanta en contra del sentenciado Miguel Angel
Balanta Castillo.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este

despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de |la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado
Miguel Angel Balanta Castillo, conforme lo expuesto en la motivacion.
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2.-Disponer que la pena de prision que le resta por cumplir a
Miguel Angel Balanta Castillo se purgue en Establecimie
conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Dese inmediato cumplimiento al acapite
determinaciones.

4.-Contra esta de

Ublcacion: 42757
Auto N° 518/23

AMIA
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MIGUEL ANGEL BALANTA CASTILLO
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 20 de Junio de 2023

SENOR(A)

MIGUEL ANGEL BALANTA CASTILLO
CRA 88 KBISNO 5 A - 56 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 2513

NUMERO INTERNO 42757
REF: PROCESO: No. 110016000019201702516
C.C: 1023007257

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA No. 518/23 DE FECHA 26 DE MAYO DE 2023,
MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA RESUELVE : REVOCA PRISION DOMICILIARIA.

LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL FECHA 8 DE JUNIO DE 2023 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

CLAYDIA MONCADA BOLIVAR
ESCRIBIENTE



RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 518/23 REVOCA PRISION DOMICILIARIA NI
42757

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Jue 15/06/2023 9:48 AM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 30 de mayo de 2023 16:55

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@ procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 518/23 REVOCA PRISION DOMICILIARIA NI 42757

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Il CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTAD.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electranico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Faxidrx kA NOTICIA DE CONFORMIDAD******+**+ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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DE SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N® 11001 60 00 017 2012 10283 00

Ubicacion: 43534

Auto N° 517/23

Sentenciado: Dubiel Hernan Echeverri Moreno

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes

Situacion: Suspension condicional de la ejecucién de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: No revoca suspension condicional de la ejecucion de la pena y

Extincion de la pena y liberacién definitiva

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la suspension condicional de la ejecucién de la pena de
que goza Dubiel Hernan Echeverri Moreno vy, a la par, determinar lo
referente a la extincion de la sancion penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 29 de septiembre de 2017, el Juzgado Treinta y Dos
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a
Dubiel Hernan Echeverri Moreno en calidad de autor del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes; en consecuencia, le
impuso veinticuatro (24) meses de prision, multa de 26 smimv,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la privaciéon de la libertad y le concedio la suspension
condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 22
meses, previa constitucion de caucion por un (1) smlmv y suscripcion de
diligencia compromisoria. Decision que adquirio firmeza en la citada fecha
al no ser recurrida.

En auto de 19 de septiembre de 2018 esta sede judicial avoco
conocimiento de la actuacion e impartié el tramite incidental previsto en
el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, toda vez que Dubiel Hernan
Echeverri Moreno no se aprestd a garantizar el pago de caucién
prendaria ni a suscribir diligencia de compromiso.

Posteriormente, en providencia de 11 de febrero de 2019 se ordend
ejecutar la sentencia, emitida el 29 de septiembre de 2017 en contra del
sentenciado Dubiel Hernan Echeverri Moreno; no obstante, este
procedié a constituir pdliza judicial EC100021943 de 17 de octubre de
2019 a fin de garantizar el pago de la caucién prendaria para acceder al
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subrogado otorgado, por consiguiente, el 18 de octubre de 2019, el
nombrado suscribio diligencia compromisoria.

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004

Debido a que el Coordinador del Cédigo Nacional de Seguridad y
Convivencia Ciudadana, allegd consulta de medidas correctivas
contentiva del expediente 66-001-6-2020-8116 de 29 de marzo de 2020
por comportamiento desplegado por el penado Dubiel Hernan
Echeverri Moreno que afecta las relaciones entre las personas y las
autoridades, pues desacato el Decreto 457 de 22 de marzo de 2020
mediante el cual se imparten instrucciones para el cumplimiento del
Aislamiento Preventivo Obligatorio, esta instancia judicial, en decision de
8 de agosto de 2022 impartié el trémite incidental previsto en el articulo
477 de la Ley 906 de 2004 del cual el nombrado fue enterado mediante
telegrama 10740 de 4 de octubre de 2022 sin que vencido el término del
traslado, allegara exculpacioén alguna frente a su incumplimiento.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Sea lo primero advertir que el mecanismo sustitutivo de la pena -
suspension condicional de la ejecucion de la pena o condena de ejecucion
condicional-, constituye medio de reemplazo de la sancidn privativa de la
libertad bajo determinadas circunstancias y con la finalidad de reinsertar
en la comunidad a quien por su conducta tuvo que enfrentar a la
administracion de justicia, pero por sus caracteristicas personales y
naturaleza del delito es merecedor del subrogado.

Sobre el mecanismo tratado la Corte Suprema de Justicia indicé:

" ..asi se tenga de la condena condicional el concepto de tratarse de un
derecho y no de una gracia o beneficio, ello no quiere decir que el mismo
carezca de adecuaciones legales puesto que la situacion individual o social
que alcanza a confirmarse como tal, es aquella que ha cumplido con los
requisitos que la ley impone!".

“Es decir, el legislador establece unas determinadas condiciones
indispensables para que pueda aplicarse el subrogado. Este, que constituye

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casaci6én Penal. Sentencia del 10 de mayo de 1988. M.P: Gustavo
Gomez Veldsquez
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un derecho del condenado si las condiciones se cumplen, deja de ser
posible juridicamente cuando acontece lo contrario”,

"No se puede pretender, entonces, que se deje de ejecutar la sentencia si
alguna o algunas de las condiciones fijadas por la ley se dan por fallidas.
Tal es precisamente la naturaleza y el sentido de toda condicion, entendida
como hecho futuro e incierto del cual pende el nacimiento o la extincién de
un derecho o de una obligacion. En esta materia el hecho futuro e incierto
a cuya realizacion esta sujeta la inejecucion de la pena -derecho subjetivo
qgue solo entonces nace- esta constituido por el pleno cumplimiento de lo
gue ha exigido la ley al condenado”.

"De alli que, a tenor del articulo 69 del Cédigo Penal, al otorgar la condena
de ejecucion condicional, se faculte al juez para exigir el cumplimiento
de las penas no privativas de la libertad que considere convenientes y se
le ordene imponer al condenado las obligaciones de informar todo
cambio de residencia,; ejercer oficio, profesion u ocupacion licitos; "reparar
los danos ocasionados por el delito" (subraya la Corte), salvo cuando
demuestre que esta en imposibilidad de hacerlo; ... y observar buena
conducta, obligaciones todas estas que deben garantizarse mediante
caucion.” “Por lo dicho, a la figura de la condena de ejecucion condicional
es inherente la posibilidad de revocacion, contemplada en el articulo 70
del Cédigo mencionado...?”.

A su turno los articulos 66 del Cédigo Penal y 31 de la Ley 1709 de
2014 que adiciond a la Ley 65 de 1993 el articulo 29F, respectivamente,
sefalan:

"Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la pena
y de la libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el condenado
violare cualquiera de Ilas obligaciones impuestas, se ejecutard
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension
y se hara efectiva la caucion prestada.

feorid

"El incumplimiento de las obligaciones impuestas dard lugar a la
revocatoria mediante decision motivada del juez competente...”.

Al tenor del pronunciamiento del maximo 6rgano de cierre ordinario
y de las normas citadas, surge claro que la concesiéon del subrogado
examinado lleva implicito el sometimiento a las condiciones establecidas
por el ordenamiento juridico penal; en el caso, el articulo 65 del Cddigo
Penal, prevé las obligaciones para quien accede al mecanismo sustitutivo
de la pena privativa de la libertad, advirtiendo que su no allanamiento
origina la revocatoria.

Precisado lo anterior, se tiene que, con relacion al sentenciado
Dubiel Hernan Echeverri Moreno, el Juzgado Treinta y Dos Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, en sentencia
condenatoria de 29 de septiembre de 2017, le concedid la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, para cuyo efecto, suscribio, el 18

2 C-008 del 20 de enero de 1994. M.P. José Gregorio Hernandez Galindo
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de octubre de 2019, diligencia compromisoria contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal por un periodo
de prueba de 22 meses.

Ahora bien, las obligaciones que adquirié el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el articulo 65 del Cédigo
Penal y se contraen a:

1. Informar todo cambio de residencia

2. Observar buena conducta

3.Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre
que estd en imposibilidad econémica de hacerlo.

4.Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que vigile la
ejecucion de la pena”.

Entonces, corresponde examinar si el sentenciado Dubiel Hernan
Echeverri Moreno debe continuar bajo el subrogado de la suspension
condicional de la ejecuciéon de la pena o si por el contrario resulta
necesario revocarlo por incumplimiento de las obligaciones a que se
comprometié al acceder al mismo, toda vez que como se desprende del
articulo 477 de la Ley 906 de 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad conocer de la revocatoria de los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad entre los que
se encuentra el referido subrogado.

En el caso, se tiene que con la consulta de medidas correctivas
allegada, se evidencio que el sentenciado registra el expediente 66-001-
6-2020-8116 de 29 de marzo de 2020 por vulneracion al numeral 2° del
articulo 35 ley 1801 de 2016, “comportamientos que afectan las
relaciones entre personas y autoridades” que tal como se consigné en la
consulta, se ocasiond por desacato al aislamiento obligatorio, Decreto
457 de 2020, situacién que origind la apertura del tramite incidental
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 sin que el sentenciado
en el traslado previsto para ello justificara tal comportamiento.

No obstante, sin desconocer que el comportamiento del penado
transgredié las normas de seguridad ciudadana, resulta necesario
precisar que, la infraccién cometida no evidencia puesta en peligro de los
asociados ni se muestra suficiente para revocar el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena que le fue otorgado por
el Juez fallador.

Tal asercidon obedece a que, si bien es cierto, el Decreto 457 de 2020
establecié medidas para la implementacién del aislamiento preventivo
obligatorio, el cual se origind como medio de proteccién salubre y como
consecuencia del estado de emergencia sanitaria derivado de la pandemia
de Covid 19, también lo es que con la transgresion consistente en que el
penado, el 23 de marzo de 2020, fuera encontrado "...circulando por la
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via publica...” el Unico que, realmente, se puso en riesgo fue el propio
infractor, bajo la comprension que de lo informado por el Coordinador
Local Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana no se
desprende que en el sitio en que se halldo al penado hubiesen otras
personas que se pudiesen haber visto afectadas con el proceder del
penado.

Noétese que de lo informado en el comunicado 938 / COCOR-CNSCC
en que la autoridad policiva da cuenta de la orden de comparendo en
contra del penado en aplicacién de la Ley 1801 de 2016 ni de lo
consignado en el expediente contentivo de la infraccion se puede
determinar que con el actuar de Dubiel Hernan Echeverri Moreno se
haya perjudicado, directa o indirectamente los intereses de terceros o
siquiera la tranquilidad de la comunidad en que se le ubicd.

Cierto es que al momento de suscribir diligencia de compromiso el
sentenciado se obligd, entre otras cosas, a observar buena conducta, lo
que implica acatar las normativas cualquiera sea su naturaleza; sin
embargo, al realizar un juicio de ponderacién entre la infraccion
relacionada por las autoridades policiales, esto es, la transgresion del
numeral 2° del articulo 35 Ley 1801 de 2016 por desacato al Decreto 457
de 2020, con el articulo 66 de la Ley 599 de 2000, que prevé la
revocatoria en caso de incumplimiento, no refulge que en el presente
caso, se torne necesaria la revocatoria del subrogado para imponer de
nuevo medida restrictiva de la libertad.

Acorde con lo expuesto, esta instancia NO REVOCARA al
sentenciado Dubiel Hernan Echeverri Moreno el sustituto de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

De la extincion de la sancion penal.

Conforme se desprende del articulo 65 del Cddigo Penal, el
reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los danos ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucion.

Tales compromisos, efectivamente, el sentenciado los asumio al
suscribir, el 18 de octubre de 2019, |la diligencia de compromiso
contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal
por un periodo de prueba de 22 meses.

A partir de lo anotado, se impone colegir que la concesion y
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los requisitos, en precedencia referidos, durante el

5



Radicado N° 11001 60 00 017 2012 10283 00

Ubicacién: 43534

Auto N° 517/23

Sentenciado: Dubiel Hernan Echeverri Moreno

Deljto: Tréfico, fabricacion o porte de estupefacientes

Situacién: Suspensidén condicional de la ejecucion de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: No revoca suspensién condicional de la ejecucion de la pena y
Extincién de la pena y liberacidn definitiva

periodo de prueba; en consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones
adquiridas se impone la revocatoria del mecanismo y, por el contrario, de
aprestarse a su acatamiento debera extinguirse la condena y tenerse la
liberacion como definitiva.

En el caso, la extincion de la pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Cédigo Penal que sefiala:

“Extincién y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.

Del citado precepto emerge que para disponer la extincion de la pena
y tener la liberacion como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; vy, (ii) el
cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Cédigo Penal.

En el caso, no queda duda de que el periodo de prueba que se le
impuso al penado, 22 meses, para gozar del mecanismo de la
suspension condicional de la ejecucién de la pena se encuentra superado
desde el 18 de agosto de 2021, sin que haya sido revocado, de manera
que se satisface la primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal, la verdad sea
dicha, revisada la actuaciéon no surge circunstancia alguna indicativa de
que el condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas el 18 de
octubre de 2019.

Tal asercion obedece a que al revisar la actuacion se observa que el
sentenciado acatd las cargas que adquiri6 al momento de suscribir
diligencia de compromiso en la cual se relacioné las obligaciones que
debia cumplir, pues no salié de pais sin permiso de esta sede judicial
como se desprende del oficio 20227030717311 de 18 de mayo de 2022,
en el que se indicé que Dubiel Hernan Echeverri Moreno no registra
movimientos migratorios durante el periodo de prueba.

Sumese a lo dicho en cuanto a la obligacién de observar buena
conducta que revisado el sistema de registro de los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, la base de datos del Sistema
Penal Acusatorio, la pagina Web de la Rama Judicial y el Sistema
Integrado Penitenciario y Carcelario -SISIPEC WEB-, no se encontro
ningn otro proceso que cursé actualmente en contra de Dubiel Hernan
Echeverri Moreno, por hechos ocurridos durante el periodo de prueba
que a la fecha se encuentra fenecido.
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De igual manera, aunque obra correo electrénico procedente de la
Policia Nacional, acompafado de registro de medidas correctivas, donde
se menciona la infraccion en que el penado incurrio el 29 de marzo de
2020, tal como se anotd en precedencia, ella no configura un
comportamiento que refleje el incumplimiento a l|as obligaciones
adquiridas por el penado con la suscripcion, el 18 de octubre de 2019, de
la diligencia de compromiso.

Sumese que conforme con el oficio 20220246703/ARAIC-GRUCI 1.9
de 23 de junio de 2022, el penado no registra antecedentes y/o
anotaciones por hechos cometidos durante el periodo de prueba.

En ese orden de ideas, se colige que el penado cumplio las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal y que se le
impusieron al otorgarsele la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena, razon por la cual ante la consolidacion de los presupuestos
contenidos en el articulo 67 idem, lo procedente no es otra cosa distinta
a impartir aplicacion a este; por ende, se declarara extinguida la pena de
veinticuatro (24) meses de prision que se impuso a Dubiel Hernan
Echeverri Moreno por el delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes y, consecuentemente, una vez adquiera firmeza esta
decision, se comunicara a las mismas autoridades a las que se informo
de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, en atenciéon a que no se hizo salvedad alguna en
relacion con su ejecucion, conforme a lo previsto en los articulos 53 y 92
del Codigo Penal se declarara su extincidon y, consiguiente, rehabilitacion,
toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del articulo 67 del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisidon, se informarda a las mismas
autoridades a las que se les comunico la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de
Dubiel Hernan Echeverri Moreno.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada del
penado Dubiel Hernan Echeverri Moreno por cuenta de estas
diligencias. Déjese a la vista, Unica y exclusivamente, para consulta de
esta especialidad.

De otra parte, de haberse constituido, a través de poliza de seguro
judicial y/o titulo de depdsito judicial caucion a efectos de garantizar las
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obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, hagase
devolucion de ella.

Entérese de esta decisidn al penado y a la defensa (de haberla) en
las direcciones que registre el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, D. C,,

RESUELVE

1.-No revocar la suspension condicional de la ejecucion de la pena
al sentenciado Dubiel Hernan Echeverri Moreno, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Decretar la extincion de la condena a favor de Dubiel Hernan
Echeverri Moreno Yy, consecuentemente, tener la liberacion como
definitiva, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Extinguir las penas de prision y accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a Dubiel Hernan
Echeverri Moreno, conforme lo expuesto en la motivacion.

4.-Decretar a favor del penado Dubiel

informo la sentencia.

5.-Dese cumplimiento inmediato  al
determinaciones.

11001 60 00 017 2012 10283 00
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Auto N*® 517/23
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ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la suspension condicional de la ejecuciéon de la pena de
que goza Dubiel Hernan Echeverri Moreno y, a la par, determinar lo
referente a la extincion de la sanciéon penal.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 29 de septiembre de 2017, el Juzgado Treinta y Dos
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a
Dubiel Hernan Echeverri Moreno en calidad de autor del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes; en consecuencia, le
impuso veinticuatro (24) meses de prision, multa de 26 smimv,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la privacion de la libertad y le concedid la suspension
condicional de la ejecucion de la pena por un periodo de prueba de 22
meses, previa constitucion de caucion por un (1) smlmv y suscripcion de
diligencia compromisoria. Decision que adquirio firmeza en la citada fecha
al no ser recurrida.

En auto de 19 de septiembre de 2018 esta sede judicial avoco
conocimiento de la actuacion e impartié el tramite incidental previsto en
el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, toda vez que Dubiel Hernan
Echeverri Moreno no se apresté a garantizar el pago de caucion
prendaria ni a suscribir diligencia de compromiso.

Posteriormente, en providencia de 11 de febrero de 2019 se ordend
ejecutar la sentencia, emitida el 29 de septiembre de 2017 en contra del
sentenciado Dubiel Hernan Echeverri Moreno; no obstante, este
procedidé a constituir poliza judicial EC100021943 de 17 de octubre de
2019 a fin de garantizar el pago de la caucién prendaria para acceder al
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subrogado otorgado, por consiguiente, el 18 de octubre de 2019, el
nombrado suscribio diligencia compromisoria.

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004

Debido a que el Coordinador del Cédigo Nacional de Seguridad y
Convivencia Ciudadana, allegdé consulta de medidas correctivas
contentiva del expediente 66-001-6-2020-8116 de 29 de marzo de 2020
por comportamiento desplegado por el penado Dubiel Hernan
Echeverri Moreno que afecta las relaciones entre las personas y las
autoridades, pues desacato el Decreto 457 de 22 de marzo de 2020
mediante el cual se imparten instrucciones para el cumplimiento del
Aislamiento Preventivo Obligatorio, esta instancia judicial, en decision de
8 de agosto de 2022 impartié el tramite incidental previsto en el articulo
477 de la Ley 906 de 2004 del cual el nombrado fue enterado mediante
telegrama 10740 de 4 de octubre de 2022 sin que vencido el término del
traslado, allegara exculpacion alguna frente a su incumplimiento.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Sea lo primero advertir que el mecanismo sustitutivo de la pena -
suspension condicional de la ejecucion de la pena o condena de ejecucion
condicional-, constituye medio de reemplazo de la sancion privativa de la
libertad bajo determinadas circunstancias y con la finalidad de reinsertar
en la comunidad a quien por su conducta tuvo que enfrentar a la
administracion de justicia, pero por sus caracteristicas personales y
naturaleza del delito es merecedor del subrogado.

Sobre el mecanismo tratado la Corte Suprema de Justicia indico:

" ..asi se tenga de la condena condicional el concepto de tratarse de un
derecho y no de una gracia o beneficio, ello no quiere decir que el mismo
carezca de adecuaciones legales puesto que la situacioén individual o social
que alcanza a confirmarse como tal, es aquella que ha cumplido con los
requisitos que la ley impone!".

"Es decir, el legislador establece unas determinadas condiciones
indispensables para que pueda aplicarse el subrogado. Este, que constituye

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Penal. Sentencia del 10 de mayo de 1988. M.P: Gustavo
Gomez Veldsquez
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un derecho del condenado si las condiciones se cumplen, deja de ser
posible juridicamente cuando acontece lo contrario”.

"No se puede pretender, entonces, que se deje de ejecutar la sentencia si
alguna o algunas de las condiciones fijadas por la ley se dan por fallidas.
Tal es precisamente la naturaleza y el sentido de toda condicion, entendida
como hecho futuro e incierto del cual pende el nacimiento o la extincion de
un derecho o de una obligacion. En esta materia el hecho futuro e incierto
a cuya realizacion esta sujeta la inejecucion de la pena -derecho subjetivo
qgue solo entonces nace- esta constituido por el pleno cumplimiento de lo
qgue ha exigido la ley al condenado”.

"De alli que, a tenor del articulo 69 del Cédigo Penal, al otorgar la condena
de ejecucion condicional, se faculte al juez para exigir el cumplimiento
de las penas no privativas de la libertad que considere convenientes y se
le ordene imponer al condenado las obligaciones de informar todo
cambio de residencia; ejercer oficio, profesién u ocupacion licitos; "reparar
los dafios ocasionados por el delito" (subraya la Corte), salvo cuando
demuestre que estd en imposibilidad de hacerlo; ... y observar buena
conducta, obligaciones todas estas que deben garantizarse mediante
caucién.” “Por lo dicho, a la figura de la condena de ejecucion condicional
es inherente la posibilidad de revocacién, contemplada en el articulo 70
del Cédigo mencionado...?”.

A su turno los articulos 66 del Cédigo Penal y 31 de la Ley 1709 de
2014 que adiciond a la Ley 65 de 1993 el articulo 29F, respectivamente,
sefalan:

"Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la pena
y de la libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el condenado
violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutard
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension
y se haré efectiva la caucion prestada.

(i)

"El incumplimiento de las obligaciones impuestas dara lugar a la
revocatoria mediante decision motivada del juez competente...”.

Al tenor del pronunciamiento del maximo érgano de cierre ordinario
y de las normas citadas, surge claro que la concesion del subrogado
examinado lleva implicito el sometimiento a las condiciones establecidas
por el ordenamiento juridico penal; en el caso, el articulo 65 del Codigo
Penal, prevé las obligaciones para quien accede al mecanismo sustitutivo
de la pena privativa de la libertad, advirtiendo que su no allanamiento
origina la revocatoria.

Precisado lo anterior, se tiene que, con relacion al sentenciado
Dubiel Hernan Echeverri Moreno, el Juzgado Treinta y Dos Penal del
Circuito con Funcidon de Conocimiento de Bogota, en sentencia
condenatoria de 29 de septiembre de 2017, le concedid la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, para cuyo efecto, suscribio, el 18

2 C-008 del 20 de enero de 1994. M.P. José Gregorio Hernandez Galindo
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de octubre de 2019, diligencia compromisoria contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal por un periodo
de prueba de 22 meses.

Ahora bien, las obligaciones que adquirié el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el articulo 65 del Cédigo
Penal y se contraen a:

1. Informar todo cambio de residencia

2. Observar buena conducta

3.Reparar los dafos ocasionados con el delito, a menos que se demuestre
que estd en imposibilidad econdmica de hacerlo.

4.Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando fuere requerido para ello.

5. No salir del pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la
ejecucion de la pena”.

Entonces, corresponde examinar si el sentenciado Dubiel Hernan
Echeverri Moreno debe continuar bajo el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena o si por el contrario resulta
necesario revocarlo por incumplimiento de las obligaciones a que se
comprometié al acceder al mismo, toda vez que como se desprende del
articulo 477 de la Ley 906 de 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad conocer de la revocatoria de los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad entre los que
se encuentra el referido subrogado.

En el caso, se tiene que con la consulta de medidas correctivas
allegada, se evidencio que el sentenciado registra el expediente 66-001-
6-2020-8116 de 29 de marzo de 2020 por vulneracion al numeral 2° del
articulo 35 ley 1801 de 2016, “comportamientos que afectan las
relaciones entre personas y autoridades” que tal como se consigné en la
consulta, se ocasiond por desacato al aislamiento obligatorio, Decreto
457 de 2020, situacion que origind la apertura del tramite incidental
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 sin que el sentenciado
en el traslado previsto para ello justificara tal comportamiento.

No obstante, sin desconocer que el comportamiento del penado
transgredid las normas de seguridad ciudadana, resulta necesario
precisar que, la infraccion cometida no evidencia puesta en peligro de los
asociados ni se muestra suficiente para revocar el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena que le fue otorgado por
el Juez fallador.

Tal asercion obedece a que, si bien es cierto, el Decreto 457 de 2020
establecié medidas para la implementacién del aislamiento preventivo
obligatorio, el cual se origind como medio de proteccion salubre y como
consecuencia del estado de emergencia sanitaria derivado de la pandemia
de Covid 19, también lo es que con la transgresion consistente en que el
penado, el 23 de marzo de 2020, fuera encontrado "...circulando por la
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via publica...” el Unico que, realmente, se puso en riesgo fue el propio
infractor, bajo la comprension que de lo informado por el Coordinador
Local Cdédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana no se
desprende que en el sitio en que se hallé al penado hubiesen otras
personas que se pudiesen haber visto afectadas con el proceder del
penado.

Notese que de lo informado en el comunicado 938 / COCOR-CNSCC
en que la autoridad policiva da cuenta de la orden de comparendo en
contra del penado en aplicaciéon de la Ley 1801 de 2016 ni de lo
consignado en el expediente contentivo de la infraccion se puede
determinar que con el actuar de Dubiel Hernan Echeverri Moreno se
haya perjudicado, directa o indirectamente los intereses de terceros o
siquiera la tranquilidad de la comunidad en que se le ubico.

Cierto es que al momento de suscribir diligencia de compromiso el
sentenciado se obligd, entre otras cosas, a observar buena conducta, lo
que implica acatar las normativas cualquiera sea su naturaleza; sin
embargo, al realizar un juicio de ponderacion entre la infraccion
relacionada por las autoridades policiales, esto es, la transgresion del
numeral 2° del articulo 35 Ley 1801 de 2016 por desacato al Decreto 457
de 2020, con el articulo 66 de la Ley 599 de 2000, que prevé la
revocatoria en caso de incumplimiento, no refulge que en el presente
caso, se torne necesaria la revocatoria del subrogado para imponer de
nuevo medida restrictiva de la libertad.

Acorde con lo expuesto, esta instancia NO REVOCARA al
sentenciado Dubiel Hernan Echeverri Moreno el sustituto de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

De la extincion de la sancién penal.

Conforme se desprende del articulo 65 del Cddigo Penal, el
reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los dafnos ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucién de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucion.

Tales compromisos, efectivamente, el sentenciado los asumid al
suscribir, el 18 de octubre de 2019, la diligencia de compromiso
contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65 del Cdodigo Penal
por un periodo de prueba de 22 meses.

A partir de lo anotado, se impone colegir que la concesion vy
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los requisitos, en precedencia referidos, durante el
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periodo de prueba; en consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones
adquiridas se impone la revocatoria del mecanismo y, por el contrario, de
aprestarse a su acatamiento debera extinguirse la condena y tenerse la
liberacion como definitiva.

En el caso, la extincion de la pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Codigo Penal que sefiala:

"Extincién y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacion se tendra como definitiva previa
resolucion judicial que asi lo determine”.

Del citado precepto emerge que para disponer la extincion de la pena
y tener la liberacion como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; vy, (ii) el
cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Cadigo Penal.

En el caso, no queda duda de que el periodo de prueba que se le
impuso al penado, 22 meses, para gozar del mecanismo de la
suspension condicional de la ejecucidn de la pena se encuentra superado
desde el 18 de agosto de 2021, sin que haya sido revocado, de manera
que se satisface la primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, la verdad sea
dicha, revisada la actuacidén no surge circunstancia alguna indicativa de
que el condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas el 18 de
octubre de 2019.

Tal asercion obedece a que al revisar la actuacion se observa que el
sentenciado acatdé las cargas que adquirio al momento de suscribir
diligencia de compromiso en la cual se relacion6 las obligaciones que
debia cumplir, pues no salié de pais sin permiso de esta sede judicial
como se desprende del oficio 20227030717311 de 18 de mayo de 2022,
en el que se indicé que Dubiel Hernan Echeverri Moreno no registra
movimientos migratorios durante el periodo de prueba.

Suimese a lo dicho en cuanto a la obligacion de observar buena
conducta que revisado el sistema de registro de los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, |a base de datos del Sistema
Penal Acusatorio, la pagina Web de la Rama Judicial y el Sistema
Integrado Penitenciario y Carcelario -SISIPEC WEB-, no se encontro
ningln otro proceso que cursé actualmente en contra de Dubiel Hernan
Echeverri Moreno, por hechos ocurridos durante el periodo de prueba
que a la fecha se encuentra fenecido.
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De igual manera, aunque obra correo electrénico procedente de la
Policia Nacional, acompafiado de registro de medidas correctivas, donde
se menciona la infraccion en que el penado incurrié el 29 de marzo de
2020, tal como se anotd en precedencia, ella no configura un
comportamiento que refleje el incumplimiento a las obligaciones
adquiridas por el penado con la suscripcion, el 18 de octubre de 2019, de
la diligencia de compromiso.

Sumese que conforme con el oficio 20220246703/ARAIC-GRUCI 1.9
de 23 de junio de 2022, el penado no registra antecedentes y/o
anotaciones por hechos cometidos durante el periodo de prueba.

En ese orden de ideas, se colige que el penado cumplio las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal y que se le
impusieron al otorgarsele la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena, razéon por la cual ante la consolidacion de los presupuestos
contenidos en el articulo 67 idem, lo procedente no es otra cosa distinta
a impartir aplicacion a este; por ende, se declarara extinguida la pena de
veinticuatro (24) meses de prision que se impuso a Dubiel Hernan
Echeverri Moreno por el delito de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes y, consecuentemente, una vez adquiera firmeza esta
decision, se comunicara a las mismas autoridades a las que se informo
de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas, en atencién a que no se hizo salvedad alguna en
relacion con su ejecucion, conforme a lo previsto en los articulos 53 y 92
del Cddigo Penal se declarara su extincion y, consiguiente, rehabilitacion,
toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del articulo 67 del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de
Dubiel Hernan Echeverri Moreno.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada del
penado Dubiel Hernan Echeverri Moreno por cuenta de estas
diligencias. Déjese a la vista, Unica y exclusivamente, para consulta de
esta especialidad.

De otra parte, de haberse constituido, a través de podliza de seguro
judicial y/o titulo de depdsito judicial caucion a efectos de garantizar las
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Radicado N° 11001 60 00 017 2012 10283 00

Ubicacién: 43534

Auto N° 517/23

Sentenciado: Dubiel Hernan Echeverri Moreno

Delito: Tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes

Situacién: Suspensién condicional de la ejecucién de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: No revoca suspension condicional de la ejecucidn de la pena y
Extincion de la pena y liberacion definitiva

obligaciones previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal, hagase
devolucion de ella.

Entérese de esta decision al penado y a la defensa (de haberla) en
las direcciones que registre el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, D. C,,

RESUELVE

1.-No revocar la suspension condicional de la ejecucién de la pena
al sentenciado Dubiel Hernan Echeverri Moreno, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Decretar la extincion de la condena a favor de Dubiel Hernan
Echeverri Moreno y, consecuentemente, tener la liberacion como
definitiva, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Extinguir las penas de prision y accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuesta a Dubiel Hernan
Echeverri Moreno, conforme lo expuesto en la motivacion.

que comunique esta decisidon a las mismas autoridade
informo la sentencia.

5.-Dese cumplimiento inmediato al acapite 3 otras
determinaciones.

6.-Contra esta decisig, oceden los recursos ordinari

/A
Juez
11001 60 00 017 2012 10283 00
Ubicacion: 43534

Auto N* 517/23
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTA D.C., Mayo treinta y uno (31) de dos mil veintitres (2023)

SENOR(A)
DUBIEL HERNAN ECHEVERRI MORENO
CALLE 72 B NO 27-35

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1682

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 43534

REF: PROCESO: No. 110016000017201210283
CONDENADO: DUBIEL HERNAN ECHEVERRI MORENO
10015712

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICARLO PROVIDENCIA
VEINTISEIS (26) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESUELVE : “NO REVOCAR LA
SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA Y -DECRETAR LA EXTINCION DE LA CONDENA”
PRESENTE ESTA COMUNICACION.

NATALY A VILLAMARIN
CITADOR

31/05/2023 11:19:00 a. m. 1



RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 517/23 - DECRETA LA EXTINCION DE LA PENA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 15/06/2023 10:33 AM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 31 de mayo de 2023 11:29

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 517/23 - DECRETA LA EXTINCION DE LA PENA

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Il CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frrrak s NOTICIA DE CONFORMIDAD********%* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafnia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintinueve (29) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N® 11001 60 99 091 2017 00060 00
Ubicaclén: 43902
Auto N° 530/23

Sentenciado: Yeison Fabian Castro Ducon

Delito: Pornografia con menores de 18 afios

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Redime pena por trabajo y estudio

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad del Espinal se estudia la posibilidad de reconocer
redencion de pena al sentenciado Yeison Fabian Castro Ducon.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 8 de octubre de 2019, el Juzgado Once Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend a Yeison
Fabian Castro Ducon en calidad de autor del delito de pornografia con
menores de 18 afios; en consecuencia, le impuso ciento treinta y dos
(132) meses de prision, multa de ciento sesenta y cinco (165) salarios
minimos legales mensuales, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la privacién de la libertad vy,
le negod la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn
domiciliaria. Decision que cobrd firmeza en la fecha referida al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 24 de febrero de 2020 esta sede judicial
avocd conocimiento de las diligencias en que el sentenciado Yeison
Fabian Castro Ducon se encuentra privado de la libertad desde el 27
de agosto de 2018, fecha de la captura y, subsiguiente imposicion de
medida de aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento
carcelario.

La actuacion da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena por ensefianza y trabajo en decisiones de 7 de
septiembre de 2020, 1° de diciembre de 2020, 20 de mayo de 2022 y 28
de julio de 20221,

' Fecha Redencion
providencia
07-09-2020 K meses ¥y
07-09-2020 19 dias
01-12-2020 1 mes y 05 dias
20-05-2022 6 meses y 04 dias

Y

Y

01 dia

28-07-2022 |2 meses 14 dias
Total 14 meses 13 dias

=

"/
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Radicado N° 11001 60 99 091 2017 00060 00

Ubicacién: 43902

Auto N° 530/23

Sentenciado: Yeison Fabian Castro Ducon

Delito: Pornografia con menores de 18 afios

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo y estudio

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensenanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cddigo Penal y el Codigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencion de pena por trabajo y estudio debe sujetarse a las
previsiones de los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1995 que,
respectivamente, indican:

"(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

"(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio. (...)".

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
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Ubicacion: 43902

Auto N° 530/23

Sentenciado: Yeison Fabian Castro Ducon

Delito: Pornografia con menores de 18 afios

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo y estudio

abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinars los
periodos y formas de evaluacién”,

Respecto al interno Yeison Fabian Castro Ducon, se allegaron los
certificados de computos 18548362, 18654762, 18775450 y 18808227
por trabajo y estudio, en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:

Certificado | Afio Mes Horas Actividad Horas Dias Dias Horas a Redencién
Acreditadas Permitidas |Permitidos | Trabajados/ reconocer dias
X mes x mes estudiados X
interno

18548362 | 2022 Abril 192 Trabajo 192 24 24 192 12 dias
18548362 | 2022 Mayo 200 Trabajo 200 25 25 200 12.5 dias
18548362 | 2022 Junio 192 Trabajo 192 24 24 192 12 dias
18654762 | 2022 Julio 192 Trabajo 192 24 24 192 12 dias
18654762 | 2022 Agosto 208 Trabajo 208 26 26 208 13 dias
18654762 | 2022 | Septiembre 208 Trabajo 208 26 26 208 i3 dias
18775450 |2022 Octubre 16 Trabajo 200 25 2 16 01 dia
18775450 |2022| Octubre 114 Estudio 150 25 19 114 09.5 dias
18775450 | 2022 | Noviembre 56 Trabajo 192 24 7 56 03.5 dias
18775450 | 2022 | Noviembre 84 Estudio 144 24 14 84 07 dias
18775450 [2022 | Diciembre 96 Trabajo 208 26 12 96 06 dias
18775450 | 2022 | Diciembre 112 Trabajo 208 26 14 112 07 dias
18808227 |2023 Enero 208 Trabajo 200 25 25 200 12.5 dias
18808227 | 2023 Febrero 192 Trabajo 192 24 24 192 12 dias
18808227 ] 2023 Marzo 200 Trabajo 208 26 25 200 12.5 dias -l

Total 2072 trabajo 2064 trabajo|129 trabajo

198 estudio 198 estudio |16.5 estudio

Lo primero que se hace necesario precisar es que acorde con los
articulos 82 y 100 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, la jornada diaria
que da lugar a la redencion de pena por trabajo corresponde maximo a
ocho horas, aunado a ello el trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara
a cabo los dias domingos y festivos, salvo en casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas durante tales
dias, se computaran como ordinarias

Advertido lo anterior, se avalaran UNICAMENTE las horas
reconocidas en lo que corresponda a las actividades desarrolladas y la
jornada maxima legal permitida para el interno Yeison Fabian Castro
Ducon en los meses de abril a diciembre de 2022 y de enero a marzo de
2023, esto es, 2064 horas que equivalen a ciento veintinueve (129) dias
o cuatro (4) meses y nueve (9) dias, que es lo mismo, obtenidos de
dividir las horas trabajadas entre ocho y su resultado entre dos (2064
horas /8 horas = 258 dias / 2 = 129 dias), habida cuenta que las horas
excedidas durante el mes de enero de 2023, esto es, un total de 8 horas
no pueden ser objeto de redencion conforme a lo antes expuesto, esa la
razon para que de las 2072 horas de trabajo realizado por el nombrado,
solo se puedan tener en cuenta 2064 horas.

Respecto al estudio, se tiene que para el sentenciado Yeison Fabian
Castro Ducon se acreditaron 198 horas, de manera que al aplicar la
regla matematica prevista en el articulo 97 del Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de dieciséis (16) dias y doce
(12) horas, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el
resultado entre dos (198 horas / 6 horas = 33 dias / 2 = 16.5 dias).
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Sentenciado: Yeison Fabian Castro Ducon

Delito: Pornografia con menores de 18 afios

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo y estudio

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica y el historial de
conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que la
conducta desplegada por el interno durante el periodo reconocido se
calificd en grado de "EJEMPLAR” y la evaluacion en "CURSO EN ARTES Y
OFICIOS”, junto con las actividades de "RECUPERADOR AMBIENTAL PASO
INICIAL”, ~ "MANIPULACION DE ALIMENTOS PREPARACION” 'y
"PROCESAMIENTO Y TRANSFORMACION DE ALIMENTOS”, se calificaron
como sobresalientes, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Yeison
Fabian Castro Ducon, por concepto de redencién de pena por trabajo y
estudio un total de cuatro (4) meses, veinticinco (25) dias y doce
(12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusiéon para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Ingresé al despacho ficha de visita carcelaria de 30 de marzo de
2023 realizada por el Asistente Social adscrito al Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, en que se informa las condiciones
bajo las cuales el sentenciado descuenta pena.

En atencion a lo anterior, se dispone:

-Incorpdrese a la actuacion y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno la ficha de visita carcelaria de 30 de marzo de 2023.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Yeison Fabian Castro Ducon por
concepto de redencion de pena por trabajo y estudio cuatro (4) meses,
veinticinco (25) dias y doce (12) horas con fundamento en los
certificados 18548362, 18654762, 18775450 y 18808227, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Negar el reconocimiento de 8 horas de trabajo excedidas para el
mes de enero de 2023, conforme lo expuesto en la motivacion.
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RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 530/23 RECONOCE REDENCION NI 43902

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Vie 16/06/2023 5:49 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivwv@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 31 de mayo de 2023 16:37

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 530/23 RECONOCE REDENCION NI 43902

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO IIl CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
FranirsrENOTICIA DE CONFORMIDAD****=***** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 019 2019 03015 00

Ubicacién: 43937

Auto N° 669/23

Sentenciado: Jeison Alberto Ruiz Valbuena

Delito: Hurto calificado atenuado

Reclusién: Complejo Carcelario y iark politano de Bog
Régimen: Ley 906/2004

Decision: Declara tiempo de privacién de Ia libertad

ASUNTO

Resolver lo referente a la declaratoria de tiempo de privacion de
libertad invocada por el sentenciado Jeison Alberto Ruiz Valbuena.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 9 de agosto de 2019, el Juzgado Diecisiete Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a Jeison
Alberto Ruiz Valbuena en calidad de responsable del delito de hurto
calificado atenuado; en consecuencia, le impuso veinticuatro (24) meses
de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la sancién privativa de la libertad y le nego
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decision que adquirid firmeza el 20 de agosto del afio citado.

En pronunciamiento de 24 de octubre de 2019 esta instancia avocé
conocimiento de la actuacion, fecha en la que el sentenciado Jeison
Alberto Ruiz Valbuena fue puesto a disposicién y para cuyo efecto se
libré la boleta de encarcelacion 115/19.

Ulteriormente, en decision de 13 de septiembre de 2021 se negd la
acumulacion juridica de las penas impuestas al sentenciado por los
Juzgados 17 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota y
16 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota,
identificados, respectivamente, con los radicados 11001 60 00 019 2019
0301500 y 11001 60 00 019 2019 06438 00.

En auto de 17 de septiembre de 2021, esta instancia judicial
concedia la acumulacion juridica de las penas impuestas a Jeison
Alberto Ruiz Valbuena en los procesos con radicados 11001 60 00 019
2019 03015 00 y11001 60 00 019 2019 04318 00 y fij6 como pena
acumulada juridicamente noventa y cinco (95) meses y seis (6) dias

Radicado N° 11001 60 00 019 2019 03015 00
Ubicacion: 43937

Auto N© 669/23

Sentenclado! Jeison Alberto Ruiz Valbuena
Deiito: Murto calificado consumado y

Hurto calificado atenuado

atenvado

Reclusidn: Complejo Carcelario ¥ Penitenclario Metropolitano de Bogatd
Regimen: Ley 906/2004

Decisidn: Declara tiempo de privacion de la libertad

de prision.

La actuacion da cuenta que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 7 dias en auto de 1° de
diciembre de 2020; y, 3 meses, 20 dias y 12 horas en decisién de 28
de noviembre de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “las decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

Adheridos a los preceptos normativos transcritos, corresponde a esta
instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta a
Jeison Alberto Ruiz Valbuena y, en ese orden, verificar el lapso que el
atras nombrado ha descontado de la pena acumulada de 95 meses y
6 dias de prisién que se le irrogdé por el delito de hurto calificado
consumado y hurto calificado atenuado,

Al respecto se tiene que el interno se encuentra privado de la libertad
por esta actuacion desde el 24 de octubre de 2019, fecha en que fue
puesto a disposicion para el cumplimiento de la pena impuesta, de
manera a la fecha, 15 de junio de 2023, ha descontado fisicamente un
quantum de 43 meses y 21 dias.

Proporcién a la que corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de redencion de pena se le han reconocido, en pretéritas
oportunidades, a saber:

Fecha Redencién
providencia
01-12-2020 07 dias
2B-11-2022 | 3meses 20 dias y 12 horas

Total 3 meses 27 dias y 12 horas

Entonces, sumados el lapso de privacion fisica de la libertad; 43
meses y 20 dias, con el total reconocido por concepto de redericign de
pena, 3 meses, 27 dias y 12 horas, arroja un monto glo de pena
purgada de 47 meses, 18 dias y 12 horas de la pena d meses y 6
dias de prision que se le fijo6 como acumulada juridicamerfte.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al respectivo centro de reclusion
para que integre la hoja de vida del interno.
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Racdicado N® 11001 60 06 019 2019 03015 00

Ubicacion: 43937

Auto N® 66%9/2]

Sentenciado: Juison Alberto Ruiz Valbuena

Delito: Murto calificado consumado y

Hurto calificado atenuado

atenuado

Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotd
Régirmen: Ley 906/2004

Decisidn: Declara tiempo de privacién de la libertad

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
oficiese a la Oficina Juridica del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota con el fin de que se sirvan allegar a este
despacho, los certificados de conducta y de computos por trabajo, estudio
y/0 ensefanza, carentes de reconocimiento, asi como cartilla biografica
actualizada.

Ingresé al despacho visita carcelaria de 27 de abril de 2023 realizada
por el Asistente Social adscrito al Centro de Servicios Administrativos de
estos Juzgados por medio de la cual informa a este despacho las
condiciones bajo las cuales el sentenciado Jeison Alberto Ruiz
Valbuena descuenta pena.

En atencién a lo anterior, se dispone;

-Incorporese a la actuaciéon y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno la ficha de visita carcelaria de 27 de abril de 2023.

Entérese de la decision adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusion y, a la defensa en las direcciones que registre la actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE
1.-Declarar que, el sentenciado Jeison Alberto Ruiz Valbuena

entre privacion fisica de la libertad y redenciones de pena, ha deseontado,
a la fecha, 15 de junio de 2023, un monto deLcuare A iete (47)

meses, dieciocho (18) dias y doce (12) h la pena
juridicamente acumulada de 95 meses y 6 dias los
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21/7/23, 10:37 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

RE: Al No. 669/23 DEL 15 DE JUNIO DE 2023 - NI 43937 - DECL. TIEMPO DE VACION
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Dom 16/07/2023 19:59

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de junio de 2023 8:02

Para: jsanabria_12@hotmail.com <jsanabria_12@hotmail.com>; jsanabria@defensoria.edu.co
<jsanabria@defensoria.edu.co>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No. 669/23 DEL 15 DE JUNIO DE 2023 - NI 43937 - DECL. TIEMPO DE PRIVACION

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota. me permito remitirle copia de la providencia del 15 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta(@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hitps://outlook.office365.com/mail/id/ AAQKADdIMmMRIZWISLWQSN2EtNGNIOS1INTU2LThjY2UOZmE2NDJmMMgAQAK %2B%2FPGUjyRRIV8xC%2Bt1...  1/2
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respond =ndo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatano, no podra usar su contenido, de hacerfo podria tener consecuencias legales como las
contenicias en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponce mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/a
archivos adjuntos, 8 no ser que exista una autorizacion explicita, Antes de imprimir este coireo,
considere si es realimente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
pawrma s NOTICIA DE CONFORMIDAD*+##**#+%+% Este mensaje (incluyendo cualguier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por {a Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. St usted no es el receptor
autorizadlo, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualgquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibich

https://outlook.office365.com/mail/id/ AAQKADJIMMRIZWISLWQSN2EtNGNIOS 1INTU2LThjY 2U0ZmE2NDJmMgAQAK%2B%2FPGUjyRRIVBXC%2Bt1...  2/2



F - Rama Judicial f 7 B %‘, =
% Consejo Superior de la Judicatura . \ N S]GCMA
U Republica de Colombia \‘y
BOGOTA DC. 1 « i !&

-

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Doctora

Juez 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota

Ciudad.

Numero Interno 44312

Condenado EDNA ROCIO CADENA PENA

Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO 689/23 DE
FECHA 16 DE JUNIO DE 2023

Fecha de tramite 05/07/2023 HORA: 12:16 P. M.

Direccion de notificacion | CALLE 73 No 43-10 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL AREA
NOTITICACIONES - DOMICILIARIAS

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, en AUTO
INTERLOCUTORIO 689/23 DE FECHA 16 DE JUNIO DE 2023,
relacionada con la practica de notificacion personal del contenido del auto en
mencion, debo manifestar:

Una vez en el inmueble, SE TOCO A LA PUERTA EN REPETIDAS
OPORTUNIDADES Y NADIE ATENDIO EL LLAMADO DE LA PUERTA: luego
de una espera prudencial, se dio por terminada la diligencia de notificacion
personal.

Se anexa registro fotografico del predio visitado:

Cordialmente.

DAY
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 023 2017 12934 00
Ubicacion: 44312

Auto N° 689/23

Sentenciada: Edna Rocio Cadena Pefia
Dalito: Hurto calificado

Reclusién: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Revoca prision domiciliaria

Niega libertad condicional

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la prisidn domiciliaria concedida a la sentenciada Edna
Rocio Cadena Pefia, a la par, se resolvera lo referente a la libertad
condicional invocada por la nombrada y su defensa.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 31 de octubre de 2018, el Juzgado Quinto Penal del
Circuito can Funcion de Conocimiento de Bogotd, condend a Edna Rocio
Cadena Pefia en calidad de autora del delito de hurto calificado; en
consecuencia, le impuso cincuenta y dos (52) meses de prision,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le negé el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria. Decision que cobro ejecutoria en la citada fecha al no
ser recurrida,

En pronunciamiento de 12 de abril de 2019, este Juzgado avocd
conocimiento de la actuacién y, posteriormente, en providencia 2070/19
de 12 de diciembre de 2019 concedid a la penada el sustituto de la prision
domiciliaria por estado de gravidez, previo pago de caucién prendaria por
1 S.M.L.M.V y suscripcién de acta de compromiso, la cual signo el 3 de
enero de 2020, data a partir de la cual empezé a descontar la pena
irrogada. '

En auto de 19 de febrero de 2020 se informo a la sentenciada que
debia retornar al interior del centro penitenciario a partir del 16 de julio
de 2020 sin que ello haya sucedido.

-

Radicado N® 11001 60 00 023 2017 12934 00
Ubicacion: 44312

Auto N° 689/23

Sentenciada: Edna Roclo Cadena Pefia

Delito: Hurto calificado

Reclusién: Domiciliaria por estado de gravidez
Reégimen: Ley 906 de 2004

Declsién: Revoca prisidn domicillaria

Niega libertad condicional

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

Bajo la comprensién que esta sede judicial en auto 2070/19 de 12
de diciembre de 2019 otorgd a la penada Edna Rocio Cadena Pefia el
sustituto de la prision domiciliaria por estado de gravidez para cuyo efecto
constituyd caucién prendaria por 1 S.M.L.M.V., a través de pdliza judicial
NB 100332433 de 30 de diciembre de la citada anualidad y, suscribio, el
3 de enero de 2020, acta de compromiso, se expidid por esta sede judicial
boleta de traslado domiciliaria 001/20.

Para acceder al resefiado sustituto la sentenciada Edna Rocié
Cadena Peia, se comprometioé a cumplir las obligaciones previstas en el
articulo 38 B del Cddigo Penal; ademas, debido a que la modalidad de
prision domiciliaria a que accedié devino de su estado de gravidez,
también, se obligo a: "...regresar a prisién intramural una vez el
menor cumpla los seis (6) meses de edad...” y allegar "...dentro de
los cinco (5) dias siguientes al parto, copia del registro civil de
nacimiento del menor”,

Como a partir del registro civil de nacimiento con indicativo serial
60772657 que obra en la actuacion se verificé que el menor hijo de la
penada Edna Rocidé Cadena Peiia nacio el 15 de enero de 2020 v,
ademas, en auto de 19 de febrero de 2020 se informé a la nombrada que
le correspondia regresar al interior del centro penitenciario a partir del
16 de julio de 2020, sin que a ello se aprestara, esta sede judicial en
auto de 7 de marzo de 2023 ordend impartir el tramite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 e 2004, previo a la eventual revocatoria
del sustituto por estado de gravidez, dando traslado a la sentenciada y a
su defensa (de haberla), para que presenten las explicaciones que
consideren pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones
adquiridas al acceder al resefiado sustituto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria.

Sea lo primero advertir que la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prision intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
del Codigo Penal en "..la privacion de la libertad en el lugar de residencia
0 morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”.

En el caso, resulta claro que a la sentenciada Edna Rocié Cadena
Pefa, en auto de 12 de diciembre de 2019, se le concedid la prision
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Radicado N® 11001 60 00 023 2017 12934 00
Ubicacion: 44312

Auto N® 689/23

Sentenciada: Fdna Rocio Cadena Pefia

Delito: Hurto calificado

Reclusitn: Domiciliaria por estado de gravidez
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Revoca prision domicillaria

Niega libertad condicional

domiciliaria en el marco del numeral 3° del articulo 314 de la Ley 906 de
2004 en concordancia con el articulo 461 idem, esto es, por el estado de
gravidez que presentaba para ese momento y para cuyo efecto en dicha
decision, entre otras obligaciones, se |e impusieron las siguientes:

«Cuando sea del caso, solicitar al funcionario judicial autorizacién para
cambiar de residencia.

« Observar buena conducta.

s Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerida para ello.

« Permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion y cumplir las
demas condiciones de seguridad impuestas en la sentencia, por el
funcionario judicial encargado de la vigilancia de la pena y la
reglamentacion del INPEC.

« La sustitucion de la pena en el lugar de residencia comporta los permisos
necesarios para la ocurrencia del parto, quedando la sentenciada obligada
a informar esta circunstancia al Despacho.

DESP PARTO.

«ALLEGAR A ESTA SEDE JUDICIAL, DENTRO DE LOS CINCO (5) DIAS
SIGUIENTES AL PARTO. COPIA DEL REGISTRO CIVIL DE
NACIMIENTO DEL MENOR”.

¥ al suscribir, el 3 de enero de 2020, diligencia de compromiso, a
efectos de materializar el sustituto, de nuevo esas obligaciones se le
sefalaron.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si la sentenciada Edna
Rocidé Cadena Peiia debe continuar bajo el sustituto de la prision
domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarlo por
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometio al acceder al
mismo, toda vez que como se desprende del 477 de la Ley 906 de 2004
incumbe a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad entre los que se encuentra la prision domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefiala:

"Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto).

(-..)

Entonces, en el caso, resulta claro que, en atencion al sustituto
otorgado a la sentenciada, esto es, prision domiciliaria por estado de
gravidez, Edna Rocié Cadena Peiia, se comprometic a cumplir, entre
otras, obligaciones la de retornar a la prision intramural "...una vez el
menor cumpla los seis (6) meses de edad”.

Radicade N® 11001 60 00 023 2017 12934 00
Ubicacion: 44312

Auto N° 689/23

Sentenciada: Edna Rocio Cadena Pefia

Delito: Hurto calificado

Reclusitn: Domiciliaria por estado de gravidez
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Reveca prisidn domiciliaria

Niega libertad condicional

Ahora bien, a partir del registro civil de nacimiento con indicativo
serial 60772657 que da cuenta del nacimiento el 15 de enero de 2020
del menor hijo de la penada Edna Rocié Cadena Pefia, deviene evidente
que la nombrada, tal y como se comprometio, estaba obligada a retornar
al centro carcelario el 15 de julio de 2020, lo que por demas se le dio a
conocer en auto de 19 de febrero de 2020, pese a lo cual a la fecha, 16
de junio de 2023, esto es, pasados mas de 35 meses desde |a data en
que debia retornar al establecimiento, ello no se ha materializado por
parte de la penada, lo cual sin mayor esfuerzo evidencia el
incumplimiento al compromiso de "REGRESAR A PRISION INTRAMURAL
UNA VEZ TRANSCURRAN LOS SEIS (6) MESES DESPUES DEL PARTO.

Situacion a la que se suma que las exculpaciones vertidas por la
sentenciada no son de recibo para esta sede judicial, toda vez que no
tienen relacion alguna con la situacidén que origind el tramite incidental,
pues evoquese que este se produjo porque la penada no retornd en la
fecha en que fenecié el lapso de 6 meses desde el parto de su menor hijo,
esto es, el 15 de julio de 2020, a su sitio de reclusion intramural tal y
como estaba obligada, dada la modalidad de prisién domiciliaria que se
le otorgd, esto es, por estado de gravidez, pese a lo cual sus
justificaciones las enmarca en egresos del hogar por tener citas médicas
de sus hijos,

Entonces, como de las excusas de la sentenciada no se evidencia
justificacion del por qué no retorné al Centro de Reclusién, dado que
aquellas las enfoca en que, el 21 de febrero de 2023, se encontraba con
sus menores hijos en cita médica, aunque esa data no fue la pactada para
su retorno al Establecimiento Penitenciario, pues, insistase, la misma
correspondia a 16 de julio de 2020, deviene evidente que no ofrecio
explicacion alguna frente al incumplimiento de |a obligacion de regresar
al reclusorio intramural luego de los seis meses de nacido su hijo y mucho
menos allegé soporte probatorio para justificar tal omision.

Ahora respecto a la manifestacion de la penada atinente a que no
recibid notificacion del tramite adelantado y que de él se enterd por el
portal web de la Rama Judicial, la verdad sea dicha, de la constancia
secretarial vencida emerge con diafanidad que, el 18 de abril de 2023,
fue notificada de manera personal de la actuacion adelantada y de la
causa que genero el tramite incidental que ocupa la atencién del Juzgado.

Y respecto a las excusas esgrimidas en favor de la penada Edna
Roci6é Cadena Pefia por su apoderado, esto es, que “e/ INPEC hasta la
fecha de hoy a efectuado visitas domiciliarias, nunca le ha manifestado
que la iba a trasladar para algin centro penitenciario, y ella pues ante la
necesidad de cuidar sus hijos se ha mantenido en su lugar de residencia
ubicado en la Calle 73 sur No. 43 - 10 barrio el Tangue Laguna de ciudad
Bolivar de la ciudad de Bogota, que es su residencia y domicilio, donde
efectivamente miembros del INPEC han realizado visitas domiciliarias”,
basta sefalar que, si bien es cierto, se anexo una copia de autorizacion
de salida a cita médica para el dia 23 de febrero de 2023, ese yerro del
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- Ubicacion: 44312
Auto N° 689/23

Sentenciada: Edna Roclo Cadena Pefia

Delito: Hurto calificade

Reciusién: Domiciliaria por estado de gravidez

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Revoca prisién domiciliaria

Niega libertad condicional

INPEC, no desdibuja el conocimiento de la sentenciada respecto a que
desde el 16 de julio de 2020, estaba cbligada a retornar al centro
carcelario, pues la clase de prision domiciliaria a que accedid exhibe un
caracter puramente temporal, especificamente, de seis meses
contabilizados desde el nacimiento de su hijo que se produjo en la fecha
tltimamente enunciada, lo cual fue de conocimiento de la nombrada
desde la decision en que se le concedié el sustituto, 12 de diciembre de
2019 vy, se le reitero en auto de 19 de febrero de 2020.

De manera que, como el sustituto otorgado a la sentenciada fue una
medida transitoria y, claramente, descrita en el auto que la otorgd, en
cuanto en él se advirtio: "../la presente decision es un sustituto
temporal, sujeta a que subsista la condicion de vulnerabilidad que
genera el trato previsto por el legislador, tanto para la mujer en estado
de gravidez, pero especialmente para el ser que esta por nacer (...) la
prision domiciliaria se concedera hasta los seis (6) meses siguientes a
la fecha en la que se produzca el nacimiento del menor”, deviene logico
colegir que la medida no se prolonga ni muta a condicion de permanente
porque, eventualmente, se hayan efectuado visitas por el INPEC, maxime
si se tiene en cuenta que la obligacion de volver al Centro de Reclusién
vencido dicho lapso radicaba en la sentenciada que de manera autonoma
debid hacerlo el dia 16 de julio de 2020, data en que fenecid el término
de 6 meses dados por esta sede judicial para su retorno.

Entonces, como transcurrido el lapso de los seis meses desde el
nacimiento del menor hijo de la sentenciada Edna Rocioé Cadena Pefa,
esta no regreso al panoptico y, a la fecha tampoco esa situacion ha tenido
lugar, emerge con diafanidad que con tal proceder la nombrada no solo
guebranté las obligaciones a las que se comprometié en la diligencia de
compromiso, especificamente a la de valver al centro carcelario, sino que
defraudo la confianza depositada en ella por la administracion de justicia,
al beneficiarla con el sustituto de la prision domiciliaria hasta tanto
naciera su hijo y seis meses mas.

Bajo tal panorama no queda duda de que Edna Rocié Cadena Pefa
en forma voluntaria optd por soslayar la obligacion de retornar una vez
vencido los seis meses desde el nacimiento de su hijo al centro carcelario
y sin que lograra justificar la emisién en que incursiond, circunstancia sin
duda indicativa de que no cumpli6 a cabalidad los compromisos
adquiridos al materializarse el sustituto de la prision domiciliaria por
estado de gravidez y, por el contrario, aprovecho el sustituto otorgado
para evadirse.

Tal situacion no deja alternativa distinta a esta sede judicial a la de
revocar la prision domiciliaria, toda vez que Edna Rocié Cadena Pefa
ha mostrado evidente actitud de desacato a las decisiones judiciales;
situacion que, a la par, revela que el proceso de rehabilitacion no ha
proporcionado ningun efecto positivo, lo cual hace necesario aplicar
tratamiento intramural en establecimiento carcelario respecto a la pena
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de prision que aun le falta por cumplir, una vez en firme esta
determinacion.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articule 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

"El juez, previa valoracién de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrolio de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los
que deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

S/ se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.
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Evoquese que a Edna Rocio Cadena Pefa se le impuso una pena
de 52 meses de prisiéon por el delito de hurto calificado y, por ella,
estuvo privada de la libertad desde el 3 de enero de 2020, data en la
cual se presentd ante esta sede judicial a suscribir diligencia de
compromiso y trasladada a su lugar de reclusion domiciliario, hasta el 16
de julio de 2020, data en la cual estaba obligada a retornar al Centro
Carcelario sin que ello hubiese sucedido, de manera que en ese
interregno de privacion fisica de la libertad descontado, un quantum de
seis (6) meses y trece (13) dias, Unico monto a tener en cuenta por
cuanto no se le ha reconocido redencion de pena alguna a la sentenciada.

En ese orden de ideas, como la pena que se le irrogd corresponde a
52 meses de prision, deviene logico colegir que NO CONFLUYE el
presupuesto de caracter objetivo de las tres quintas partes de esa
sancion, exigidas por la norma en precedencia transcrita, pues estas
corresponden a 26 meses.

En consecuencia, al no satisfacerse el presupuesto objetivo atras
aludide no gqueda alternativa distinta a NEGAR LA LIBERTAD
CONDICIONAL, pues ante la ausencia de ese requisito el Juzgado queda
eximido de examinar los demas presupuestos, en atencion a que al ser
acumulatives basta que no concurra uno de ellos para que no proceda el
mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad invocado por la
sentenciada Edna Rocid Cadena Peiia y su defensor,

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente determinacion al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota para que haga parte de la hoja
de vida del penado.

En firme esta decision, LIBRAR orden de captura contra Edna
Rocidé Cadena Pefia, ante los organismos de seguridad del Estado para
gue cumpla la pena que le resta en forma intramural.

Ingreso al despacho, memorial en que la sentenciada otorga poder
al abogado Julio Cesar Garcia Arias, para que actie en la presente
actuacion como su defensor.

En atencién a lo anterior, se dispone:

-Reconocer al abogado Julio Cesar Garcia Arias, identificado con
cédula de ciudadania N° 79.820.991, y tarjeta profesional N© 324.826 del
Consejo Superior de la Judicatura, como defensor de la sentenciada Edna
Roci6 Cadena Peia.

Registrese la siguiente informacion del profesional del derecho:

Julio Cesar Garcia Arias
C.C. 79.820.991
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T.P. 324.826 del C.S.1.
Notificaciones:

Correo Electrdnico: soljuridicasja@gmail.com

-Como quiera que el abogado defensor solicita se le indique el lapso
que su prohijada ha estado privada de la libertad, por intermedio del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, informese al
profesional del derecho que el proceso queda a su disposicion para
efectos de realizar la revision que le corresponde realizar acorde con el
rol que ejerce.

Entérese de la presente determinacion a la penada y, a la defensa
en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en custodia de este despacho, entre
tanto, es remitida la informacion y documentacion requerida,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prision domiciliaria a la sentenciada
Edna Rocio Cadena Peia, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Disponer que la pena de prision que le resta por cumplir a Edna
Rocié Cadena Pefa se purgue en Establecimiento Carcelario, conforme
lo expuesto en la motivacion, ( =

!

3.-Negar el subrogado de la libertad condiﬁpna sentenciada
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Ejecucion de Penasy Medidas de Segundad

En latecha

Notifiqué por Estado No.

26 JUL 2023

La anterior provivc...a

El Secretario




Rama Judicial
Consejo Superiar de la Judicatura Fff

Repriblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDECIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (62023}
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Adoptar la decisigne;g\f.!e ng ajuste & derecho sobre la eventual
revocatoria de la prlsmni crr);cﬂlana concedida a la sentenciada Edna
Rocio Caden; Peiia, a;ia par, se resolverd lo referente a la libertad
cond:cnonal(i/mfgcada por ta: rnigmbrada y su defensa.

ANTECEDPENTES PROCESALES

o En enténélgdde 31 de octubre de 2018, el Juzgado Quinto Penal del
f/XC|rcu1to can jyn’cmn de Conocimiento de Bogotd, condend a Edna Rocio
Cadena Pefa en calidad de autora del delito de hurto calificado; en
nsecuencia, le impuso cincuenta y dos (52) meses de prision,
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
ijﬁsmo lapso de la pena privativa de la libertad y le negé el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucidn de la pena y el sustituto de la
prisicn domiciliaria. Decisidn que cobrd ejecutoria en la citada fecha al no
ser recurrida.

En pronunciamiento de 12 de abril de 2019, este Juzgado avocd
conocimiento de la actuacion y, posteriormente, en providencia 2070/19
de 12 de diclembre de 2019 concedid a la penada el sustituto de la prision
domiciliaria por estado de gravidez, previo page de caucién prendaria por
1 S.M.L.M.V y suscripcidn de acta de compromiso, la cual signd el 3 de
enero de 2020, data a partir de la cual empezd a descontar la pena
irrogada.

En auto de 19 de febrere de 2020 se informé a la sentenciada que
debfa retornar al interior del centro penitenciario a partir del 16 de julio
de 2020 sin que elle haya sucedido.

SIGCMA ™
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D—E LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

Bajo la comprensién que esta sede judicial en auto 2070/19 de 12
de diclembre de 2019 otorgd a la penada Edna Rocio Cadena Peiia el
sustituto de la prisién domiciliaria por estado de gravidez para cuyo efecto
constituyd caucion prendaria por 1 5.M.L.M.V., a través de péliza judicial

‘NB 100332433 de 30 de diciembre de la citada anualidad vy, suscribié, el

3 de enero de 2020, acta de compromiso, se expidid por esta sede judicial
boleta de traslado domiciliaria 001/20.

Para acceder al resefiado sustituto la sentenciada Edna Rocié
Cadena Peiia, se comprometio a cumplir las obligaciones previstas en el
articulo 38 B del Cédigo Penal; ademas, debido a que la modalidad de
prision domiciliaria a que accedié devino de su estada de gravidez,
también, se obligé a: "...regresar a prisién intramural una vez el
menor cumpla los seis (6) meses de edad...” y allegar “...dentro de
los cinco (5) dias siguientes al parto, copia del registro civil de
nacimiento del menor”.

Como a partir del registro civil de nacimiento con indicativo serial
60772657 que obra en la actuacién se verificé que el menar hijo de la
penada Edna Rocié Cadena Peiia nacié el 15 de enero de 2020 v,
ademds, en auto de 19 de febrero de 2020 se informd a la nombrada que
le correspondia regresar al interior del centro penitenciario a partir del
16 de julio de 2020, sin que a ello se aprestara, esta sede judicial en
auto de 7 de marzo de 2023 ordend impartir el trAmite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 e 2004, previo a la eventual revocatoria
del sustitute por estado de gravidez, dando traslado a 1a sentenciada y a
su defensa (de haberla), para que presenten las éxplicaciones que
consideren pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones
adquiridas al acceder al resefiado sustituto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria.

Sea lo primero advertir que la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prisidn intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
del Codigo Penal en "..la privacién de la libertad en el lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que ef Juez determine”.

En el caso, resulta claro que a la sentenciada Edna Rocio Cadena
Pefia, en autc de 12 de diciembre de 2019, se le concedid la prisién
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domiciliaria en el marco del numeral 3° del articulo 314 de la Ley 906 de
2004 en concordancia con el articulo 461 idem, esto es, por el estado de
gravidez que presentaba para ese momento y para cuyo efecto en dicha
decision, entre otras obligaciones, se le impusieron las siguientes:

» Cuando sea del caso, solicitar al funcionario judicial autorizacién para
cambiar de residencia.

= Observar buena conducta.

« Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerida para ello.

« Permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion y cumplir las
demds condiciones de seguridad impuestas en la sentencia, por el
funcionario judicial encargado de la vigilancia de la pena y la
reglamentacion del INPEC.

 La sustitucién de la pena en el lugar de residencia comporta los permisos
necesarios para la ocurrencia del parto, quedando la sentenciada obligada
a mformar esta circunstancia al Despacho

NACIMIENTO DEL MENOR".

Y al suscribir, el 3 de enero de 2020, diligencia de compromiso, a
efectos de materializar el sustituto, de nuevo esas obligaciones se le
sefalaron.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si la sentenciada Edna
Rocié Cadena Pefia debe continuar bajo el sustituto de la prision
domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarlo por
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometié al acceder al
mismo, toda vez que como se desprende del 477 de la Ley 906 de 2004
incumbe a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad entre los que se encuentra la prision domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articulo 29 F de |a Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefiala:

"Revocatoria de la detencion y prisién domiciliaria. E|l incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decisién
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto).

()

Entonces, en el caso, resulta claro que, en atencion al sustituto
otorgado a la sentenciada, esto es, prision domiciliaria por estado de
gravidez, Edna Rocié Cadena Pefia, se comprometio a cumplir, entre
otras, obligaciones la de retornar a la prision intramural “...una vez el
menor cumpla los seis (6) meses de edad”.
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Ahora bien, a partir del registro civil de nacimiento con indicativo
serial 60772657 que da cuenta del nacimiento el 15 de enero de 2020
del menor hijo de la penada Edna Rocié Cadena Pefia, deviene evidente
que la nombrada, tal y como se comprometio, estaba obligada a retornar
al centro carcelario el 15 de julio de 2020, lo que por demas se le dio a
conocer en auto de 19 de febrero de 2020, pese a lo cual a la fecha, 16
de junio de 2023, esto es, pasados mas de 35 meses desde |a data en
que debia retornar al establecimiento, ello no se ha materializado por
parte de la penada, lo cual sin mayor esfuerzo evidencia el

incumplimiente al compromiso de "REGRESAR A PRISION INTRAMURAL
NA VEZ TRANSCURRA S ESPUES DE|

Situacién a la que se suma que las exculpaciones vertidas por la
sentenciada no son de recibo para esta sede judicial, toda vez que no
tienen relacion alguna con la situacion que originé el tramite incidental,
pues evoquese que este se produjo porque la penada no retornd en la
fecha en que fenecid el lapso de 6 meses desde el parto de su menor hijo,
esto es, el 15 de julio de 2020, a su sitio de reclusion intramural tal y
como estaba obligada, dada la modalidad de prision domiciliaria que se
le otorgo, esto es, por estado de gravidez, pese a lo cual sus
justificaciones las enmarca en egresos del hogar por tener citas médicas
de sus hijos.

Entonces, como de las excusas de la sentenciada no se evidencia
justificacion del por qué no retorno al Centro de Reclusion, dado que
aquellas las enfoca en que, el 21 de febrero de 2023, se encontraba con
sus menores hijos en cita médica, aunque esa data no fue la pactada para
su retorno al Establecimiento Penitenciario, pues, insistase, la misma
correspondia a 16 de julio de 2020, deviene evidente que no ofrecid
explicacién alguna frente al incumplimiento de la obligacion de regresar
al reclusorio intramural luego de los seis meses de nacido su hijo y mucho
menos allego soporte probatorio para justificar tal omision.

Ahora respecto a la manifestacion de la penada atinente a que no
recibio notificacion del tramite adelantado y que de él se enterd por el
portal web de la Rama Judicial, la verdad sea dicha, de la constancia
secretarial vencida emerge con diafanidad que, el 18 de abril de 2023,
fue notificada de manera personal de la actuacion adelantada y de la
causa que genero el trémite incidental que ocupa la atencién del Juzgado.

Y respecto a las excusas esgrimidas en favor de la penada Edna
Rocid Cadena Pefia por su apoderado, esto es, que "e/ INPEC hasta la
fecha de hoy a efectuado visitas domiciliarias, nunca le ha manifestado
que la iba a trasladar para algun centro penitenciario, y ella pues ante la
necesidad de cuidar sus hijos se ha mantenido en su lugar de residencia
ubicado en la Calle 73 sur No. 43 - 10 barrio el Tanque Laguna de ciudad
Bolivar de la ciudad de Bogota, que es su residencia y domicilio, donde
efectivamente miembros del INPEC han realizado visitas domiciliarias”,
basta sefialar que, si bien es cierto, se anexo una copia de autorizacién
de salida a cita médica para el dia 23 de febrero de 2023, ese yerro del
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INPEC, no desdibuja el conocimiento de la sentenciada respecto a que
desde el 16 de julio de 2020, estaba obligada a retornar al centro
carcelario, pues la clase de prision domiciliaria a que accedié exhibe un
caracter puramente temporal, especificamente, de seis meses
contabilizados desde el nacimiento de su hijo que se produjo en la fecha
ultimamente enunciada, lo cual fue de conocimiento de la nombrada
desde la decision en que se le concedio el sustituto, 12 de diciembre de
2019 y, se le reitero en auto de 19 de febrero de 2020.

De manera que, como el sustituto otorgado a la sentenciada fue una
medida transitoria y, claramente, descrita en el auto que la otorgd, en
cuanto en él se advirtio: "..Ja presente decisién es un sustituto
temporal, sujeta a que subsista la condicion de vulnerabilidad que
genera el trato previsto por el legislador, tanto para la mujer en estado
de gravidez, pero especialmente para el ser que esta por nacer (...) la
prision domiciliaria se concedera hasta los seis (6) meses siguientes a
la fecha en la que se produzca el nacimiento del menor”, deviene légico
colegir que la medida no se prolonga ni muta a condicion de permanente
porque, eventualmente, se hayan efectuado visitas por el INPEC, maxime
si se tiene en cuenta que la obligacion de volver al Centro de Reclusion
vencido dicho lapso radicaba en la sentenciada que de manera auténoma
debio hacerlo el dia 16 de julio de 2020, data en que fenecid el término
de 6 meses dados por esta sede judicial para su retorno.

Entonces, como transcurrido el lapso de los seis meses desde el
nacimiento del menor hijo de |a sentenciada Edna Rocié Cadena Pefia,
estd no regreso al panoéptico y, a la fecha tampoco esa situacién ha tenido
lugar, emerge con diafanidad que con tal proceder la nombrada no solo
quebranté las obligaciones a las que se comprometio en la diligencia de
compromiso, especificamente a la de volver al centro carcelario, sino gue
defraudo la confianza depositada en ella por la administracion de justicia,
al beneficiarla con el sustituto de la prision domiciliaria hasta tanto
naciera su hijo y seis meses mas.

Bajo tal panorama no queda duda de que Edna Rocié Cadena Pefa
en forma voluntaria opto por soslayar la obligacion de retornar una vez
vencido los seis meses desde el nacimiento de su hijo al centro carcelario
y sin que lograra justificar la omision en que incursiond, circunstancia sin
duda indicativa de que no cumplid a cabalidad los compromisos
adquiridos al materializarse el sustituto de la prision domiciliaria por
estado de gravidez y, por el contrario, aprovecho el sustituto otorgado
para evadirse.

Tal situacidn no deja alternativa distinta a esta sede judicial a la de
revocar la prision domiciliaria, toda vez que Edna Rocié Cadena Pefia
ha mostrado evidente actitud de desacato a las decisiones judiciales;
situacion que, a la par, revela que el proceso de rehabilitacion no ha
proporcionado ningun efecto positivo, lo cual hace necesario aplicar
tratamiento intramural en establecimiento carcelario respecto a la pena
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de prision que aun le falta por cumplir, una vez en firme esta
determinacién.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

"El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplide con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.,

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.
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Niega libertad condicional

Eviquese que a Edna Rocié Cadena Pefa se le impuso una pena
de 52 meses de prision por el delito de hurto calificado y, por ella,
estuvo privada de la libertad desde el 3 de enero de 2020, data en la
cual se presentd ante esta sede judicial a suscribir diligencia de
compromiso y trasladada a su lugar de reclusion domiciliario, hasta el 16
de julio de 2020, data en la cual estaba obligada a retornar al Centro
Carcelario sin que ello hubiese sucedido, de manera que en ese
interregno de privacion fisica de la iibertad descontado, un quantum de
seis (6) meses y trece (13) dias, Unico monto a tener en cuenta por
cuanto no se le ha reconocido redencion de pena alguna a la sentenciada.

En ese orden de ideas, como la pena que se le irrogé corresponde a
52 meses de prision, deviene logico colegir que NO CONFLUYE el
presupuesto de caracter objetivo de las tres quintas partes de esa
sancion, exigidas por la norma en precedencia transcrita, pues estas
corresponden a 26 meses.

En consecuencia, al no satisfacerse el presupuesto objetivo atras
aludido no queda alternativa distinta a NEGAR LA LIBERTAD
CONDICIONAL, pues ante la ausencia de ese requisito el Juzgado queda
eximido de examinar los demas presupuestos, en atencién a gue al ser
acumulativos basta que no concurra uno de ellos para que no proceda el
mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad invocado por la
sentenciada Edna Rocidé Cadena Pefa y su defensor.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente determinacion al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogotd para que haga parte de la hoja
de vida del penado.

En firme esta decision, LIBRAR orden de captura contra Edna
Rocié Cadena Peiia, ante los organismos de seguridad del Estado para
que cumpla la pena que le resta en forma intramural.

Ingreso al despacho, memorial en que la sentenciada otorga poder
al abogado Julio Cesar Garcia Arias, para que actie en la presente
actuacién como su defensor.

En atencion a lo anterior, se dispone:

-Reconocer al abogado Julio Cesar Garcia Arias, identificado con
cédula de ciudadania N° 79.820.991, y tarjeta profesional N° 324.826 del
Consejo Superior de la Judicatura, como defensor de la sentenciada Edna
Rocié Cadena Peiia.

Registrese la siguiente informacion del profesional del derecho:

Julio Cesar Garcia Arias
C.C. 79.820.991
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T.P. 324.826 del C.S.].
Notificaciones:
Correo Electrdnico: soljuridicasig@gmail.com

-Como quiera que el abogado defensor solicita se le indique el lapso
que su prohijada ha estado privada de la libertad, por intermedio del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados, informese al
profesional del derecho que el proceso queda a su disposicion para
efectos de realizar la revision que le corresponde realizar acorde con el
rol que ejerce.

Entérese de la presente determinacién a la penada y, a la defensa
en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en custodia de este despacho, entre
tanto, es remitida la informacion y documentacion requerida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prision domiciliaria a la sentenciada
Edna Rocio Cadena Pena, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Disponer que la pena de prisién que le resta por cumplir a Edna
Rocié Cadena Peia se purgue en Establecrm:ento Carcelarm conforme
lo expuesto en la motivacion.
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EDNA ROCIO CADENA PENA
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 20 de Julio de 2023

SENOR(A)

EDNA ROCIO CADENA PENA

CALLE 73 No. 43 - 10 SUR BARRIO ARBORIZADORA ALTA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 2716

NUMERO INTERNO 44312
REF: PROCESO: No. 110016000023201712934
C.C: 1031172868

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA No. 689/23 DE FECHA 16 DE JUNIO DE 2023,
MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA RESUELVE: REVOCA PRISION DOMICILIARIA, NIEGA LIBERTAD
CONDICIONAL.

LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL FECHA 5 DE JULIO DE 2023 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

CJ} O___UQXD‘

CLAUDIA MONGADA BOLIVAR
ESCRIBIENTE -



19/7/23, 14:18 Correo: Claudia Moncada Bolivar - Outlook

RE: Al NO. 689/23 DEL 16 DE JUNIO DE 2023 - NI 44312 - REVOCA PRISION

DOMICILIARIA - NIEGA LIB. CONDICIONAL

Lis
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mar 11/07/2023 20:21

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 14:33

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al NO. 685/23 DEL 16 DE JUNIO DE 2023 - NI 44312 - REVOCA PRISION DOMICILIARIA - NIEGA LIB.
CONDICIONAL

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 16 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREOQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.

Bocota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
https://outiook office365.com/mail/id/AAQKADIMMRIZWISLWQSN2EINGNIOS 1iINTU2LThjY 2U0ZmE2NDJmMgAQAGYojpQywOBDIWMFHbEKEYg%3D  1/2
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 000 2017 02300 00

Ubicacion: 45170

Auto N° 513/23

Sentenciado: Mauricio Alberto Vergara Flérez

Delito: Falsedad ideolégica en documento privado

Situacioén: Suspension condicional de la ejecucion de la pena

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Extincién de la pena y liberacién definitiva
ASUNTO

Resolver lo referente a la extincion de la sancién penal irrogada al
sentenciado Mauricio Alberto Vergara Florez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de agosto de 2018, el Juzgado Cuarenta y Cuatro
Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogotd, condend a
Mauricio Alberto Vergara Florez en calidad de autor del delito de
falsedad ideoldgica en documento privado en concurso homogéneo vy
sucesivo; en consecuencia, le impuso veintiocho (28) meses y
veinticuatro (24) dias de prision, inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de
la libertad y le concedidé la suspensidon condicional de la ejecucién de la
pena por un periodo de prueba de 3 afios, previo pago de caucion
prendaria equivalente a 3 smimv y suscripcion de diligencia
compromisoria. Decision que al no ser recurrida cobroé firmeza en la citada
fecha.

La actuacion revela que, el sentenciado Mauricio Alberto Vergara
Florez constituyd caucion a través de pdliza judicial y, suscribio, el 6 de
septiembre de 2018, diligencia de compromiso ante el Juez Coordinador
del Centro de Servicios Administrativos del Sistema Penal Acusatorio.

En decision de 17 de septiembre de 2018 esta sede judicial avoco
conocimiento de la actuacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Conforme se desprende del articulo 65 del Cddigo Penal, el

reconocimiento de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
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obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los dafos ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pafs sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucién de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucién. Compromisos que,
efectivamente, el sentenciado asumid al suscribir, el 6 de septiembre
de 2018, la diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal por un periodo de prueba de
tres (3) anos.

A partir de lo anterior, se impone colegir que la concesion y
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los referidos requisitos durante el periodo de prueba; en
consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones adquiridas se impone la
revocatoria del mecanismo y, por el contrario, de aprestarse a su
acatamiento deberd extinguirse la condena y tenerse la liberacion como
definitiva.

En el caso, la extincion de la pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Cdédigo Penal que sefiala:

“Extincion y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacién se tendra como definitiva previa
resolucién judicial que asi lo determine”.

Del citado precepto emerge que para disponer la extincion de la pena
y tener la liberacion como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; vy, (ii) el
cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Cddigo Penal.

En el caso no queda duda de que el periodo de prueba que se impuso
al sentenciado, 3 afios, para gozar del mecanismo de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena se encuentra superado desde el 6
de septiembre de 2021, sin que haya sido revocado, de manera que se
satisface la primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal, la verdad sea
dicha, revisada la actuacidon no surge circunstancia alguna indicativa de
que el condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas con la
suscripcion, el 6 de septiembre de 2018, del acta de compromiso.

Tal asercién obedece a que al revisar la actuacion se observa que el
penado acatod las cargas que adquirio con la suscripcion de la diligencia
compromisoria, pues no salid de pais sin permiso de esta sede judicial
como se desprende del oficio 20227032069921 de 7 de octubre de 2022,
en el que se indicé que Mauricio Alberto Vergara Flérez no registra
movimientos migratorios durante el periodo de prueba.

2
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Sumese a lo dicho en cuanto a la obligacién de observar buena
conducta que revisado el sistema de registro de los Juzgados de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, la base de datos del Sistema
Penal Acusatorio, la pagina Web de la Rama Judicial y el Sistema
Integrado Penitenciario y Carcelario -SISIPEC WEB-, no se encontré
ningun otro proceso que cursé actualmente en contra Mauricio Alberto
Vergara Floérez, por hechos ocurridos durante el periodo de prueba que
a la fecha se encuentra fenecido.

De igual manera, obra correo electrénico procedente de la Policia
Nacional, acompafado de registro de medidas correctivas, en el que se
observa que el penado no le figura expediente de medidas correctivas
por vulneracion del Cédigo de Seguridad Ciudadana y, acorde con el oficio
20220475765 / ARAIC - GRUCI 1.9 de 5 de octubre de 2022, tampoco
registra antecedentes y/o anotaciones por hechos cometidos durante el
periodo de prueba.

En ese orden de ideas, se colige que el penado cumplio las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal y que se le
impusieron al otorgarsele la suspension condicional, razén por la cual
ante la consolidacion de los presupuestos contenidos en el articulo 67
idem, lo procedente no es otra cosa distinta a impartir aplicacion a este;
por ende, se declarara extinguida la pena de veintiocho (28) meses y
veinticuatro (24) dias de prisidon que se impuso a Mauricio Alberto
Vergara Florez por el delito de falsedad ideolégica en documento
privado en concurso homogéneo y sucesivo y, consecuentemente, una
vez adquiera firmeza esta decisidbn, se comunicara a las mismas
autoridades a las que se informd de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas y la prohibicion para la conduccion de vehiculos
automotores, en atencién a que no se hizo salvedad alguna en relacion
con su ejecucion, conforme a lo previsto en los articulos 53 y 92 del
Cddigo Penal se declarara su extincién y, consiguiente, rehabilitacion,
toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del articulo 67 del Codigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunico la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de
Mauricio Alberto Vergara Florez.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestidon Justicia Siglo XXI, la informacion registrada del
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penado Mauricio Alberto Vergara Florez por cuenta de estas
diligencias. Déjese a la vista, Unica y exclusivamente, para consulta de
esta especialidad.

De otra parte, de haberse constituido, a través de pdliza de seguro
judicial y/o titulo de depdsito judicial caucion a efectos de garantizar las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Coédigo Penal, hagase
devolucion de ella.

Entérese de la presente decision al penado y a la defensa (de
haberla) en las direcciones que registre la actuacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Decretar la extincion de la condena a favor de Mauricio
Alberto Vergara Flérez y, consecuentemente, tener la liberacion como
definitiva, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Extinguir las penas de prision y accesorias de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas y prohibicion para la
conduccion de vehiculos automotores impuesta a Mauricio Alberto
Vergara Florez, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Decretar a favor del sentenciado Mauricio Alberto Vergara
Florez, la rehabilitacion de sus derechos y funciopes pubticas,—para cuyo

que comunique esta decisién a las mismas at
informo la sentencia.

Ubtemsidn: 4
Auto N® 513/23
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A - 24 KAYSSER

BOGOTAD.C., Mayo treinta y uno (31) de dos mil veintitres (2023)

DOCTOR(A)
MAURICIO ALBERTO VERGARA FLOREZ
CALLE 12 NO. 16-32

SAHAGUN (CORDOBA)
TELEGRAMA N° 1683

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 45170

REF: PROCESC: No. 110016000000201702300
CONDENADO: MAURICIO ALBERTO VERGARA FLOREZ
7368527

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER A FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTISEIS (26) DE MAYO DE DOS MIL VEINTITRES (2023). EN EL CUAL SE RESULEVE:
“DECRETAR LA EXTINCION DE LA CONDENA Y EXTINGUIR LAS PENAS DE PRISION Y ACCESORIAS
DE INHABILITACION PARA EL EJERCICIO DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS Y PROHIBICION
PARA LA CONDUCCION DE VEHICULOS AUTOMOTORES” PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR

«1:L|

31/05/2023 11:47:00 a. m. 1



RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 513/23 - NI 45170 DECRETA EXTINCION DE LA
PENA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 16/06/2023 1:51 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 31 de mayo de 2023 11:44

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 513/23 - NI 45170 DECRETA EXTINCION DE LA PENA

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Il CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rrrxxerrx*NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Sentenciada: Claudia Milena Romero Mora

Delito: Trafico de estupefacientes

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Mujeres
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Redime pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Alta y Media Seguridad para Mujeres “El Buen Pastor”, se estudia la
posibilidad de reconocer redencion de pena a la sentenciada Claudia
Milena Romero Mora.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de noviembre de 2020 el Juzgado Trece Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogota, condend a Claudia Milena
Romero Mora en calidad de complice del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones; en
consecuencia, le impuso 54 meses de prision, inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
sancion privativa de la libertad y le negé la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. Decisién que adquirio
firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 20 de enero de 2021, esta instancia judicial
avoco conocimiento de las diligencias en que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 23 y 24 de
marzo de 2019, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente
libertad; y, luego, (ii) desde el 9 de enero de 2021, data en que se
materializo la captura para cumplir la pena

La actuacion da cuenta de que a la sentenciada se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 26 dias y 12 horas en
decision de 14 de junio de 2022; 25 dias en auto de 14 de julio de 2022;
y, 1 mes, 20 dias y 12 horas en auto de 13 de diciembre de 2022.
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Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Redime pena por estudio

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencidon de pena por trabajo, estudio o
ensefanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencion de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1995, que indica:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la redencion de
pena por estudio a los condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonard
un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad durante
seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podran computar
mas de seis horas diarias de estudio.

(..)

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible
una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran
controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar la
redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que se haga del
trabajo, la educacién o la ensenanza de que trata la presente ley. En esta
evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendra de conceder
dicha redencion. La reglamentacion determinaréd los periodos y formas de
evaluacion”.

Respecto a la sentenciada Claudia Milena Romero Mora se allegé
el certificado de computos 18688474 por estudio, en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Horas Dias Horas Dixs Horas a Lledenciﬁn
Cartificado | Afio Mes \Acreditadas |Actividad |permitidos |permitidas e;tll:‘g:_:g‘ Reconocer
X mes X mes
18688474 2022 | Septiembre 126 Estudio 26 156 21 126 10.5 dias
Total 126 126 110.5 dias
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Entonces, acorde con el cuadro para la interna Claudia Milena
Romero Mora se acreditaron 126 horas de estudio realizado en el mes
de septiembre de 2022, de manera que al aplicar la regla matematica
prevista en el articulo 97 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de diez (10) dias y doce (12) horas, obtenidos de
dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado entre dos (126 horas
/6 horas = 21 dias / 2 = 10.5 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biogréafica y las certificaciones
de conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que la
conducta desplegada por la interna durante el periodo reconocido se
calificé en grado de "EJEMPLAR” y la evaluacion en el curso "ED. BASICA
MEI CLE IIII" en el mes a reconocer, se califico como sobresaliente, de
manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia
de la redencién de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 126 horas que llevan a conceder
a la penada una redencion de pena por estudio equivalente a diez (10)
dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida de la sentenciada.

A través del Centro de servicios Administrativos de estos despachos,
oficiese a la Carcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para
Mujeres, para que remita a esta sede judicial los certificados de conducta
y de computo por trabajo, estudio y/o ensefianza, que figuren en la hoja
de vida de Claudia Milena Romero Mora, carentes de reconocimiento,
en especial, a partir de octubre de 2022.

Incorporar a la actuacion informe de visita carcelaria, asi como
constancia de notificacién del representante del ministerio publico de la
decision proferida el 13 de diciembre de 2022, a efectos de ser tenida en
cuenta en su momento procesal oportuno.

Entérese de la decision adoptada a la penada en su lugar de reclusion
ya la defensa (de haberla) en la direccion aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,
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RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Claudia Milena Romero Mora por
concepto de redencion de pena por estudio diez (10) dias y doce (12)
horas con fundamento en el certificado 18688474, conforme lo expuesto
en la motivacion.

2.-Dese cumplimiento g

3.-Contra esta deci

T s 2 \ A
JURES
Ublcacién: 45692 ‘
Auto N° 460/23
OERB

' Gentro de Servicios Administrativos luzgados de
Ejecucion de Penas y Medidhs de Segundad

Enlafecha Notifiaue porEstado No.

26 JUL 2023

La anterior proviue..wia

El Secretario

b AR e i e

e, (A TR B

.' . "'-.,‘ "
ot \'ﬂf?lal‘%_ﬁm ‘I

‘- -
T

Wi/
\ﬁ'{w"‘% £ SERMCHDS mmwmrw i
1 JuzeALoS TR BHECUAR DB FENAS BOSCTA ]

!mmmmmw% R T B
|

"‘ EECHA Lpﬁﬁ&z_?h“% i ———— \. HOQ R 1-
‘\ NOAERE \EQQ.. Q’f,..(ﬂ _
o th
it

R 53 0;}.%.,%&}\ -.mm-m-«;

1\";0 o O GREE N .,-.\.-‘».1

e e sy

-?és:\b Cogia, . |

1 ;..Wmm‘?.d.m.; A




RE:ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 460/23 - RECONOCE REDENCION NI 45692

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mar 30/05/2023 3:00 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 19 de mayo de 2023 12:53

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 460/23 - RECONOCE REDENCION NI 45692

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Ill CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTAD.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrxxxrki s NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Auto N° 702/23

Sentenciada: Claudia Milena Romero Mora

Delito: Fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
accesorios, partes o municiones

Reclusion: Cércel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Mujeres

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién:

Niega libertad condicional

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad condicional de la sentenciada
Claudia Milena Romero Mora.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de noviembre de 2020 el Juzgado Trece Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogota, condeno a Claudia Milena
Romero Mora en calidad de complice del delito de fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; en
consecuencia, le impuso 54 meses de prision, inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
sancion privativa de la libertad y le negd la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria. Decision que adquirio
firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 20 de enero de 2021, esta instancia judicial
avoco conocimiento de las diligencias en que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 23 y 24 de
marzo de 2019, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente
libertad; y, luego, (ii) desde el 9 de enero de 2021, data en que se
materializo la captura para cumplir la pena

La actuacion da cuenta de que a la sentenciada se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 26 dias y 12 horas en
decisién de 14 de junio de 2022; 25 dias en auto de 14 de julio de 2022;
1 mes, 20 dias y 12 horas en auto de 13 de diciembre de 2022; 10
dias y 12 horas en auto de 16 de mayo de 2023; 29 dias en auto de
23 de mayo de 2023; y, 25 dias en auto de 9 de junio de 2023.
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Sentenciada: Claudia Milena Romero Mora

Defito: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego

accesorios, partes o municiones
Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Mujeres

Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Niega libertad condicional

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 39 del articulo 38 de la Ley 906 de

2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la

. lib Frtad el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
~30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

"El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libértad condicional

a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya mmpﬂdu con
3 los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportarmiento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo famillar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,

, la existencia o
ynexistencia del arraigo,

)

Fn todo €aso su concesidn estard supeditada a la reparacién a la victima o al
hseguramienta del pago de fa indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o-acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

FUNCIOI
L

£l tlempo. que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de

frueba, Cuande este sea inferior a tres afios, el juez poedrd aumentarlo hasta en
o0 tante igual, de considerario necesario”.

R

én desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
*stablece:

)

k"%;_;oﬁcitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en el
igo Penal podra solicitar al juez de efecucién de penas y medidas de seguridad,
la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento carcelario,
copia de la cartilla biografica y los demds documentos que prueben los requisitos

exigidos en el Codigo Penal, los que deberdn ser entregados a mds tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes”.

s
l

Evéguese que, Claudia Milena Romero Mora purga una pena de
cincuenta y cuatro (54) meses de prision por el delito de fabricacién,
trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones y de ese monto ha descontado por concepto de privacion
efectiva de la libertad a la fecha, 16 de junio de 2023, un quantum de 29
meses y 8 dias, toda vez que ha estado privada de la libertad entre el
23 y 24 de marzo de 2019, fecha de la captura en flagrancia y
subsiguiente libertad; y, luego, a partir del 9 de enero de 2021, data en
que se materializd la captura para cumplir la pena.
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Proporcion a la que corresponde adicionar los montos que, en
pretéritas oportunidades, se le han reconocido por concepto de redencion
de pena por trabajo y estudio a saber:

Fecha Redencion
providencia
14-06-2022 26 dias y 12 horas
14-07-2022 25 dias
13-12-2022 01 mes 20 dias y 12 horas.
16-05-2023 10 dias y 12 horas
23-05-2023 29 dias £ -
09-06-2023 25 dias

Total meses 16 dias y 12 horas |

De manera que, sumados el lapso de privacién fisica de la libertad,
29 meses y 8 dias, con el lapso que por concepto de redencién de pena
ha sido reconocido en pretéritas oportunidades, 5 meses, 16 dias y 12
horas, arroja un monto global de pena purgada de 34 meses, 24 dias y
12 horas; en consecuencia, como la pena que se le fijo corresponde a 54
meses de prision, deviene logico colegir que el presupuesto de caracter
objetivo de las tres quintas partes de esta sancion, exigidas por la norma
en precedencia transcrita, se cumple, pues estas corresponden a 32
meses.

En cuanto. al segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempefno y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena, la verdad sea dicha, |a sentenciada Claudia Milena Romero
Mora no allegd ninguno de los documentos que para el analisis y
valoracion de la procedencia o no del citado mecanismo sustitutivo de la
pena privativa de la libertad se requieren conforme se desprende del
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, es decir, "..Ia resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogrdfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal...”;
situacion que impide a esta instancia judicial agotar el analisis frente a
cual ha sido el desempefio y comportamiento del sentenciado durante el
tratamiento penitenciario.

Documentos que tampoco ha enviado el establecimiento
penitenciario que se encuentra a cargo de la custodia de la penada, de
manera que ante la carencia de dichos instrumentos no queda alternativa
distinta a la de NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL, pues, insistase,
no se cuenta con los legajos necesarios para dar tramite a la misma vy,
por consiguiente, resulta innecesario abarcar el estudio de los restantes
requisitos por sustraccién de materia, pues basta que uno de ellos no se
cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que se trata de
exigencias acumulativas.
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Sentenciada: Claudia Milena Romero Mora

Delito: Fabricacion, trafice, porte o tenencia de armas de fuego
accesorios, partes o municiones

Reclusidén: Cdrcel y Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Mujeres
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida de la sentenciada.

A través del centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
OFICIESE a la Oficina Juridica del Buen Pastor con el fin de que se sirvan
allegar la documentacién prevista en el articulo 471 de la Ley 906 de
2004, esto es, resolucion favorable y certificados de conducta de la
penada Claudia Milena Romero Mora, con el fin de continuar con el
estudio de la eventual concesion de la libertad condicional; asi, como
también los certificados de conducta y de coémputos por trabajo, estudio
y/0 ensefanza, carentes de reconocimiento..

Entérese esta decision a la penada en su sitio de reclusion y, a la
defensa en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de' estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar a Claudia Milena Romero Mora z, la libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivacién./. o

apite| de otras

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el
determinaciones. S

3.-Contra esta decisio

-
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/23 DEL 16 DE JUNIO DE 2023 - NI 45692 - NIEGA LC

RE: Al No. 70

W)

A

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de junio de 2023 10:29

Para: yesid.ramos08 <yesid.ramos08@hotmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No. 702/23 DEL 16 DE JUNIO DE 2023 - NI 45692 - NIEGA LC

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota. me permito remitirle copia de la providencia del 16 de junio de 2023, Lo anterior para los fines

legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtai@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribient

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas v Medidas de seguridad.
Booota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y |lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQkADIMMRIZWISLWQSNZ2EINGNIOS1INTUZLThjY2UCZmE2NDJImMmMgAQACygsZSeYDaZJhVeD02CCj1k%3D 1/2
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JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Bogota D.C, 13 junio 2023

Ciudad.

Numero Interno 46804 -
Condenado a notificar RAUL HERNANDO BENAVIDES SUAREZ
c.C 80198208 -
Fecha de notificacion 8 JUNIO 2023 o
Hora 9: 53 o
Actuacion a notificar AUTO INTERLOCUTORIO o
Direccion de notificacion CARRERA 12 AN°® 161 -41PISO 2

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto N° 520/23 de fecha, 26 mayo
de 2023, relacionada con la practica de notificacion personal comedidamente me
permito sefalar las novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio
La direccién aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado - X

Se encuentra detenido en Establecimiento Carcelario

Inmueble deshabitado. :

No reside o no lo conocen. X
La direcciéon aportada no corresponde al limite asignado.

Otro. ¢ Cual?

Descripcion:

Se arriba a la direccién ordenada, estando en el lugar soy atendido por una senora
del segundo nivel, quien manifiesta no conocer al PPL, de igual manera se realiza
el llamado en el resto de la vivienda y nadie mas atiende al llamado en el lugar. Por
lo anterior no es posible darle cumplimiento al referido auto. E! presente se rinde
bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes del despacho.

Cordialmente.

O>ee Yeot At
OSCAR EDUARDO PEDRAZA VALERO

CITADOR

%\D}y ™ o
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado N° 11001 60 00 023 2017 08600 00
Ubicacién: 46804

Auto N° 520/23

Sentenciada: Radl Hernando Benavides Suarez

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Reclusion: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Revoca prision domiciliaria 38G C.P.

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la prision domiciliaria concedida al sentenciado Raul
Hernando Benavides Suarez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 30 de agosto de 2018, el Juzgado Treinta y Dos
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a
Raul Hernando Benavides Suarez en calidad de complice del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes; en consecuencia, le
impuso treinta y dos (32) meses de prision, multa de 1 S.M.L.M.V,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le nego el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria. Decision que adquirio firmeza en la citada fecha al no
ser recurrida.

En pronunciamiento de 31 de enero de 2019, esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacion en que, el sentenciado Raul
Hernando Benavides Suarez ha estado privado de la libertad en dos
oportunidades: (i) entre el 8 y 9 de julio de 2017 fecha de la captura en
flagrancia y, subsiguiente libertad segun boleta 10087; vy, luego, (ii)
desde el 30 de enero de 2019 que fue aprehendido para cumplir la pena.

La actuacion da cuenta de que, al sentenciado Raul Hernando
Benavides Suarez, en auto de 27 de noviembre de 2019 se le reconocid
redencion de pena en monto de 23 dias.

Ulteriormente, en providencia de 18 de mayo de 2020 esta instancia
concedié a Raul Hernando Benavides Suarez el sustituto de la prision
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domiciliaria acorde con el articulo 38 G del Cddigo Penal, para lo cual
prestd caucion prendaria y suscribio diligencia de compromiso.

Posteriormente, en decision de 19 de noviembre de 2020 se impartio
el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 y
se corrio traslado del informe de asistencia social 1308 de 3 de noviembre
de 2020.

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

La asistente social adscrita al Centro de Servicios Administrativos de
estos Despachos en informe 1308 de 3 de noviembre de 2020 de visita
domiciliaria, comunicd a este despacho que, acudié en la citada fecha
como también el 27 de octubre del afno citado, al domicilio del penado
Radl Hernando Benavides Suarez y no lo encontré en su lugar de
reclusion.

Debido a lo anterior en decision de 19 de noviembre de 2020 se
impartio el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de
2004 y, aunque en dos oportunidades se intentd enterar de €l al penado
Radl Hernando Benavides Suarez no fue posible, toda vez que no se
encontraba en su reclusorio domiciliario.

Como quiera que, a la defensa del penado no se le enterd de dicho
tramite, en decision de 9 de septiembre de 2022 se dejé sin efecto el
tramite de enteramiento del traslado del articulo 477 de la Ley 906 de
2004 y, se ordend surtir nuevamente el enteramiento en debida forma.

La defensa de Raul Hernando Benavides Suarez fue enterada del
traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 segun telegrama 1833 de
18 de octubre de 2022; no obstante, con relacion al sentenciado, una vez
mas, no fue posible enterarlo del traslado como quiera que no fue
encontrado en su lugar de domicilio, tal como se desprende del informe
el citador de 26 de octubre de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulos 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria prevista en el
articulo 38 G del Cédigo Penal.

Sea lo primero advertir que la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prision intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
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del Cédigo Penal en ".../a privacién de la libertad en el lugar de residencia
0 morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”,

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusidon que para el caso
es su domicilio, dado que en él esta privado de la libertad, bajo la
comprension que el sustituto implica que la morada se erige en una
extension del centro carcelario sin que de este se pueda salir a voluntad,
pues, aunque se concede debido a la satisfaccion de condiciones de indole
esencialmente objetivas y a la vez permite al favorecido estar cerca de
su entorno familiar y, simultdneamente, al Estado descongestionar los
centros de reclusion formal, la verdad es que acceder a él conlleva,
insistase, continuar en privacion de la libertad en el inmueble asignado
como reclusorio.

Lo anterior revela que, la situacion juridica de quien goza de prision
domiciliaria es la de privado de la libertad, es decir, que su derecho de
locomocion se encuentra restringido al lugar de residencia, sefialado
como reclusorio, al igual que la de aquellos individuos que se encuentran
en un centro carcelario formal, razon por la que la prision domiciliaria no
podra entenderse jamas como una libertad y por ello su beneficiario en
ninguna circunstancia puede abandonar su vivienda.

Respecto al sentenciado Raul Hernando Benavides Suarez se
tiene que esta sede judicial en decision de 18 de mayo de 2020, le
concedio la prision domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599
de 2000, para cuyo efecto el nombrado suscribio, el 28 de mayo de 2020,
diligencia de compromiso para materializar el sustituto, tal como lo exige
el ordenamiento juridico penal.

Ahora bien, las obligaciones que adquirid el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el numeral 4° del
articulo 38 del Cdédigo Penal y se le dieron a conocer en la diligencia
compromisoria, al indicarsele que ellas se contraen a:

"1. No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
judicial;

2. Reparar los danos ocasionados con el delito, salvo que demuestre su
insolvencia econémica

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

4. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prisién domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Igualmente, no puede desconocerse que, la privacion de la libertad
en el domicilio comporta obligatoriamente observar buena conducta bajo
la comprension que la residencia, insistase, en estos eventos, es una
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prolongacién del centro penitenciario en el que es forzoso circunscritos al
proceso resocializador al que se encuentra sometido el penado que
mantenga un comportamiento apropiado.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado Raul
Hernando Benavides Suarez debe continuar bajo el sustituto de la
prision domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarlo por
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometio al acceder al
mismo, toda vez que como se desprende del articulo 477 de la Ley 906
de 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad entre los que se encuentra la prision
domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° senala:

"Revocatoria de la detencion y prision domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto).

£..)

En el caso, a partir del informe 1308 de 3 de noviembre de 2020 de
visita domiciliaria, suscrito por la Asistente Social adscrita al Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados, se tuvo conocimiento que,
el penado Rall Hernando Benavides Suarez no fue encontrado en el
domicilio.

Debido a lo anterior en decision de 19 de noviembre de 2020 se
ordeno impartir el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, pues aungque en dos oportunidades se intentd enterar a
Raul Hernando Benavides Suarez del tramite incidental, ello no se
logrod, toda vez que no fue encontrado en su reclusion domiciliaria.

Y, aunque en decision de 9 de septiembre de 2022 se dejo sin efecto
la gestion de enteramiento del auto precitado debido a que la defensa del
penado no fue enterada y, por consiguiente, se ordend correr el tramite
en debida forma, para cuyo efecto se dio traslado al condenado y a la
defensa del informe de visita domiciliaria, tampoco se logré en esta
oportunidad hacer saber al sentenciado del tramite incidental, pues no se
hallé en su domicilio.

Posteriormente, el 26 de octubre de 2022, al realizarse nuevamente
el tramite de enteramiento del traslado del articulo 477 de la Ley 906 de
2004, el notificador del despacho informd que Raudl Hernando
Benavides Suarez no se encontraba en el inmueble.

Resulta claro, entonces, que luego de que el penado Raul Hernando
Benavides Suarez suscribiera, el 28 de mayo de 2020, diligencia de
compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 38 B
del Codigo Penal para acceder a la prision domiciliaria, entre ellas, la de

4
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permanecer en su sitio de reclusién y permitir la entrada a su residencia
de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la pena, la soslayo, tal y como se acreditd con el informe
1308 de la asistente social adscrita al despacho en el que dio cuenta que
acudio los dias 27 de octubre y 3 de noviembre de 2020 al domicilio del
penado sin encontrarlo.

Tal situacion revela que el penado desconocié su condicidn de
persona privada de la libertad al egresar a voluntad de su reclusorio, sin
autorizacion de la autoridad penitenciaria como tampoco de la judicial,
con lo que obvidé que el sustituto de la prision domiciliaria implica que la
restriccion de la libertad se mantiene incélume, no varia, no se
transforma, pues, lo Unico que realmente cambia es el lugar en el que
debe purgar la sancion penal, no otro distinto al inmueble asignado como
reclusorio, sitio que bajo ninguna circunstancia podia abandonar, salvo,
claro esta, previo permiso de autoridad judicial y/o carcelaria, segun sea
el caso, el cual no obtuvo; ademas, el incumplimiento a las cargas
adquiridas para acceder a la prision domiciliaria se presentd a escasos
meses de haberse materializado el sustituto, pues notese que apenas
habian transcurrido algo mas de cinco meses.

Obsérvese, que el penado Rall Hernando Benavides Suarez no
tuvo reparo alguno en transgredir sus obligaciones de manera flagrante
y sin ninguna justificacion no solo en una ocasién, sino en varias
oportunidades tal y como se desprende del informe de visita domiciliaria
1308 de la Asistente Social que origind el tramite incidental, sino también
de los posteriores incumplimientos referidos en los informes de
notificador de 18 de diciembre de 2020 y de 15 de febrero de 2021.

Al respecto en el informe de 18 de diciembre de 2020, el citador del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados afirmo: "“..el 9 de
diciembre de 2020, me desplace a la CARRERA 12 A # 161 - 41 SEGUNDO
PISO, con el fin de notificar al penado Raul Hernando Benavides
Suarez, pero al llegar alli, llame varias veces al timbre y a la puerta, pero
no me atendieron, por tal motivo, me comunique al abonado telefénico
313-222-94-46, numero contenido en el proveido, donde me atendio la
sefora Ernestina Suarez, quien dijo ser la madre del sentenciado, esta
me informo que el penado ya no vive en ese lugar...”; circunstancia esta
ultima que también revela que incumplio la obligacion de “no cambiar de
residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial”.

Y en el informe de 15 de febrero de 2021 el citador sefialé que, al
acudir a notificar al penado del auto de 19 de noviembre de 2020 y del
oficio 1096 de 4 de enero de 2021 no fue posible hacerlo "...debido a que
al llegar al lugar del domicilio no se encontré al penado...”.

Igualmente, obra oficio 90273-CERVI-ARJUD/2021EE0105624
procedente del Director del Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario
Virtual, en que se comunica que:
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“El dia 09 de marzo de 2021, el funcionario asignado del CERVI
Dragoneante Castillo Espinosa Yilber Antonio en compafia del técnico José
Rafael Pefa, arriban al domicilio de éste en la Carrera 12 A N° 161 - 41,
2° Piso, Bogota D.C. para hacer efectiva la instalacion de los mecanismos
de vigilancia electrénica, no obstante, el privado de la libertad no es
encontrado y se evidencia el siguiente registro en el aplicativo BUDDI”".

Entonces, como el comportamiento del sentenciado Radl Hernando
Benavides Suarez no se produjo de manera ocasional o aislada, por el
contrario, el nombrado se ha evadido de manera permanente de su lugar
de residencia, la cual ya no habita segun lo expresado por su progenitora
como asi se evidencia de los informes presentados por |la Asistente social,
los servidores judiciales del Centro de Servicios Administrativos de estos
despachos y funcionario del INPEC, quienes dan cuenta que en visitas
domiciliarias, de notificacion o de verificacion de la permanencia del
nombrado en el inmueble fijado como sitio de reclusion, no se le ha
encontrado, deviene evidente que su comportamiento refleja su total
irrespeto por la administracién de justicia, la indiferencia que le producen
las instituciones y la apatia hacia el cumplimiento de las normas.

Lo expresado, a la par, devela que el proceso de rehabilitacion no ha
proporcionado ningln efecto positivo en el sentenciado Radal Hernando
Benavides Suarez, lo cual hace necesario aplicar tratamiento intramural
en establecimiento carcelario respecto a la pena de prision que aun le
falta por cumplir; en consecuencia, al no quedar otra alternativa, se
revocara la prisién domiciliaria y, se ordenara librar boleta de traslado
intramural y de no concretarse este se expedird orden de captura en su
contra.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente determinacion al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota para que haga parte de la hoja
de vida del penado.

En firme esta decision, remitir Boleta de Traslado Intramural al
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotda, para que
de MANERA INMEDIATA realice el traslado de Radl Hernando
Benavides Suarez de su lugar de residencia a ese Establecimiento
Penitenciario, tramite que debera ser informado a esta sede judicial en
un término improrrogable de dos (2) dias.

En caso de no ser informado esta sede judicial dentro del término
establecido, se dispondra de manera inmediata la emision de Ia
respectiva orden de captura.

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitio de
reclusion y, a la defensa en las direcciones registradas en el expediente.

Ingresa al despacho informe de notificador de 26 de octubre de
2022, por medio del cual se comunica a esta sede judicial que no fue
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posible realizar la notificacion del auto interlocutorio emitido por este
despacho el 9 de septiembre del afio citado, toda vez que el citador
comunicé a este despacho que “no hay nadie en el lugar, nadie atiende
el llamado”.

En atencion a lo anterior, se dispone:

Incorporese el informe de notificador allegado, y téngase en cuenta
en el momento procesal oportuno.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado Raul
Hernando Benavides Suarez, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Disponer que la pena de prision que le resta por cumplir a Raul
Hernando Benavides Suarez se purgue en Establg Carcelario,
conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Dese inmediato umplimiento  al

determinaciones.

4.-Contra esta decig
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Auto N° 520/23

Sentenciada: Radl Hernando Benavides Suarez

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Reclusion: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Revoca prision domiciliaria 38G C.P.

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la prision domiciliaria concedida al sentenciado Raul
Hernando Benavides Suarez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 30 de agosto de 2018, el Juzgado Treinta y Dos
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a
Raul Hernando Benavides Suarez en calidad de complice del delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes; en consecuencia, le
impuso treinta y dos (32) meses de prision, multa de 1 S.M.L.M.V,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le nego el subrogado de
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la
prision domiciliaria. Decision que adquirio firmeza en la citada fecha al no
ser recurrida.

En pronunciamiento de 31 de enero de 2019, esta instancia judicial
avocod conocimiento de la actuacion en que, el sentenciado Radul
Hernando Benavides Suarez ha estado privado de la libertad en dos
oportunidades: (i) entre el 8 y 9 de julio de 2017 fecha de la captura en
flagrancia y, subsiguiente libertad segin boleta 10087; vy, luego, (ii)
desde el 30 de enero de 2019 que fue aprehendido para cumplir la pena.

La actuacion da cuenta de que, al sentenciado Raul Hernando
Benavides Suarez, en auto de 27 de noviembre de 2019 se le reconocio
redencion de pena en monto de 23 dias.

Ulteriormente, en providencia de 18 de mayo de 2020 esta instancia
concedié a Radul Hernando Benavides Suarez el sustituto de la prision
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domiciliaria acorde con el articulo 38 G del Cdédigo Penal, para lo cual
prestd caucion prendaria y suscribid diligencia de compromiso.

Posteriormente, en decision de 19 de noviembre de 2020 se impartio
el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 y
se corrio traslado del informe de asistencia social 1308 de 3 de noviembre
de 2020.

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

La asistente social adscrita al Centro de Servicios Administrativos de
estos Despachos en informe 1308 de 3 de noviembre de 2020 de visita
domiciliaria, comunicé a este despacho que, acudid en la citada fecha
como también el 27 de octubre del aho citado, al domicilio del penado
Raul Hernando Benavides Suarez y no lo encontré en su lugar de
reclusion.

Debido a lo anterior en decision de 19 de noviembre de 2020 se
impartio el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de
2004 y, aunque en dos oportunidades se intentd enterar de él al penado
Raul Hernando Benavides Suarez no fue posible, toda vez que no se
encontraba en su reclusorio domiciliario.

Como quiera que, a la defensa del penado no se le enterd de dicho
tramite, en decision de 9 de septiembre de 2022 se dejé sin efecto el
tramite de enteramiento del traslado del articulo 477 de la Ley 906 de
2004 y, se ordend surtir nuevamente el enteramiento en debida forma.

La defensa de Radl Hernando Benavides Suarez fue enterada del
traslado del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 segun telegrama 1833 de
18 de octubre de 2022; no obstante, con relacion al sentenciado, una vez
mas, no fue posible enterarlo del traslado como quiera que no fue
encontrado en su lugar de domicilio, tal como se desprende del informe
el citador de 26 de octubre de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulos 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria prevista en el
articulo 38 G del Codigo Penal.

Sea lo primero advertir que la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prision intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
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del Codigo Penal en “...la privacion de la libertad en el lugar de residencia
0 morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”.

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusion que para el caso
es su domicilio, dado que en él esta privado de la libertad, bajo la
comprension que el sustituto implica que la morada se erige en una
extension del centro carcelario sin que de este se pueda salir a voluntad,
pues, aunque se concede debido a la satisfaccion de condiciones de indole
esencialmente objetivas y a la vez permite al favorecido estar cerca de
su entorno familiar y, simultdneamente, al Estado descongestionar los
centros de reclusion formal, la verdad es que acceder a él conlleva,
insistase, continuar en privacion de la libertad en el inmueble asignado
como reclusorio.

Lo anterior revela que, la situacion juridica de quien goza de prision
domiciliaria es la de privado de la libertad, es decir, que su derecho de
locomocion se encuentra restringido al lugar de residencia, sefialado
como reclusorio, al igual que |la de aquellos individuos que se encuentran
en un centro carcelario formal, razon por la que la prision domiciliaria no
podra entenderse jamas como una libertad y por ello su beneficiario en
ninguna circunstancia puede abandonar su vivienda.

Respecto al sentenciado Raul Hernando Benavides Suarez se
tiene que esta sede judicial en decision de 18 de mayo de 2020, le
concedid la prision domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599
de 2000, para cuyo efecto el nombrado suscribio, el 28 de mayo de 2020,
diligencia de compromiso para materializar el sustituto, tal como lo exige
el ordenamiento juridico penal.

Ahora bien, las obligaciones que adquirio el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el numeral 4° del
articulo 38 del Cdédigo Penal y se le dieron a conocer en la diligencia
compromisoria, al indicarsele que ellas se contraen a:

"1. No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
judicial;

2. Reparar los dafos ocasionados con el delito, salvo que demuestre su
insolvencia econémica

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello;

4. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, debera
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en la
sentencia, las contenidas en los reglamentos del Inpec para el
cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que impusiere el
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Igualmente, no puede desconocerse que, la privacion de la libertad
en el domicilio comporta obligatoriamente observar buena conducta bajo
la comprension que la residencia, insistase, en estos eventos, es una
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prolongacion del centro penitenciario en el que es forzoso circunscritos al
proceso resocializador al que se encuentra sometido el penado que
mantenga un comportamiento apropiado.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado Radl
Hernando Benavides Suarez debe continuar bajo el sustituto de la
prision domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarlo por
incumplimiento de las obligaciones a que se comprometid al acceder al
mismo, toda vez que como se desprende del articulo 477 de la Ley 906
de 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad entre los que se encuentra la prision
domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefala:

"Revocatoria de la detencion y prisiéon domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto).

()

En el caso, a partir del informe 1308 de 3 de noviembre de 2020 de
visita domiciliaria, suscrito por la Asistente Social adscrita al Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados, se tuvo conocimiento que,
el penado Radl Hernando Benavides Suarez no fue encontrado en el
domicilio.

Debido a lo anterior en decision de 19 de noviembre de 2020 se
ordend impartir el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, pues aungue en dos oportunidades se intentd enterar a
Radl Hernando Benavides Suarez del tramite incidental, ello no se
logrod, toda vez que no fue encontrado en su reclusion domiciliaria.

Y, aunque en decision de 9 de septiembre de 2022 se dejo sin efecto
la gestion de enteramiento del auto precitado debido a que la defensa del
penado no fue enterada y, por consiguiente, se ordend¢ correr el tramite
en debida forma, para cuyo efecto se dio traslado al condenado y a la
defensa del informe de visita domiciliaria, tampoco se logré en esta
oportunidad hacer saber al sentenciado del tramite incidental, pues no se
hallo en su domicilio.

Posteriormente, el 26 de octubre de 2022, al realizarse nuevamente
el tramite de enteramiento del traslado del articulo 477 de la Ley 906 de
2004, el notificador del despacho informé que Radl Hernando
Benavides Suarez no se encontraba en el inmueble.

Resulta claro, entonces, que luego de que el penado Raul Hernando
Benavides Suarez suscribiera, el 28 de mayo de 2020, diligencia de
compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 38 B
del Cédigo Penal para acceder a la prision domiciliaria, entre ellas, la de

4
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permanecer en su sitio de reclusidon y permitir la entrada a su residencia
de los servidores publicos encargados de realizar la vigilancia del
cumplimiento de la pena, la soslayo, tal y como se acreditd con el informe
1308 de la asistente social adscrita al despacho en el que dio cuenta que
acudio los dias 27 de octubre y 3 de noviembre de 2020 al domicilio del
penado sin encontrarlo.

Tal situacion revela que el penado desconocid su condicidon de
persona privada de la libertad al egresar a voluntad de su reclusorio, sin
autorizacion de la autoridad penitenciaria como tampoco de la judicial,
con lo que obvié que el sustituto de la prision domiciliaria implica que la
restriccion de la libertad se mantiene incélume, no varia, no se
transforma, pues, lo Unico que realmente cambia es el lugar en el que
debe purgar la sancién penal, no otro distinto al inmueble asignado como
reclusorio, sitio que bajo ninguna circunstancia podia abandonar, salvo,
claro esta, previo permiso de autoridad judicial y/o carcelaria, segun sea
el caso, el cual no obtuvo; ademas, el incumplimiento a las cargas
adquiridas para acceder a la prision domiciliaria se presentd a escasos
meses de haberse materializado el sustituto, pues notese que apenas
habian transcurrido algo més de cinco meses.

Obsérvese, que el penado Raul Hernando Benavides Suarez no
tuvo reparo alguno en transgredir sus obligaciones de manera flagrante
y sin ninguna justificacion no solo en una ocasion, sino en varias
oportunidades tal y como se desprende del informe de visita domiciliaria
1308 de la Asistente Social que origino el tramite incidental, sino también
de los posteriores incumplimientos referidos en los informes de
notificador de 18 de diciembre de 2020 y de 15 de febrero de 2021.

Al respecto en el informe de 18 de diciembre de 2020, el citador del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados afirmd: “..el 9 de
diciembre de 2020, me desplace a la CARRERA 12 A # 161 — 41 SEGUNDO
PISO, con el fin de notificar al penado Raul Hernando Benavides
Suarez, pero al llegar alli, llame varias veces al timbre y a la puerta, pero
no me atendieron, por tal motivo, me comunique al abonado telefdnico
313-222-94-46, numero contenido en el proveido, donde me atendio la
seflora Ernestina Sudrez, quien dijo ser la madre del sentenciado, esta
me informo que el penado ya no vive en ese lugar...”; circunstancia esta
ultima que también revela que incumplié la obligaciéon de “no cambiar de
residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial”.

Y en el informe de 15 de febrero de 2021 el citador senald que, al
acudir a notificar al penado del auto de 19 de noviembre de 2020 y del
oficio 1096 de 4 de enero de 2021 no fue posible hacerlo "...debido a que
al llegar al lugar del domicilio no se encontro al penado...”.

Igualmente, obra oficio 90273-CERVI-ARJUD/2021EE0105624
procedente del Director del Centro de Reclusion Penitenciario y Carcelario
Virtual, en que se comunica que:
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"El dia 09 de marzo de 2021, el funcionario asignado del CERVI
Dragoneante Castillo Espinosa Yilber Antonio en compahia del técnico José
Rafael Pefa, arriban al domicilio de éste en la Carrera 12 A N° 161 - 41,
2° Piso, Bogota D.C. para hacer efectiva la instalacion de los mecanismos
de vigilancia electrénica, no obstante, el privado de la libertad no es
encontrado y se evidencia el siguiente registro en el aplicativo BUDDI".

Entonces, como el comportamiento del sentenciado Radl Hernando
Benavides Suarez no se produjo de manera ocasional o aislada, por el
contrario, el nombrado se ha evadido de manera permanente de su lugar
de residencia, la cual ya no habita segun lo expresado por su progenitora
como asi se evidencia de los informes presentados por la Asistente social,
los servidores judiciales del Centro de Servicios Administrativos de estos
despachos y funcionario del INPEC, quienes dan cuenta que en visitas
domiciliarias, de notificacion o de verificacion de la permanencia del
nombrado en el inmueble fijado como sitio de reclusién, no se le ha
encontrado, deviene evidente que su comportamiento refleja su total
irrespeto por la administracion de justicia, la indiferencia que le producen
las instituciones y la apatia hacia el cumplimiento de las normas.

Lo expresado, a la par, devela que el proceso de rehabilitacion no ha
proporcionado ningun efecto positivo en el sentenciado Radl Hernando
Benavides Suarez, lo cual hace necesario aplicar tratamiento intramural
en establecimiento carcelario respecto a la pena de prision que aun le
falta por cumplir; en consecuencia, al no quedar otra alternativa, se
revocara la prision domiciliaria y, se ordenara librar boleta de traslado
intramural y de no concretarse este se expedira orden de captura en su
contra.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente determinacién al Complejo Carcelario
y Penitenciario Metropolitano de Bogota para que haga parte de la hoja
de vida del penado.

En firme esta decision, remitir Boleta de Traslado Intramural al
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota, para que
de MANERA INMEDIATA realice el traslado de Radl Hernando
Benavides Suarez de su lugar de residencia a ese Establecimiento
Penitenciario, tramite que debera ser informado a esta sede judicial en
un término improrrogable de dos (2) dias.

En caso de no ser informado esta sede judicial dentro del término
establecido, se dispondréa de manera inmediata la emision de la
respectiva orden de captura.

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitio de
reclusion y, a la defensa en las direcciones registradas en el expediente.

Ingresa al despacho informe de notificador de 26 de octubre de
2022, por medio del cual se comunica a esta sede judicial que no fue

6
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posible realizar la notificacion del auto interlocutorio emitido por este
despacho el 9 de septiembre del afio citado, toda vez que el citador
comunicé a este despacho que “no hay nadie en el lugar, nadie atiende
el llamado”.

En atencion a lo anterior, se dispone:

Incorpdrese el informe de notificador allegado, y téngase en cuenta
en el momento procesal oportuno.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prisién domiciliaria al sentenciado Raul
Hernando Benavides Suarez, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Disponer que la pena de prision que le resta por cumplir a Radl
Hernando Benavides Suarez se purgue en Establg Carcelario,
conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Dese inmediato umplimiento  al

determinaciones.

4.-Contra esta deciy

11001 60 00 023 2017 08600 00
Ubicacién: 46804
Auto N* 520/23
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RAUL HERNANDO BENAVIDES SUAREZ
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 20 de Junio de 2023

SENOR(A)

RAUL HERNANDO BENAVIDES SUAREZ

CARRERA 12 A No. 161 - 41 SEGUNDDO PISO BARRIO PADRERA NORTE DE BOGOTAD.C..
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 2515

NUMERO INTERNO 46804
REF: PROCESO: No. 110016000023201708600
C.C: 80198208

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA No. 520/23 DE FECHA 26 DE MAYO DE 2023,
MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA RESUELVE : REVOCA PRISION DOMICILIARIA.

LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL FECHA 8 DE JUNIO DE 2023 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

CLAYDIA MONCGADA BOLIVAR
ESCRIBIENTE



RE: ASUNTO: REMITO AURTO INTER No 520 REVOCA PRISION DOMICILIARIA NI 46804

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 15/06/2023 9:56 AM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 30 de mayo de 2023 17:18

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AURTO INTER No 520 REVOCA PRISION DOMICILIARIA NI 46804

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos loya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO Ill CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTAD.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
werxrkrNOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sdlo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
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Sentenciado: Jerson Steven Goémez Duarte
Delitos: Tentativa de homicidio agravado
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Ejecutar pena

ASUNTO

Adoptar la decision gque se ajuste a derecho sobre la eventual
ejecucion de la pena impuesta a Jerson Steven Gomez Duarte.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 8 de abril de 2022, el Juzgado Veintiuno Penal del
Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a Jerson
Steven Gomez Duarte en calidad de autor responsable del delito de
tentativa de homicidio agravado; en consecuencia, le impuso cuarenta
y seis (46) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la sancidn privativa
de la libertad y le concedio el subrogado de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, previa constitucion de caucién prendaria
equivalente a 1 smlmv y suscripcion de diligencia de compromiso
contentiva de las obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal por un
periodo de prueba igual a la pena de prision. Decision que adquirio
firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 14 de julio de 2022, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion y como quiera que el sentenciado
allego poliza judicial 17-53-101011694 de 20 de mayo de 2022 expedida
por Seguros del Estado con la que garantizo el pago de caucidon prendaria
impuesta, se expidido acta compromisoria contentiva de las obligaciones
previstas en el articulo 65 del Cddigo Penal.

No obstante, como la diligencia de compromiso no fue devuelta a
este despacho, en decision de 30 de septiembre de 2022 se impartio el
tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 sin
que en el término previsto en dicho precepto se presentaran
exculpaciones frente a tal requerimiento.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Lo primero que conviene evocar es que el mecanismo sustitutivo de
la sancidn, esto es, la suspension condicional de la ejecucion de la pena
constituye medio de reemplazd de la pena privativa de la libertad bajo
determinadas circunstancias y con la finalidad de reinsertar en la
comunidad a quien por su conducta tuvo que enfrentar a la
administracion de justicia pero que por sus caracteristicas personales y
naturaleza del delito se hace merecedor al subrogado.

Sobre dicho mecanismo el Tribunal Superior de Bogota ha indicado!:

"...la suspensién condicional de la ejecucion de la pena de manera alguna
es automdtica, esto es, una vez reconocida y sin mas requisitos ni
formalidades; por el contrario, tratandose de sentenciados no privados de
la libertad, o de quienes estdn sometidos a detencion preventiva al
momento del fallo en el cual se concede, es necesaria la constitucion
previa de la caucion exigida, pero ademds, necesaria e
indefectiblemente, la suscripcion de la diligencia de compromiso
mediante la cual se entera al sentenciado de las obligaciones asumidas con
la administracion de justicia, pues sdlo asi, resultaria legitimo y valido
derivarle las consecuencias negativas de su incumplimiento (negrillas fuera
de texto).

Esta conclusion se afianza, de una parte, en el criterio de la Corte
Constitucional, asentado al examinar la conformidad del citado precepto
con la Carta Politica, oportunidad en la cual indicé que la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 368 de la ley 600 de 2000, de
obligatoria remision para los fines del referido instituto, esto es, para la
integracion de la proposicion juridica, “entrafia un condicionamiento de la
libertad personal, de manera que resulta claro que “el contenido normativo
de esa disposicion sdlo se completa mediante obligada referencia, por un
lado, a los articulos en los que se fijan los casos en los que procede la
diligencia de compromiso, y por otro, a las disposiciones del mismo Codigo
de Procedimiento Penal en las que se regulan las consecuencias del
incumplimiento de las obligaciones que se adquieren por virtud de la
diligencia de compromiso...?”.

De igual modo, en segundo lugar, en las previsiones contenidas en el
articulo 66, inciso 2, de la ley 599 de 2000, de cuyo contenido se discierne,
no soélo la obligatoriedad de la suscripcién de la diligencia de
compromiso, sino también, que la suspension de la pena no se hace
efectiva en ausencia de ese acto, a tal punto, que echado de menos
dentro de los 90 dias siguientes procede la ejecucién inmediata de
la sentencia, desde luego siempre que no se hubiese operado la
prescripcion de la sancion”.

A su turno el articulo 66 del Cddigo Penal, sefala:

"Revocacion de la suspension de la ejecucion condicional de la pena
y de la libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el
condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension
y se hara efectiva la caucion prestada.
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Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento
de la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante
la autoridad judicial respectiva, se procederd a ejecutar
inmediatamente la sentencia”.

De tal norma se desprenden dos situaciones a saber: (i) el primer
inciso, hace referencia a cuando el sentenciado ya se encuentra
disfrutando del periodo de prueba para cuyo efecto necesariamente no
solo ha suscrito la diligencia compromisoria sino prestado la caucion, pues
con esta es que garantiza la satisfaccion de las obligaciones previstas en
el articulo 65 del Coédigo Penal y, en caso, de no cumplirlas deviene la
revocatoria del mecanismo, precisamente, por el incumplimiento de los
compromisos adquiridos; mientras, (ii) el segundo inciso, hace alusion
al evento en que el sentenciado no concurre ante la autoridad judicial a
suscribir la diligencia ni presta caucion dentro de los siguientes 90 dias a
la firmeza del fallo, caso, en el cual no se revoca el mecanismo, sino que
se ejecuta la sentencia, dado que no puede revocarse un subrogado que
no se ha materializado.

Precisado lo anterior, se tiene que al sentenciado Jerson Steven
Gomez Duarte se le concedio la suspension condicional de la ejecucion
de la pena, previo pago de caucion prendaria por valor de 1 smimv vy
suscripcion de diligencia compromisoria so pena que de no hacerlo se
ejecutara la sentencia, para lo cual el sentenciado constituyd poliza
judicial 17-53-101011694 de 20 de mayo de 2022 expedida por Seguros
del Estado con la que garantizo el pago de la caucion prendaria irrogada.

En providencia de 30 de septiembre de 2022, esta instancia judicial
ordend impartir el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, previo a la ejecucion de la sentencia en atencion a que el
sentenciado no allegod la diligencia de compromiso firmada.

Ahora bien, la sentencia en contra de Jerson Steven Gomez
Duarte se emitio, el 8 de abril de 2022, de manera que a la fecha ha
transcurrido un lapso muy superior al previsto en el inciso 2° del articulo
66 del Cdodigo Penal, esto es, 90 dias sin que el nombrado, se aprestara
a suscribir la diligencia compromisoria contentiva de las obligaciones
previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal.

Adicionalmente, esta instancia otorgo al sentenciado la oportunidad
para cumplir las condiciones que le permitieran gozar del subrogado
concedido, en la medida que se impartio el trdmite previsto en el articulo
477 de la Ley 906 de 2004, para que explicara las razones por las cuales
no allegd acta de compromiso debidamente suscrita, pese a lo cual
Jerson Steven Gomez Duarte guardo silencio conforme se desprende
de las sendas constancias secretariales de vencimiento del traslado
previsto en el citado articulo.
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De manera que la consecuencia légica de la omision del penado en
cumplir las obligaciones sefialadas por el ordenamiento juridico penal
para acceder al mecanismo sustitutivo de la sancion privativa de la
libertad no es otra diferente a la ejecucion de la pena tal como lo dispone
el precepto en precedencia enunciado.

Sobre el tema tratado el Tribunal Superior de Bogota preciso:

"...Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley
599 de 2000, cuando el sentenciado no comparece a suscribir dicha
diligencia ni constituye caucién, en un término prudencial, se debe
proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia légica y es la
solucion que debe darse a esa situacion y que en el Cédigo Penal se
establecio expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra
privada de la libertad, la sentencia condenatoria queda en firme, no presta
la caucion para disfrutar del subrogado, entonces, la pena se esta
ejecutando y si posteriormente constituye caucion y suscribe diligencia de
compromiso, adquiere la libertad y comienza a gozar del sustituto penal...”.

Es decir, esa ejecucion es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la
ejecucion del inciso segundo del articulo 66 del nuevo Cddigo Penal, pues
una vez decretada, si el condenado presta la caucion y suscribe la
respectiva diligencia de compromiso, comienza a disfrutar de la suspensién
condicional de ejecucidén de la pena y si fue capturado, debe ser dejado en
libertad®”.

Entonces, como en este asunto el término que prevé la norma, en
precedencia enunciada, emerge ampliamente superado y, ademas,
aunque se le otorgd al sentenciado la oportunidad procesal, como,
ciertamente, resulta ser el tramite incidental del articulo 477 de la Ley
906 de 2004, para que se aprestara a cumplir los requisitos necesarios
para efectivizar el subrogado concedido sin que ello sucediera, pues, la
verdad sea dicha, ha mostrado su indiferencia frente a los requerimientos
realizados en la actuacion con esa finalidad en la medida que guardé
silencio, no queda alternativa distinta a esta instancia judicial, insistase,
que ordenar la ejecucion inmediata de la pena impuesta al sentenciado
Jerson Steven Gomez Duarte.

En el mismo sentido, también, se ha pronunciado la Corte Suprema
de Justicia, al afirmar:

"...de acuerdo con los articulos 63, 65 y 66 del Cddigo Penal, la concesidn
de dicho mecanismo comporta obligaciones para el penado, estas que, de
ser incumplidas durante el periodo de prueba, generan la inmediata
ejecucion de la sentencia en lo que fue materia de suspensién y la caucién
que fuere prestada se hard efectiva. Ahora, en los casos en que la
sentencia hubiere cobrado firmeza y si transcurridos noventa dias
el condenado no compareciera ante la autoridad judicial
respectiva, se impone Ila ejecucion inmediata de dicha
providencia®” (negrillas fuera de texto).
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Acorde con lo expuesto, a efectos de efectivizar la ejecucion de la
pena impuesta en la sentencia proferida por el Juzgado Veintiuno Penal
del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota, se dispone que, una
vez adquiera firmeza esta decision, se libre a nombre de Jerson Steven
Gomez Duarte la respectiva orden de captura ante las autoridades
pertinentes a fin de que sea puesto a disposicion de esta instancia
judicial.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacion al sentenciado y a la defensa
(de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Ingreso al despacho oficio de 10 de octubre de 2022 procedente del
area de reparto del Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados, en que informa:

"El dia 12 de mayo del afio en curso fueron ingresadas las diligencias fisicas
bajo radicado 11001 60 00 019 2021 04317 00, provenientes del Sistema
Penal Acusatorio. Como quiera que las diligencias fueron allegadas de
manera fisica, esta Area de Reparto no cuenta con soporte digital del
expediente.”

De otra parte, se allego ficha de visita negativa de 25 de enero de
2023 procedente del area de control de visita Grupo Domiciliarias Inpec,
con el que se informa que no se encontro al sentenciado Jerson Steven
Gomez Duarte en su lugar de domicilio.

Para los fines legales a que haya lugar incorpdrese a la actuacion
el oficio 10 de octubre de 2022 procedente del area de reparto del Centro
de Servicios Administrativos de estos Juzgados.

De otra parte, como quiera que la situacion actual del sentenciado
no es la de privado de la libertad, este despacho se abstiene de dar
tramite o emitir pronunciamiento frente a la ficha de visita negativa de
25 de enero de 2023, en consecuencia, anéxese al a actuacion digital.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Ordenar la ejecucion de la sentencia emitida, el 8 de abril de
2022, por el Juzgado Veintiuno Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Bogotd en contra de Jerson Steven Gomez Duarte,
conforme lo expuesto en la motivacion.
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de Jerson Steven Gomez Duarte la respectiva orden
las autoridades pertinentes.

3.-Dese cumplimiento 4l acépite de otras determirlaciones

4.-Contra esta decigio den los recursos ordinario

11001 60 00 019 2021 04317 00
Ubicacién: 47538
Auto N® 516/23

AMIA.

iri-,emro de Serviclos Administrativos Juzgados de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER

BOGOTAD.C., Mayo treinta y uno (31) de dos mil veintitres (2023)

SENOR(A)
JERSON STEVEN GOMEZ DUARTE
CARRERA 2 A ESTE No. 24 A 12 SUR MONTEBELLO

BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 1684

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 47538
REF: PROCESO: No. 110016000019202104317
CONDENADO: JERSON STEVEN GOMEZ DUARTE
1021683263

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO Calle 11 Nro 9 A 24 Edicio Kaysser a FIN NOTIFICARLO
PROVIDENCIA VEINTISEIS (26) de MAYO de DOS MIL VEINTITRES (2023. EN EL CUAL SE RESUELVE:
“ -ORDENAR LA EJECUCION DE LA SENTENCIA”.PRESENTE ESTA COMUNICACION.

R e R -‘! % TS
NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADOR

31/05/2023 12:22:00 p. m. 1



RE: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 516/23 ORDENA EJEUCION CONDICIONAL NI
47538

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 16/06/2023 1:55 PM

Para:Anataly Gantiva Villamarin <agantivw@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Anataly Gantiva Villamarin <agantivv@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miércoles, 31 de mayo de 2023 12:22

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: ASUNTO: REMITO AUTO INTER No 516/23 ORDENA EJEUCION CONDICIONAL NI 47538

Buen dia,

Doctor

Juan Carlos Joya Arguello

PROCURADOR J16 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA

Remito auto para su notificacion

NATALY GANTIVA VILLAMARIN
CITADORA GRADO IIl CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DESEGURIDAD DE BOGOTA D.C
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xxxxrxsxxNOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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