USUARIO ARAMIREV ENTREGA AUTOS INTERLOCUTORIOS
FECHA INICIO 12/04/2024 ESTADO DEL 15-04-2024
FECHA FINAL 15/04/2024 116 - EPMS
458  11001600000020210157300 0016  14/04/2024 Fijacion en estado FRANCISCO JOSE - SUAREZ HERNANDEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/02/2024 * Auto concediendo redencion Al 148/24 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
9920 11001600001520210060500 0016 14/04/2024  Fijacion en estado JOSE ALEJANDRO - AMAGUANA PUERTO* PROVIDENCIA DE FECHA *27/02/2024 * Auto concediendo redencién, concede libertad inmediata por pena cumplida, decreeta extincién , Al 190/24 (SE
| NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
19017 11001020400020110272500 0016 14/04/2024  Fijacic tad MIGUEL ALFREDO - MAZA MARQUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *11/03/2024 * Auto concediendo redencidn y niega rconocimiento de 136 horas que exedid de la jornada maxima legal de trabajo
Jacion €n €stado. A 547/20 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
27415  11001600001520180369400 0016  14/04/2024 Fijacion en estado JOVER - ALVEAR HIDALGO* PROVIDENCIA DE FECHA *03/04/2024 * DECRETA EXTINCION. Al 322/24 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
36088  11001600005020151321600 0016  14/04/2024 Fijacion en estado CESAR ALEXIS - LIMA MURILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *25/09/2020 * Ordena Ejecuciém Sentencia Al 1451/20 (SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
ESCRIBIENTE AUTO, JUNTO CON CONSTANCIAS DE COMUNICACION Y/O NOTIFICACION, PARA CONTINUAR CON EL TRAMITE SECRETARIAL) (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
36423  11001609906620140002400 0016  14/04/2024 Fijacion en estado MARTHA LUCIA - PINILLA DIAZ* PROVIDENCIA DE FECHA *23/01/2024 * Auto concediendo redencion Al 050/24 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
NOHORA CATALINA - REYES ROMERO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/02/2024 * MODIFICA CUANTIA PARA EL PAGO DE LA CAUCION. Al 210/24 (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV
46634  11001600001320160941800 0016  14/04/2024 Fijacion enestado (o /02/ /24 ( LB
OMAR - BERMUDEZ MARCIALES* PROVIDENCIA DE FECHA *24/10/2023 * Auto deja Sin Efecto la gestion de enteramiento del 4/10/2024 mediante el cual se dispuso impartir tramite incidental
49886  11001600002320190105100 0016  14/04/2024 Fijacion en estado delart.477. Al 1261/23 ( SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENT AUTO JUNTO CON INFORME DE NOTIFICACION Y COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR
CON EL INFORME SECRETARIAL) (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
L RICHARD STITH - GALINDEZ RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *21/07/2023 * Auto niega libertad condicional Al 828/23 ( SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL
54506 11001600002820120449600 0016 14/04/2024 Fijacion en estado ¢ qpiaieNTE AUTO, NOTIFICACION Y COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL INFORME SECRETARIAL) (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
55535 11001600001320200240800 0016 14/04/2024 Fiacion en estado SECUNDO CAYETANO - RUIZ MEDINA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/02/2024 * Auto niega libertad por pena cumplida Al 192/24 ( SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE
Jaclon en €stado e ESCRIBIENTE AUTO JUNTO NOTIFICACION Y/O COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL INFORME SECRETARIAL) (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
L PABLO - HERNANDEZ FONTALVO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/04/2022 * Auto concediendo acumulacion de penas. Al 260/22 ( SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE
56316 11001600002320210007500 0016 14/04/2024 Fijacion en estado |\ o piaiENTE AUTO JUNTO NOTIFICACION Y/O COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL INFORME SECRETARIAL) (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
ROYNNEL - HERNANDEZ CASTILLA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/02/2024 * NO REPONE Al 1377/ 23 DEL 22/11/2023 QUE NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL, CONCEDE APELACION. Al 179/24 (
61289  11001600000020200122700 0016  14/04/2024 Fijacion en estado SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE AUTO JUNTO NOTIFICACION Y/O COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL INFORME SECRETARIAL) (SE
NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//
JOHN ALEXANDER - CUTA MOYA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto declara Prescripcin Al 1559/23 ( SE DEJA CONSTANCIA QUE EN LA FECHA SE ALLEGA POR PARTE DEL ESCRIBIENTE
101506  11001600001520100329600 0016  14/04/2024 Fijacion en estado /12/ uto declara Prescripcion /23 ( al

AUTO JUNTO NOTIFICACION Y/O COMUNICACIONES, PARA CONTINUAR CON EL INFORME SECRETARIAL) (SE NOTIFICA EN ESTADO EL 15/04/2024)//ARV CSA//




SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiuno (21) de febrero de dos mil veinticuatro {2024)

Radicado N 11001 60 00 000 2021 01573 00

Ubicacian: 458

Auto N° 148/24

Sentenciado:  Francisco José Suarez Herndndez

Delitos: Corrupcion de alimentos, productos medicos o

material profilactico agravado
Enajenacion ilegal de medicamentos agravada
¥ concierto para delinquir agravado

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad

Régimen: Ley 906/ 2004

Decision: Concede redencidgn pena por trabajo
ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad, se estudia |la posibilidad de reconocer redencion de
pena al sentenciado Francisco José Suarez Hernandez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 10 de agosto de 2022, el Juzgado Cuarenta y Tres
Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogota condenag, entre
otros, a Francisco José Suarez Hernandez en calidad de ccautor
responsable de los delitos de corrupcion de alimentos, productos medicos
o material profilactico agravado, enajenacion ilegal de medicamentos
agravado y concierto para delinquir agravado; en consecuencia, ie
impuso 47 meses de prision, multa de 133.3 S.M.L.M.V., inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un tiempo igual a
la pena privativa de la libertad, inhabilidad para el ejercicic de la
profesion, arte u oficio, industria ¢ comercio por el mismo termino de la
pena de prision y le negd |a suspension condicional de la ejecucion de la
pena y la prisién domiciliaria. Decision que adquirio firmeza en la citada
fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 9 de febrero de 2023, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 9 de abril de 2021 conforme se registro
en la sentencia condenatoria en el acapite de actuacion procesal.

Ulteriormente, en decision de 10 de febrero de 2023, se le nego al
sentenciado Francisco José Suarez Hernandez la prision domiciliaria
invocada en el marco de los articulos 38, 38 B y 38 G del Codigo Penal.

Deditos . Carrupcion de allmentos, [
o material profilactico agravado

Enajenacion degal de medicamentos agravadad y

Concierto para delinquir agravada

Reclusibn: Complejo Carcelaria y Penitenciario Metropolitana de
Régimen; Ley

Decisidn. Concede redencign pena por trabajs

La actuacion evidencia que al interno Francisco José Suarez
Hernandez se le ha reconocido redencion de pena en los siguientes
montos: 4 meses, 10 dias y 12 horas en decision de 7 de marzo de
2023; 1 mes y 12 horas en autc de 23 de mayo de 2023, 1 mesy 1
dia en auto de 8 de junioc de 2023, v, 28 dias y 12 horas en auto de 29
de septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4¢ del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensenanza..”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, preve que los aspectos
relacionadaos con la ejecucian de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispueste en el Codige Penal y el Codigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencion de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

P
()

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
fibertad.

A los detenidos v a los condenados se les abonara un dia de reclusion per
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en
cualguier momento, el trabajo, la educacion y la ensefanza gue se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccidn y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencién. L3 redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armania con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencidn de la pena, deberad tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, I3 educacion o la ensefanza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerarad igualmente la conducta del interno.
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Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotd
Regimen: Ley 806/2004

Decisidn: Concede redencion pena por trabajo

Defitos

Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de gjecucidn de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion.

Respecto a Francisco José Suarez Hernandez se allegaron los
certificados de computos 19023399 y 19081253 por trabajo, en los que
aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Acorde con el cuadro para el interno Francisco José Suarez
Hernandez se acreditaron 952 horas de trabajo realizado entre julio
y diciembre de 2023, de manera que aplicada la regla matematica
prevista en el articulo 82 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de cincuenta y nueve (59) dias y doce (12) horas o
un (1) mes, veintinueve (29) dias y doce (12) horas que es lo
misma, obtenidos de dividir las horas trabajadas por acho y el resultado
por dos (952 horas / 8 horas = 119 dias / 2 = 59.5 dias).

Sumese a lo dicho gue de la cartilla biogréfica y certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario deviene evidente que la
conducta desplegada por el interno durante el periodo a reconocer se
califico en grado de “EJEMPLAR” y la evaluacion en la actividad de
"BISUTERIA”, circulos de productividad artesanal, se califico como
sobresaliente; en consecuencia, circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Entonces, acorde con las reglas contempladas en el articulo 82 de la
Ley 65 de 1993, se avalaran 952 horas que lievan a conceder al penado
una redencion de pena por trabajo equivalente a un (1) mes,
veintinueve (29) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidon al centro de reclusién del interno
Francisco José Suarez Hernandez para que integre su hoja de vida.

Ingresc al despacho memorial presentado por el sentenciado Jesis
Albeiro Girado Osorio, dirigide al Jurgado 43 Penal del Circuito con
Funcion de Conocimiente de Bagotd, en el que solicita "se sirvan dar
pronunciamiento al recurse de apelacion concedida al auto 1112 donde
el Juzgado 16 de EPMS de Bogotd no repone el auto 606/23 de 8 de junio
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Auta NO 14 -

enciado: Francisco José Suarez Herndnder
Delitos: Corrupcion de alimentes, producios médicos

o material profilgetico agravado

Enajenacion flegal de medicamentos agravada v

Concierto para definguir agravade

Reclusion: Complejo Carcelarie v Penitenciario Metropolitanc de Bogela
Régimen: Ley 908/2004

Decisian: Concede redencién pena por frabago

de 2023 que negd la libertad condicional y concedid en el efecto
devolutivo para ante su Juzgado el recurso de apelacion interpuesto como
subsidiario”,

Revisada la actuacian, se observa que en auto interlocutorio 1112/23
de 20 de septiembre de 2023 se dispuso:

"1.-No reponer ef auto 606/23 de 8 de junio de 2023 que negd la libertad
condicional al interno José Albeiro Giraldo Osorio, conforme lo expuesto en
la motivacion.

2.-Conceder en el efecto devolutivo, para ante el Juzgado Cuarenta y Tres
Penal del Circuite con Funcion de Conocimiento de Bogota, el recurse de
apelacion interpuesto como subsidiario por el interno José Albeiro Giraldo
Osorio”,

Revisada la ficha técnica se observa que |luego de correrse traslado
del recurso de apelacién por la secretaria 3 del Centro de Servicios
Administrativos de estos despachos, la actuacién se remitié al Juzgado
fallader para lo de su cargo.

Tiow Salda: Fecha f1172023, Envinga a: - §43 - PENAL DE
Elaboracion oficic  COMDCIMIENTO - DEL CIRCUITO - BOGOTA D.C.. GIRALDO OSORIC - MISE ALBEIRO: EN
29/11/23 remisorio de CUMLIMIENTO AT Mo. 1112823 DEL 20/09/7023 SE REMITE EXP DIGITAL AL JUZ. 43 PENAL CTD
proceso COM FUNCION DE CONOC. CON RECURSO DE APELACION EN CONTRA DEL AT No, 506/23 DEL
BI06/ 2023/ CSA/TME

En atencion a lo anterior, se dispone:

A traves del Centro de Servicios Administrativos de estos Despachos,
dese traslado al Juzgado 43 Penal del Circuito con Funcion de
Conccimiento de Bogota de la solicitud del penado, tendiente a obtener
impulso en el tramite de apelacion y entérese de ello al penado José
Albeiro Giraldo Osorio.

Oficiese a la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota a fin de que remita copia de cartilla biografica legible
y de los certiffcados de conducta y de computos por trabajo, estudio y/o
ensefianza, carentes de reconocimiento que obren en la hoja de vida del
interno Francisco José Suarez Hernandez, en especial a partir de
enero de 2024,

Entérese de la decisién adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones gue registre la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

4
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Concigrio para delinguir agravado
Reclusidn: Complejo Carcelario y Penitenclario Metropolitano de Bogotd

Régimen; Ley 90672004
Cecision: Concede redencitn pena por trabajo

RESUELVE

1.-Reconocer al interno Francisco José Suarez Hernandez por
concepto de redencién de pena por trabajc un (1) mes, veintinueve
(29) dias y doce (12) horas con fundamentc en los certificados
19023399 v 19081253, conforme lo expuesto en la motivacian

.

2.-Dese cumplimientc a lo dispuesto en. elﬁ}}aplte de otras
determinaciones.

g N ]
3.-Contra esta decisionproceden los recursogw}di arios.
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RE: Al No. 148/24 DEL 21 DE FEBRERO DI 4 - NI 458 - CONC. REDENCI(

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 087/04/2024 816
Para:Claudia Moncada Bolivar <cimancadb@cendoj.ramajudicialgov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello

Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jcjoya@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de febrero de 2024 19:37

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 148/24 DEL 21 DE FEBRERQ DE 2024 - NI 458 - CONC. REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotd, me permito remititle copia de la providencia del 21 de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtaia cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,
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Y s N T . ¥ Ff.- .
Claudia Moncada Bolivai

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénice contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener def mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
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que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este cotreo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N® 11001 60 00 015 2021 00605 00

Ubicacion: 9920

Auto NO 190/24

Sentenciado: José Alejandre Amaguafa Puerta

Delitos: Hurte calificadoe tentado

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad.
Regimen: Ley 906/ 2004

Decision: Concede redencion pena por trabajo

Concede libertad por pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada, en la fecha, por la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad, se estudia la posibilidad de reconocer
redencion de pena al sentenciado José Alejandro Amaguaia Puerto,
a la par, se resolvera lo relacionado a la libertad por pena cumplida del
nombrade.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 18 de marzo de 2022, el Juzgado Treinta Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condenc a José
Alejandro Amaguaiia Puerto por el delito de hurto calificade tentado;
en consecuencia, le impuse 12 meses de prision, inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones pdblicas por un tiempe igual a la pena
privativa de la libertad y le negé el subrogado de la suspensidn
condicional de la ejecucion de la pena y el sustituto de la prisidn
domiciliaria. Decisian que adguirio firmeza el 29 de marzo de la referida
anualidad.

Aunado a lo anterior, el Juzgado fallador expidié orden de captura
N® 2022 0BO3 de 7 de abril de 2022 en contra de José Alejandro
Amaguana Puerto, para el cumplimiento de la pena.

En pronunciamiento de 5 de mayo de 2022 esta sede judicial avaco
conocimiento de las diligencias en que el sentenciado fue capturado el 26
de abril de 2023 y puesto a disposicion para cumplir la sancion penal, par
consiguiente, se libro la boleta de encarcelacian 026/23, |a cual se dejo
sin efecto en auto de 2 de mayo de 2023 y, se expidid la 029/23 de |a
fecha ultimamente enunciada,

En providencia de 19 de enero de 2024 se concedid a José
Alejandro Amaguaiia Puerto el sustituto de la prisién domiciliaria: no

Radicado NY 11001-60 00 015 2021 00605 00
Utricacion. 9920

Auto NT 190724

Sentenciado. Jose Alejandio Amaguaia Puerto

5. Hurto calificado tentado

Reclusion. Carcel v Peritenciaria de Media Segurdad
Régimen: Ley 906/2004

Cecision; Concede redencion pens por trabajo
Concede ibeértad por pena cumplida

obstante, el mismo no ha side materializado en atencidén a que el
nombrado no ha constituide caucién prendaria.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4© del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “fo relacionade con
la rebaja de la pena y redencion de pena por traba jo, estudio o
ensefanza..”,

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de Ia pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cadigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencion de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

() El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenides y a Jos condenados se les abonara un dia de reclusidn por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
haoras diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabaje, la educacidn y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusidn de su jurisdiccidn y lo pondrd
en conocimiento del director respectivo.”

Iguaimente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencién de pena es un derecho gue sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podran conltrovertirse ante Jos jueces competentes”,

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
s¢ haga del trabajo, la educacion o la ensefanza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evalvacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrad de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion.




Radicado N® 11001 65 00 015 2021 00605 0O
Ubicacion: 3820

Auta NY

Sentenciado: Jose Algjandro Amaguafia Puerto
Delitos: Hurto calificade tentado

Reclusidn: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
Régimen; Ley S06/2004

Decisidn; Concede redencion pena por trabajo
Concede bertad por pena cumplida

Respecto a José Alejandro Amaguana Puerto se allegaron, en la
fecha, los certificados de computos 19072875 y 19135677 por trabajo,
en los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Hesrns Dias Dine Hovas s Bt
Acivigid | permitcim | permundes Raconnces
«mes * mox

Carmticatia | A

0 75

Trabago - L - ]

Acorde con el cuadro para el interno José Alejandro Amaguafa
Puerto se acreditaron 1000 horas de trabajo realizado entre agosto y
diciembre de 2023 y de enero y febrero de 2024, de manera que aplicada
la regla matematica prevista en el articulo 82 del Codige Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de sesenta y dos (62) dias y doce
(12) horas o dos (2) meses, dos (2) dias y doce (12) horas que es
io mismo, obtenidos de dividir las horas trabajadas por ocho y el
resultado por dos (1000 horas / 8 horas = 125 dias / 2 = 62.5 dias).

simese a lo diche que, de la cartilla biografica y certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario, deviene evidente que la
conducta desplegada por el interno durante el pericdo a reconocer se
califico en grado de "BUENA” y la evaluacién en la actividad de
“BISUTERIA”, circulos de productividad artesanal, se califico como
sobresaliente; en consecuencia, circunscritos al articule 101 del
ordenamiente precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Entonces, acarde con las reglas contempladas en el articulo 82 de la
Ley 65 de 1993, se avalaréan 1000 horas que llevan a conceder al penado
una redencién de pena por trabajo equivalente a dos (2) meses, dos (2)
dias y doce (12) horas.

De la libertad por pena cumplida.

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, José Alejandro Amaguafa Puerto purga una pena
de 12 meses de prision por el delito de hurto calificado tentado y, por
ella se encuentra privado de la libertad desde el 26 de abril de 2023, de
manera que, a la fecha, 27 de febrero de 2024, fisicamente ha
descontado un monto total de 10 meses y 1 dia.

Proporcion a la que corresponde adicionar el monto gue por concepto
de redencian de pena se reconocid con esta decisian, esto es, 2 meses,
2 dias y 12 horas.

Radicado NO 11001 60 00 015 2021 00605 00
Uhicacidn: 9920

Auto N 190724

Sentenciade. Jose Alejandro Amaguans Puerto
Dejitos: Hurto cahficado tentado

Reclusign: Cireel y Penitenciaria de Media Sequridad
Régimen: Ley 906/2004

Decision: Concede redencion pena por trabajo
Concede libertad por pena cumplids

De manera que sumades el lapso de privacion fisica de la libertad
junte con el monto reconocido por concepto de redencion de pena permite
evidenciar que el sentenciado José Alejandro Amaguafia Puerto ha
cumplido con la totalidad de la pena impuesta; situacion que obliga a esta
sede judicial a ordenar su LIBERTAD INMEDIATA E INCONDICIONAL
por PENA CUMPLIDA.

Acorde con lo expuesto, librese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Direccion de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotd, lo anterior siempre y cuando no exista
requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o procesos
distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual debera ser
puesto a disposicidon de la autoridad gue lo requiera.

Respecte de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones plhblicas, como guiera gue las penas accesorias se ejecutan
simultdneamente con la principal de privacion de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual se comunicara esta decision a las auteridades
carrespondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al respective centro de reclusion
para gue integre la hoja de vida del interno.

En el memorial con el que José Alejandro Amaguafa Puerto
solicita la libertad por pena cumplida, requiere que sea declarado el
*amparo de pobreza®; en consecuencia, como con la presente providencia
se decretd la libertad por pena cumplida, esta sede se abstiene de emitir
proenunciamiento o dar tramite alguno frente a dicha pretensian.

En firme esta decision, se informara a las mismas autoridades a las
que se les comunica la sentencia y, se remitiran las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de!
penado José Alejandro Amaguaiia Puerto.

En firme este pronunciamiento, a traves de! Area de Sistemas de!
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada de
José Alejandro Amaguafa Puerto por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, (nica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Entérese de la decision al pendo en su lugar de reclusion y a la
defensa (de haberla) en las direcciones que registre la actuacion.



Radicads N° 11001 60 06 015 2021 00605 06 ™
Ubicacion: 9920
Auto N2 150734
Sentenciade. Jose Alejandro Amaguadia Puerto
Delitos: Hurto calificado tentado
Reclusign: Carcel y Penitenciania de Media Seguridad
Régimen. Ley 906/2004
Decrsion: Concede redencidn pena por trabajo
Concede Hbertad por pena curmplida

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al internc José Alejandro Amaguafna Puerto por
concepto de redencion de pena por trabajo dos (2) meses, dos (2) dias
y doce (12) horas con fundamento en los certificades 19072875 y
19135677, conforme lo expuesto en la motivacion.

SO de Seryicios

CUCion de Pen

2.-Conceder al sentenciado José Alejandro Amaguana Puerto |a
libertad inmediata e incondicional por pena cumplida, conforme lo
expuesto en la motivacion.

3.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones piblicas impuestas
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efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
que comunique esta decision a las mismas autoridades a las que. se

informao la sentencia. e T S S S
5.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones. = pi Ly QERVICIGY =y
| ! e o ; i - “"'-"‘
6.-En firme esta providencia, DISPONER Ia canc_eiaciéniﬁ_ae Kl‘l@_'s.,i i U L L ol = g it
ordenes de captura, anotaciones y/o registros que por-razon % \ e &

proceso pesen contra José Alejandro Amaguafia Puerto, ahtk fas ="
autoridades competentes, comunicando a las entidad i
informo el fallo. e 1 Bogoa | L ORI S
v | V4
7.-Contra esta decisic}h p{‘r_oceden los recursos ordinarjos. _\,.__,_,:_.}n—:‘;;ﬂ{.‘f‘lt_{-} la
f [/

0 iz fec a ng itguie ~
E

et
e Jwﬁm g loels

o .;,m‘:’-‘a’—-“*‘-‘”""m

L190% 66 08 B13 2021 09403 90
Ubieacibe W0

Auts NS 180/ 34

= s 2 .-g;:,,‘-w!'-ﬂmzw ;
it

m i ‘éa B et e
'. ) - : OS2 )
1 4 K. ..g‘ J\L _C. ‘/1 e e ,_L o D= ree
Ced ula ....., X, A~ ,,wm

-‘ el Saciet A w

T w_-.-"-__—_-—-
5 a tars qud se les ; I'C:: \m L. ,,.~4:--—-“

wnienor providencia 8
L e

et ——————

"'ﬂ, A “‘r,_,l'f‘ D:
N DE biOYA

T

i
s g A

\ ¢ ?"

e T P

i

BERREE
[




o s . e
" J i 1 QG2

e
R
)

Lib, PO ENA CUMPI

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 03/04/2024 16:02
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj ramajudicial.gov.cos

Notificado,

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jcjoya@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 57 # 15 - 80, Bogota D.C., Cad. postal 110321

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogoti, me permito remitirle copia de la providencia del 27 de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ yentanilla2csjepmsbtat@ cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente.

st Y Mz,
& =,

& . <

/ ihicnt

Centro de Servicios de los fu-eados

de ¢jecueisn de Penas v secidod.
‘.'r-_;'\,}-'_.r,-.l!.‘\,‘_r { !}_;'.r -'.'."'_'"J"‘{"

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener

!



reserva en general sobre la informacion de este meftsaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital,



SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EIECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., once (11} de marzo de dos mil veinticuatro (2G24)

Radicado N® 11001 02 04 000 2011 02725 00

Ubicacian: 19017

Auto N° 247724

Sentenciado:  Miguel Alfreds Maza Marguer

Deiitos: Homicidio con fines terroristas y
Concierts para detinguir
“omplejo C: iy Penitenciario M

Régimen: Ley 906/ 2004

Decision: Concede redencion pena por trabajoe

ASUNTO

Acorde con la documentacién ailegada por el Complejo Carcelario v
Penitenclaric Metropolitanc de Bogota, se estudia le posibilidad de
reconocer redencion de pena al sentenciado Miguel Alfredo Maza
Marquez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de noviembre de 2016, la Corte Suprema de
Justicia condend a Miguel Alfredo Maza Marquez en calidad de autor
de los delitos de homicidico con fines terroristas y conclerto para delinquir;
en consecuencia, le impuse treinta (30) afes de prision o trescientos
sesenta (360) meses gue es lo misme, inhabilitacion para e! ejercicio
de derechos y funciones publicas por el término de 10 afios v le negd la
suspensién condicional de |z ejecucién de la pena y la prision domiciliaria.

En pronunciamiento de 21 de diciembre de 2016, esta sede judicial
avoce conocimiento de las diligencias en las gue el sentenciado ha estado
privado de la libertad en tres oportunidades, a saber:

(i) Entre el 18 de agosto de 2009, facha en la que el Fiscal 25
Especializado de UNDH-DIH resclvio situacién juridica al penado e impuseo
medida de aseguramiento de detencién preventiva sin beneficio de
excarcelacion hasta el hasta el 19 de abril de 2010, data gue recobré
la libertad por vencimiento de términos para calificar.

(ii) Entre el 25 de noviembre de 2010, calendz en que el penado
se presentd ante las autoridades policiales en razén a la orden de captura
que se ordend en la resolucion de acusacion de 24 de noviembre de 2010
y hasta el 20 de enero de 20 2, data en la gque la Corte Suprema de

-\

[

.

Justicia decretd |z nulidad de fa actuacién por competencia y dispuso su
libertad inmediata.

(iii} Finalmente, desde el 20 de noviembre de 2013, datz en que
la Fiscalia 10 delegada ante la Corte Suprema de Justicia le impuso
medida de aseguramienta de detencion preventiva en establecimiento
carcelario.

La actuacién da cuenta de gue al sentenciado Miguel Alfredo Maza
Mirquez se le ha reconccide redencién de pena en los siguientes
montes: (i) 4 meses y 24 dias por estudic v 3 meses y 4 dias por
trabajo en auto de 27 de julic de 2017; (ii) 2 meses y 29 dias n auto
de 10 de abril de 2018; (i) 2 meses y 9 dias en auto de 21 de
noviembre de 2018; (iv) 20 dias en auto de 3 de enero de 2019; {v) 2
meses y 1 dia en auto del 27 de mayo de 2019; {vi) 29 dias en auto
de 3 de septiembre de 2019; (vil) 1 mes y 22 dias en auto del 10 de
marzo de 2020; (viil) 2 meses y 1 dia en auto de 5 de octubre de 2020;
{ix) 4 meses y 12 dias en decision de 12 de enero de 2022; (x) 1 mes,
11 dias y 12 horas en auto de 11 de julic de 2022; (xi) 5 meses y en
auto de 5 de abril de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Ceonforme se desprende del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “lo relacionado con
la rebaja de (a pena y redencidn de pena por trabajo, estudic o
ensefansza..”

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé gue los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cédigo Penitenciario v
Carcelario.

La redencicn de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

(..

El juez de ejecucion de penas y medidas de sequridad concederd la
redencion de pena por trabaje a los condenados a perta privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reciusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podrdn computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de segundad constatara en
cualquier momento, ef trabajo, 13 educacion v la ensefanza que se estén
flevando a cabo en los centros de reclusidn de su jurisdiccion y lo pondra
an cenocimiento del director respectivo.”

Igualmante, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley &5 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

a
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"Derecho a la redencidn, La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpls los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisicnes qgue afecten lg redencion
de la pena, podran contravertirse ante los jueces competentes”,

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de 13 pena, debera tenar en cuenta la evaluacien que
se haga del trabajo, la educacion o la ensenanza de Gque trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion, La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion.

Respecto a Miguel Alfredo Maza Marquez se agllegaron los
certificados de computos 18866582, 18890865, 18981297 y 18067692
por trabajo, en los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por
el Institute Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera

T

[ —

T
Trabatn

5ea lo primero precisar gue, acorde con los articulos 82 y L0O del
Codigo Penitenciario y Carcelario, la jornada diaria que da lugar a la
redencion de pena por trabajo corresponde maximo a ocho horas, aunado
2 ello el trabajo, estudio o la ensefanza no se llevaré a cabo los dias
demingos v festivos, salve en casos especiales, debidamente autorizados
por el director del establecimiento con la debida justificacién, las horas
trabajadas, estudiadas o ensefadas durante tales dias, se computaran
come ordinarias,

Advertide lo  anterior, se avalaran !J.N.IC&J!EME las  horas

reconotidas en lo que corresponda & las actividades desarrolladas y la
jornada méxima legal permitida parz el sentenciado Miguel Alfredo
Maza Marquez en los meses de enero a diciembre de 2023, esto es,
2360 horas que equivalen a clento cuarenta y siete (147) dias y doce
(12) horas o cuatro (4) meses, veintisiete (27) dias y doce (12)
horas gue es lo mismo, obtenidos de dividir las horas trabajadas entre
ocho y su resultado entre dos (2360 horas /8 horas = 295 dias /2=
147.5 dias), habida cuenta que las 136 horas excedidas en los meses de
enero, marzo a agosto y octubre a diciembre de 2023, no pueden ser
objeto de redencién conforme a lo atras expuesto, esa la razon para que
de las 2496 horas de trabajo realizado por el nombrado v referenciadas
por el Camplejo Carcelario y Penitenciaric Metropolitano de Bogota, en la

actividad de "AGRICULTURA URBANA® solo se puedan tener en cuenta
2360 horas.

Sumese a lo dicho que de |2 cartilla biogréfica e historial de conducta
emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que durante los
meses a reconocer el comportamiento del penada se califics en el grado
de "EJEMPLAR", ademds, la dedicacién del internc en la actividad atras
citada fue valorado durante el lapso consagrade a ella come
‘sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Miguel
Alfredo Maza Marquez por concepto de redencion de pena por trabajo
realizado durante los meses de enero a diciembre de 2023 y conforme
los certificados atrés relacionados, un monte de cuatro (4) meses,
veintisiete (27) dias y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de estz decision al centro de reclusign para gue
integre la hoja de vida del interne.

Oficiese zl Complejo Carcelario ¥y Penitenciaric Metropolitano de
Bogotd a fin de que remita copia de cartilia biografica y los certificados
de conducta y computos poer trabajo, estudio y/o ensefanza, carentes de
reconocimiento, en especial los que obren desde enero de 2024,

Enterese de la decision adoptada al sentenciade en su lugar de
reclusion v, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion,

Permanezcan las diligencias en el anaguel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nembrade.

En merite de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al internc Miguel Alfredo Maza Marquez por
concepto de redencién de pena por trabajo cuatro (4) meses,
veintisiete (27) dias y doce (12) horas con fundamento en los
certificados 18866582, 18890865, 18981297 y 19067692, conforme lo
expuesto en la mativacién.

2.-Negar al interno Miguel Alfredo Maza Marquez el
reconocimienty de ciento treinta y seis {136} horas de trabajo excedidas
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Jairo Enrique Mejia Abello <jmejia@procuraduria.gov.co>

Jue 11/04/2024 9:16

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo, informé que me doy por notificado de dicha resolucién, sin ningln recurso, Mi,. gracias.-
Procuraduria 317 Judicial penal |l

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: miercoles, 10 de abril de 2024 11:18a. m

Para: pedroalbertho@gmail.com <pedroalbertho@gmail.com>; Jairo Enrique Mejia Abello
<jmejia@procuraduria.gov.co»

Asunto: Al No. 247/24 DEL 11 DE MARZO DE 2024 - NI 19017 - REDENCION

Cordial saludo
En cumplimiento a lo erdenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 11 de marzo de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAAESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanillaZcsjepmsbta(a cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

ST

le seauridad.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por erraor comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas ias que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre ta informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Bogota D.C., tres (3) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
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Ubicacién: 27415

Auto N 322/24

Sentenciado: Jlover Alvear Hidalgo

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes
Situacion: Orden de captura

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Extingue pena por prescripcion

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual extincidn,
por prescripcién, de la sancién penal impuesta a Jover Alvear Hidalgo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de enero de 2019 el Juzgado Cuarenta y Ocho Penal
del Circuito gon Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a Jover
Alvear Hidalgo como complice del delito de tréfico, Fabricacién o Porte de
estupefacientes; en consecuencia, le impuso cuarenta y ocho (48) meses
de prisién y multa de 62 smimv, inhabilitacion para el ejercicio de derechos
y funciones publicas y le negd la suspension cendicional de la ejecucion de la
pena y la prision domiciliaria y el sustituto de la prisién domiciliaria por padre
cabeza de hogar. Decision que cobro ejecutoria el 8 de febrero de 2019 data
en la que el Juzgado fallador declaro desierto el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa del nombrado penado.

En atencion a la sentencia condenatoria, el Juez Coardinador del Centro
de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio expidié la orden de
captura 2019 0684 de 25 de febrero de 2019.

En auto de 21 de octubre de 2019 esta sede judicial avocd conocimiento
de la actuacion y en decisién de 11 de noviembre de 2022, requirid a las
autoridades con el fin de que indicaran las labores desplegadas con miras a
materializar la orden de captura emitida en contra de Jover Alvear Hidalgo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 82 del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, compete a los juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
conocer de “/a extincion de ia sancion penal”, entre cuyas causales, acorde con
el numeral 3° del articulo 88 del Codigo Penal se encuentra la prescripcion,

Ahora bien, lo primero que debe sefialarse, claro esta, circunscritos al
Estado Social de Derecho vy, de la libertad en su condicion de ius-fundamental,
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es la prohibicion constitucional frente a la imprescriptibilidad de las penas
privativas de la garantia recién enunciada conforme revela el inciso 39 del
articulo 28 de la Constitucion Politica.

Tal parametro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atencién a que ellas
contienen las causales de extincion de la sancidn penal, entre las que se cuenta
como antes se dijo, la prescripcidn; ademas, precisan los limites temporales
para su materializacion e indican las situaciones que derivan en su
interrupcién.

Tqualmente, dicha regulacién permite establecer que el término de
prescripcion deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendida en virtud del fallo o puesto a disposicidn de la autoridad
competente para su cumplimiento,

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripcion de la pena
privativa de la libertad y su consiguiente extincion por regla general se
consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en el que
falte por ejecutarse, pero sin que en ningdn caso pueda ser inferior a cinco
afios.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado tiene
un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad de las
personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera gue la
prescripcion de la sancion no se dard sino desde el momento en que la
sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se vea
legalmente interrumpido.

En el caso, conviene evocar que, el Juzgado Cuarenta y ocho Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a Jover Alvear
Hidalgo a cuarenta y ocho (48) meses de prisidén por el delito de trafico,
Fabricacién o Porte de estupefacientes. Decisién gue adquirio firmeza el 8 de
febrero de 2019.

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad con los precedentes
normativos esbozados, se concluye que el fendmeno prescriptivo de la pena,
en el caso, opero, el 8 de febrero de 2024, toda vez que en esta data se
cumnplio el lapso que, a voces del articulo 89 del Cédigo Penal, resulta necesario
para su configuracion, esto es, 5 afios, debido a que la pena impuesta devino
inferior a este lapso; de otra, porque no se presentd ningun evento que
interrumpiera dicho término, en la medida que a la fecha, no obra constancia
alguna de que el sentenciado Jover Alvear Hidalgo haya sido aprehendido o
puesto a disposicion de esta instancia judicial para el cumplimiento de ella.

En igual sentido, se observa gue, aunque se emitid en contra de Jover
Alvear Hidalgo orden de captura no se logré la aprehension del nombrado
para cumplir fa pena, es decir, las acciones desplegadas por el Estado
tendientes a generar la privacién efectiva de la libertad del sentenciado no
produjeron resultados positivos,
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Por otro lado, revisada la base de datos de esta especialidad y el Sistema
de Informacion de Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario vy
Carcelario - SISIPEC, no se evidencia gque respecto al sentenciado se vigile
otra pena o que haya estado privado de la libertad por condena alguna distinta
a la presente, lo que fortalece ain mdas gue en el caso se ha concretado el
fenédmeno juridico de la prescripcion de fa pena, en la medida que no se
presentd evento alguno que interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripcion se configurd durante el término fijado en las normas referidas, se
declarara la extincidn, por prescripcion, de las penas principales y, accesorias
impuestas al sentenciado Jover Alvear Hidalgo, pues, frente a las ultimas al
tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cédigo Penal vigente, las penas
privativas de otros derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se
aplican y ejecutan simultdneamente, consiguientemente, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual una vez adquiera firmeza esta decision, se
comunicara a las autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo
preveén los articulos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

En firme esta decision, regresen las diligencias al Despacho a efectos de
cancelar la orden de captura 2019 0684 de 25 de febrero de 2019,

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre de del penado
Jover Alvear Hidalgo.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del Centro
de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en el Sistema de
Gestidn Justicia Siglo XXI, la informacidn registrada de Jover Alvear Hidalgo
por cuenta de estas diligencias. Déjese visible, unica y exclusivamente, para
consulta de esta especialidad.

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas autoridades
a las que se les comunicd la sentencia y, se remitiran las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.

Entérese de la presente providencia al sentenciado y a la defensa en las
direcciones registradas en el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Declarar la extincién, por prescripcion, de las penas de prision y de

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas a
Jover Alvear Hidalgo, conforme lo expuesto en la motivacion.
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2.-Declarar en favor del sentenciado Jover Alvear Hidalgo, la
rehabilitacion de sus derechos y funciones publicas, para cuyo efecto se ordena
al Centro de Servicios de estos Juzgados que comunique esta decision a las
mismas autoridades a las que se informo la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinacicnes.

4.-En firme esta decision, comuniquese a las autoridades que se dispuso
en la sentencia, tal como lo prevén los articulos 476 y 482 de la Ley 906 de
2004.

5.-Cumplido lo anterior y previo registro, devuélvase la actuacion al
juzgado fallador para la unificacion y archivo definitivo.

6.-Contra este proveido proceden los recurses ordinarios.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

YURI MARCELA CRUZ CAMARGO
Juez

neRn
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URGENTE - Al No. 322/24 DEL 3 DE ABRIL DE 2024 - NI 27415 - EXTINCION

Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 04/04/2024 9:23

Para:satuflechas@hotmail.com <satuflechas@hotmail.com>;Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co >

@ 1 archivos adjuntos (249 KB)

1O G4 5 A
AT 60 GO 015 201

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 3 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados

de efecuicion de Penas y Medidas de seguridad.
Bogota - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacidn explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JOVER ALVEAR HIDALGO
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZ2csjepmsbta@cendoj.r judicial. .CO
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 5de Abril de 2024

SENOR(A)

JOVER ALVEAR HIDALGO
CALLE 64 NO 75 - 27
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 3613

NUMERO INTERNO 27415
REF: PROCESOQO: No. 110016000015201803694
C.C: 87029827

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DIA HABIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 3 DE ABRIL DE
2024, PRESENTE ESTA COMUNICACION.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACIQN POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS

DESPACHOS https://procesos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREQ
ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACION.

™~ ﬁb‘]ﬂ
Q“‘img
CLAUDIA MONGADA BOLIVAR

ESCRIBIENTE i




RE: URGENTE - Al No. 322/ EL 3 DE ABRIT DE 2024 - NI 27415 - EXTIN(
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mie 10/04/2024 10:18

Para:Claudia Moncada Balivar <cmaoncadb@cendojramajudicial.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello

Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jejoya@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cdéd. postal 110321

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial. gov.co>

Enviado: jueves, 4 de abril de 2024 9:23

Para: satuflechas@hotmail.com <satuflechas@hotmail.com>; Juan Carios Jova Arguello
<jcioya@procuraduria.gov.co»

Asunto: URGENTE - Al No. 322/24 DEL 3 DE ABRIL DE 2024 - NI 27415 - EXTINCION

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Scguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 3 de abril de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtaa cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmenie,

/

fE REPHPIA G,

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. 5i no es el destinatario,
no podra usar su contenide, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 v todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre {a informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



gue exista una autorizacion explicita. Antes deimprigir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Auto No. 1451/20

Sentenciado Cesar Alexis Lima Murillo

Delito Inasistencia Alimentaria
Regimen Ley 906 de 2004

Decisién Ejecuta la Pena Impuesta

Bogotd D.C., veinticinco (25) de septiembre de dos mil veinte (2020)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO.

Surtido el tramite incidental del articulo 477 de la ley 906 de 2004, el despa.clm
evaluara la viabilidad de ordenar Ia ejecucion de la seatemcia proferida el '1 5 de
octubre de 2019 por el Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogotdi DLC., ¢n contra de Cesar Alexis le‘a Murillo,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.030.597.319 4‘!e Bogota D. C., por
lz comisién de la conducta punible de inasistencia alimentaria,

2. ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

2.1.- Este despacho vigila la sentencia proferida :l 15 de octu}urti de 2019 por c_l
Juzgado Veintienatro Penal Municipal con Fu de Co nier to de Bngota
D.C., por la cual condend a Cesar Alexis Lima Murillo a la pena p_r:nmpal de treinta
¥ dos (32] meses de prisién, v la pena aceesana dlc mnhabilitacion para C.l‘eje:‘ﬂ(,'-lﬂ
de derechos y [unciones pablicas por el mismo término que la pena de prision, como
autor responsable del delito de inasistencia alimentaria

De otra parte, el Juzgado Pallador concedid el subrogado de la .S.uspt‘._l'!slﬁi&
condicional de la ejecucion de la pena, prewia suscripcion de d{hg'cnc_na de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del Cadigo Penal, por ¢l término de
dos (2} afios.

2.2.- I 25 de febrero de 2020, esta Sede Judicial avocd el conecimients de las
presentes diligencias

3. DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

3.1.- En consideracion a que el sentenciado Cesar Alexis Lima_l\llurﬂ.!r:i no suscribia
la dihgencia de compromiso con las obligaciones del articulo 63 del L._amgol _Prns], a
fin de disfrutar del subrogade de la suspension condicional de ]:1. sjecucion de la
pena, esta Sede Judictal mediante auto del 25 de febrero de 2020 dispuso adel;u.'lrau
¢l tramite incidental del articulo 477 de la ley 906 de 2004, para gue el S?r\[tl.lt.'ii:liir.-
v/o la defensa presentaran las exculpaciones frente al in umplirniento referido.

4.- DE LAS EXPLICACIONES PRESENTADAS.
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4.1.- Vericido ¢ términe del traslado; el sentenciado Cesar Alexis Lima Murillo y
la defensa NO presentaron exculpaciones, frente al requerimiento efectuado por
esta Sede Judicial,

5. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

Adendido el decurso pro sal, el problema juridico al que se enfrenta esta sede
ejecutora, se contrac a establecer si;

cls posible disponer la cjecucion inmedia ta de la pena de treinta Yy dos (32)
meses de prision impuesta a Cesar Alexis Lima Murillo, en aplicaciin del
inciso 2° del articulo 66 del Cdigo Peral, esto es atencidn o que na ewmplio las
rargas unpuestas por el Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con
Funciones de Conocimiente de Bogotd D.C., a efectos de disfrutar del
subrogadn de la suspension cemdicional de la ejecucion de o pena?

Para desatar tal punte, el J uzgado deber partir de las siguientes precisiones:

1. En efecto, en la sentencia condenatoria proferida el 15 de setubre de 2019 por el
Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., le fue concedido a Cesar Alexis Lima Murille «] subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena. en atencion o que cumplia con los
presupuestos del articulo 63 del Cadigo Penal; no gbstante, a fin de efectivizar o
disfrute del subrogada coneedido, se impuso al prenombrade | deber de suseribr
dihgencia de compromiso con las obligaciones de gue lrata el articulo 65 Ihidem, por
el termino de dos (2} anios

1L Esta Sede Judicial cvidenciando que se habia superado ampliamente el terming
de noventa (90) dias de que frata el inciso 27 del articula 66 del Cadiga Penal, sin
que ol penado Cesar Alexis Lima Murillo, compareciera ante la autoridad judicial
respectiva & suscribir dilipencia de compromiso v acatar las demas imposiciones
determinadas en la sentencia condenatoria, dispusc iucar el tramite incidental
pertiiente, camo medio de garantia los derechos de defensa v debido proceso; a fin
de que el prenombrado, presentara las explicaciones que considerars pertinentes
frente al ineumplimiento seaalado.

No obstante lo anterior, dentro de las presentes diligencias se observa que el penado
Cesar Alexis Lima Murillo ¥ la defensa guardaron silencia, pese a haberse remisido
las comunicariones de rigor,

1. La suspensidn condicional de la clecucion de la pena v la libertad condicional,
constituyen un subrogado de la pena orivativa de la libertad, que como instrumento
de resocializacion v de reinsercion social del individuo, tiene comao abjetive “brindar
al condenado la oportunidad de que, en sy caso U baje ciertas condiciones en
consideraeon a Sus rasgos personales Yy las caracleristicas del hecho purnible, se
pueda dejar de ejecutar la resiriceion de la bbertad, primere a manera de prueba
durante un tiempo determinado fentre 2y 5 arios)y luege de forma definitiva, si las
exigencias se cumplen ™

IV. El articulo 63 de| Cddigo Penal, madificado poar el articulo 29 de la Ley 1709 de
2014, preve:

“Articulo 63. Suspensién de la gfecucion de la pena. i eEecucion de
la pena privative de la iibertad puesta en sentencia de primero,
segunda o unica mstancia, se suspendera por un periodo de dos 2} a

~ 3ala Penal del Triunal Superior ae Bogota, en deciion del 19 de Maye de 2011, emitda dentre dela radicacicn
1001 -40-04-02 1 2007-00076 01 #1271, Magistrade Ponente O, Fernanda Lecn Bolafos Palacios,

Pagma 2 de A

SIGCMA




Fona ludicial
Lo Superior de be Judicatura

SIGCMA :
Rama Judicial
Consejo Superior de Ta

SIGCMA

s Colombia

Repuiblica de Colombia

Maca

cinea (51 anos, de oficio o a peticion del interesado, siempre gue concurrarn

los swguientes requisttos: prudencial, se debe proceder a ejecutar el fallo. Esta es la
consecuencia légica y es la solucién que debe darse a esa situacion

1. Jue la pena unpuesta sea de prision que no exceda de cuatro (4] anos. Y que en ¢l Cédigo Penal se establecié expresamente.

2 8ila persona condenada carece de anlecedentes penales y no se trala Igualmente r_ssutta oportuno indicar gque, cuando la persona se

de uno de los delitos eontenidos el inewse 2o del articulo 684 de la Ley 599 encuentra privada de la libertad, la sentencia condenatoria queda

de 2000, el ez de conocumniento concederd la medida con buase solamente en firme, no presta la caucidn para disfrutar del subrogado,

en el requistto objetive senalado en el numeral 1 de este articulo. entonces, la pena se esta gjecutando y si posterior constitigye
la caucién y suscribe diligencia de compromiso, adquiere la

A &i la persona condenada tiene antecedentes penales por delito doloso libertad y comienza a gozar del sustituto penal.

dentra de fos cinco {5} anos anteriores, ¢ ez podra conceder la medida . B

cuando los antecedentes personales, sociales y farliares del sentenciado ‘Zs ;“‘_" s ’-f;':“'f“"} es transitoria y lo mismo debe pregonarse

sean indicatives de que ne existe necesudad de ejecucion de la pena, e la ejecucion del inciso 509’“!“!0_ del articulo 66 del nuevo Cadigo
Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caucién

y B ’ . suscribe la respectiva dili ia de i i
La suspension de la ejecucion de lo pena privativa de la libertad no serd y P g ipromiso, za a

. : <hD disfrutar de la suspensién condici 1 de eji ion de la pena y si
extensiva a lo responsabiidad cinl denvada de lo condueta punible Sfue capturado, debe ser dejado en libertad.

Comao se observa, se presentan dos situaciones distintas;
El juez podrd exigr ¢l cumplimiento de las penas no privativas de la F i : !

libertad accesoras a esta. En todo caso cuande se trate de lo dispuesto
en el ineiso final del articulo 122 de la Constituctdn Politica se exigird su
cumplimiernto”

A su turno, el articulo 66 del Codigo Penal, establece:

L Le no comparecencia del condenade a suseribic la diigencia de
compromise conllera como consecuencia la ejecucion de lu sentenviu
{tneisa 2 del articule 66 de la Ley 599 de 2004,

i El incumplimiento de las obligueiones a gue se comprometio al firmar el

“Art, 66~ Si duranie el perndeo de prueba el condenado viclure cualgquiera acta de compromiso, origin la revocatoria de la suspension condicional

de las obligaciones impuestas, se gjecutard inmediatamente la senlencid de la ejecucidn de la pena.
en lo que hubiers stdo mativo de suspension y se hard efectiva la caucion P

prestadea,

VL. En igual sentido dicha Colegiatura, en auto del 03 de septiembre de 2.010,
radicacion 11001310401420040025503, esta vez con ponencia del Magistradn Dr.
Marce Antonito Rueda Soto, indicé:

Igualmente, si transcurrides noventa dias contados a partir de la
egfecutoria de la sentencia en la cual se reconoce el beneficio de la
suspension i Ide la ej ion de la iena, el amparado
no compareciere ante la autvridad judicial respectiva, se
procedera a efecutar inmediatamente la sentencia” [negrillas y
cursiva del Despachol,

{..} 3. De acuerdo con la resenia de los antecedentes relevantes para la
demsidn de sequnda instaneia, la Corporacion anticipa que el Juzgado de
Ejecucitn de Penas y Medidas de Segunirlad promouwd el incidente regulado

en el articulo 486 de la ley 600 de 2000, sin advertir que el subrogado
V. Con fundamento en la normatividad invecada y la jurisprudencia de ia Honorable concedido en la tenci denatoria no se habia hecho efectivo

Corte Constitucional?, sostuve el Tribunal en la providencia LSe_] 19 de mayo de ¥ Cimsiiriieibe; e mal T i e ey
2.011, emitida dentro de la radicacién 111001400402120070007601, Magistrado 4 £ R
penente Ur. Fernando Ledn Bolafios Palacios, que:

Erefecto, en la materiao la Sula ha sestenido con ponencia de guien cumple
en estas diligencias idéntico cometido a través de eriterio reiterado ahora,
gue la suspension condicional de la gjecucidn de la pena de manera
alguna es gutomatica, eslo ¢4, una vez reconocida y sin mds requisitos ni
Sormalidudes, por el contrario, tratandose de sentenciados ne privados de
la libertad, o de quienes estdn sometidos a detencitn preventiva al
maomerito del fallo en el cual se concede, ¢5 necesaria la constitucion previa
de la caucion exigida, pere ademds, necesana e indefectiblements, la
(] suscrnpeon de la diligencia de compromiso mediante la cual se entera al
sentenciado de las obligaciones asurudas con la administracion de
Justicia, pues salo asi, resullaria legitimo y wdlido derivarle las
consecuencias negativas de su incumplimiento,

Esta conclusion se afianza, de ung parte, en el criterio de la Corte
Constitucional, asentadn al exammar la conformidad del citado precepto
con la Carta Politica, oportunidad en la cual indice que lo diligencia de
compromisa prevista en el articulo 368 de la ley 600 de 2000, de
obligataria remision para los fines del referido instituto, este es, para la
integracion de la proposicion juridica, “entrafa un condicionamiento de la
lthertad personal™, de manern gue resulta cluro gue el contenida

“como ya se difs, para que el procesado pueda disfrutar de la suspensidn
condicional de la ejecucion de la pena, debe suscribir la diligencia de
compromiso y prestar la caucion, pues el titimo inciso del articule 65
del Codigo Penal determmoa gue las obligaciones correspondientes se
deben garanfizar mediante caucton”,

Lo cual permute conclur gue st el condenado estuviera disfrutando desde
ese momento del sustitute, la norma consagrana su revocatorna y no la
ejecucion de lg sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la
Ley 599 de 2000, cuando el sentenciado no comparece a suseribir
dicha diligencia ni constituye la caucion, en un términec

Y Corte Constitucional, sentencia C-008 de 20 de enerc de 1994, M.P. Dr. José Gregorio

Hernandez Galindo ——
P Carte Conctitucional, sentencla T-371 de 2001, M.P., Rodrigo Escabar Gil,

Figina 3 de & n
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nermative de esa disposiwin solo se completa medianfe obhgada
referenca, por un lade, a los articulos en los gue se fyan los cases en los
que procede la diligencia de compronuse. y por otro, a las disposiciones
del mismo Codigo de Frocedimiento Penal en los gue se regulan las
consecuencias del meumplinento de las obligaciones que se adquieren
por virtud de la diligencia de compromiso. ™

De igual mode, en segundo lugar, en las premsiones contenidas en el
articulo 66, inciso 2, de laley 599 de 2000, de cuyo contenido se disciemne,
noe solo {a ebligatoniedad de la suscripeion de la diligencia de eompromiso,
sing también, que la suspensidn de la pena no se hace efectiva en
ausencia de ese acio, a tal p que echado de dentro de
los 90 dias siguientes procede la efecucidn inmediata de la
sentencia, desde luego siempre gue no se hubiese operado la
prescripeion de la sancidn,

VIL Dentro del anterior contexto ¥ con sustento particularmente en el articulo 66
del Codige Penal, surgen dos sitUaciones con su cur respanditnte consecuencia, La
primera, cuando el sentenciado durante el periodo de prueba, que nace = pa de
la suscripeion de la diligencia de compromiso, viola cualquicra de las obligaciones,
lo gue conduce a que se ejecute inmediatamente la sentencia en lo que fue materia
de suspension ¥ se haga efectiva la caucion prestada; y, la segunda, cuando el
sentenciado no comparece ante la autoridad judicial respectiva, transcurridos
noventa (90} dias contados desde la ejecutoria de la sentencia, generando gue

q

sep a ejecutar i diat te la sentencia.

Es esta ullime consecuencia la que s nla en el caso que ocupa la atencion de
esta Sede judicial, en la medida en que pese a garantizarse los derechos de defensa
v debido procese al sentenciado Cesar Alexis Lima Murillo, otorgandole la
cportunidad de anunciar las exculpaciones, frente a la no comparecencia ante la
autondad jucicial dentro del término sefalado (90) dias a partir de | ejecutona de
la sentencia, ¥ haber hecho el requerimiento, acorde al tramite incidental seaalado,
el prenombrado v su defensa, hicieron case omiso, a pesar de ser enterados de la
actuacion adelantada en contra del penado

Caralario de lo sehalado, se ordenara la ejecucion de la sentencia impuesta por el
Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota
D.C., 4 Cesar Alexis Lima Murillo, disponiendo para tal efecto, una vez cobre
gjecutona la presenie determinacion, expedir contra el prenombrado las respectivas
ordenes de captura, a fin de que sea puesto a disposicion de esta Sede Judicial,

6. OTRAS DETERMINACIONES

6.1.- Enterese de la presente determinacidn al penado v a la defensa en las
direcciones registradas en el expediente

6.2.- Ingresaron «l Despacho oficio CONVIDA RU-0- 2776 del 20 de agosto de 2020
proveniente del Centro de Servicios Judiciales de CONVIDA y correo electrénico del
20 de agosto de 2020 suscrito por la secretaria del Juzgado Veindeuatro Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota D, C., por medio de los cuales se
informo que se encuentra surtiendo Incidente de Reparacion Integral contra el
cendenado. De igual manera indico que una vez se adopte decision de fondo se
informard lo respecrive a esta Sede Ejecutora. incorporense al expediente v téngase
on cuenta para el momento procesal oportuno

nta para el momento procesal oportuno oficie No.
1.9 del 27 de julio de 2020 prover

6.3.- Incorpirese ¥ téngase on o
8-2

0200256764/ ARAIC-GRU nte de la

bidem.
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Dircecion de Investigacion Criminal ¢ Internal de la Pelicia Nacional, por medio del
cual se remitieron los antecedentes de Cesar Alexis Lima Murillo.

En meérito de lo expuesto, &l Juzgado Dieciséis de Ejecucién de Penas ¥ Medidas
de Seguridad de BOGOTA D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- ORDENAR LA EJECUCION DE LA SENTENCIA proferida el 15 de
octubre de 2019 por el Juzgado Veinticuatro Penal Municipal con Funcion de
Conocimiento de Bogota D.C., en contra de Cesar Alexis Lima Murillo,
identificado con dula de ciudadania No. 1.030.597.319 de Bogotd D. C..
conforme lo normado en el articuls 66 del Cadigo Penal; por lo expuesto en la parte
maotiva de la presente determiinacion

SEGUNDO.- DISPONER en consecucncia, el cumplimiento de la pena principal de
freinta y dos (32) meses de prisién, impuesta u Cesar Alexis Lima Murillo,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.030.597.319 dc Bogota D. C., de
marera intramural.

TERCERO.- Para cfectos de lo anterior, una vez cobre ejecutoria la presente
determinacion, se dispone LIBRAR ORDEN DE CAPTURA en contra de Cesar
Alexis Lima Murillo, identificado con cedula de cludadania No. 1.030.597.319
de Bogota D. C., ante lns organismos de seguridad del estado, en los términos v
fines establecidos en la parte motiva de ssta decision,

CUARTO.- Dese mmediato cumplimiento al numeral de otras decisiones.
QUINTO.- Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SHIRLEY DEL VALLE ALBARRACIN CONDia
JUEZ
SAC/CASA

ey

e
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L0

(8 =

@ 1h Hewution Penas Medidas Sequricad - Bogots - Bogota D.C.
efp l Ght@cendopramajudicialgoveos

Fara S8 L CHnr e Savicins Egme - Sedcral

3 bt eadol varsinzdicial g

Un cordial satudo,

Hespetucsaments se remite ALUTO LNGI4SL20 ORDINA EIECUGICN UE LA FENA
1R | CEAAR AEERIS RIA MURILLG

Lo antericn a fin de dar el tramite respectivo desde su area

Atcnzarnente;

Flor fngets Pabon R.

Agistente Administrativa
Juegado 16 de Ejecucion de Penas y Modidas de Seguridad de Bogota.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADQ 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email illacsjepmshta@cendef.ramajudicial gov.co
Calle 11 No, 95 - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTADC, 28 de Octubre de 2020

SENOR

CESAR ALEXIS LIMA MURILLO
CARRERA 91 A NC 50A-33 SUR
BOGOTA DT,

TELEGRAMA N° 2131

NUMERQ INTERNO 35088
REF: PROCESO No 1100716000050201513216
C.C: 1030597318

SIRVASE COMPARECER EL DIA 15 DE NOVIEMBRE DE 2020 A LAS B:00 AM, A ESTE CENTRO DE
SERVICIOS UBICADO EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA
DEL VEINTICINCO (25: Je SEPTIEMBRE de HOS ML VEINTE (2020). PRESENTE ESTA
COMUNICACION i

s MR i

& St <
ELIANA LA PEREZ ANIBAL
ASISTENTE ﬁmfNISTRATI‘JA




Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mié 10/04/

ed 10:22
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial. gov.eo»

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jcjoya@procuraduria.gov.co
m PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432
Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 5" # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 26 de marzo de 2024 11:29

Para: Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: URGENTE - Al No. 1451/20 DEL 25 DE SPETIEMBRE DE 2020 - NI 36088 - EJECUTA LA PENA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotd. me permito remitirle copia de la providencia del 25 de septiembre de 2020, Lo anterior para los
fines legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREQ DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtaa cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Ferethient

im ] ks F [ - , ,.
C eniro ¢ie Serviclos de lox Ju-oados
{59 =F ' R [ PSR Ifefs ! veridof e f
de ejecucion e Penas v Medidas de seouridad.
Iy £y ] < \.ol
Bupota - Colowmbia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorizacion explicita. Antes de im primir este torreosconsidere sies realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Radicada N° 11001 0 99 086 2014 00024 00
S IGCMA Ubjeacidn: 36423
Aute N° 05024

Sentenciado: Martha Lucia Pinilla Dz

Reclusidn: Dormiciliaria

Dedta: Cohecho propio, sobarno v

Fraude procesal

fédqmen: Ley 806 de 7004

teciain: Concede redencion de pena por (rabafo

decisién de 1° de junio de 2021 al corregirse los numeraies 2° y 4° de la
parte resolutiva del auto al inicid enunciado.

Ulteriormente, en auto de 28 de abril de 2023!, esta sede judicial

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO concedid a Martha Lucia Pinilla Diaz el sustituto de la prision

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE domiciliaria, previo pago de caucion prendaria por valor de 5 smimv y

SEGURIDAD suscripcion de diligencia de compromiso, obligaciones que la nombrada

. B . . cumplio el 15 de mayo de 2023, data en la que suscribio acta
Bogota D.C., veintitres (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024) compromisoria. 4 a

3:?:::?.1"0 ;;gg; IR ANI RS C ¢ a s Q" o - A FA\" 2% La_ gctuacién da cuenta Ide que a la sentenciad§ se le ha reconocido

AutoN°  050/2a ) Ll 38 & 1S | g nalt+’ l L et redencion de pena en los siguientes montos: 4 dias en auto de 3 de

Reclision: . Domictiana o . \ A\ T C Carnine Verde del &€ 2O noviembre de 2020; 11 dias en auto de 14 de enere de 2021; 1 mes en

Delito: Cohrcho propio; sabormay iy = --‘-"‘“_'J —A MmN . auto de 31 de marzo de 2021; 1 mes y 12 horas en auto de 2 de julio

OROTPN v i elrapa - de 2021; 1 mes en auto de 19 de octubre de 2021; 1 mes, 1 dia y 12

Decision:  Concede redencién de pena por trabajo O 4R L horas en auto de 31 de enero de 2022; 1 mes y 1 dia en auto de 8 de

ASUNTO

Acorde con la documentacién allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotd, se estudia la
posibilidad de reconocer redencion de pena a la sentenciada Martha
Lucia Pinilla Diaz.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 5 de marzo de 2020, el Juzgado Treinta Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a Martha
Lucia Pinilla Diaz en calidad de autora del delito de cohecho propio; en
consecuencia, le impusa ochenta (80) meses de prision, multa de setenta
y seis punto sesenta y seis (66.66) s.m.l.m.v., inhabilitacian para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por igual terminc a la pena
privativa de |a libertad v le nego la suspension condicicnal de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria. Decision recurrida en apelacién por la
defensa y cuyo recursoc se declard desierto en auto de 13 de marzo del
afo citado.

En pronunciamiento de 26 de mayo de 2020 esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en que la sentenciada se encuentra
privada de la libertad desde el 1° de junio de 2017,

Ulteriormente, en decision 180/21 de 3 de marze de 2021, se
acumularon juridicamente las penas impuestas a Martha Lucia Pinilla
Diaz en los proceses con radicades 11001 60 99 066 2014 00024 00 v
11001 60 00 000 2018 00365 00 que, se adelantaron, respectivamente,
per los delites de cohecho propio para el primero vy soborno y fraude
procesal en concurse homogéneo, para el Ultimo; en consecuencia, se fijé
una pena acumulada de ciento veinticinco (125) meses y veinticinco
(25) dias de prisiéon vy ¢l mismo mento por inhabilitacian para el
ejercicio de derechos y funciones pubilicas tal como se plasmd en la

marzo de 2022; 1 mes y 1 dia en auto de 8 de julio de 2022; 1 mes en
aute de 23 de septiembre de 2022; 1 mes, 1 dia y 12 horas en auto de
15 de marzo de 2023; 1 mes, 1 dia y 12 horas en auto de 28 de abril
de 2023; y, 1 mes, 3 dias y 6 horas en auto de 25 de mayo de 2023,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 42 del articulo 38 de la Ley S06
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefanza..”.

El articuic 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el
Codige Penitenciario y Carcelario,

La redencicn de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

") Bl juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedsra la
redencidn de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos v a los condenadaos se les abonard un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos ne se podran computar mas de ccho
horas diarias de trabajo.
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Uhicacidn: 36423

Auto N 050724

Sentenciado: Martha Lucia Pinilla Diaz

Reclusidn: Domicitiars

Delito: Cohecho propio, soborna y

Fraude procesal

Régimen; Ley 906 de 2064

Dectsién; Concede redencidn de pena por trabajo

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionade por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Deracho a la redencion. La redencidn de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigides para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas v medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de gue trata la presente
ley. En esta evaluacidn se considerara fgualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de efecucion de penas se
abstendrad de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinard los
periodos v formas de evaluacion,

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Martha
Lucia Pinilla Diaz se allego el certificado de computos 190208117 por
trabajo en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

| | L Dian .
Huras Horas Dima | Huras s Eederwidin
Ptz | e b Acredmacas | Activitsd | oemdas | permindos | gl | Geconacer
X max |
[19026811 | 2033 | Sepiemibie 2 Trabajy | 156 2% 1 [} 1 _04.5
L | Total | ] Trabajn | | | [ 1 32 04.5 dias

Acorde con el cuadro, para 1a interna Martha Lucia Pinilla Diaz se
acreditaron 72 horas de trabajo realizado en el mes de septiembre de
2023, de manera gue al aplicar la regla matematica prevista en el articulo
97 del Codigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de
cuatro (4) dias y doce (12) horas, obtenidos de dividir las haoras
trabajadas entre ocho y el resultado por dos (72 horas /8 horas = 9 dias/
2 = 4,5 dias),

Sumese a lo diche que la cartilla biografica vy la certificacion de
conducta expedida por el centro carcelario hacen evidente que el
comportamiente desplegado por la interna durante el periodo a reconocer
se calificc en grado de "EJEMPLAR" y la evaluacion en la actividad
"LABORES ARTESANALES”, actividades en domicilig, se calificé como
"SOBRESALIENTE”, de manera que circunscritos al articule 101 del
ordenamiente citado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Martha

Lucia Pinilla Diaz, por concepto de redencion de pena por trabajo un
total de cuatro (4) dias y doce (12) horas.

Archivo 124

Radicado N° 11001 60 99 066 2014 00024 00
Ubicacidn; 36423

Auta NP D50/24

Sentenciado: Martha Lucia Pinllla Diaz
Reciusidn: Domicifiarky

Dafito; Cohecho propio, soborno y

Fraude procesal

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisin: Concede redencidn de pena por rabago

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusién para gue
integre la hoja de vida de la interna.

Ingresa al despacho oficio 90272-CERVI-ARVIE/2023EE0243504 de
7 de diciembre de 2023 procedente del Centro de Reclusion Penitenciario
y Carcelario Virtual con el que se informa que Martha Lucia Pinilla Diaz
registra dispositivo apagado y sin comunicacién los dias 10 y 11 de
agosto, 22 y 23 de noviembre y 3 y 4 de diciembre de 2023.

De otro lado, ingresa al despacho correo electrénico suscrito por la
sentenciada Martha Lucia Pinilla Diaz con el que solicita le sea
notificada la decision 865/23 de 31 de julio de 2023 con el fin de conocer
su contenido y de ser el caso tener derecho a controvertir,

Revisada la actuacion se evidencia que en auto 865/23 de 31 de julio
de 20237 esta sede judicial negdo a Martha Lucia Pinilla Diaz el
subrogado de la libertad condicional, decision que fue objeto del recurso
de apelacion por parte de la nombrada, recurso que fue concedido en
auto de 10 de cctubre de 2023%.

Finalmente, ingresa al despacho correo electrénico suscrite por la
interna Martha Lucia Pinilla Diaz con el que informa gue el abogado
Luis Fernande Manrigue Roa ya no ejerce su defensa.

En atencion a lo anterior, se dispone:

~Como guiera gue en oficio 90272-CERVI-ARVIE/2023EE0243504
de 7 de diciembre de 2023 procedente del Centro de Reclusion
Penitenciaric y Carcelario Virtual se informa que Martha Lucia Pinilla
Diaz registra el dispositive de vigilancia electronica apagado y sin
comunicacion los dias 10 v 11 de agosto, 22 y 23 de noviembre y 3 y 4
de diciembre de 2023 IMPARTASE el tramite incidental previsto en el
articulo 477 de la Ley 906 de 2004, previo a la eventual revocatoria de
la prision domiciliaria, dando traslade del citade oficie a la sentenciada,
para que presente las explicaciones que consideren pertinentes frente al
incumplimiento de las obligaciones del articulo 38 B del Cadigo Penal.

.-Dado que la sentenciada presento recurso de apelacion contra el
auto 865/23 de 31 de julio de 2023, se infiere, que la misma conoce el
contenido de la citada providencia; por tanto, esta sede judicial se
abstiene de emitir pronunciamiento o dar tramite algune frente al correo
electronice en que la penada seolicita notificacion,

~Como quiera que Martha Lucia Pinilla Diaz ha informado que
Luis Fernando Manrique Reoa ya no ejerce su defensa, a través de
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Auto N0 G50G/24

Sentenciado. Martha Lucia Pinifla Diaz

Reclysidn: Domiciliana

Delito; Cohecho propic, saborno v

Fraude procesal

Reégimen: Ley 906 de 2004

" Decisidn: Concede redencidn de pena por rabajo

Asistente Administrativo de este Juzgado actualicese en el Sistema de
Gestién Siglo XXI lo relacionado a la defensa de la interna.

.~5in perjuicio de lo anterior y en aras de garantizar el derecho a la
defensa, a través del Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados oficiese a la Defensoria del Pueblo con el fin de que se sirvan
designar defensor a Martha Lucia Pinilla Diaz dentro de la presente
causa.

.-Oficiese a |a Carcel y Penitenciaria de Alta y Media Sequridad para
Mujeres de Bogota a efectos de que remita a esta sede judicial los
certificados de conducta y de computos por trabajo, estudic y/o
ensenanza que obren en la hoja de vida de la interna Martha Lucia
Pinilla Diaz, carentes de reconocimiento, en especial a partir de octubre
de 2023,

Permanezcan las diligencias en el anague! correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar cen la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérite de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Martha Lucia Pinilla Diaz por
concepto de redencion de pena por trabajo cuatro (4) dias y doce
(12) horas con fundamento en el certificado 19020811, conforme lo
expuestp en la motivacian. L

2.-Dese cumplimiento a Lo dispuesto en L,‘|' a{:zipite de otras
determinaciones., P i

A
3.-Contra esta decision prfoced(-:n los recurses ordinarios:
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La anterior pio. .
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Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 08/04/2024 23:01
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmaoncagh@cendojramajudicial.gov.co»

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello

Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jcjoya@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Céd. postal 110321

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de febrero de 2024 15:31

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 050/24 DEL 23 DE ENERO DE 2024 - Ni 36423 - CONC. REDENCION POR TRABAIQ

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por ¢l Juzgado 16 de Fjecucion de Penas v Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 23 de enero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAAESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2c¢sjepmsbtaia cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente.
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AVISC DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comunigquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualgquier copia gue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en ia Ley
1273 del 5 de enero de 2009 vy todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener



reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus dotumenjos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintinueve (29) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado N® 11001 60 00 013 2016 09418 00

Ubicacion: 46634

Auta N7 210/24

Sentenciado: MNohora Catalina Reyes Romero
Delito: Hurto calificado agravado tentado
Reclusian: RM para Mujeres “El Buen Pastor”
Régimen: Ley 906 /2004

Decision: Reduce caucidn prendaria

ASUNTO

Resolver lo referente a la reduccion de la caucion prendaria invocada
por la sentenciada Nohora Catalina Reyes Romero a efectos de que se
materialice el sustituto de la prisién domiciliaria que se le otorgo e 18 de
noviembre de 2023 por esta sede judicial,

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 24 de julio de 2018, el Juzgado Veintiséis Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a Nohora
Catalina Reyes Romero en calidad de coautora del delito de hurto
calificado agravado tentado; en consecuencia, le impusc setenta y dos
(72) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones plblicas por el mismo lapsc de la sancion privativa de la
libertad, le negd el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y el sustituto de la prision domiciliaria. Decisian que adguirio
firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 13 de marzo de 2019 esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacidon en que la sentenciada ha estado
privada de |a libertad en dos opertunidades: (i) entre el 8 y 10 de agosto
de 2016, fecha de |a captura en flagrancia y, subsiguiente libertad debido
al retirc de la solicitud de imposicion de medida de aseguramiente; v,
luego, (ii) desde el 15 de noviembre de 2018, data en que se materializo
la orden de captura 2018-3117 para cumplir la pena impuesta y para
cuyo efecto se libro boleta de encarcelacion 2092.

Ulteriormente, en decision de 18 de noviembre de 2023, el Juzgado
concedio a Nohora Catalina Reyes Romero la prision domiciliaria
previa constitucién de “caucion prendaria en cuantia equivalente a tres
(3) salarios minimos legales mensuales vigente que deberd constituir a
través de tituio de depdsito judicial en el Banco Agrario” y suscripcion de
compromiso con las obligaciones del articulo 38B de |a Ley 599 de 2000.

Ragdicado N 11001 60 00 013 2016 0941
Ubicacion. 4

Auto N

Sentenciado: Nohora Cataling Reyes Ro
Dedito; o calificado agravade
Reclusidn. BM para Mujeres "Bl Bu
Régimen: Ley 9C

Decisiin; Reduce caucidn prandaria

La actuacion da cuenta de que, a la sentenciada Nohora Catalina
Reyes Romero se le ha redimido pena por concepto de estudio, en los
siguientes meontos: 5 dias en auto de 28 de agosto de 2019; 29 dias en
auto de 19 de diciembre de 2020; 1 mes en aute de 18 de marzo de
2021: 21 dias en auto de 26 de agosto de 2021; 15 dias en auto de 10
de diciembre de 2021; 4 dias y 12 horas en auto de 24 de enero de
2022;17 dias y 12 horas en auto de 8 de julio de 2022; 12 dias en auto
de 2 de mayo de 2023; 24 dias en auto de 31 de mayo de 2023; vy, 3
dias en auto de 22 de septiembre de 2023,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del articule 38 numeral 1° de la Ley 906 de
2004 corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de las decisiones necesarias para que las sentencias
ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan.

La interna Nohora Catalina Reyes Romero solicita reduccion de la
caucién prendaria' impuesta para acceder al sustituto de la prision
domiciliaria a un (1) smimv a través de poliza judicial y, afirma que ello
obedece a su condicion econdmica, motivo por el gue en aras de
determinar su capacidad de pago se dispuso oficiar a las diferentes
entidades estatales y distritales con el fin de que allegaran informacion
que de manera eventual registre a su nombre.

Con relacién a la caucion prendaria los articulos 369 de la Ley 600
de 2000 y 319 de la Ley 906 de 2004, respectivamente, establecen:

"Consiste en el depésito de dinero o fa constitucion de una poliza, en
cuantia de uno (1) hasta mil (1.000) salarios minimos legales mensuales
vigentes, que se fijard de acuerdo a las condiciones economicas del
sindicade y la gravedad de la conducta.

Fijada por el juez una caucién, el obligado con la misma, si carece de
recursos suficientes para prestarla, deberd demostrar suficientemente e¢sa
incapacidad, asi como la cuantia que pedria atender dentro del plazo que
se le senale.”

Respecto a la primera de las normas enunciadas en sentencia C-316
de 30 de abril de 2002 fue declarada inexequible para cuyo efecto se
indicé:

"De acuerde con lo dicho, esta Corte estima gue la expresion "uno (1)7,
contenida en el articulo 369 de la Ley 600 de 2000, es inexequible y, por
tanto, debe ser retirada del ordenamiento juridico. En esa medida, como
no existe, a partir de esta providencia, monto minimo al que deba atenerse
el funcionario judicial para imponer la caucion prendania, éste podra,
consultando la capacidad economica del procesado, imponer una
caucion por un monta mencr, llegando incluso hasta prescindir de la

Y archivos 75, 78 v BO carpeta digital
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caucion si la capacidad def page del inculpado es a tal extremo precaria”.
(negrillas fuera de texto).

En el caso, Nohora Catalina Reyes Romero solicita se considers
la posibilidad de garantizar el pago de la caucién prendaria que en el
monto de tres (3) s.m.l.m.v.? se le impuso para acceder al sustituto de
la prisién domiciliaria, toda vez que su condicién econdmica le impide
sufragar este valor, inclusive, propuso constituir el rubro a través de
poliza de seguro en cuantia de un (1) smimv.

Debido a lo anterior, en auta de 23 de enero de 20233, esta sede
judicial, en aras de establecer la capacidad econdmica de Nohora
Catalina Reyes Romero dispuso oficiar a diferentes entidades estatales
y distritales con el fin de que indicaran si la nombrada registraba como
titular de bienes muebles, inmuebles, vehiculos o cuentas bancarias,
acciones o cuotas de participacién en sociedades o establecimientos de
comercio.

A partir de la solicitud de esta sede judicial se obtuvo la siguiente
informacion:

«Oficios y correos allegados por diferentes sucursales de Camara ¥
Comercic a nivel nacional en cumplimiente al traslado que de la
solicitud del despacho hizo el RUES en los se informa que revisadas
sus bases de datos, Nohora Catalina Reyes Romero con C.C.
1.033.754.338 no figura registrados como comerciante (persona
natural), no tiene ninglin vincule como miembro de junta directiva
y/o revisor fiscal, representante legal, socio accionista de sociedades
comerciales y no es propietaria de ningln establecimients de
comercio.

* Oficio 202441000778131 de 25 de enero de 2024, procedente de
la secretaria Distrital de Movilidad en el que indican gue consultado
el Registro Unico Nacional de Transito RUNT, no se evidencia
informacion para su documento de identidad®, por lo gue precisan
que "La ciudadana no registra propiedad automotora”,

= Oficio con radicado 20246006255901 de 1° de febrero de 2024,
procedente del ADRES de cuyo contenido se extrae que la interna
figura en el régimen subsidiado, estado retirado como madre cabeza
de hogar.®

= Informacién Comercial aportada por Transunion de la gue se extrae
gue la sentenciada apertura cuenta de ahorro N° 798486 el 26 de
mayo de 2023, Banco Bancolombia sede Medellin gue se encuentra
en estado activa, pero no figura saldo.

Archive 72
! Archivo 76
Y Archivo 117
* Archivo 108
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Decisidn: Redute caucién prendaria

De manera tal que, a partir de dichos instrumentos deviene
acreditado por lo menos, en forma sumaria, que Nohora Catalina Reyes
Romero no cuenta con vehiculos, establecimientos de comercio, no se
encuentra afiliada a salud en régimen contributivo y aunque aperturd
cuenta de ahorro no registra saldo; situacion esta que permite inferir que
la nombrada, ciertamente, no se encuentra en capacidad de obtener los
recursos necesarios para sufragar la caucion prendaria impuesta
equivalente @ 3 smimv o en otras palabras carece de recursos
crematisticos suficientes.

Luego, entonces, de no adoptarse una medida, frente a la situacién
advertida por la sentenciada Nohora Catalina Reyes Romero con el fin
de garantizar la materializacion del sustituto de la prision domiciliaria, se
estaria negando su goce efectivo bajo argumentos netamente de orden
economico.

Respecto a la caucion, la Corte Constitucional ha referido:

"En términos generales, el sistema juridico reconoce que las cauciones son
garantias suscritas por los sujetos procesales destinadas a asegurar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas por éstos durante el praceso,
asi como a garantizar el page de los perjuicios que sus actuaciones
procesales pudieran generar a la parte contra la cual se dirigen. Asi
entonces, mediante el compromiso personal o econdmico gue se deriva de
la suscripcion de una caucion, el individuo involucrade en un procedimicnto
determinade (1) manifiesta su veluntad de cumplic con los deberes
impuestos en el tramite de las diligencias y, ademas, (2) garantiza el pago
de los perjuicios que algunas de sus acluaciones procesales pudieran
ocasionar a la conlraparte. Las cauciones operan entonces como
mecanismos de sequridad y de indemnizacién dentro del proceso.

En materta penal, la finalidad de las cauciones es asegurar la
comparecencia al proceso del sujete Investigado. Fn esos términos, la
caucion penal es del primer tipo, es decir, asegura, garantiza y afianza el
cumplimiente de un compromiso adguirido durante el proceso... ™.

En ese orden y frente a la situacién advertida por la interna, esto es,
la carencia de recursos econdmicos, se accede a la reduccion de la
caucion prendaria impuesta en auto de 18 de noviembre de 2023,
consistente en el page de 3 SMLMV a efectos de materializar el sustituto
de la prision domiciliaria, pues, insistase, el goce del sustituto no debe
supeditarse a consignas de orden netamente de orden econdmico, mas
aun, cuando en este caso, la nombrada invoca su reduccién y no
exoneracion del pago de caucién, lo gue permite entrever gue su
intencién es la de garantizar, por lo menos, de manera exigua, las
obligaciones que se le impongan.

En ese orden de ideas, se reducira a UN (1) SMLMV la caucion
prendaria impuesta a Nohora Catalina Reyes Romero en auto de 18
de noviembre de 2023, la cual debera satisfacer, tal comao lo manifestd

6Corte Constitucional T 316 e 2022
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al invocar su reduccion, a través de poliza judicial para luego suscribir la
correspondiente diligencia de compromise contentiva de las obligaciones
previstas en el precepto 38B del Codigo Penal, conforme se indico en la
providencia que le otorgé el citado sustituto.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacién a la sentenciada en su lugar
de reclusion y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en
el expadiente.

Ingresan al despachao fichas de visita carcelaria realizadas el 18 de
diciembre de 2023 y 22 de febrero de 2024 a la sentenciada Nohora
Catalina Reyes Romero en las instalaciones del Buen Pastor en las que
solicita se |le conceda la libertad cendicional, pues pronto cumplira la pena
y advierte que se encuentra pendiente pronunciamiento de insolvencia
economica para materializar la prision domiciliaria.

En atencién a lo anterior, se dispone:

.-Oficiese a la Oficina Juridica del Buen Pastor para que remita a
esta sede judicial, los certificados de computos por trabajo, estudio y/o
ensefanza y de conducta correspondientes a Nohora Catalina Reyes
Romero, carentes de reconccimiente, en especial a partir de julio de
2023, ADVIRTIENDOSE que la nombrada se encuentra proxima al
cumplimiento de la pena.

Sin perjuicio de la determinacion adoptada con relacion a la
reduccion de caucion, OFICIESE a Bancolombia para que en el término
improrrogable de DOS (2) DIAS informe de qué manera se dio apertura
a la cuenta de ahorro 798486 que registra abjerta en sucursal de Medellin
el 26 de mayo de 2023 y se observa en estado vigente; a la par, allegue
copia detallada de los movimientos que registra, efecto para el que
debera remitirse por parte del Centro de Servicios Administrativos de
estos Despachos la informacién cbrante en el archivo 166 de la carpeta
digital.

Como quiera gue en auto de 13 de octubre de 2023, esta sede
judicial negd a la sentenciada Nohora Catalina Reyes Romero la
libertad condicional con fundamento en que la cartilla biograficas registra
clasificada en fase “"ALTA” sin que a la fecha tal condicion haya variado,
pues no se observa que la Cdrcel de Mujeres haya allegado nueva
documentacion que permita inferir la modificacion de dicha situacion, el
Juzgado SE ABSTIENE de emitir pronunciamiento en tal sentide, acorde
con peticion que hiciera la nombrada en visita carcelaria de 18 de
diciembre de 2023, ADVIRTIENDOLE que o diche no constituye obice
para que sea ella quien tradmite ante el pandptico su eventual cambio de
fase.

INCORPORAR a la carpeta digital las fichas de visita carcelaria
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realizadas a la penada los dias 18 de diciembre de 2023 y 22 de febrero
de 2024,

En merito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Modificar la forma y cuantia para el pago de caucion prendaria
impuesta en auto de 18 de noviembre de 2023 a Nohora Catalina
Reyes Romero para acceder al sustituto de la prision domiciliaria.

2.-En consecuencia, Nohora Catalina Reyes Romero debera
prestar caucion prendaria en cuantia equivalente a UN (1) SALARIO
MINIMO LEGAL MENSUAL vigentes a través de pdéliza de seguro
judicial.

Yo A1
3.-Dese cumplimiento al agdapite de otras devér,rl:n’i?jiacﬁanes,
2 P /
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4.-Contra este prove@o_pf’m:eden los recur;{és ordinarios.
[l X i /

/ / 4

NO&‘
/

hicacin 468
Auto NE 210/ 34

— iy - _..:__fzﬁ' B
¥ 11001 £0 00 013 2016 54418 00 N
ubic 30 ~

eddicatirg .

ey e

- | CENTRO DE SERVICIOS ADM)

NISTRATIVOS

JUZGADOS pE EJECUCION DE PENAS BOGCTA

NOTIFICACIONES

HUEBLLA,
DACTILAR

3




| No. 210/24 DEL 29 FEBRERO DE 2024 iI14 4 - REDUCE CAUCH
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mar 09/04/2024 5:08

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadh@cendojramajudicial gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello

Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para EI Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jcioya@procuraduria.gov.co

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 57 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de febrero de 2024 18:20

Para: Juan Carlos loya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 210/24 DEL 29 DE FEBRERQ DE 2024 - NI 46634 - REDUCE CAUCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 29 de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREQO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanillaZesjepmsbtata cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente.

|
: _1—.{3r‘e“a‘.n"u'u.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente v eliminando cualgquier copia que pueda tener del mismo. i no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorizacion explicita, Antes de imprimir este cofreo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde gue puede guardarlo como un archivo digital.
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3 ',é’" Reptiblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

Bogota 14 de noviembre del 2023

Doctor:
Juez 016 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad.

Numero Interno: 49886

Condenado a notificar: OMAR BERMUDEZ MARCIALES
c.C:

Fecha de notificacion: 09/11/23

Hora: 12:05 P.M

Tipo de actuacioén a notificar: INTERLOCUTORIO

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento de lo dispuesto por el Despacho, auto No. 1261 de fecha,
24/10/2023 relacionada con la practica de notificacion personal
comedidamente me permito sefialar las novedades en torno a la visita alli
efectuada:

« No se encuentra en el domicilio

Inmueble deshabitado.
No reside 0 no lo conocen. |
No se logra acceder a la direccion

Descripcion:

Se realiza desplazamiento a la direccion proporcionada (CRA 14 No. 28 C -
53 SUR), una vez en el inmueble se realizan varios llamados sin que después
de una espera prudente sea antendida mi visita. Casa de 2 pisos, fachada
en color gris con bordes negros, puertas color negro. En el inmueble
funciona un local de venta de lechona. Por lo anterior no es fue posible darle
cumplimiento al auto en cuestion.

Cabe sefialar que ni la Rama Judicial ni la Especialidad de Ejecucion de Penas
han proporcionado medios tecnologicos para realizar registro fotografico.

El presente se rinde bajo la gravedad de juramento para los fines pertinentes
del despacho.

Cordialmente.

| ' AV
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Decision: Deja sin efectes enteramiento tramite art, 427 Ley

Ulteriormente en auto de 28 de marzo de 2023, esta instancia

judicial concedic al penado Omar Bermudez Marciales, el sustituto de

\Sﬁb la prision domiciliaria de conformidad con el articulo 38 G del Codigo
Penal y para tal efecto se expidio boleta de traslado domiciliaria N® 10/23.

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

DE LOS HECHOS QUE LLEVARON AL TRAMITE INCIDENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 477 DE LA LEY 906 DE 2004.

Debido a las comunicaciones 2023EE0154519 y 2023EE0177732 de
24 de julio y 18 de septiembre de 2023 en las que la autoridad
penitenciaria indicé las transgresiones al sustituto de la prision

Radicado N® 11001 60 00 023 2019 01051 00 ) . - o

dopacon MY Cran | q ﬂ 283U~ ©3 i domiciliaria cometidas por Omar Bermudez Marciales, los dias 24 de
Sentenciado: Omar Bermidez Marciales julio de 2023 y 7 de septiembre de 2023, esta sede judicial en decision
Qeten; Tentativa de hurta calificado.agravado R Ruuwola de 4 de octubre de 2023 impartio el tramite incidental previsto en el
Reclusian: Prision domicillaria - Kk il B 55 . = 2

Régimen:  Ley 906 de 2004 articulo 477 de la Ley 906 de 2004, para cuyo efecto se dio traslado del
Decision: Deja sin efectos enteramiento tramite art, 477 Ley 906/2004 referido oficia al nombrado Y su defenss.

ASUNTO

Adoptar la decision que se ajuste a derecho sobre la eventual
revocatoria de la prision domiciliaria concedida al sentenciadoe Omar
Bermudez Marciales.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de noviembre de 2019, | Juzgado Treinta y Seis
Penal Municipal con Funcion de Conscimiento condeno, entre otros, a
Omar Bermudez Marciales en calidad de coautor del delito de tentativa
de hurto calificado y agravado; en consecuencia, le impuso 94 meses y
15 dias de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
pliblicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le nego
la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria. Decision gue adquirié firmeza en la referida fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 18 de febrero de 2020, esta sede judicial
avoco conocimiento de la actuacién en que el penado Omar Bermuadez
Marciales se encuentra privado de la libertad desde el 20 de febrero de
2019, fecha de |la captura en flagrancia y, subsiguiente, imposicion de
medida de aseguramiento de detencion preventiva intramural.

La actuacion da cuenta de que, al sentenciado Omar Bermidez
Marciales se |le ha reconocido redencion de pena en los siguientes
montos: 17 dias en auto de 5 de agoste de 2020; 2 mes y 12 horas en
auto de 29 de diciembre de 20201; 30.5 dias en auto de 13 de abril de
2021; 1 mes, 29 dias y 12 horas en auto de 18 de febrero de 2022; 1
mes y 1 dia en auto de 25 de julio de 2022; 1 mes en autoc de 29 de
agosto de 2022; 2 meses, 2 dias y 12 horas en auto de 9 de septiembre
de 2022; y, 28 dias y 12 horas en auto de 12 de mayo de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establece el articulo 477 de la Ley 906 de 2004
corresponde a los Juzgados de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad,

Lo primero que se debe advertir es que la prision domiciliaria como
sustitutiva de la prision intramural consiste tal como se desprende del
articulo 38 del Cédigo Penal en "../a privacion de la libertad en el lugar
de residencia o morada del condenado o en el lugar que el Juez
determine”.

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusion que para el caso
es su domicilio, dado que en é| esta privado de la libertad, bajo la
comprension que la prision domiciliaria conlleva a que la morada se erija
en una extension del centro carcelario sin que de este se pueda salir a
voluntad, pues, aunque se concede debido a la satisfaccién de
condiciones de indole esencialmente objetivas y a la vez permite al
favorecido estar cerca de su entorno familiar y, simultaneamente, al
Estado descongestionar los centros de reclusion formal, la verdad es que
acceder a él conlleva, insistase, continuar en privacion de la libertad en
el inmueble asignado como reciusion.

Lo anterior revela que, la situacion juridica de quien goza de prisién
domiciliaria es la de perscna privada de la libertad, es decir, que su
derecho de locamocion se encuentra restringido al lugar de residencia
elegido como reclusorio, al igual que la de aquellos individuos que se
encuentran en un centro carcelario formal, razén por la que la prision
domiciliaria no podra entenderse jamas ccmo una libertad y, por ello su
beneficiario en ninguna circunstancia puede abandonar su vivienda.
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Decisin: Deja sin efectos enteramiento tramite arf. 477 Ley 906/04

En el caso, se observa que esta sede judicial en auto de 28 de marzo
de 2023 concedio el sustituto de la prision domiciliaria en la modalidad
prevista en el articulo 38G del Codigo Penal al sentenciado Omar
Bermudez Marciales, para cuyo efecto suscribio, el 3 de abril de 2023,
diligencia compromisoria tal y como lo exige el ordenamiento juridice
penal.

Ahora bien, las ebligaciones que adquirio el nombrado para gozar del
referido sustituto corresponden a las previstas en el numeral 4° del
articulo 388 del Codigo Penal y se le dieron a conocer en la diligencia
compromisoria, al indicarsele que ellas se contraen a:

1. No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario judicial;
2. Que dentro del término que fije el juer sean reparados los dafos
ocasionados con el defito. El page de la indemnizacion debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la
victima, salve que demuestre insolvencia;

3. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere reguerido para ello;

4. Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion. Ademas, deberd
cumplir las condiciones de seguridad que le hayan sido impuestas en el
auto que le concede el beneficio, las contenidas en los reglamentos del
Inpec para el cumplimiento de la prision domiciliaria y las adicionales que
impusiere el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

5. No salir de la residencia que se fije como domicilio, salve previc permiso
de autoridad judicial o carcelaria.

6. Observar en todo momento buen comportamiento.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado Omar
Bermddez Marciales debe continuar bajo el sustitute de la prisién
domiciliaria o si por el contrario resulta necesario revocarle par
incumplimiente de las obligaciones a que se comprometid al acceder al
misma, toda vez que como se desprende del articulo 477 de la Ley 906
de 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de |a revocatoria de los mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad entre los que, se infiere, se encuentra la
prision domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articule 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefiala:

"Revocatoria de la detencion y prisién domiciliaria. £l incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decision
motivada del juez competente” (negrillas fuera de texto),

()

En el caso, a partir de las comunicaciones 2023EE0154519 de 18 de
agosto de 2023 en la gue se indico que el 24 de julio de 2023 en
cumplimiento a la visita 92961 programada a través de |la herramienta
de Gestion -HD se llego a la direccion "cra 14 # 28C - 53 sur donde se
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Sentenciado: Omar Bermudez Marciales
1o Tentativa de hurte calificado agravado
Reclusidn: Prisidn domicifiaria

Régimen; Ley 906 de 2004

Decisidn, Defa sin efectos enteramiento tramite art. 477 Ley 906/04

timbro en reiteradas ocasiones sin respuesta, se marca a los numeros de
teléfono y la llamada es enviada a buzdn de voz, se rinde informe fallida”.

Asi como también de la comunicacién 2023EE0177732 de 18 de
septiembre de 2023, en la que se afirmo gue el 7 de septiembre de
2023 en cumplimiento a visita 105726 programada mediante la
herramienta resefiada "se evidencio gue el penado no se encuentra en ef
domicilio...” asi se consignd "(..) VISITA FALLIDA: Realizada en el
domicilio don direccion KR 14 # 28C- 53 BR/QUIROGA, se llega al
domicilio, se golpea en la puerta, sin ser atendidos, se lfamé a los
abonados  telefonicos 3106836445 - 3176192053 sin  lograr
comunicacion, se liamé al abonado telefénico 3223900898 atiende la
lamada una mujer a quien se le pregunta por el penado y manifesto él
ya no vive en la casa y cuelga la llamadas. Se determina visita fallida ppl
evadido (..)"

Informes vertidos bajo la gravedad de juramento de los que,
faciimente se constata que el sentenciado Omar Bermidez Marciales
no fue encontrado, los dias 24 de julio y 7 de septiembre de 2023, en el
domicilio sefialado como reclusorio, de manera tal que esa situacion
permite evidenciar sin asoma de duda el incumplimiento a la abligacion
que conlleva el sustituto de la prision domiciliaria atinente a que se debe
permanecer en el sitio elegide para cumplir el citado sustituto y que de
este no se puede egresar salvo que se obtenga auterizacion previa de la
autoridad penitenciaria o judicial segun corresponda sin que esto haya
sucedido.

No obstante lo anotado, revisadas las diligencias se avizora que,
aunque Omar Bermuadez Marciales cuenta con defensor reconocido
para actuar en este encuadernamiento, la verdad sea dicha, no fue
enterado del tramite incidental del articulo 477 de la Ley 906 de 2004
surtido por la asistente administrativa del Centro de Servicios de estos
Juzgados, es decir, se omitid el deber de enterar al abogado José
Guillermo Ortiz Ortiz del tramite mencionado, a fin de que ejerciera la
defensa técnica del nombrado, pues no se encuentra constancia de dicho
enteramiento a través de telegrama ni correo electrénico.

De manera tal que como el defensor del sentenciado Omar
Bermudez Marciales no fue notificado de la decisién que ordeno iniciar
la gestion incidental referida ¥, por consiguiente, no tuvo oportunidad de
ejercer los derechos de defensa y contradiccion que le asisten, emerge
conculcado el debido proceso.

Acorde con lo anotado, se hace necesario previo a pronunciarse de
fondo frente a la eventual revocatoria del sustituto de la prisién
domiciliaria, DEJAR SIN EFECTO el tramite de enteramiento surtido en
el marco del articulo 477 de la Ley 906 de 2004 Unicamente frente a la
defensa del penado y, ordenado en auto de 4 de octubre de 2023 v,
consecuentemente, se requiere a la secretaria 3 del Centro de Servicios
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Administrativos de estos despachos, a fin de gue realice en DEBIDA
FORMA, el tramite sefalado.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitic de
reclusion y, a la defensa en las direcciones registradas en el expediente,

Ingresa al despacho oficio 114-CPMSBOG-01-12758 de 24 de agosto
de 2023 procedente de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de
Bogota en el que indica que como el penado reporta transgresiones de
CERVI y visitas negativas, se abstiene de emitir concepto favorable para
la concesion del subrogado de la libertad condicional

En atencion a lo anterior, se dispone:

Incorpdrese a la actuacion y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno el oficio 114-CPMSBOG-0J1-12758 de 24 de agosto de
2023,

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Dejar sin efectos la gestion de enteramiento del auto de 4 de
octubre de 2023 que dispuso impartir el tramite incidental previsto en el
articulo 477 de la Ley 906 de 2004 Unicamente en lo relacionado con la
defensa de Omar Bermudez Marciales, déjese a salvo las demas piezas
procesales y, consecuentemente, REQUIERASE a la Secretaria 3 del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgades, a fin_de que
realice en DEBIDA FORMA, el tramite sefialado en’la decision mtada y
dejando las constancias de rigor en el expediente dlgltal / J |

2.-Dese cumplimiento al ac.aplte de otras dete\rmu’facmnes /Jr

3.-Contra esta demsmn/é‘yoced\en los recursos%dmarsos,
/
k
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OMAR BERMUDEZ MARCIALES
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 018 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsjepmsbhta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 89a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGQTA D.C., 14 de Diciembre de 2023

SENOR(A)

OMAR BERMUDEZ MARCIALES

CARRERA 14 No. 25¢ — 53 SUR BARRIO QUIROGA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N® 3167

NUMERO INTERNO 49886
REF: PROCESO: No. 110016000023201901051
C.C: 93238327

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA No. 1261/23 DE FECHA 24 DE OCTUBRE DE 2023,
MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA RESUELVE: DEJA SIN EFECTO ENTERAMIENTO YTAMITE ART. 477 LEY
906/2004.

LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL FECHA ¢ DE NOVIEMBRE DE 2023 NO SE LOGRO
SURTIR LA NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR
ENCARGADO.
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DIA MONGADA BPLIVAR

ESCRIBIENTE
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RE: Al No. 1261/23 DEL'24 DE OCTUBRE DE 2023 - N} 49886 - DEJ/ z-

E®
ENTRAMIENTO TRAMITE ART. 477

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 29/01/2024 953
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendo)j.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procuradoer 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 15 de diciembre de 2023 14:50

Para: Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1261/23 DEL 24 DE OCTUBRE DE 2023 - NI 49886 - DEJA SIN EFECTO ENTRAMIENTO TRAMITE ART.
477

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por ¢l Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Scuuridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 24 de octubre de 2023, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREQ DEBE SER ENVI 1 DA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtai@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribiente

Centro de Servicios de los juzgados
: ecucion de Penos v Medidus dle se auricacd,

¥
5 (2 €

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediito
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es ¢l destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las gue le apliguen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archives adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, cansidere si es realments necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun £9/01/2024 9:53
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 15 de diciembre de 2023 14:50

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1261/23 DEL 24 DE OCTUBRE DE 2023 - Ni 49886 - DEJA SIN EFECTO ENTRAMIENTO TRAMITE ART.
477

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 24 de octubre de 2023, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREOQO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediatg,
respendiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita, Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Rama Judicial
Cansejo Superior de 1a ludicatura
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OMAR BERMUDEZ MARCIALES
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillaZcsj i i .

mshta@cendoj.ramaju
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 27 de Marzo de 2024

SENOR(A)

OMAR BERMUDEZ MARCIALES

CARRERA 14 No. 28 C - 53 SUR - BARRIO QUIROGA - LOC. RAFAEL URIBE URIBE
BOGOTA D.C

TELEGRAMA N° 3600

NUMERO INTERNO 49886
REF: PROCESO: No. 110016000023201901051
C.C: 83238327

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 C.P.P. LE COMUNICO PROVIDENCIA No. 01397/23 DE FECHA 24 DE NOVIEMBRE DE
2023, MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA RESUELVE: DEJA SIN EFECTOS ENTERANIENTO TRAMITE ART.
477 LEY 906/04.

LO ANTERIOR DEBIDO A QUE, EL FECHA 18 DE DICIEMBRE DE 2023 NO SE LOGRO
SURTIR LA NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR
ENCARGADO.

f“\k .l

e U
L(lif"" /
CLAUDIA MONGADA BOLIVAR
ESCRIBIENTE
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Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 29/01/2024 953
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 ludiciat | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 15 de diciembre de 2023 14:50

Para: luan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1261/23 DEL 24 DE OCTUBRE DE 2023 - NI 49886 - DEJA SIN EFECTO ENTRAMIENTO TRAMITE ART.
477

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 24 de octubre de 2023, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbtaa cendoj.ramajudicial, gov.co

Cordialmente.

psY MER,
w g

VORI

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de ila Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibio por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.



SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitres (2023)

Radicada N° 11001 60 00 028 2012 04496 00

Ubicacion: 54506
Auta N® 828/23
Sentenciado: Richard Stith Galindez Rodriguez
Dalito: Homicidio simpla
Trafico, fabricacion o porte ilegal de armas
Reclusio Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano La Picota
Réagimen: Ley 906 de 2004
Decisidn: Niega libertad condicional

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad condicional del sentenciado
Richard Stith Galindez Rodriguez invocada por la defensa.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 9 de julio de 2013, el Juzgado Treinta y Dos Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend a Richard
Stith Galindez Rodriguez, en calidad de autor del delito de homicidio
simple en concurso heterogénes con fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; en consecuencia, le
impuso doscientos diez (210) meses de prision, inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funcicnes publicas por el mismo lapso de la
pena privativa de la libertad y le negé la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. Decisién que, el 20 de
agosto de 2013, confirmé la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota
y adquirié firmeza el 19 de septiembre del afio citado, segln constancia
emanada de la secretaria de esa Corporacion.

En pronunciamiento de 22 de octubre de 2013, esta sede judicial
avocd conocimiento de la actuacion; ademas, debido a que el Director del
Establecimiento Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad y Carcelario
de Combita-Boyaca con oficio 2791 de 18 de marzo de 2014, informo que
el penado fue trasladado a ese centro de reclusion, se dispuso en auto de
28 de marzo de 2014, la remisién de la actuacion a reparto de los
homdlogos de Tunja-Boyaca, en dande su conocimiento se asignd al
Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad vy, posteriormente,
al Sexto de esa misma especialidad, que en auto interlocutorio 0560 de
12 de junio de 2020 concedio a Richard Stith Galindez Rodriguez [z
prision domiciliaria prevista en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000,
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previa suscripcion de diligencia de compromiso con las obligaciones del
articulo 388 idem, la cual suscribio el 16 de junio de 2020.

En decision de 9 de octubre de 2020 esta sede judicial reasumio
conocimiento de la actuacién, posteriormente en providencia 109/22 de
17 de febrera de 2022 revocd al sentenciado Richard Stith Galindez
Rodriguez la prision domiciliaria y una vez adquirio firmeza esa decision
se expidid la orden de captura 072/22 de 27 de diciembre de 2022.

La actuacion da cuenta de que el sentenciade ha estado privado de
la libertad por cuenta de la presente actuacién en dos oportunidades: (i)
entre el 30 de diciembre de 2012, datz de la captura, hasta el 7 de
noviembre de 2020, fecha en la cual se registro el incumplimiento a la
prision domiciliaria y, luego, (ii) desde el 22 de marzo de 2023, fecha en
la que fue puesto a disposicion para el cumplimiento de la pena irragada.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, medificadao por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“Fl juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de fa pena.

2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no axiste necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a /a actuacion, a2
existencia o inexistencia del arraigo.

Fn todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramients del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

£l iempo que falte para el cumplimiente de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

" Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
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seguridad, la libertad condicional, acompaiande la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demdas
dacumentos que prueben los requisitos exigidos en ef Codigo Penal, los
que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes”.

Evoquese que, Richard Stith Galindez Rodriguez purga una pena
de doscientos diez (210) meses de prisiéon por los delitos de
homicidio simple en concurse heterogéneo con fabricacién, trifico, porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes ¢ municiones y, por ella
ha estado privado de la libertad en dos oportunidades, a saber:

(i) Entre el 30 de diciembre de 2012, data de la captura y hasta el
7 de naviembre de 2020, fecha en la cual se registré el incumplimiento a
la prision domiciliaria, por lo que, durante este interregno desconté un
total de 94 meses y 7 dias.

(ii) Desde el 22 de marzo de 2023, calenda en que fue puesto a
disposicion para el cumplimiento de la pena irrogada, descontando, a la
fecha, 21 de julio de 2023, por este interregne, un monto de 3 meses ¥y
29 dias.

En consecuencia, la sumatoria de los dos interregnos de privacion de
la libertad, arroja un quantum de pena descontada fisicamente de 98
meses y 6 dias.

A dicha proporcion corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de redencion de pena se le han reconocido en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha Redencién
Providencia
07-11-2015 1 mes ¥y 08.99 dias
19-02-2016 13.5 dias
13-05-2016 1 mes ¥ 25 dias
| 26-04-2017 Zmeses vy 2585 dias
| 18-C9-2017 4 meses 00.5 dias
| 27122017 2 meses
| 19-C7-2018 1 mes Y 25.5 dias
| 22-0H-2019 4 meses vy 24.7  dias
08-06-2020 | 2 meses 05.5 dias ]
12-06-2020 1 mes ¥ 13.2  dias
Total 20 meses, 26 dias y 9 horas

En consecuencia, la sumatoria de la privacién fisica de la libertad y
la redencidn de pena reconocida en pretéritas oportunidades, arroja un
monto global de 119 meses, 2 dias y 9 horas de pena purgada, por
consiguiente, como la pena que se le fijé corresponde a 210 meses de
prision, deviene logico colegir que el presupuesto de caracter objetivo de
las tres quintas partes de esta sancion, exigidas por la norma en
precedencia transcrita, no confluye, pues estas corresponden a 126
meses,
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En ese orden de ideas, al no satisfacerse el presupuesto objetivo

atras aludido no queda alternativa distinta 3 NEGAR LA LIBERTAD

CONDICIONAL, pues ante la ausencia de ese requisito el Juzgado queda

eximido de examinar los demas presupuestos, en atencién a que al ser

acumulativos basta que no concurra uno de ellos para gue no proceda el

mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad invocado por la
defensa del interno Richard Stith Galindez Rodriguez.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusidn para que
integre la haoja de vida del sentenciado.

Ingreso al despache memorial en que el sentenciado Richard Stith
Galindez Rodriguez otorga poder a la abogada Lady Johanna Castro
Buitrago para que actue como su defensa en la presente causa.

De otra parte, se allegd oficio 113-CCPAMMS-BOG-UPRI-127 de 29 de
marzo de 2023 procedente del funcicnario de Paliciz Judicial CCPAMMS-
BOG "La Picota” por medic del cual solicita se le remitan los siguientes
documentos:

« Sentencia de primera v sequnda instancia

* Auto de 12-06-2020 por medio del cual el Juzgado 6° homdlogo
de Bogota revoca la prisién domiciliaria al sentenciado

» Diligencia de compromiso suscrita por Richard Stith Galindez
Rodriguez

= Boleta de traslado domiciliario

* Auto de 17-02-2022 emitido por este Juzgado

» Informes de visitas domiciliarias negativas que dieron origen a la
revocatoria.

¢ Orden de captura por revocateria.

Documentos que deberan
al.gpcpicota@inpec

Finalmente, ingresé al despacho informe de notificador de 28 de
marzo ce 2023 en que comunica a2 este despacho gue no fue posible
realizar el enteramiento del aute emitido el 23 de marza de 2023, toda
vez que, que el sentenciado no fue encontrado en su damicilio,

En atencion a lo anterior se dispone;

-Reconocer a la abogada Lady Johanna Castro Buitragao,
identificada con cédula de ciudadania N°© 52.733.431, vy tarjeta profesional
N© 164.748 del Consejo Superior de la ludicatura, como defensora dal
sentenciado Richard Stith Galindez Rodriguez.

Registrese la siguiente informacién de la profesional del derecho:
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Lady Johanna Castro Buitragoe
C.C. 52.733.431

T.P. 164,748 del C.5.].
Notificaciones:
Caorreo Electronico:

.~Remitase los correos electronicos
policiajudicial .epc 2C.00Y,.60, john 1, que
corresponden  al :unc:marro de policia 3ud|C|aI la documentacion
requerida con la observacion gue en la actuacion no existe auto emitido
por el Juzgado 6° homologo de esta ciudad de 12 de junio de 2020 por
medio del cual se revoca la prision domiciliaria al sentenciado; no
obstante, obra auto de esa misma fecha emitido por el Juzgado 6°
homalogo de Tunja con el gue se concede la prision domiciliaria al

penado.

~Como quiera que al sentenciado en providencia de 17 de febrero
de 2022 se le revocd la prision domiciliaria y actualmente se encuentra
privade de la libertad en el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota, requiérase al drea de notificaciores con el fin
de gue se sirvan dar tramite en debida forma al enteramiento del auto
de 23 de marzo de 2023,

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuasto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar la hbsrtad condicional al interno Rlcf}af’d’Shth alindez
Rodriguez, conforme lo expuesto en la motwac:on« \_)'

2.-Dese cumplimiento al acapite de otras deter_ naciones. ,|

il

Autn Y 829/ 17

AMIA




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

a’wﬁ : 2%4"%
¥ %
~N SIGCMA
TH
Republica de Colombia ’ 4 %}Ug §
JM

QQQQQQ
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BOGOTA D.C., A- ] -z
=
PABELLON

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: - C’("{i @2

TIPO DE ACTUACION:

AS____ AL jﬁ OF. ____OTRO Nm@f 2}
FECHA AUTO: T =ch {_ 2 5

DATOS DEL INTERNO

FECHA DE NOTIFICACION: Yy \R-02-~-2e

NOMBRE DE INTERNO (PPL):

FIRMA PPL: _ 72 liied  Gomde®  Ppdos

CC: Lo7izasiard

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ><\NO




RE: Al No. 828/23 DEL 21 DE JULIO DE 2023 - NI 54506 - NIEGA LC
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mig 93/04/2024 16:21

Para:Claudia Monicada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Motificade.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial |
Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota
jcjoya@procuraduria.gov.co
i8Ik PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432
Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

Cordial saludo
Doctor. envio nuevamebte el Al No. 828/23 del 21/07/2023 del NI 54506 para su notificacion.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2csjepmsbta cendoj.ramajudicial.goy.co

Cordialmente,

AL, S foy . i
¢ Nervicios @¢ Hs JUZEHET0N
; o ] ¥ A ! s coremisemliyrd
de ¢jecucion de Penus v Medidas de seguridad.
:{"}'E-‘f.'_'r.if.': { rJ_"fi.?'f’:"r‘;?f'él'

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



De: Claudia Moncada Bolivar ~
Enviado: viernes, 16 de febrero de 2024 9:41

Para: Juan Carlos Joya Arguella <jcioya@procuraduria.gov.co>; lacastro@defensoria Ldu.co
<lacastro@defensoria.edu.co>

Asunto: Al No. 828/23 DEL 21 DE JULIO DE 2023 - NI 54506 - NIEGA LC

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 21 de julio de 2023, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQO yentanilla2csjepmsbtai@cendoj.ramajudicial. gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

Escribienic

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penus v Mediduas de seeuridad.
Bogora - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

§
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JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., diecinueve (19) de abril de dos mil veintidds (2022)
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s jado: Pablo Hernandez Fontalvo

Delito: Hurto calificade y agravado atenpado

Reclusidn: Compiejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede acumulacion juridica de penas

ASUNTO

Se pronuncia el despacho sobre la acumulacién juridica de penas a
favor del penado Pablo Hernandez Fontalvo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 18 de noviembre de 2021, el Juzgado Veintiséis Penal
del Circuite con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a Pablo
Hernandez Fontalvo =n calidad de complice de los delitos de hurto
calificado y agravado atenuado en concurso heterogeéneo y sucesivo con uso
de mencres de edad para la comision de delitos; en consecuendia, le impus
sesenta y seis (66) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por mismo lapso de la pena privativa de la
libertad y le nego la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prisicn domiciliaria.

En pronunciamiento de 16 de febrero de 2022 esta instancia avoco
conacimiente de la actuacion, en la que el sentenciado Pablo Hernandez
Fontalvo se encuentra privado de |a libertad desde el 9 de enero de 2021,
fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposicidn de medida de
aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento carcelario.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
De conformidad con lo previste en el numeral 29 del articulo 38 de la

Ley 906 de 2004, compete a los Juzgados de esta especialidad conocer de
".la scumulacion juridica de penas.. ”.
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De la acumulacion juridica de penas.

Se procede a examinar la acumulacion juridica de las penas impuestas
al penado Pablo Hernandez Fontalvo, de una parte, en la sentencia que
por los delitos de hurto cafificade y agravado atenuado en concurso
heterogéneo vy sucesivo con uso de menores de edad para la comision de
delitos se le fijo en el proceso con radicade 11001 60 00 023 2021 00079
Q0 conocido por el Juzgado Veintiséis Penal del Circuito con Funcion de
Conocimiento de Bogota y, de otra, la atribuida en el fallo que por el delito
de hurto agravado vy calificado atenuado le asigno el Juzgado Treinta y Ocho
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotad en las diligencias
contentivas del CUI 11001 60 00 017 2019 09425 01,

El articulo 460 de la Ley 906 de 2004 preve la posibilidad de acumular
las penas impuestas por delitos conexos fallados independientemente o
cuando contra una misma persona se han proferido varias sentencias en
diferentes procesos, con arreglo a las normas que regulan la punibilidad en
el concurso de conductas punibles,

Sobre el aspecto tratado resulta de importancia recordar las
precisiones realizadas, via jurisprudencial, por la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia en las que ha definido de manera genérica los
requisitos para que esta figura juridica proceda,

Al respecto senalg:

'Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resulta imposible acumular
factores heterogeneos -como-la multa y 13 prision-,

Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
ejecutonada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo
no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de responsabilidad del
protesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o el
extraordingrio de casacion, podrian ser revocado desapareciendo, por
sustraccien de materia el objeto de acumulacion.

Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud del
otorgamiento de fos subrogados penales previstos en el articulo 63 v 64 del
C.P

Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya ejecucion fue
suspendida, pues tal proceder resuftaria gravoso para los intereses del
procesado al entranar el hecho la revocatoria de un beneficio legalmente
concedido,

or

acumuiacion se el . Razones de pc 5
finalidades de la pena inspiran esta prohibicion, pues con ella se p
impedir gue personas condenadas puedan seguir delinguiends al amparo de
urt benévolo tratamiento punitive gue excluiria la ejecucidn sucesiva de las
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condenas.

Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que fa
persona estuviere privada de a libertad. Aqui el legisiador, por idénticas
razones a las sefaladas en el parrafo inmediatamente anterior, excluyo como
dastinatarios de la institucidn analirada a quienes delincan estando en
cualquiera de las hipdtesis de privacion fisica de libertad, bien sea por haber
sido capturade en flagrancia, o por orden de autoridad competente, o porque
en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de detencidn
preventiva o domiciliaria, o este purgando una pena'”.

Ulteriormente, la misma Corporacién afirma?:

"lLas normas gue regquian la dosificacion de la pena, en case de concurso de
conductas punibles, se aplicardn también cuando los delfitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes proceses. En estos casos la pend
impuesta en la primera decision se tendra come parte de fa sancién a
imponer.

"Wo podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiente de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los
procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos cometidos
durante ef Hempo gue la persona estuviere privada de la libertad”,

"El texto de la norma corresponde exactamente al del articulo 505 del Codigo
de Procedimiento Penal de 1991 y las consideraciones que frente a éste hizo
la Corte en su oportunidad, aplican en relacion con la disposicion actual. 5e
tiene, entonces, que la acumulacion juridica de penas procede cuando se
cumplan las siguientes exigencias:

“s) Que contra upa misma persona se hayan proferido senplencias
condenatorias en diferentes procesos y las mismas estén ejecutornadas.

b) Que las penas a acumular sean de igual naturaleza,

¢) Que los delitos no se hayan cometido con posterioridad al profernmienta de
sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos,

d) Que las penas no hayan sido impuestas por razon de delitos cometidos por
la persona cuando se encontraba privada de la libertad.

e) Que las penas no estén éfecutadas y no se encuentren suspendidas,..”.

Descendiendo el caso, se tiené gue contra el sentenciado se han
proferido las siguientes sentencias:

& as. Penal. Senteros de 24 de abell
C51Cas al, Auto de 19 de febrero 2002
16 de febraro de 2005, radicadn 18931 MP

cn £, Arboleda Binll
¥ Bastidas, reiterada en

auto de

-
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A partir de lo registrado en el cuadro y con apoyo en el articulo 460 de
la Ley 906 de 2004 y los apartes de las providencias transcritas, resulta
innegable gue en la situacion examinada se cumplen los presupuestos gue
para acceder a la acumulacion juridica de penas se requieren.

Tal afirmacion obedece a que, se trata de sentencias condenatorias
debidamente ejecutoriadas y que se encuentran aun vigentes, es decir, una
de ellas se encuentra en ejecucion, esto es, la atribuida por los delitos de
hurto calificade y agravado atenuado en concurso heterogéneo y SUCesivo
con uso de menores de edad para la comision de delitos y, la otra en espera
de efectivizarse, esto es, la atinente al hurto calificado y agravado
atenuado; ademas, ninguno de los hechos juzgados fue cometido con
posterioridad a la primera sentencia, las penas no fueron impuestas en
razon de delitos cometidos encontrandose el sentenciado privado de la
libertad. De manera gue la situacién no aparece inmersa en ninguna de las
prohibiciones senaladas en el incise 2° de la citada norma.

Precisado lo anterior, para efectos de la acumulacion juridica de penas
corresponde acudir 2 lo dispuesto en el articulo 31 del Codigo Penal’ que
exige tomar como base la pena mas grave gue, en el caso, corresponde a
los 66 meses de prision que por el delito de hurto calificado y agravado
atenuado en concurso heterogeneo y sucesive con use de menores de edad
para la comision de delitos se le impuso por el Juzgado 26 Penal del Circuito
con Funcién de Conocimiento de Bogota en la sentencia que, el 18 de
noviembre de 2021, profirio en el proceso gue le adelanto bajo el radicado
11001 60 00 023 2021 00079 00.

Elg. Inart ta Que wifalmitars 5 U

articuln 31 S50 de 2000, Su labor esta limitada, que fue coma procedio el Tribunal, a temar en
cuenta |a pena mas grave e incrementaria hasta en otro tanto, como jo autoriza el articulo 470 del
cadigo de procedimiento penal” o ¢l 460 de la Ley 906 de 2004 (regnlias del texto),
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Entonces, conforme el dmbito de discrecionalidad que otorga la
resefiada norma, esto es, acrecentarla hasta otro tanto, se incrementara la
sancion en atencion a la sentencia que por el delito de hurto calificado y
aqravado atenuado, emitio, el 29 de enero de 2021, el Juzgado 38 Penal
del Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota, en razén del proceso
con radicado 11001 60 00 017 2019 09425 01, en el que se le atribuyeron
18 meses de prision en un 80% de esta pena a acumular y cuya proporcion
corresponde a catorce (14) meses y doce (12) dias.

De manera tal que, la pena de sesenta y seis (66) meses de prision
incrementada en catorce (14) meses y doce (12) dias, arroja, una vez
sumados dichos montos, gue la pena juridicamente acumulada queda en
definitiva en ochenta (80) meses y doce (12) dias, por los delitos de
hurto calificade v agravado atenuado en concurso heterogéneo ¥ SUCESIVD
con use de menores de edad para la comisién de delitos v hurto calificado
y agravado atenuado.

Iguaimente, la pena acumulada de inhabilitacién para el ejercicic de
derechos y funciones publicas sera fijada en el musmoe monto que |a
privativa de la libertad.

Con relacion a la obligacion indemnizatoria, revisado el sistema de
consulta del Sistema Penal Acusaterio en las dos actuaciones a acumular,
no se encontro registro de la apertura de incidente de reparacion intearal,
de lo que se infiere la ausencia de falio en perjuicios,

En este orden de ideas, una vez adguiera firmeza esta decision
COMUNIQUESE a las mismas autoridades a las gue se informa de los fallos
condenatonios v, a la Direccion del Complejo Carcelaric y Penitenciario
Metropalitano “La Picota”,

En wvirtud de la acumulacion de penas decretada se deberd manejar
bajo una misma cuerda procesal los radicados 11001 60 00 023 2021
00079 00 NI. 56316 y 11001 60 00 017 2019 09425 01 NI, 28612 de
vigilancia de este Juzgado, cuya matriz correspondera a la primera de las
actuaciones mencionadas.

Finalmente, se tendrd como parte cumplida de las sanciones
acumuladas, la que hasta ahora ha descontado Pablo Hernandez
Fontalvo en las presentes diligancias, desde ¢l 9 de enero de 2021.

OTRAS DETERMINACIONES

Cimignto

Remitase copia

penitenciarie, con &l fin ¢

la- presente decision al estable

2 gue se actualice |a hoja de vida de la p

\ada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despache en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena,
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Decision: Acyim i juridica de penas

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medida de Seguridad de Bogota.

RESUELVE

1.-Acumular juridicamente las penas impuestas a Pablo Hernandez
Fontalvo en los procesos radicados bajo los numeros 11001 60 00 023
2021 00079 00 NI 56316 v 11001 60 00 017 2019 09425 01 NI. 28612 de
vigilancia de este Juzgado, que se adelantaron, respectivamente, por los
delitos de hurto calificado y agravado atenuado en concurso heterogeneo y
sucesivo con uso de menores de edad para la comisidn de delitos y hurto
calificaco y agravado atenuado, en los Juzgados Veintiséis Penal del Circuito
con Funcion de Conocimienta y Treinta y Ocho Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento, respectivamente, conforme lo axpuesto en la motivacion.

2.-Imponer a Pable Hernandez Fontalvo como penas acumuladas
Juridicamente ochenta (80) meses y doce (12) dias de prision por los
delitos de hurto calificado y agravado atenuado en concurso heterogeéneo y
SUCESIVO con uso de menores de edad para la comision de delitos y hurto
calificade vy agravado atenuado, conforme lo expuesto en la motivacion,

3.-Imponer a Pablo Hernandez Fontalvo la pena accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pablicas por
un lapsc de ochenta (80) meses y doce (12) dias, conforme lo expuesto
en la motivacion.

4.-En virtud de la acumulacion juridica de penas decretada los
procesos radicades bajo los numeros 11001 60 00 023 2021 00079 00
NIS56316y 11001 60 00017 2019 09425 01 NI. 28612 se manejaran bajo
una misma cuerda procesal, con el primero de los radicados enunciados.

5.-Declarar gue la privacion, de la libertad del sentenciado Pablo
Hernandez Fontalvo por los procesos enunciados en el numeral anterior,
data del 9 de enero de 2021, tiempo que le serd tenide en cuenta como
parte de la pena cumplida,

6.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
7.-En firme esta decision, COMUNICAR a las mismas autoridades a

las que se informa de los fallos corde t ~a Direcciaon de “La Picota”
para su conocimienta y fines pert
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RE: Al No. 260/22 DEL 19 DE ABRIL DE 202 11 56316 - CONC. ACUMULACIK

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mie 03/04/2024 16:24
Para:Claudia Moncada Bolivar <emoncadb@cendoj ramajudicial.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

IBAN m PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432
ﬁ Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

oA

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirfe copia de la providencia del 19 de abril de 2022, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ yventanillaZ2esjepmshtaa cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar
Excribiene

Ceniiro de Servicios delos fu

J: ’ f | . - | . i I e J /
de erecucion de Penos vy Medidas de segin idad.
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Bogotua - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. $i no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



L . - - .
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, ¢onsidere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogota D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
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Sentenciado: Segundo Cayetano Ruiz Medina

Delita: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes
Violacion de medida sanitaria

Reclusion: Prisian domiciliaria

Régimen:: Ley 9062004

Decision: Niega libertad por pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentacion allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogota, se resuelve lo referente a la libertad por
pena cumplida del sentenciade Segundo Cayetano Ruiz Medina,

ANTECEDENTES PROCESALES

En sertencia de 6 de abril de 2021, el Juzgade Once Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a Segundo
Cayetano Ruiz Medina en calidad de autor responsable de los delitos
de trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes en concurse
heterogeneo con violacion de medidas sanitarias; en consecuencia, le
impuso treinta y ocho (38) meses de prisién, multa de 1 SMLMV,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo términe de la pena privativa de la libertad y le concedic la prision
domiciliaria, previa constitucion de caucion prendaria por 1 SM.LMV y
suscripcion de acta compromisoria contentiva de las obligaciones del
articulo 38 B del Cadigo Penal. Decision que adquirio firmeza en la fecha
enunciada al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 22 de noviembre de 2021, esta instancia
judicial avocod conocimiento de la actuacion en que el sentenciado ha
estado privado de la libertad en dos oportunidades: (i) del 19 de mayo
de 2020, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposicion de
medida de aseguramiento privativa de la libertad en su lugar de
residencia hasta el 6 de abril de 2021, data en que se profirio sentencia
condenatoria; y, luego, (ii) desde el 26 de noviembre de 2021, calenda
en gque se materializo la arden de captura para cumplir la pena; ademas,
el siguiente 31 de diciembre suscribic diligencia compromisoria confarme
lo previsto en el articulo 38 B del Codigo Penal a efectos de acceder a la
prision demiciliaria otorgada en el fallo.

Radicado N 11001 60 00 013 2020 02408 00
555

Senten
Delita: Trafico. fat

Decisidn: Niega libertad por pena tumpiid,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Segundo Cayetano Ruiz Medina purga una pena
de treinta y ocho (38) meses de prision por los delitos de trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes y violacion de medidas sanitarias
y, por ella, ha estado privado de la libertad en dos oportunidades, a
saber:

(i) Del 19 de mayo de 2020, fecha de la captura en flagrancia v,
subsiguiente imposicion de medida de aseguramiento privativa de la
libertad en su lugar de residencia hasta el 6 de abril de 2021, data en
que se profirid sentencia condenatoria, lapso en el que el sentenciado
descontd un total de 10 meses y 17 dias.

(ii) Luego, desde el 26 de noviembre de 2021, calenda en gue se
materializo la orden de captura para cumplir la pgna, de manera que, a
la fecha, 27 de febrero de 2024, por este espacio temporal ha descontado
un monto de 27 meses y 1 dia.

En consecuencia, la sumatoria de los dos interregnos de privacion
fisica de la libertad arroja un que ha purgado un monto global de 37
meses y 18 dias, situacion que hace evidente gue Segundo Cayetano
Ruiz Medina nc ha cumplido la totalidad de la pena de 38 meses que se
le fijo por los delitos de trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y
vinlacion de medidas sanitarias; por ende, no queda alternativa distinta
@ la de negar la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al establecimiente penitenciario para
que integre la hoja de vida del internc.

Enterese al sentenciado en su lugar de reclusion y a su defensa en
las direcciones que registre el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspendiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado Segundo
Cayetano Ruiz Medina, conforme io expuesto en la motivacion.
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Juan Carlos Joya Arguelio <jgoya@procuraduria.gov.co>

tdie 0370 024 16:12

Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendojramajudicial.gov.co>

Naotificado.

Juan Carlos Joya Arguelio

Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

jcioya@procuraduria.gov.co

B PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

RACOK Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

- Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 27 de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQ ventanilla2¢sjepmsbtata cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

rs Y B

Boaoth

Claudia Moncada Bolivar
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AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correc electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibig por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir exte correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotd D.C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
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Auto N® 179/24
Sentenciado: Roynnel Hernandez Castilla
Delito: Acceso abusivo a sistema informatico agravado y
Hurto par dins informaticos y semejantes circ ias de agr
Reclusion: Prisidn domiciliaria :
Regimen: Ley 906 de 2004
Decision: No repone auto 1377723 de 22-11-2023 que negd libertad condicional

Concede recurso subsidiario de apalacién
ASUNTO

Resolver el recurso de reposicion presentado como principal por
Roynnel Hernandez Castilla contra el auto interlocutorio 1377/23 de
22 de noviembre de 2023 que, entre otras cosas, le nego la libertad
condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de marzo de 2021, el Juzgado Veintiuno Penal
Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogota, condeno a Roynnel
Hernandez Castilla en calidad de autor de los delitos de acceso abusivo
a sistema informatico agravado en concurso heterogeneo con hurto por
medic informaticos y semejantes circunstancias de agravacién; en
consecuencia, le impuso ochenta (80) meses de prision, inhabilitacion
para el ejercicio de derechas y funciones publicas por el mismo termino
que la pena privativa de la libertad y le negé la suspensién condicional
de la ejecucion de la pena vy la prisién domiciliaria. Decision confirmada,
el 7 de septiembre de 2022, por la Sala Penal del Tribunal Superior de
Bogota y cuya ejecutoria se consolido el 4 de octubre de la anualidad
ultimamente enunciada.

£n pronunciamiento de 16 de enero de 2023 el Juzgado homologo
de Fusagasuga con sede en Soacha avocd conocimiente de la actuacion
y en decision de 7 de junio del afio citado otorgd a2 Roynnel Hernandez
Castilla la prision domiciliaria, previa constitucion de caucion prendaria
y suscripcion de diligencia compromisoria.

Tales obligaciones se materializaron por el nombrado, pues
constituyo caucion a traves de péliza judicial y signo, el 26 de junio de
2023, la diligencia de compromiso contentiva de las cargas previstas en
el articulo 38 B dei Cédigo Penal, por consiguiente, dicho Juzgado emitio
oficio 2343 de traslado domiciliario,

ad
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Decisitn. No repone auto 1377/23 dé 22-11-202
Corced

Igualmente, la foliatura permite verificar que el sentenciado se
encuentra privado de la libertad desde el 25 de abril de 2020, asi lo refleja
el SISIPEC vy, también asi se registré en la providencia con la gue el
Juzgado homdlogo de Fusagasugd con sede en Soacha le concedic el
sustitute de la prision domiciliaria, Juzgado citado que, ademas, en auto
de 3 de mayo de 2023 redimido pena en favor del penado en monto de
159.06 dias por trabajo’.

Como quiera que el penado fijo esta capital para cumplir la prision
domiciliaria, la actuacién se remitié a esta especialidad y asignado su
conocimiento per reparto a este Juzgado que en auto de 16 de agosto de
2023 asumid conocimiento,

EL AUTO RECURRIDO

£n auto interlocutorio 1377/23 de 22 de noviembre de 2023, esta
sede judicial, entre otras cosas, nego al sentenciado Roynnel
Hernandez Castilla la libertad condicional, pues aungue claramente se
advirtié que el nombrade cumplié con los reguisitos objetivos previstos
en los numerales 1°, 22 y 3° del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, en la
medida que confluyen las 3/5 partes de |a pena entre privacion fisica de
Iz libertad y redencidn de pena, se emitié resolucion favorable en su favor
por el pandptico y al hallarse en prision domiciliaria, se entiende como
acreditado el arraigo, Io cierto es que a partir de la cartilla biografica
allegada por el centro de reclusion, generada el 7 de noviembre de 2023,
devenia evidente gue el nombrado registraba en fase de tratamiento
“Alta”, seqin acta 119-0102023 de 31 de mayo de 2022, la que acerde
con lo previsto en el numeral 5° del articulo 144 de la Ley 65 de 1993,
impide la concesion del mecanismo deprecado.

En la misma determinacién se indicd que, siendo el objetivo del
tratamiento penitenciario, precisamente, el de preparar a la persona
privada de la libertad para su reincorporacion a la vida en sociedad vy,
como quiera que ello se agota a partir del progreso gradual que el interno
muestre en las diferentes fases de su proceso de resocializacion, surgia
con diafanidad que, en el caso, el nombrado alin no se encentraba en
condiciones de incorporarse a la sociedad dada la fase en que figuraba
ubicado y gue, insistase, implicaba permanencia intramural sea esta
formal o domiciliaria.

A lo ulterior se afiadié que, ciertamente, a voces de la norma atras
enunciada para acceder al mecanismo liberatorio invocado el sentenciado
debe hallarse en “fase de confianza”, de manera tal que, a pesar de la
axistencia de resolucién favaorable por parte del pandptico, la fase de
tratamiento penitenciario en que actuaimente el interno aparecia, "Alta”
constituia situacién gue limitaba la concesion del mecanismo reclamado.

t Can fundamento-en los certificados 1H278590, 18393567, 18473714, 18541551, 18627481 y 18713232,
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DEL RECURSO

Hurto por medios |

El sentenciado presentd recurso de reposicion como principal, en el
que indica que con la decision adoptada en el auto 1377/23 de 22 de
noviembre de 2023, que le negd la libertad condicional se le vulneran sus
derechos “al debido proceso, legalidad, favorabilidad, igualdad, unidad
familiar, finalidad del tratamiento penitenciario y funciones de la pena”,

Lugo de sefalar el monto de la pena que se le impuso y la fecha
desde la cual se encuentra privado de la libertad, indicié que "he recibido
tratarmiento penitenciario a través del estudio y trabajo, asi como lo
demuestran los certificados de descuento que han side redimidos por los
Juzgados de Ejecucion de Penas de Fusagasuga...asi como los certificados
de conducta durante el tiempo que lleve en reclusion”, cuyas
calificaciones registra en grados de buena y ejemplar.

Asimismo, exhibe la existencia de resolucion favorable, enfatiza en
gue es una persona resocializada "que recibi tratamiento y que soy apto
para regresar al seno familiar y social.. ",

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo previsto en el articulo 189 de la Ley 600 de
2000, se resuelve el recurso de reposicion propuesto como principal por
el sentenciado Roynnel Hernandez Castilla contra el auto 1377/23 de
22 de noviembre de 2023 que, entre otras cosas, le negé el mecanismo
de la libertad condicional.

Sea lo primero resaftar que, al revisar los argumentos esgrimidos
por el libelista en su recurso, dicho medio de impugnacion estaria en
principio, llamado a declararse desierto, pues la negativa de la libertad
condicional devino como producto de la fase de tratamiento que en
"ALTA" registra la cartilla biografica allegada por el centro de reclusion;
lo que impide la conicesion del beneficio ¥ No, como erroneamente lo
comprendio Roynnel Hernandez Castilla de su tratamiento
resocializador, ftem que, no obstante, en alguna medida abordd el
Juzgado y por ello, se torna necesaric estudiar de fondo la opugnacian.

Dilucidado lo anterior, es preciso sefialar que pese a que Roynnel
Hernandez Castilla cumple con las exigencias previstas en los
numerales 1%, 2° y 3°del articulo 64 de la Ley 589 de 2000, pues ha
purgado pena por un lapso superior a las 3/5 partes de la sancion
irrogada, entre privacion fisica de 1a libertad y redencion de pena, se
expidio resolucion favorable por el centro de reclusion lo que, en principio,
permite deducir que se esta cumpliendo los fines de la pena; ademas, al
habersele concedido la prision domiciliaria se presupone la existencia de
arraigo, lo cierto es que, por ahora, la negativa de concederle la libertad
condicional, a diferencia de lo que parece entender el nombrade, no
resulta de un examen sobre la “previa valoracion de la conducta”, el
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tratamiento penitenciario ni el proceso de resocializacion que ha surtido
con base en |as actividades intramurales de redencién o sus calificaciones
de conducta que dan cuenta de su comportamienta, sino, por ahora,
unica y exclusivamente de su actual situacién en fase de clasificacion de
tratamiento en "ALTA” que registra en la cartilla biografica.

Sobre las fases de tratamiento intramural, refiere el numeral 5° del
articulo 144 de la Ley 65 de 1993, Cadigo Penitenciario y carcelario que:

"ARTICULO 144. FASES DEL TRA TAMIENTO. £ sistema del tratamiento
progresivo esta integrado por (as siguientes fases:

1. Observacion, diggnostice v clasificacion del interno,

2. Alta seguridad que comprende el periodo cerrado.

3. Mediana seguridad que comprende el periodo semiabierto.

4. Minima sequridad o periodo abierto.

5. De confianza, que coincidird con la libertad condicional” (negrillas
fuera de texto).

En punto al tema, la Resolucion 7302 de 2005 define la fase de
“confianza”, coma la ultima etapa del Tratamiento Penitenciario y explica
que "se accede a ella al ser promovido de la fase de minima previo
cumplimiento del Factor Subjetivo y con el tiempo requerido para la
Libertad Condicional como factor objetivo y termina al cumplimiento
de la pena. Procede cuando la libertad condicional ha sido negada por la
autoridad judicial. En esta fase el proceso se orienta al desarrollo de
actividades que permitan evidenciar el impacto del tratamiento realizado
en las fases. En esta fase se ciasificardn aguellos internos(as) que: 1.
Hayan superado el tiempe requerido para la Libertad Condicional. 2.
Hayan demostrado un efectivo y positive cumplimiento del Tratamiento
Penitenciario. 3. Cuenten, previa verificacion, desde el dmbito externo a
la prision, con apayo para fortalecer aun mas su desarrollo integral”,

De lo anterior emerge diafano que solo la clasificaciéon en fase de
“confianza” permite la concesion de la libertad condicional, pues acorde
con lo previsto en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 y en reiterada
Jurisprudencia de las Altas Cortes, corresponde al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad "previs valoracion de la conducta”,
determinar si el interno puede acceder al mecanismo liberatorio, lo que
implica, se ha dicho, examinar si el proceso de resocializacion y
adaptabilidad al entorno social ha surtido efecto o si por el contrario, el
sentenciado debe permanecer intramuros, entendida dicha acepcion
como la limitacion a la libertad y al derecho de locomocion gue se debe
cumplir en un establecimiento carcelario o en la extension de éste que
seria su domicilic para los eventos en que la persona accede al sustituto
de la prision domiciliaria.

Luego, aungue para acceder a la concesion de la libertad condicional,
corresponde al ejecutor examinar el desarrollo de las actividades y
programas intramurales de redencién y el comportamiento reflejado por
los sentenciados al interior del pandptico, entre otros, para determinar
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3 agravado y

en algun grado &l proceso de relocalizacion surtido, no puede perderse
de vista que el contenido de la cartilla biografica surge como criterio
orientador para determinar la posibilidad de que el recluso pueda acceder
al referido mecanisma. Ello por cuanto el INPEC a través de las Juntas
evaluadoras de los establecimientos penitenciarios y carcelarios, es el
unico llamado como vigia directo, a constatar si los internos cumplen con
las exigencias para reclasificacion de fase, sin que le sea dable al Juzgado
de manera alguna abrogarse dicha competencia, debide a que ésta,
insistase, es exclusividad de la citada institucién.

En punte al tema el articulo 9° de la Resolucion 7302 de 2005 define
al Consejo de Evaluacién y Tratamiento (CET), como el érgano
colegiade encargado de realizar el tratamiento progresivo de los
condenados de acuerdo con los articulos 142 y siguientes del Codigo
Penitenciario y Carcelario, integrado conforme al articulo 145 ibidem, vy
cumpliendo ademas con las funcicnes definidas en el Acuerdo 0011 de
1995, articulo 79, o las normas que los modifiquen.

En concordancia con lo anterior, el articulo 145 de la Ley 65 de 1993
preve:

“En cada establecimiento penitenciario habrd un Centro de Evaluacion y
Tratamiento, El tratamiento del sistema progresivo sera realizado por
medio de grupos interdisciplinarios, de acuerde con las necesidades
propias  del tratamiento penitencianio.  Estos  seran  integrados  por
abogados, psiguiatras, psicdlogos, pedagogos, trabajadores sociales,
médicos, terapeutas, antropologos, socidlogos, criminelogos,
penitenciaristas y miembros del Cuerpo de Custodia y Vigilancia.

Este consejo deterrminara los condenados gue requieran tratamiento
penitenciario después de la primera fase, Dicho tratamiento se regira por
las guias cientificas expedidas por el Inpec, los Tratados Internacionales
de Derechos Humanos ratificados por Colombia y por las determinaciones
adoptadas en cada consejo de evaluacion”.

Los preceptos transliterados permiten colegir la existencia de grupos
multidisciplinarios encargados de la evaluacion de los procesos de
resocializacion que conduzcan a la posibilidad de modificar la fase de
tratamiento, de manera que, el Juez de Ejecucion de Penas no es el
llamado a realizar analisis de fondo frente al desarrolio intramural de los
procesos de resocializacion y solo se abordara tal estudio por el ejecutor
con apoyo de las piezas procesales obrantes en la actuacion, entre ellas,
las actividades de redencion y la calificacion de conducta, legajos que
resultan de facil acceso, pero cuyo contenido per se ,no determinan gue
de manera indefectible |la perscna privada de la libertad esté preparada
para afrontar la vida en scciedad, pues como se indico, tal posibilidad
emerge clara siempre que el reclusoric asi lo avale con la reclasificacion
en fase de confianza de sus internos a traves de sus profesionales
expertos.
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En reciente pronunciamiento emanado de la Corte Suprema de
lusticia en sede de tutela se indicd’:

" 7. Alaluz de lo expuesto hasta ahora, se constata con facilidad gue en
la unidad decisaria se abordd, en primer término, éel cumplimiento de los
aspectos objetivos? tiempo purgado  intramuros  y  redenclones
punitivas? y luego el compenente subjetivo? conformado por la gravedad
de la conducta, ¢el compertamiento en prision y el proceso
resocializador? Evaluaron, bajo ese segundo aspecto, siel tratamiento
carcelario que ha recibido el interno ha sido suficiente para garantizar que
se haya alejado de su proyecto de vida el animo criminal, determinando,
en el ejercicio de ponderacion adelantado, gque la estrategia de
readaptacidn social del accionante impedia etorgarle el sustituto.

Con esto, aunque es clerto que, en ocasiones anteriores, esta Sala de
Decision de Tutelas ha concedide el amparo invocado contra decisiones
que niegan la concesion de la libertad condicional (CSJ STP10594, 16 ago.
2022, Rad. 125105), aguello no supone que jos hechos estudiados
guarden identidad y, en este sentido, deba fallarse en igual sentido,
pues, como se vio, en el caso concreto, el actor no ha alcanzado
la fase de confianza y sigue clasificado en la fase de alta
seguridad, lo que supone que el propésito resocializador de la
pena no se ha satisfecho (negrillas fuera de texto).

En consecuencia, lejos estan del concepto de via de hecho e impiden la
intervencidn del juez de tutela ante la ausencia de vulneracion de los
derechos del actor.

De alli, se deriva que no existe defecto sustantive o desconocinmento del
precedente constitucional cuando el disenso se consolida en la mera
incanformidad del demandante frente a la desestimacion de sus
pretensiones, pues el juez de tutela debe privilegiar la aufonomia e
independencia judicial para decidir el asunto bajo la egida constitucional
v legal pertinente, maxime cuando se advierten razonables los motivos
gue cimentaron la decision...”.

Bajo este breve discernimiento, es preciso sefalar gue no es viable
la retrotraccion del auto objeto de disenso, pues mientras el sentenciado
permanezca clasificado en fase de "ALTA”", no seré factible |a concesion
de la libertad condicional, sin perjuicio de que la modificacion de dicho
registro pueda ser solicitada por el penado ante el centro carcelario.

Por lo anotado, el Juzgade NO REPONDRA el auto 1377/23 de 22
de noviembre de 2023; en consecuencia, concedera el recurso subsidiario
de apelacion en el efecto devolutivo, ante el fallador.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Radicacion N® 126763 de 21 de febrero de 2023, José Francisco Acuha Vizcaya
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Ingresé al despacho escrito del sentenciado en el gue solicita la
libertad condicional,

De otra parte, ingreso visita domiciliaria positiva realizada par el
INPEC al sentenciado Roynnel Hernandez Castilla en la Kra 10 N° 22
A 64 Sur donde cumple la prisién domiciliaria.

En atencion a lo anterior, se dispone:

--Como quiera que en auto 1377/23 de 22 de noviembre de 2023,
se nego al penado la libertad condicional debido a gue figura en la cartilla
biografica con fase de clasificacion de tratamiento "ALTA” ¥, en la fecha,
se resuelve recurso contra dicha determinacién en la gue esta sede
judicial mantiene la determinacion adoptada, pues, a la fecha, no se
cuenta con otros elementos de juicio que permitan establecer el cambio
de fase, resultaria inane emitir por ahora, un nuevo pronunciamiento en
tal sentido.

Al respecto, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, precisé?;

"En tales condiciones, al formular nuevamente peticion con idénticos fines,
se obtuvo como respuesta del juzgado accionado que debia estarse a lo ya
resuelto en providencia anterior, decision contenida en un auto de
sustanciacion lo que de contera hace improcedente su impugnacion, sin
que al respecto se visiumbre trasgresion para las garantias constitucionales
gue integran el debido proceso y en cambio ninguna duda emerge que al
no contener la solicitud nuevos aspectos que introdujeran variacion a la
situacion del sentenciado con relacion a la gracia reclamada, no le quedaba
opcion diferente al juzgado que abstenerse de abordar la tematica
planteada, en aplicacion de los principios de economia procesal v eficiencia,
esto es, al no concurrir los elementos necesarios para que sus posturas en
fa actualidad sean analizadas de fondo mediante auto susceptible de ser
recurrido, todo lo cual descarta que se configure vulneracion a derechos
fundamentales.

Segin lo expuesto, con las actuaciones del Jjuzgado accionado no se
comprometen los derechos fundamentales de titularidad del accicnante,
por manera que la peticion de amparo es improcedente en la forma
dcertada como resolvio el Tribunal de instancia.”

Ulteriormente la misma Corporacion® indico:

"Por otro lade, la Sala ha precisado que s deber del Juer de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad atenerse a lo antes resuelto en cuestiones
previamente examinadas pues no es viable debatir reiteradamente asuntos
Juridicamente consolidados, en particular cuando sobre las temdticas
decididas se nsiste sin introducir variante alguna, casos en los cuales
habra de sujetarse a lo dispuesto en aplicacion de Jos principios de

' Decision de 5 de julio de 2012, M.P. José Luis Barceld Camacho
' £5] Sala Penal. Sentencia ¢¢ tutela de 26 de febrem de 2019, Rad, 102849, M.P Eugenio Fernander
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economia procesal, eficiencia y cosa juzgada, puesto que, de fo contrario,
podrian controvertirse perennemente los asuntos Judiciales, lo cual
implicaria no selamente una imitacion injustificada de la seguridad juridica
sino un desgaste inoficiose de la administracién de justicia (C5] STP jul,
15 de 2008 rad. 37488"),

Si alle asi, no constituia deber legal del juez demandado, haber abordado
nuevamente el analisis respecto de (a libertad condicional, en tanto que no
concurrian nuevos efementos facticos o normatives que hicleran variar la
decision adoptada y se encontraba debidamente ejecutoriada...”.

Sea lo anterior, suficiente para sujetarse a lo resuelto en la decision
1377/23 de 22 de noviembre de 2023 con la que se negd el subrogado
de la libertad condicional a Roynnel Hernandez Castilla, pues lo
consignado en ella se mantiene incélume y la remision de una nueva
peticion en el mismo sentido, no modifica Iz situacién juridica actual del
interno.

De otra parte, INCORPORESE a la actuacion digital el informe de
visita domiciliaria positiva realizada por el INPC.

Entérese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusién
y a la defensa en la direccion aportada.

En meritc de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-No reponer el auto 1377/23 de 22 de noviembre de 2023 que
nego al sentenciadc Roynnel Hernandez Castilla la libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Concedase en el efecto devolutivo, para /au?.__u_e el Juzgado
Veintiuno Penal Municipal con Funcion de Conocimignko qe Bogota, el
recurso de apelacion interpuesto como subsidia ck;ppr Roynnel
Hernandez Castilla. |

é /
9 A
3.-Dese inmediatg/l,f?_:_qmplimiento al acép}jte;l de otras
determinaciones. i
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Juan Carlos Joya Arguello <jgoya@procuraduria.gov.co>
aMar 09/04/2024 830
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial gov.co>

Notificado.

3 Juan Carlos Joya Arguelio
- Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432

Linea Nacional Gratuita: 01 8000 940 808

Cra. 52 # 15 - 80, Bogota D.C., Caéd. postal 110321

LANACN

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 1 de marzo de 2024 10:51

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 179/24 DEL 27 DE FEBRERO DE 2024 - NI 61289 - NO REPONE AUTO - CONCEDE RECURSO

Cordial saludo
En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de

Bogotd. me permito remitirie copia de la providencia del 27 de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADAAL
CORREQO ventanilla2csjepmsbtaa cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

de ejecticion de Penas v Medidas de segririaad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibic por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser



L ]
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, corisidere si es realmente necesario
nacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés {2023}

Hadicade N® 11001 60 00 015 2010 03296 00

Ubicacian: 101506

Auto N® 1559,/23

Sentenciado: John Alexander Cuta Moya

Delito: Trafico, fabricacian o porte de estupefacientes
Situacion; Suspension cendicional de la gjecucion de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Extingue pena por prescripcion

ASUNTO

Resolver lo referente ala extincion, por prescripcion, de la sancion
penal impuesta al sentenciado John Alexander Cuta Moya.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencla de 7 de julio de 2010, el Juzgado Doce Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota, cendend a John Alexander Cuta Moya en
calidad de autor del delitc de trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes; en consecuencia, le impuse treinta y dos (32) meses
de prisién, multa 1.33 smimv, inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la sancion privativa
de la libertad y le concedio la suspension condicional de la ejecucion de
la pena por un pericdo de prueba de 32 meses, previo pago de caucion
prendaria por valor de $20.000 y suscripcion de diligencia de
compromiso. Decision que cobro ejecutoria en la citada fecha.

En auto de 2 de marzo de 2011 el Juzgado 1° homologo de esta
ciudad avoco conocimiento de |a actuacion y requiric al sentenciade con
el fin de que constituyera caucion prendaria y suscribiera diligencia de
compromiso v, posteriormente, en auto de 25 de septiembre de 2013,
ordend la ejecucion de la sentencia, toda vez que el penado no cumplio
las citadas obligaciones y, una vez adquiric firmeza la resefada

'providencia expidio la orden de captura 1456 de 19 de noviembre de
2013, la cual se hizo efectiva el 22 de enero de 2014.

Debide a lo anterior, el sentenciade constituyo caucion prendaria
= titulo judicial 400100004421108 de 2 de febrere de 2014, po
c nte,; en auto de 5 de febrero de 2014 se restabiecia el subroc
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena a Jlohn
Alexander Cuta Moya para cuyo efecto, el 5 de febrero de 2014,
suscribio diligencia de compromiso, segun se infiere, a partir de la boleta
de libertad 130 de 5 de febrero de 2014 que obra en la foliatura y de la
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Decision: Extingue pena por prescripoion

desanoctacian en ficha técnica que indica que el nombrado signo diligencia
de compromise en la citada fecha

En atencién a la redistribucion de procesos esta sede judicial avoca
conocimiento de la actuacion en auto de 1° de septiembre de 2016,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a los juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de “fa extincion de la sancion penal”, entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del articulo 88 del Codigo Penal se
encuentra la prescripcion. _

Ahora bien, lo primero que debe senalarse, claro esta, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condicien de ius-
fundamental, es la prohibicicn constitucional frente a la
imprescriptibilidad de las penas privativas de |a garantia recién enunciada
confarme revela el inciso 30 del articulo 28 de la Constitucion Politica.

Tal parametre constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atencién a que ellas
contienen las causales de extincion de la sancién penal, entre las gue se
cuenta, como antes se dijo, la prescripcion; ademas, precisan los limites
temporales para su materializacion e indican las situaciones que derivan
en su interrupcion.

Igualmente, dicha regulacién permite establecer gue el término de
prescripcion deviene interrumpido en fos eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposicion de la autoridad
campetente para su cumplimiento,

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripcion de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extincion por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningun case pueda ser inferior
a cinco anos,

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aungue el Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripcian de la sancion no se dara sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido

Asimismo, debe ndicarse gue la prescripcion de la sancion penal
como fenomeno. liberadar del orden juridico, también se fundamenta en
el abandono o desidia del titular del derecho, en este caso el Estado, en
su condicion de encargado de la persecucion de los hechos punibles como




del cumplimiento efectiva de las sanclones!, de manera que censolidado
aquel el Estado queda impedido para ejecutar la sancion que, valida y
legalmente se ha impuesto a traves de un fallo ejecutoriado.

En el caso, conviene evocar que a John Alexander Cuta Moya se
le concedi¢ la suspension cendicienal de la ejecucian de la pena por un
periodo de prueba equivalente a 32 meses, previa suscripcion de
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones resefiadas en el
articulo 65 del Cadigo Penal, la cual suscribio el 5 de febrero de 2014,

Ahara bien, desde el fenecimiento del periodo de prueba, esto es; 5
de octubre de 2016, comenzo a correr el términe de prescripcion de la
pena por un periodo de 5 anos, conforme establece el articulo 89 del
Codigo Penal, toda vez que la sancion atribuida al sentenciado, 22 meses,
emerge inferior a dicho quinquenio.

Scobre el aspecto tratade, el maximo érgano de cierre ordinario
sefald:

Pero mas alld, de que se hubiese revocado o no el subrogado de la
suspension condicional, la Sala de Casacidn Penal ha determinado:
‘en todo caso, que si desde fa fecha del incumplimiento, siendo ese
un momento determinado, o desde Ia finalizacién del periodo de
prueba, ha prescrito la sancién penal, el juez no tendra otra
opcion que decretarla. Asi el tiempo que se tome la autoridad
Judicial para revocar la medida no inhibe la prescripcion, siendo ese
lapso  un limite temporal extremo para que se haga un
pronunciamiento sobre el comportamiento del condenado (negrilla
fuera de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con les
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fenomeno prescriptive de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez gue desde el 5 de octubre de 2016, data en la que
finalizé el pericdo de prueba de 32 meses que se le impuso a John
Alexander Cuta Moya al otorgdrsele el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, a la fecha, 28 de diciembre 2023,
se encuentra superado, toda vez que ha transcurrido un lapso supericr al
quinguenio que como minimo exige la norma 89 del Codigo Penal en los
eventos en que la sancian penal deviene inferior a este monto.

Situacion a la que se suma gue no se presento pingln evento que
interrumpiera dicho término, en la medida que, a la fecha, no obhra
constancia alguna de que el sentenciade John Alexander Cuta Moya
haya sido aprehendido o puesto a disposicion por cuenta de delito
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cometide dentro de otra actuacion durante el periode de prueba
impuesto.

Asi, también, lo evidencia el reporte en la base de datos de los
Juzgados de esta especialidad y del Sistema Penal Acusatorio junto con
el portal web SISIPEC en los cuales no se observa gue se vigile condena
por la comision de ctro delito diferente a la conocida por esta instancia
judicial lo que fortalece adn mas que en el caso se ha concretado el
fenomeno juridico de la prescripcion de la pena, en la medida que no se
presento evento alguno gue interrumpiera dicho término,

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripcion se configurd durante el términe fijado en las normas
referidas, se declarara la extincion, por prescripcidn, de las penas
principales y accesorias impuestas al sentenciado John Alexander Cuta
Moya, pues frente a las ultimas al tenor de lo previsto en e articulo 53
del Codigo Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultdneamente, por consiguiente, se decretara su rehabilitacion, para
lo cual una vez adquiera firmeza esta decision, se comunicara a las
autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los
articulos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicéd la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado John Alexander Cuta Moya.

En firme este pronunciamiento, a traveés del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado John Alexander Cuta Moya por cuenta de estas
diligencias. Déjese visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar 'a extincion, por prescripcion, de las penas de prision v
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
impuestas a John Alexander Cuta Moya, conforme lo expuesto en la
mativacion.
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2.-Declarar en favor del sentenciado John Alexander Cuta Moya,
la rehabilitacion de sus derechos vy funciones publicas, para cuyo efecto
se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que

comunique esta decisién a las mismas autoridades a las que se informé
la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acdpite de otras determinaciones.

4.-En firme esta decision, comuniguese a las autoridades que se

dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los articulos 476 y 482 de la
Ley 906 de 2004.

5.-Cumplido lo anterior y previo registro, devuélvase [a actuacion
al juzgado fallader para la unificacién y archivo definitiva, |

6.-Contra este proveid/{;broceden los recursos ordinarios.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura .

SIGCMA

Repubiica de Colombia

JOHN ALEXANDER CUTA MOYA
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 1 de Febrero de 2024

SENOR(A)

JOHN ALEXANDER CUTA MOYA
CALLE 45 SUR NO 15 - 60
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 3431

NUMERO INTERNQO 101506
REF: PROCESO: No. 110016000015201003296
C.C: 1023862147

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DIA HABIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE DICIEMBRE DE
2023. PRESENTE ESTA COMUNICACION.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS https://proc * SOV : i

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ventanilla2csiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACION.
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NO. 1559/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - N} 101506 - EXTINCION

=] Al R

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mie 03/04/2024 16:16
Para:Claudia Moncada Bolivar <cmoncadbh@cendojramajudicial.gov.co>

Notificado.

Juan Carlos Joya Arguello
Procurador Judicial |

Procuraduria 381 Judicial | Para El Ministerio Publico En Asuntos Penales
Bogota

> jcjoya@procuraduria.gov.co
ADLIRIL PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14432
m Linea Nacional Gratuita; 01 8000 940 808
Cra. 5% # 15 - 80, Bogota D.C., Cdod. postal 110321

Cordial saludo

Doctor, adijunto auto No. 1559/23 del NI 101506 par su notificacion.

CUALQUIER RESPUESTAA ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREQ ventanilla2csjepmsbtala cendoj. ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

w8 Y MED,
AT <

Claudia Moncada Bolivar

J'r'_.\'r 18 ."J"J' enic
Centiro de Servicios de los juzeados
ORI v Tl L2 ol ' 4 PN | y
LORN e Fenas N d@ Seguriaaa,
- Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. $i es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre {a informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.

’



De: Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procurad uria.gov.do>

Enviado: martes, 20 de febrero de 2024 7:15

Para: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: Al No. 1559/23 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 101506 - EXTINCION

Cordial saludo. No viene copia del auto.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Claudia Moncada Bolivar <cmoncadhb@cendei ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 30 de enero de 2024 18:49

Para: Juan Carlos loya Arguello <jcjoya@procuraduria,gov.co>

Asunto: Al No. 1559/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 101506 - EXTINCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, me permito remitirle copia de la providencia del 28 de diciembre de 2023, Lo anterior para los
tines legales pertinentes,

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREQO ventanilla2csjepmsbtaa cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordialmente,

Claudia Moncada Bolivar

LA 'g':fl) {0

Centro de Servicios de los juzeados
de ¢jecucion de Penas v Medidas de seguridad.
I;)rl_“_-{‘_ it - L _-':"J;}r'f'l"i'r'."

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia gue pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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