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NI RADICADO JUZGADO FECHA ACTUACIÓN ANOTACION

5439 11001600001720228032300 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado DANNY RAUL - TOVAR RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *1/02/2024 * Auto 081/24 concede libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

17193 76001310401820060009700 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado
OSWALDO - ARROYO* PROVIDENCIA DE FECHA *9/01/2024 * Auto 010/24 Concede redención por actividades laborales y NO exime el pago de los perjuicios causados 

//MARR - CSA//

17193 76001310401820060009700 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado OSWALDO - ARROYO* PROVIDENCIA DE FECHA *23/01/2024 * Auto 049/24 Reconoce Tiempo físico en detención //MARR - CSA//

18849 11001310401620110041400 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado MARIA MERCEDES - OLARTE SARMIENTO* PROVIDENCIA DE FECHA *21/07/2023 * Auto 833/23 declara extincion por Prescripción //MARR - CSA//

19315 11001600001920170733300 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado KEVIN NICOLAS - SILVA VARGAS* PROVIDENCIA DE FECHA *31/01/2024 * Auto 079/24 Concede redención por actividades academicas//MARR - CSA//

21678 25754600000020180004500 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado CINDY DAYAN - SORZA DELGADILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *29/12/2023 * Auto 1565/23 Concede redención por actividades laborales //MARR - CSA//

23050 11001600001920190038300 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado OSCAR GIOVANNY - TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *29/12/2023 * Auto 1574/23 Concede redención por actividades laborales //MARR - CSA//

33096 05001600020620220204800 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado HERNAN ANDRES - SANDOVAL MARTINEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *2/02/2024 * Auto 088/24 niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

34441 11001600801520110137600 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado MARLON - PALACIOS ARTEAGA* PROVIDENCIA DE FECHA *9/02/2024 * Auto 106/24 concede libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

36896 11001600001320210528300 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado ALVARO JOSE - BURGOS LOPEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *14/12/2023 * Auto 1485/23 Niega Prisión domiciliaria //MARR - CSA//

38596 11001600001320168032200 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado
VIVIANA MARCELA - TORRES CUBILLOS* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto 1563/23 Concede redención por actividades laborales y  academicas//MARR - 

CSA//

43158 11001600001520100072500 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado EDWIN ALEXANDER - OYOLA* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto 1556/23 declara extincion por Prescripción //MARR - CSA//

45692 11001600001520190212500 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado CLAUDIA MILENA - ROMERO MORA* PROVIDENCIA DE FECHA *12/01/2024 * Auto 017/24 reduce  caución prendaria //MARR - CSA//

56111 81001600000020230001900 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado ANDERSON FAVIAN - RÍOS ALFONSO* PROVIDENCIA DE FECHA *1/02/2024 * Auto 082/24 niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

59564 73349600044820130009700 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado ELIZABETH - PEDRAZA CHAPARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *19/01/2024 * Auto 041/24  niega libertad por pena cumplida //MARR - CSA//

61684 11001600001320220015600 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado JOHAN ESTIBEN - BOLIVAR MALDONADO* PROVIDENCIA DE FECHA *14/12/2023 * Auto 1483/23  Niega redención //MARR - CSA//

106727 11001600001520100716700 0016 4/03/2024 Fijaciòn en estado FREDY ALEXANDER - CARDENAS* PROVIDENCIA DE FECHA *28/12/2023 * Auto 1561/23 declara extincion por Prescripción //MARR - CSA//

MRAMIRER

4/03/2024

4/03/2024

AUTOS INTERLOCUTORIOS

ESTADO DEL 04-03-2024

J16 - EPMS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, primero (1°) tie fe&rero de dos mil vointicualro (2024)

11001 60 00 017 2D22 &0323 00

Ubicación: S439
AutoN« 081/24 ' -

Se'^tencisdo: Danny RsOl Tovdr
DelKo: Hurto calificado
Reclusión: CÁ'cal y Penitenciaria de Hedía S«9urldd4
Regimen: Ley 906 de 2004
OecUtónt Concede libertad pena cumplldá

ASUNTO

Resolver lo referente a (a líBertad por pena cumplida del sentenciado
Danny Raúl Tovar Rodríguez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 10 de abril de 2023, el Juzgada Veinticuatro Penal
Municipal con Fufif-ión de Conocirniento de Bogotá, condenó a Danny
Raúl Tovar Rodríguez en calidad de autor responsable del delito de
hurto calificado; en consecuencia, le impuso 14 meses y 12 días de
prisión. Inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones púOlicas
por el mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza el 20 de abril de la reseñada anualidad.

En pronunciamiento de 27 de noviembre de 2023 esta sede judicial
avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 12 de üici&mbre de 2022, fecha de la
captura en flagrancia.

La actuación permite evidenciar que al sentenciado se le reconoció
redención de pena en auto de 11 de diciembre de 2023 en un monto de
21 días.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 905 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumoiimii-nrii i,,. ij peno.

Evoquete uue. Danny Raúl Tovar Rodríguez purga una pena de
catorce (14) meses y doce (12) días de prisión como autor del delito
de hurto calificado y, por cuenta de ella se encuentra privado de la
libertad desde el 12 de diciembre de 2022, fecha de la captura en

ñadieatSci Nf UOGl 60 OD 01? 2^)12 8(^12100
umc^oon-. $439
Auto 06¡/?<

SenCendído: Dom^y Kaul Tovar Podrigs/etz
fViffo;

íec'uwn, Zirt9l y Ptft'refiCiSrfí « MM'b Sefft/rtJátf
f(és\rT>tn: íey 906 oe 2004

O^'sfón- Conretff ifbertua pens cumpVtfd

flagrancia, de manera que, a la fecha, 1° de febrero de 2024, físicamente
ha descontado un total de 13 meses y 19 días.

Proporción a la que corresponde adicionar el monto que por concepto
úe redención de pena le fue redimido en decisión de 11 de diciembre de
2023, esto es, 21 días.

De manera que sumados el lapso de privación física de la libertad
junto con el monto reconocido por concepto de redención de pena, arroja
un monto global de 14 meses y 10 días, situación que permite
evidenciar que el sentenciado Danny Raúl Tovar Rodríguez se
encuentra a dos (2) dias del cumplimiento total de la pena irrogada;
situación que obliga a esta sede judicial a ordenar su LIBERTAD
INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del día cuatro (4) de
febrero de dos mil veinticuatro (2024), fecha en la que, corresponde
materializar la libertad por cuenta de la presente actuación.

Acorde con lo expuesto, librese a favor del sentenciado la respectiva
bolota de libertad ante la Dirección de la Cárcel y Penitenciarla de Media
Seguridad de Bogotá, lo anterior siempre y cuando no exista
requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o procesos
distintos 9 nombre del sentenciado, evento en el cual deberá ser
puesto a disposición de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la inhabilitación para el ejercicio de tíerechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretará su
rehabilitación, para lo cual se comunicará esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

i^emitase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
Integre la hoja de vida del sentenciado.

En firme esta decisión, se informará a las mismas autoridades a las
que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez
faliador para su archivo definitivo.

Por e! Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Danny Raúl Tovar Rodríguez.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Adnumstr.itivos de estos despachos, OCULTESE en
oi Sisfrma do GeiVuin lii^ri,...! <iglo XXI, la información rí-gistrada tie
Danny Raúl Tovar Rodríguez sor cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, única y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

Entérese de esta decisión al penado en su lugar de reclusión y a la
defensa (de haberla).
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Decisión: Conretfe 'iberléó peaa zumpíiO»

En mérito Oe lo exDuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá, D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder a¡ sentenciado Danny Raúi Tovar Rodríguez la
libertad incondicional por pena cumplida, a partir del día cuatro (4) de
febrero de dos mil veinticuatro (2024), conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Extlnguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de
intiabilitaclón para el ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas
a Danny Raúl Tovar Rodríguez.

3.-Decretar a favor del sentenciado Danny Raúl Tovar Rodríguez,
la reiiabiiitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo efecto
se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

4.-Oese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Danny Raúl Tovar Rodríguez, ante las
autoridades competentes, comunicando a las entiiíSi36s, a las que se les
informó el fallo. I £) \

6.-Contra esta declsiór/^ri^ceden los recursosi>rtlniriDs.

Centro ele Üeivicios Administrativos Jo¡gados de
Ejecución de Penas yMedJdas de Segundad •

En I3 fecha nnrpsfstilo

c« MAR 2024
La anieriRf

El Secffttafifi...

' CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JUZGADOS DE
EjECuCiOn üE penas y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

Bogotá. D.C.

En ia fc-cha notifique per.sonalmente la anterior providencia 1

1Nombre ta (! yf)f i /• s. ),"1

Cédula >^6 TP

a(b)SeK^:-.'jía),
"T "



RE: Al No. 08V24 DEL 1 DE FEBRERO DE 20C4 - NI

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,.co>
20Ñ2/202A 19:15

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicia|.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Pena)

- CONC LIBERTAD

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 2 de febrero de 2024 12:38

Para: Juan Carlos Joya Arguello <]cjova@procuraduria.gov.co>

Asunto: Ai No. 081/24 DEL 1 DE FEBRERO DE 2024 - NI 5439 - CONC. LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por e! Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia de! I de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CVALOVIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventanHla2csieDmsbta((i cendoi.ramaiudkial.sov.co

Cordialmcntc.

oaot ''

Claudia Moneada Bolívar

£s( rihieiuí'

Centro de Scrriciüs de tos ¡uz^uíÚks
df ejeaiciún <ie Penas i- Medidas de seg.
Bíigoiú' C.olainbiü

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuntquelo de inmediato,

respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,

no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., nueve (9) de enero de dos mil veinticuatro (2024}

Radicado N° 76001 31 04 018 2009 00097 00

Ubicación: 17193

Auto N« filO/24
Sentenciado: O^waldo Arroyo
Dcittor Homicidio agravado

Pabrkaciór)^ trafico o ^rte il«99i d« armas
Reclusión; Comol«jo carcéiarío y P«iMt«nciario H«trop«HCane "La Pkota"
R«g<m«n: Uy 906 de 2004
D*cial6n: Redime pen<t por trabajo

y no exime de pago de penuicio»

Acorde con la documentación allegada por el Complejo Penitenciario
y Carcelario Metropolitano La Picota, se estudia ta posibilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Oswaido Arroyo, a la par
se resuelve lo referente a ta no exigibilldad del pago de los perjuicios a
que fue condenado el nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En senCefKia de 26 de junio de 2009, el Juzgado Dieciocho Penal del
Circuito de Santiago de Cali, condcnó a Oswa(do Arroyo en calidad de
autor de los delitos do homicidio agravado y porte ilegal de armas de
fuego; en consecuencia, le impuso veintiséis (26) años de prisión o
trescientos (312) meses que es lo mismo, inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el termino de (20) anos y
le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Igualmente, se le condenó a pagar como Indemnización por
perjuicios morales objetivados a la progenitora del occiso "el valor de den
salarios mínimos legales mensuales". Decisión que adquirió firmeza el 10
de julio del año citado.

En pronunciamiento de 3 de marzo de 2017, esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación y, como quiera que para esa fecha el
sentenciado se encontraba privado de la libertad por cuenta del proceso
contentivo del radicado 760013104007200600,01000 bajo la vigilancia
del homólogo 20, se remitió a esa sede judicial la actuación por
competencia.

Debido, a que el Juzgada 20 de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad concedió a Oswaido Arroyo la libertad per pena cumplida en
SI expediente 75001310400720060001000, devolvió a ésta Instancia las

fiaaaiK H' 7S001 31 CU OIB 20gs 06997 oe
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diligencias por lo cual en proveído de 17 de noviembre de 2017 se
reasumió conocimiento, fecha en la que, además, el nombrado fue puesto
a disposición y para cuyo efecto se libró boleta de encarcelación 100/17
de 2017.

Ulteriormente, en auto de 20 de septiembre de 2018 se negó la
acumulación jurídica de las penas impuestas a Oswaido Arroyo en los
procesos contentivos de los radicados 7600131.0401820060009700 y
76001310400720060001000, entre otras razones, porque la pena
impuesta en el último lo fue por el punible de fuga de presos.

La actuación permite evidenciar que al sentenciado Oswaido
Arroyo se le ha reconocido redención de pena en los siguientes montos:
9 dias en auto de 9 de febrero de 2018; 9 días en auto de 5 de abril de
2018; l mes y 21 días en auto de 25 de abril de 2018; 1 mes y 10
días en auto de 20 de septiembre de 2018; 1 mes y 25 días en auto de
18 de fübrero dt: 2019; 29 días en auto de 31 de mayo de 2019; 1 mes
en auto de 15 de octubre de 2019; 1 mes y 1 día en auto de 18 de
diciembre de 2019; 1 mes y 6 días en auto de 'I de abril de 2020; 2
meses y 13 días en auto de 11 de septiembre de 2020; 2 meses y 4
días en auto de 18 de junio de 2021; 2 meses y 12 horas en proveído
de 11 de octubre de 2021; 3 meses, 17 dias y 12 horas en proveído
de 15 de septiembre de 2022; 1 mes, 6 días y 12 horas en auto do 26
de octubre de 2022; 3 meses y 10 dias en auto de 10 de mayo de 2023,
13 días en auto de 21 de julio de 2023; y, 1 mes y 6 dias, en auto de
12 de septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4" del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "/o relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El artículo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el
Código Penitenciario y Carcelario.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"( .) Bl í'jer de eierurinn ,ie ncn,-?.'. y medidá!, ds •iíguiidan concederá la
redención ile iiei'i^ por trabajo ccndenados a pena pn-vaiíva dx}
hbertea.

A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusión por
dos días de trabajo. Para ssfos e/ecfosno se podrán computar más de ocho
horas diarias de trabajo.
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• Oficio DAF ATC 20236303241282 23 de Octubre de 2023
procedente de ADRES, a través del cual se inforrrva a esta sede
Judicial que el sentenciado registra en el régimen subsidiado en
estado retirado.

• Oficio 100156385-8305 de 2 de noviembre de 2023 procedente de
la DIAN en que Indica que el sentenciado no ha presentado
dedaraciones de renta en los últimos cinco años-

• Oficlo CRS0129892 de 20 de octubre de 2023 procedente de la
Cámara de Comercio de Bogotá en el cual se afirmó que el penado
no registra matricula como comerciante o propietario de
Establecimiento alguno.

• Reporte de TransUnión donde se indica que no obra información del
penado.

• Oficio 20233031202131 de 30 de octubre de 2023 procedente del
Ministerio de Transporte, en el que se indica que el penado no
registra como propietario de vehiculos automotores.

• Oficio 2023-01-840423 de 20 de octubre de 2023 procedente de la
Superintendencia de Sociedades en el que se señala que el
sentenciado no registra en la Base de Datos de diciia entidad.

• Oficio S0S2023EE25404 de 31 de octul^re de 2023 procedente de
la Superintendencia de Notariado y Registro a través del cual se
indicó que no se encontró información del sentenciado en esa
entidad.

• Oficio C.J.M. 3.1.7,4572.23 DE LA Secretaria Distrital de Movilidad
en el que se indicó que Oswaido Arroyo no registra como
propietario de vehículos matriculados en ese organismo de tránsito.

A partir de los instrumentos relacionados se establece por lo menos
de manera sumaria, que el penado Oswaido Arroyo no posee bienes
muebles o inmuebles, vehículos, establecimientos de comercio, cuentas
bancadas, y/o cuotas de participación en sociedades a su nombre que le
permitan, en principio, obtener los recursos necesarios para sufragar el
pago de los perjuicios de carácter moral a que fue condenado en la
sentencia emitida por el Juzgado Veintiséis Penal del Circuito de
Conocimiento de Cali, pues, ciertamente, no figura como propietario ni
contribuyen te.

No obstante, esta sede judicial no puede desconocer que la no
exigibilidad frente a la obligación de pagar los perjuicios generados por
las conductas punibles, para el caso, las realizadas por Oswaido Arroyo
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existe o concurre legalmente como condición para gozar de alguno de los
mecanismos sustitutivos de la pena o para continuar disfrutando de ellos
de haberse concedido.

De manera tal que como en este asunto el interno Oswaido Arroyo
purga una pena de 26 años o 312 meses de prisión por los delitos de
homicidio agravado y fabricación, tráfico o porte ilegal de armas o
municiones y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde el 17 de
noviembre de 2017', deviene evidente que lejos se encuentra de
satisfacer el factor objetivo de cualquiera de los mecanismos sustitutivos
de la pena privativa de la libertad.

En ese orden y como quiera que la no exigibilidad del pago de los
perjuicios a los que Oswaido Arroyo fue condenado resulta relevante
frente al goce de los subrogados penales, por ser de cara a estos que se
hace necesario la determinación de si el sentenciado se encuentra o no
en imposibilidad económica de cumplir con la obligación crematística, Fácil
se colige que , por ahora, no se muestra imperioso eximir al nombrado
del pago de los 100 SMLMV que el Juzgado Dieciocho Penal del Circuito
de Conocimiento de Cali le impuso por concepto de daños morales
objetivados.

Súmese a lo dicho que, durante la estadía en reclusión, el penado no
ha mostrado voluntad alguna en el resarcimiento del daño causado, pues
no se observa propuesta de alguna fórmula de arreglo, algún pago
parcial, ofrecimiento de una garantía real, personal o bancarla con tal
propósito o incluso propiciar un convenio con la perjudicada, lo que
denota verdadero desinterés en reparar el daño ocasionado de alguna
manera bajo la comprensión que a través de la condena en perjuicios en
el proceso penal no se pretende cosa distinta al restablecimiento del
derecfto del afectado o el resarcimiento del daño en los eventos en que
aquél no resulta posible.

OTRAS DETERMINACIONES

Ingresan al despacho memoriales suscritos por el sentenciado por
medio de los cuales indica que fue desplazado, por otro privado de la
libertad, del pabellón donde se encontraba recluido.

De otra parte, ingresa al despacho memorial suscrito por el
sentenciado y dirigido al Tribunal Superior de Bogotá solicitando le sea
notificado de manera personal el fallo de apelación emitido por dicha
corporación respecto al auto emitido por este despacho el día 15 de
septiembre de 2022.

En atención a lo anterior, se dispone:

' A Id feche Id p/es«r>í« dectsi^rt ha put^aao fisKdmentc mo^es v 22 Uias
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-Como quiera que la vigilancia y custodia de las personas privadas
de la libertad está en cabeza de los Establecimientos Penitenciarios
designados por el INPEC, a través del Centro de Servicios Administrativos
de estos Juzgados, córrase traslado al Director del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotá de los memoriales allegados por el
sentenciado.

-A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
córrase traslado de la petición allegada respecto a la solicitud de
notificación, al Tribunal Superior de Bogotá para lo de su cargo

Entérese de (a presente determinación al sentenciado Oswaido
Arroyo y a la defensa (de hatierla) en las direcciones registradas en el
expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al interno Oswaido Arroyo por concepto de
redención de pena por trabajo un (1) mes y siete (7) días con
fundamynEo en et certificado 19034831, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Negar al sentenciado Oswaido Arroyo Rivera el
reconocimiento de treinta y dos (32) horas de trabajo excedidas en los
meses de juüo y agosto de 2023, conforme lo expuesto en la motivación.

3.-No eximir al penado Oswaido Arroyo de pagar los perjuicios
fijados en la sentencia condenatoria que, el 26 de junio d_e_20Q9, profirió
el Juzgado Dieciocho Penal del Circuito de ConocimienttTSe Cali, conforme
lo expuesto en la motivación. ;

4.-Dese cumplimiento al/^ápite de otras determinaciones.
5.-Contra esta declsi^woce~tíen los recursos ordiri^ri^

SAN

Ct-itiro el!" Spt-vicios Administrativos Juzgados de
EjeCdcion de Penas y Wed4das de Segundad

En (a fecha Notifinrip nm-Estado No.

Ch MAR im
La Briiefior pi.

El Secrelarin.
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Para:Gaudia Moneada Bolívar <cmonc3db@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajud¡cia!.gov.co>

Enviado: martes, 13 de febrero de 2024 8:16

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procijraduria.gov.co>

Asunto: Al No, 010/24 DEL9 DE ENERO DE 2024 - NI 17193 - REDENCION - NO EXIME PAGO PERJUICIOS

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ortlenado por el Juzgado It» de Irjecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me pciTuilo remitirle copia de la providencia del 9 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALOVíER RESPUESTA Á ESTE CORREO DEHE SER ENVIADA Al

CORREO ventanilla2csieDmsbra(dcendoi.ramaiu(Íicial.ííov.co

Cordialmcntc.

Claudia Moneada Bolívar

Esci-ihk'nií'

(.'eitírt} dií Servicios de las ¡uzgadm
de ejecución de Penas i- Medidas de Sí-gtiridad.
B<>gofú - C.dlomhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,

no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es ei destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser

que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBUCO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro f^®4)

Rad^ca(}o H' 76001 3L 04 018 2006 00097 00 '

Ubicación: I7l9t - ---¿,'^*253
<VUÍ0 N® 049/24 - J¿^
SanterKlAdo: Oswa (do Arroyo
Delito: Homicidio agravad» ^

Porte n«ga) de armas
Reclusión: Complejo Carcelario y Par)(ter)cfarl^netrQp0UtsiM4e Bogotá
R«9imafi: Ley 906 de 2004
Decisión Aclara auto 915/23 y

Declara tiempo <3e privación de ra Hbert9<l

ASUNTO

Aclarar de oficio el auto 915/23 de 8 de agosto de 2023 con el que
se declaró tiempo de privación efe la libertad al interno Oswaido Arroyo,
a la par se resuelve lo r^rente a la declaratoria de tiempo de privación
de la libertad invocada por el nombrado en atención a la documentación
emitida por el Juzgado 18 Penal del Circuito de Conocimiento de Santiago
de Cali - Valle dé! Cauca.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 26 de junio de 2009, el Jurgado Dieciocho Penal del
Circuito de Santiago de Csii, condenó a Oswaido Arroyo en calidad de
autor de los delitos de homicidio agravado y porte ilegal de armas de
fuego; en consecuencia, le impuso veintiséis (26) años de prisión o
trescientos (312) meses que es lo mismo, inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el termino de (20) años y
le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión
domiciliaria. Decisión que adquirió firmeza el 10 de julio del año citado.

En pronunciamiento de 3 de marzo de 2017, esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación y, como quiera que para esa fecha el
sentenciado registraba privado de la libertad por cuenta del proceso con
radicado 76001310400720060001000 bajo la vigilancia del homólogo 20,
se remitió a esa sede judicial la actuación por competencia.

Debido a que el Juzgado 20 de Ejecución de Penas y Medidas de
Segundad concuüio a Oswaido Arroyo la libertad por pena cumplida en
el expediente 76001310400720060001000, devolvió a esta Instancia las
diligencias por lo cual, en proveído de 17 de noviembre de 2017, se
reasumió conocimiento, fecha en la que, además, el nombrado fue puesto
a disposición y para cuyo efecto se libró boleta de encarcelación 100/17

de 2017-

«aíMao «" 76001 31 ¡M 018 jws oooí? oo
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Ulteriormente, eh auto de 20 de septiembre de 2018 se negó ía
acumulación jurídica de las penas impuestas a Oswaido Arroyo en los
procesos contentivos de los radicados 76001310401820060009700 y
76001310400720060001000, entre otras razones, porque la pena
impuesta en el último lo fue por el punible de fuga de presos.

La actuación da cuenta que el sentenciado Oswaido Arroyo ha
estado privado de la libertad por cuenta de esta actuación en dos
oportunidades, a saber: la primera entre el 2 de noviembre de 2004 hasta
el 13 de noviembre de 2004 en la Estación de Policía El Cortijo de Cali;
y, luego, la segunda, desde el 17 de noviembre de 2017, data en la que
el nombrado fue puesto a disposición tras habercumplido la totalidad de
ta pena en el proceso con radicado 76001310400720060001000 que
vigilaba el homólogo Veinte de esta capital.

La actuación permite evidenciar que al sentenciado Oswaido
Arroyo se le ha reconocido redención de pena en los siguientes montos:
9 días en auto de 9 de febrero de 2018; 9 días en auto de 5 de abril de
2Q¡8; 1 mes y 21 días en auto de 25 de abril de 2018; 1 mes y 10
días en auto de 20 de septiembre de 2038: 1 mes y 25 dias en auto de
18 de febrero de 2019, 29 dias en auto de 31 de mayo de 2019; 1 mes
en auto de 15 de octubre de 2019; 1 mes y 1 día en auto de 18 de
diciembre de 2019; 1 mes y 6 días en auto de 7 de abril de 2020; 2
meses y 13 días en auto de 11 de septiembre de 2020; 2 meses y 4
días en auto de 18 de junio de 2Q2I; 2 meses y 12 horas en proveído
de 11 de octubre de 2021; 3 meses, 17 días y 12 horas en proveído
de 15 de septiembre de 2022; 1 mes, 6 dias y 12 horas en auto de 26
de octubre de 2022; 3 meses y 10 días en auto de 10 de mayo de 2023;
13 diasen auto de 21 de julio de 2023; y, 1 mes y 7 días en auto de 9
de enero de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La foliatura permite establecer que, en decisión 915/23 de 8 de
agosto de 2023, este Juzgado, declaró tiempo de privación de la libertad
en favor del sentenciado Oswaido Arroyo y al respecto señaló que
"...sumados el lapso de privación física de la libertad con el total de los
montos que por concepto de redención se le han reconocido, arroja un
monro global de pena purgada de noventa y tres (93) meses, quince
(15) dias y doce (12) horas, de la pena üe trescientos doce (312)
meses aue se le irrogo por los delitos de homicidio agravado y porte ilegal
de arma? de fuego no obstante, debido al oficio 0205 de 1° de marzo
de 2021- procedente de' Juzgado Dieciocho Penal Del Circuito de
Conocimiento de Santiago de Cali - Valle del Cauca, se hace necesario
aclarar la referida providencia.
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De la aclaración del auto 915/23 de 8 de agosto de 2023.

El articulo 285' y siguientes de la Ley 1564 de 2012 establecen que
toda providencia judicial es susceptible de aclaración, corrección y
adición en cualquier tiempo por el juez que la dictó por similares motivos
a los señalados en la ley Instrumental penal, preceptos que recitan
aplicables acorde con el principio de integración previsto en el artículo 25
de la Ley 906 de 2004.

Precisado lo anterior, evóquese que la finalidad de la aclaración que
puede ser de oficio o por solicitud de parte no es otra que enmendar
"...conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda...", es decir,
reparar yerros de orden numérico, de errores en el nombre del procesado
o sentenciado o en los cálculos aritméticos, o de omisiones sustanciales
que incidan en la parte resolutiva'.

En el caso, se tiene que en decisión 915/23 de 8 de agosto de
2023, esta sede judicial declaró tiempo de privación de la libertad a
Oswaido Arroyo e indicó que para la citada fecha el nombrado entre
privación física de la libertad y redenciones de pena había purgado un
total de noventa y tres (93) meses, quince (15) días y doce (12) horas.

Así, en la citada determinación se plasmó:

"La actuación permete evidenciar ijue Oswa/do Arroyo ha &staao privado de (a
iibertad desde ei 17 de noviembre de 2017, data en la Que el sentenci&do fue
puesto S disposición tras haber cumplido la totalidad de la pena en ei proceso con
radicado 76001310^00720060001000 que vigilaba el i^omóiogo Veinte de esta
capí tai; en consecuencia, a la fecha, 8 de agosto de 2023, el nombrado ha
descontado físicamente un monto de sesenta y ocho (S8) meses y veintiún
(21) días.

Proporción a la Que fXirresponde adicionar ios mvri(üs que se ie han reconocido a!
Cerno Oswafdo Arroyo por concepto de rtídención de pena, en pasadas

ocasiones, a saber: _
^«crv«
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Bn con3ect}encia, sumados el lapso de privación física de la litiercad con el total de
los montos que por concepto de redención 5^ le han reconocido, arroja un monto
global de pena purgada de noventa y tres (93) meses, quince (IS) días y
doce (12) horas, de la pena de trescientos doce (312) meses Gue se le urogc
por los dsiltos €?ehomicidto agravado y porte Ilegal de armas de fuego .

> Antes aftte.wio:310 del dtü'Qo de Prac«dtnt«n(o Ovil
' C^. &P. 25 (fe de 2&12. cad. 3S393
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No obstante, examinada la actuación se observa que con oficio 0205
de 1° de marzo de 2021'' procedente del Juzgado Dieciocho Penal del
Circuito de Conocimiento de Santiago de Cali - Valle del Cauca, se indicó
que el sentenciado Oswaido Arroyo estuvo privado de la libertad por
cuenta de esta actuación er>tre el 2 de noviembre de 2004 a 13 de
noviembre de 2004, descontado un monto total de 11 dias, monto que
no se tuvo en cuenta ai momento de declarar el tiempo de privación de
la libertad del nombrado.

En ese orden de ideas, se hace necesario ACLARAR ei auto 915/23
de 8 de agosto de 2023, en el sentido de indicar que el sentenciado,
para el día 8 de agosto de 2023, había descontado un monto total de 93
meses, 26 días y 12 horas y no "noventa y tres (93) meses, quince
(IS) días y doce (12) horas" como erróneamente se indicó en la citada
providencia.

De la declaración de tiempo de privación de la libertad.

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 de la Ley 905
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "las decisiones
necesana$ para que las sentencias ejecutoriadas gue impongan
sanciones penales se cumplan".

El artículo 464 de ia Ley 905 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en ei Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

Adheridos a los preceptos transcritos, corresponde a esta instancia
realizar seguimiento al cumplimiento de la pena Impuesta a Oswaido
Arroyo y, en ese orden, verificar el lapso que ei atrás nombrado ha
descontado, de ia pena que le fue impuesta por ei Juzgado faliador.

En ei caso, evóquese que, a Oswaido Arroyo se le impuso una pena
de trescientos doce (312) meses de prisión por los delitos de homicidio
agravado y porte ¡legal de armas de fuego y, por ella ha estado privado
de la libertad en dos oportunidades, a saber:

La primera, entre el 2 y 13 de noviembre de 2004 en la Estación de
Policía El Cortijo de Cali, lapso este en ei que el sentenciado descontó un
total de 11 días.

La segunda, desde el 17 de noviembre de 2017, data en la que el
sentenciado fue puesto a disposición tras haber cumplido la totalidad de
la pena irrogada en el proceso contentivo del radicado
760Ó131Q400720050001000 que vigilaba el homólogo Veinte de esta
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capital, de manera que, a la fecfía, 23 d enero de 2024, por este espacio
temporal el interno ha descontado un total de 74 meses y 6 días.

Y la sumatorla de esos dos interregnos de privación de la libertad
arroja que el interno Oswaido Arroyo ha purgado físicamente un monto
total de 74 meses y 17 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los lapsos que, por
concepto de redención de pena, se le han reconocido en anteriores
ocasiones, a saber:

Fecha Recl«nci6n
orovidenria

09-02 20 IB W d/as

05-04-20:8 09 O^S
25-04-20IB I mes V 21 días
20 09-20ie 1 mes y 10
18-02 2019 1 mes V 25 •'as

31 05 2019 29 días

15-J0-20J9 1 mes

18-12-2019 1 mes V 01 dia

07-04-2020 1 V 06 díds
11-09-2020 2 meses V 13 días
19-05» 2021 2 meses V 04 días

11-10-7021 2 meses V
15-09-2022 3 meses 17 días
26-10 2022 1 mes 06 días

10-05 2023 3 mests V 10 dídS
21 07 2023 13 dfas
09-03-2024 1 mes y 07 días

Total 26 01 días

12 tiofas

12 heras
12 hor^s

Entonces, sumado el tiempo de privación física de la libertad con el
reconocido por concepto de redención de pena, arroja un monto global
de 100 meses, 18 días y 12 horas de pena purgada; situación que
permite colegir que, a ta fecha, 23 de diciembre de 2023, al Interno
Oswaido Arroyo le falta por cumplir un total de 211 meses, 11 días
y 12 horas.

OTRAS DETERMINACIONES

«MtóWO 7600S U 04 OiH 200S 00097 00
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RESUELVE

1.-Aclarar el numeral 1® de la parte resolutiva del auto 915/23 de
8 de agosto de 2023, en el sentido de indicar que, para la citada fecha el
sentenciado Oswaido Arroyo había descontado un monto de 93 meses,
26 días y 12 horas entre privación física de la libertad y redenciones de
pena, conforme lo expuesto en la motivación.

2.-Declarar que, el Interno Oswaido Arroyo entre privación física
de la libertad y redenciones de pena, a la fecha, 24 de enero de 2024, ha
purgado un monto global de 100 meses, 18 días y 12 horas, de la
sanción de 312 meses de prisión que se le irrogó por los delitos de
homicidio agravado y porte ilegal de armas de fuego, conforme lo
expuesto en la motivación.

B.-Dese cumplimiento al.acápite de otras detferm^á^nes.]

4.-Contra esta decisiój/p^oceden los recursos¿^inarios/^

immmÉiA.

Remítase copia de la presente decisión al establecimiento
penitenciarlo, con el fin de que se actualice la hoja de vida del sentenciacl?
Oswaido Arroyo.

Entérese de la presente determinación al penado en su sitio c
reclusión y, a la defensa (de haberia) en Tas direcciones registradas.

I'ermanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente df
Centro de Servicios Administrativos de estos Ju'gado-. a efectos d
continuar can la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución d'
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. O. C.,

Centro de ServiciosAdnimistrativos Juzgados de |
Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad :

i En la fecha Notifí"'"" nnrEstadc No.

Cí( MAR im

La anterior

El Secretario.
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RE: Al No. 049/24 DEL 23 DE ENERO DE 2024 - NI 17193 - ACLARA AUTO- DECL

Juan Carlos Joya ArgueHo <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 21/02/2024 8:00

ParaiClaudia Moneada Bofivar <cmoncadb@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(a)cendoj.ramajudíci3l.gov.co>

Enviado: martes, 13 de febrero de 2024 9:03

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova(a)procuratíuria.gov.co>

Asunto: Al No. 049/24 DEL 23 DE ENERO DE 2024 - NI 17193 • ACLARA AUTO - DECL. TIEMPO

Cordial saludo

En cumplimiento a !o ordenado por el Juzgado 16de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 23 de enero de 2024. Lo anterior para los fines
legales perlinenies.

CUÁLOI IER RESPUESTA Á ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veníaitiila2csiei)nisbta(ácendoi.taníajudiciaL20v.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar

Esaibienw

Ccnrro cíe Sc'n-ii:¿ixs de los juzgados
de ejecución de Penas i- Medidas de sef^irídad.
Bogotá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo ai remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre !a información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Bogotá D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado H" 11001 31 04 016 2011 00414 00

Ubicación: 18849
Auto N° 833/23
Sentenciada: María Mercedes Olarte Sarmiento
Delitos: Omisión de agente retenedor
Situación: Orden de captura
Régimen: Ley 600 de 2000
Decisión: E)ctinción de la pena por prescripción

ASUNTO

Resolver lo referente a la extinción, por prescripción, de la sanción
penal impuesta a la sentenciada María Mercedes Olarte Sarmiento.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de junio de 2011, el Juzgado Dieciséis Penal del
Circuito de Bogotá, condenó a María Mercedes Olarte Sarmiento como
responsable del delito de omisión de agente retenedor; en consecuencia,
le impuso treinta y seis (36) meses de prisión, multa de $2.152.000,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad, le concedió la
suspensión condicional de la ejecución de la pena por un periodo de
prueba de 24 meses, previo pago de caución prendaria por valor de 1
smimv y suscripción de diligencia compromisoria. Decisión que, cobró
ejecutoria el 8 de julio de 2011.

En decisión de 7 de julio de 2013 el Juzgado 4° homólogo de
Descongestión de esta ciudad avocó conocimiento de la actuación y
requirió a la sentenciada a efectos de que se sirviera cumplir con las
obligaciones impuestas por el fallador para acceder al subrogado.

Ulteriormente, por redistribución de procesos la actuación fue
asignada al Juzgado 10° homólogo de Descongestión de Bogotá que,
debido a que María Mercedes Olarte Sarmiento no garantizó el pago
de caución prendaria ni suscribió diligencia de compromiso, dispuso en
auto de 25 de agosto de 2014 ejecutar la sentencia; en consecuencia,
una vez adquirió firmeza la citada providencia, fijada por estado el 5 de
septiembre de 2014, expidió la orden de captura 85 de 29 de septiembre
de 2014.

En atención a la distribución de procesos esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación el 18 de agosto de 2016.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a los juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de "/a extinción de la sanción pena!", entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del artículo 88 del Código Penal se
encuentra la prescripción.

Ahora bien, lo primero que debe señalarse, claro está, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condición de ius-
fundamental, es la prohibición constitucional frente a la
imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantía recién enunciada
conforme revela el inciso 3° del artículo 28 de la Constitución Política.

Tal parámetro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atención a que ellas
contienen las causales de extinción de la sanción penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripción; además, precisan los límites
temporales para su materialización e indican las situaciones que derivan
en su interrupción.

Igualmente, dicha regulación permite establecer que el término de
prescripción deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposición de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripción de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extinción por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningún caso pueda ser inferior
a cinco años.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un límite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que ta prescripción de la sanción no se dará sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

En el caso, conviene evocar que, a María Mercedes Oiarte
Sarmiento se le fijó una pena de treinta y seis (36) meses de prisión
por el delito de omisión de agente retenedor o recaudador y se le concedió
el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena por
un periodo de prueba de 2 años, previo pago de caución prendaria por
valor de 1 smlmv sin que la nombrada se aprestará a satisfacer tales
obligaciones a efectos de materializar el subrogado, razón por la cual se
ordenó en auto de 25 de agosto de 2014 la ejecución de la sentencia
condenatoria y, una vez esta providencia^ adquirió firmeza el 11 de
septiembre de 2014 comenzó a transcurrir el lapso que para la extinción

Fijada por estado el 5 de septiembre de 2014
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de la pena por prescripción exige el artículo 89 del Código Penal, esto es
un quinquenio que como mínimo se requiere en los eventos de tratarse
de sanciones inferiores a los 5 años como sucede en este evento.

Al respecto, el Tribunal Superior de Bogotá ha precisado;

"47. Interrupción del plazo de prescripción de la pena: Al tenor del artículo
90 del Código Penal el término de prescripción de la sanción privativa de
la libertad se interrumpirá cuando el sentenciado fuere aprehendido en
virtud de la sentencia o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de la pena. 48. La norma sólo hace
referencia a dos hipótesis de carácter objetivo: (1°) cuando el sentenciado
fuere aprehendido en virtud de la sentencia; y (2°) cuando fuere puesto a
disposición de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

Claramente se advierte que se omitió por el legislador la regulación de
otros eventos que debió prever, de modo que corresponde al intérprete
señalar aquellas situaciones límites que la normatividad no gobernó
expresamente
(...)
65. El anterior entendimiento lleva a que, en los casos de personas
beneficiadas con subrogados o sustitutos de la pena^ solamente se
pueda contar el término prescriptivo de la sanción cuando queda
ejecutoriada la providencia que los revoca. Si el mecanismo
sustitutivo de la pena es revocado, al día siguiente de la ejecutoria de la
providencia que así lo dispuso comienza a contarse el lapso de la
prescripción, que será el de lo que reste por cumplirse de la pena, pero
en ningún caso será inferior a 5 años, tal como lo ordena sin lugar a
equívocos el artículo 89 del C.P.19.

66. La doctrina refuerza la anterior postura cuando al destacar la iniciación
del término para la prescripción de la pena, señala: Al respecto, el estatuto
punitivo solo prevé una consagración muy general, no comprensiva de las
diversas hipótesis que puedan presentarse, según la cual "la prescripción
de las penas se principiará a contar desde la ejecutoria de la sentencia".
En efecto, tal como está redactada la disposición solo se refiere a quien al
momento de proferirse la sentencia no está privado de la libertad,
olvidando eventos como los siguientes: ...En segundo lugar, si el
condenado se encuentra gozando de un subrogado penal (condena
de ejecución condicional o libertad condicional) o de beneficios
similares y estos se revocan, el lapso de la prescripción se cuenta
a partir del día siguiente de ta ejecutoria de la providencia
respectiva, a condición de que el sentenciado no sea aprehendido^"
(negrillas fuer de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fenómeno prescriptivo de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez que desde, el 11 de septiembre de 2014, data en

^ M.P. POVEDA PERDOMO ALBERTO - Rad. 110013104047203300194 05 (21- 03-13) EJECUCIÓN DE LA PENA
- Derechos de las víctimas enesta fase procesal / PRESCRIPCIÓN DE LA PENA - Eventos enque se interrumpe
el término prescriptivo: Interpretación del artículo 90 del C.P. - Cuando una persona es beneficiada con
subrogados o sustitutos de la pena ei término prescriptivo se empieza a contar cuando queda ejecutoriada la
providencia que los revoca.



Radicado N° llOOl 31 04 016 2011 00414 QQ
Ubicación: "^^849

Auto N° 833/23

Sentenciada: María Mercedes Otarte Sarmiento
Delitos: Omisión de agente retenedor

Situación: Orden de captura
Régimen: Ley 600 de 2000

Decisión: Extinción de la pena por prescripción

que cobró ejecutoría el auto que ejecutó ia sentencia emitida en contra
de María Mercedes Olarte Sarmiento, a la fecha, 21 de julio de 2023,
ha transcurrido un lapso superior al quinquenio que como mínimo exige
la norma 89 del Código Penal cuando se trata de sanciones inferiores a
este lapso, sin que se hubiera materializado la orden de captura librada
en su contra.

Situación a la que se suma que no se presentó ningún evento que
interrumpiera dicho término, en ia medida que, a la fecha, no obra
constancia alguna de que la sentenciada María Mercedes Olarte
Sarmiento haya sido aprehendida o puesta a disposición por cuenta de
otra actuación.

Así, también, lo evidencia el reporte en el Sistema de Información
de Sistematización Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario -
SISIPEC y, de la base de datos de los Juzgados de esta especialidad, lo
que fortalece aún más que en el caso se ha concretado el fenómeno
jurídico de la prescripción de la pena, en la medida que no se presentó
evento alguno que interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripción se configuró durante el término fijado en las normas
referidas, se declarará la extinción, por prescripción, de las penas
principales y, accesorias impuestas a la sentenciada María Mercedes
Olarte Sarmiento, pues frente a las últimas al tenor de lo previsto en el
artículo 53 del Código Penal vigente, las penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y
ejecutan simultáneamente, consiguientemente, se decretará su
rehabilitación, para lo cual una vez adquiera firmeza esta decisión, se
comunicara a las autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo
prevén los artículos 472 y 492 de la Ley 600 de 2000.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisión, se informará a las mismas
autoridades a las que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

.-Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una
vez adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre de
la penada María Mercedes Olarte Sarmiento.

.-En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servidos Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, ta información registrada de la
sentenciada María Mercedes Olarte Sarmiento por cuenta de estas
diligencias. Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.
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En firme esta decisión retorne el proceso al despacho a efectos de
cancelar las órdenes de captura emitidas en contra de la penada.

Entérese de la presente decisión a los distintos sujetos procesales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar la extinción, por prescripción, de las penas de prisión y
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
impuestas a María Mercedes Olarte Sarmiento, conforme lo expuesto
en la motivación.

2.-Declarar en favor de la sentenciada María Mercedes Olarte
Sarmiento, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

4.-En firme esta decisión, comuniqúese a las autonila4es-€me se
dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los artícijief§^72 v492^ laLey 600 de 2000. ^ ~/^ j

5.-Cumplido lo anterior ypjpvio registro, diyuélyáse la actuatión
al juzgado fallador para la unifi^dión y archivo defiHitivo 7

6.-Contra este proveído/pmcéden^s recursos/érdiharios. /

NOtÍFJ CUMJ

Ubicación: 18849
Au(o N« 833/23
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Ubicación: 18849
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Sentenciada: María Mercedes Olarte Sarmiento
Delitos: Omisión de agente retenedor
Situación: Orden de captura
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Decisión: Extinción de la pena por prescripción

ASUNTO

Resolver lo referente a la extinción, por prescripción, de la sanción
penal impuesta a la sentenciada María Mercedes Olarte Sarmiento.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de junio de 2011, el Juzgado Dieciséis Penal del
Circuito de Bogotá, condenó a María Mercedes Oiarte Sarmiento como
responsable del delito de omisión de agente retenedor; en consecuencia,
le impuso treinta y seis (36) meses de prisión, multa de $2.152.000,
inhabilitación para el ejercicio de derecinos y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad, le concedió la
suspensión condicional de la ejecución de la pena por un periodo de
prueba de 24 meses, previo pago de caución prendaria por valor de 1
smimv y suscripción de diligencia compromisoria. Decisión que, cobró
ejecutoria el 8 de julio de 2011.

En decisión de 7 de julio de 2013 el Juzgado 4° homólogo de
Descongestión de esta ciudad avocó conocimiento de la actuación y
requirió a la sentenciada a efectos de que se sirviera cumplir con las
obligaciones impuestas por el fallador para acceder al subrogado.

Ulteriormente, por redistribución de procesos la actuación fue
asignada al Juzgado 10° homólogo de Descongestión de Bogotá que,
debido a que María Mercedes Olarte Sarmiento no garantizó el pago
de caución prendaria ni suscribió diligencia de compromiso, dispuso en
auto de 25 de agosto de 2014 ejecutar la sentencia; en consecuencia,
una vez adquirió firmeza la citada providencia, fijada por estado el 5 de
septiembre de 2014, expidió la orden de captura 85 de 29 de septiembre
de 2014.

En atención a la distribución de procesos esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación el 18 de agosto de 2015.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a los juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de "/a extinción de la sanción pena!", entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del artículo 88 del Código Penal se
encuentra la prescripción.

Ahora bien, lo primero que debe señalarse, claro está, circunscritos
al Estado Social de Dereciio y, de la libertad en su condición de ius-
fundamental, es la prohibición constitucional frente a la
impreschptibilidad de las penas privativas de la garantía recién enunciada
conforme revela el inciso 3° del artículo 28 de la Constitución Política.

Tal parámetro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atención a que ellas
contienen las causales de extinción de la sanción penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripción; además, precisan los límites
temporales para su materialización e indican las situaciones que derivan
en su interrupción.

Igualmente, dicha regulación permite establecer que el término de
prescripción deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposición de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripción de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extinción por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningún caso pueda ser inferior
a cinco años.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripción de la sanción no se dará sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

En el caso, conviene evocar que, a María Mercedes Olarte
Sarmiento se le fijó una pena de treinta y seis (36) meses de prisión
por el delito de omisión de agente retenedor o recaudador y se le concedió
el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena por
un periodo de prueba de 2 años, previo pago de caución prendaria por
valor de 1 smimv sin que la nombrada se aprestará a satisfacer tales
obligaciones a efectos de materializar el subrogado, razón por la cual se
ordenó en auto de 25 de agosto de 2014 la ejecución de la sentencia
condenatoria y, una vez esta providencia^ adquirió firmeza el 11 de
septiembre de 2014 comenzó a transcurrir el lapso que para la extinción

Fijada por estado ef 5 de septiembre de 2014
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de la pena por prescripción exige el artículo 89 del Código Penal, esto es
un quinquenio que como mínimo se requiere en los eventos de tratarse
de sanciones inferiores a los 5 años como sucede en este evento.

Al respecto, el Tribunal Superior de Bogotá ha precisado:

"47. Interrupción del plazo de prescripción de la pena: Al tenor del artículo
90 del Código Penal ei término de prescripción de la sanción privativa de
la libertad se interrumpirá cuando el sentenciado fuere aprehendido en
virtud de la sentencia o fuere puesto a disposición de la autoridad
competente para el cumplimiento de la pena. 48. La norma sólo hace
referencia a dos hipótesis de carácter objetivo: (1°) cuando el sentenciado
fuere aprehendido en virtud de la sentencia; y (2°) cuando fuere puesto a
disposición de la autoridad competente para el cumplimiento de la misma.

Claramente se advierte que se omitió por el legislador la regulación de
otros eventos que debió prever, de modo que corresponde al intérprete
señalar aquellas situaciones límites que la normatividad no gobernó
expresamente
(...)
65. El anterior entendimiento lleva a que, en /os casos de personas
beneficiadas con subrogados o sustitutos de la pena, solamente se
pueda contar el término prescriptivo de la sanción cuando queda
ejecutoriada la providencia que los revoca. Si el mecanismo
sustitutivo de la pena es revocado, al día siguiente de la ejecutoria de la
providencia que así lo dispuso comienza a contarse el lapso de la
prescripción, que será el de lo que reste por cumplirse de la pena, pero
en ningún caso será inferior a 5 años, tal como lo ordena sin lugar a
equívocos el artículo 89 del C.P.19.

66. La doctrina refuerza la anterior postura cuando al destacar la iniciación
del término para la prescripción de la pena, señala: Al respecto, el estatuto
punitivo solo prevé una consagración muy general, no comprensiva de las
diversas hipótesis que puedan presentarse, según la cual ''la prescripción
de las penas se principiará a contar desde la ejecutoria de la sentencia".
En efecto, tal como está redactada la disposición solo se refiere a quien al
momento de proferirse la sentencia no está privado de la libertad,
olvidando eventos como ios siguientes: ...En segundo lugar, si el
condenado se encuentra gozando de un subrogado penal (condena
de ejecución condicional o libertad condicional) o de beneficios
similares y estos se revocan, el lapso de la prescripción se cuenta
a partir del día siguiente de la ejecutoria de la providencia
respectiva, a condición de que el sentenciado no sea aprehendido^"
(negrillas fuer de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fenómeno prescriptivo de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez que desde, el 11 de septiembre de 2014, data en

2M.P. POVEDA PERDOMO ALBERTO - Rad, 110013104047203300194 05 (21- 03-13) EJECUCIÓN DE LA PENA
- Derechos de las víctimas en esta fase procesal / PRESCRIPCIÓN DE LA PENA - Eventos en que se Interrumpe
el término prescriptivo; Interpretación del articulo 90 del C P. - Cuando una persona es beneficiada con
subrogados o sustitutos de la pena el término prescriptivo se empieza a contar cuando queda ejecutoriada la
providencia que los revoca.
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Régimen: Ley 600 de 2000
Decisión: Extinción de ia pena por prescripción

que cobró ejecutoría el auto que ejecutó la sentencia emitida en contra
de María Mercedes Olarte Sarmiento, a la fecha, 21 de julio de 2023,
ha transcurrido un lapso superior al quinquenio que como mínimo exige
la norma 89 del Código Penal cuando se trata de sanciones inferiores a
este lapso, sin que se hubiera materializado la orden de captura librada
en su contra.

Situación a la que se suma que no se presentó ningún evento que
interrumpiera dicho término, en la medida que, a la fecha, no obra
constancia alguna de que la sentenciada María Mercedes Olarte
Sarmiento haya sido aprehendida o puesta a disposición por cuenta de
otra actuación.

Así, también, lo evidencia el reporte en el Sistema de Información
de Sistematización Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario -
SrSIPEC y, de la base de datos de los Juzgados de esta especialidad, lo
que fortalece aún más que en el caso se ha concretado el fenómeno
jurídico de la prescripción de la pena, en la medida que no se presentó
evento alguno que interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripción se configuró durante el término fijado en las normas
referidas, se declarará la extinción, por prescripción, de las penas
principales y, accesorias impuestas a la sentenciada María Mercedes
Olarte Sarmiento, pues frente a las últimas al tenor de lo previsto en el
artículo 53 del Código Penal vigente, las penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y
ejecutan simultáneamente, consiguientemente, se decretará su
rehabilitación, para lo cual una vez adquiera firmeza esta decisión, se
comunicara a las autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo
prevén los artículos 472 y 492 de la Ley 600 de 2000.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisión, se informará a tas mismas
autoridades a las que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

.-Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una
vez adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre de
la penada María Mercedes Olarte Sarmiento.

.-En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de la
sentenciada María Mercedes Olarte Sarmiento por cuenta de estas
diligencias. Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.
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Decisión: Extinción de la pena por prescripción

En firme esta decisión retorne el proceso al despacho a efectos de
cancelar las órdenes de captura emitidas en contra de la penada.

Entérese de la presente decisión a los distintos sujetos procesales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar la extinción, por prescripción, de las penas de prisión y
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
impuestas a María Mercedes Olarte Sarmiento, conforme lo expuesto
en la motivación.

2.-Declarar en favor de la sentenciada María Mercedes Olarte
Sarmiento, la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

4.-En firme esta decisión, comuniqúese a las autondaées-qije se
dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los artícuieS^^v 492S6 laLey 600 de 2000. ^ yQ

5.-Cumplido lo anterior yprievio registro, dfiyuélyáse la actu^ión
al juzgado fallador para la unifi^dión y archivo defmjtLw 7

6.-Contra este proveído/pppceden^s recursos/ordlharios. /

NOtIF3 ESEV CUI

Ubicacaón; U849
Auto H" d3V23

Centro de Servicios Aditimistraiivos .Juzgados de ;
Ejeci.cioi' de Penas yMedidas de Segundad
Eniafectia i-"^r Estado No.

Ok MAR im

La anterior

El Secreiano.



Coíiseio fep«wtnr de UJudiíatura

RepiU>ím de CakafifcHl
SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email veniariilla2csieDmsb!a@cencioi.farT)aii)dicial.oov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁD.C., 19 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
MARIA MERCEDES OLARTE SARMIENTO
CARRERA 13 #55-21 OF 202
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 237

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 18849
REF: PROCESO; No. 110013104016201100414

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDIFICIO KAYSSER A FIN NOTIFICAR
PROVIDENCIA NO 833 DEL VEINTIUNO (21) de JULIO de DOS MIL VEINTITRES (2023) QUE -DECLARÓ LA
EXTINCION, POR PRESCRIPCIÓN. DE LAS PENAS OE PRISIÓN Y OE INHABILITACIÓN PARA EL EJERCICIO DE
DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS IMPUESTAS QUE LE FUERAN IMPUESTAS. SE ADVIERTE QUE EN CASO
DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRA LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ
CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, CUALQUIER INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA
PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
hltps;//procesos.ramajud¡ciaLgov,co/jepms/bogotajepms/conectar.asp. SE INFORMA QUE CUALQUIER
SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRÓNICO
ventanilla2cs]epmsbta@cendoi.rama]udicial gov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN

MARIO W.BERTO DELGADO
ESCRIBIENTE



16/2/24, U;59 Correo: MarioAlberto Delgado - Outlook

AI-833-2023í>ir-18849 -16 AUTO DECRETA EXTINCIÓN De LA PENA POR PRESCRIPCIÓNN

Pifa: Juan CarlosJoyaArguello

11 - NI 188A9 I 11001 31 04.

Cordial saludo:

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de autoparasu respectiva notificación.

Atentamente

Responder Responder 3 Xa<Szi<. Rfienviav I

Vif M.54



1/3/24.03:39 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

RE: AI-833-2023 NI-18849 -16 AUTO DECRETA EXTINCION DE LA PENA POR

PRESCRIPCIÓNN

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,co>
Jue 29/02/2024 15:35

Para;MarioAlberto Delgado <mdelgad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Mario Alberto Delgado <mdelgad@cendoj,ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 16 de febrero de 2024 14:54

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova(a)procuradurta.gov.co>

Asunto: AÍ-833-2023 Nl-18849 -16 AUTO DECRETA EXTINCIÓN DE LA PENA POR PRESCRIPCIÓNN

Cordial saludo:

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUTO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Rama Judicial
Cc«\sejo ^períor de la Judicatura

Re^úbiica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
********''*NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene

información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley.
Sólo puede ser utilizada por el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retención,
difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

Mtps://OUttoofeoffice,COm/mail/inbox/id/AAOkADU50TlwNGI5LT02MTQlNGJjNC05NzVhLTU3ZjUxNDI2ZmNiNgAQAH9oVR5k02dBt7iclMKCH1Mo%3D 1/1
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN OE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C,, treinta y uno (31) de enero de dos mil veiniicuati»'|2024)

Udlueo N« llOOl 60 000X9 2017 07333 00
UO'cación; 19315

AutoN^" 079/24 '
S^ntencJado: Kevin Nicolás Silva Vdr9*s
0«lttes; Fabricación, trat<et) O pode 0« armas
R«4^usión: Cárcel y Penitenciarla <le Media &«gurld«d ^^
Réfiimeni Ley 906 de 2004

Reúime pena por estudio

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada, en la facha, por la Cárcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá, se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Kevin Nicolás Silva
Vargas.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 da octubre de 2018, el Juzgado Quinto Penal di'l
Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó s Kevin
Nicolás Silva Vargas en calidad de cómplice del delito de faOricación,
tráfico, porte u tenencia de armas de fuego d municiones; en
consecuencia, le impuso cincuenta y cuatro (54) meses de prisión,
Inhabilitación para el eierocio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad, le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y le concedió la pnsión domiciliaria.
Decisión que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

Para gozar del sustitucivo de la prisión domiciliaria, el sentenciado
suscribió, el í" de noviembre de 2018, diligencia de compromiso
conforme lo previsto en el articulo 38B del Código Penal.

En pronunciamiento de 29 de mayo de 2020 esta sede judicial avocó
conotimiento de las diligencias en Que e) sentenaado ha estado privado
de la libertad en tres ocasiones: (i) un (1) día, entre el 20 y 21 de
noviembre de 2017, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente
libertad al retirarse la solicitud de imposición de medida de
ascguramii-nto: luego, (ii) seis (6) meses y ocho (8) días, entre el 1°
de noviembre de 2018. data en tiur .. c>ii'"'"i l^oleta de
encart'Hlríri'pnto doi'iiiLiii..^rio en cumplirnif'r-ii• •.;i ii • leñado en la
sentencia condenatoria y ol 9 de mayo de 2019, caií-noa ésta en que
fue capturado en flagrancia e impuesta meflida de aseguramiento por
cuenta del proceso con radicado 11001 50 00 019 2019 03314 001; y,
finalmente, (iii) a partir del 26 de septiembre de 2020, data en que

\ 'Zil-Í

• I;~.^ÍÍpMye«
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?ue dejado a disposición de esta foliatura uns vez cumplió la peñ3 QUfl
por el delito de hurto calificado y agravado se le impuso en si proceso
recién enunciado.

La actuación da cuenta Oe que al sentenaado se le ha reconocido
redención de pena en los siguientes montos: 28 dias en auto de l<í de
noviembre de 2020; 3.5 días en decisión de 12 de marzo de 2021; 1
mes y 20 días en auto de 14 Jt julio de 2021; 1 mes y 1 día (=n proveído
de 3 de febrero de 2022: 15.5 dias en auto de 18 de maya de 2022; 1
mes y 1 día en auto de 12 de agosto de 2022; 10 días en auto de 29
de agosto de 2022; 1 mes en auto de 23 de febrera de 2023; y, 15 días
en auto de 27 de septiembrp de 2023

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4® del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
¡a rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza..."

El articuto 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciano y
Carcelario.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del artículo 97 de la"Ley 65 de 1993, que indica;

"El juez fle ejecución Oe penas y medidas de seguridad concedeiá la
reüención'ile pena por estudio a los condenados a pena privativa fa

'liOertad. Se les abonará un Ola de reclusión por dos días Oe enudio.

Se computará como un dia de estudio la dedicac/ón a esta actividatj
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos. íÍó sé
podrán computar más de seis horas diarlas de estudio,
c...)

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 6-5 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece;

"Derectío a la redención. La redención de pena es un derecho oue saré
exigib^e una vez la persona privada de la libertad cumpla ios requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redenpón
de la pena podrán controvertirse ante los Jueces competentes".

En armonía con dicha normatlvidad, el articulo 101 fdem refien;

"El :iiez de '•jecuiKin OH í)r7i,?5 y medidas de seguridad, í'.i'.i c.onL.. • •. o
negar la reaenaon de la pena, deberá tener en cuenta la '.•^dluacim. ^lue

• se haga del trabajo, la educación o la enseñanza de que trata la presente
ley. Cn esta evaluación se considerará igualmente la conducta del Internos
Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se
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Respecto al penado Kevin Nicolás Silva Vaigas se allegó el
certiñcado de cómputos 19031172 por estudio en el qus aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el InstiEuto Naciuuai Penitenciario
y Carce/ario, de la siguiente rnanera:
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Sea lo primero señalar que respecto a los meses de noviembre y
diciembre de 2023 y enero de 2024 el certificado 19081172 no registra
horas váfidss para redención, pues esos cidos figuran en "cero" y,
además, la evaluación de esos periodos fue de "deficiente" por lo cual
a voces del articulo 101 de la Ley 65 de 1993 no satisface los requisitos
para su validez.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro para el interno Kevin
Nicolás Silva Vargas se acreditaron 48 horas de estudio realizado en
el mes de octubre de 2023, de manera que aplicada la regla a matemática
prevista en el articulo 97 del Código Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de cuatro (4) dias, obtenidos de dividir las horas
estudiadas por seis y el resultado por dos (48 horas / 6 horas = 8 dias /
2 = 4 dias).

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e histnriat de conducta
se evidencia que el establecimiento carcelario durante el lapso a
reconocer la caliRcó en grado de "ejemplar"; además, la dedicación del
sentenciado en el cursos "BD. BASICA ME¡ CLE! ¡V", fue valorada durante
el lapso consagrado a ella como "soOressHence", de manera que
circunscritos al artículo 101 del ordenamiento precitado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Kevin
Nicolás Silva Vargas por concepto de redención de pena por estudio
realizo de en el mes de octuDre de 2023, un total de cuatro (4) dias.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión del
sentenciado para que integre su ho¡a de vida.

Oficíese ¿il panóptico a efectos de qui; remití certificados de
conducta y de cómputos por trabajo, festuoio y o en<L.'j.\za que figuren
en la hoja de vida del interno Kevin Nicolás Silva Vargas, carentes de
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" cumplir la pena. • —- -

Entérese de la decisión adoptada al sentenciado en su luc-ar de
reclusión y a la defunss (de haberla) en la dirección registrada en la
actuación.

Permanezcan las diligencias en el anac?uel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuclórt de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

l.-Reconocer al sentenciado Kevin Nicolás Silva Vargas por
concepto de redención de pena por estudio cuatro (4) dias con
fundamento en el certificado 19081172, conforme lo expuesto en la
motivación.

Ejecución do Ppnü •Juzasdc? rí» -Declarar que por los meses de noviembre ydiciembre de 2023
En la f h • VMedidas de Scgurídgry enero de 2024 que figuran en el certificado 19081172 no procede«fecha Wnflffnij.i . T^co tocimlento de redención de pena, conforme io expuesto en la

"" trstsdo No. mot/ación

mar 2(t2k js.'Dese cumplimiento a lo dispuesto en él' ¡acápite de otras
Ls ani«nor

3.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el' ¡acápite de otras
det rminaciones, /• ' /

4.-Contra esta decisión-proceden los recursos ordiriarios.

-El Secrflfari/-

CENÍ^Lkfe;i>&A&SlfiATIVOSjUZG
PsícGUClON 0£ y•ViEDíDAS ü£ SEGu-^íDAD DE SOGOTt

Bogotá, D.C.

En ta fecha noí'f^que psrsonaSmente !a anterior providencia a

Nombre

Firma ¿.O—

Cédula

a(|a)S9Cfflts--'-(a).



RE: Al No. 079/24 DEL 31 DE ENERO DE 2024^^' "515-
Juan Carlos Joya Arguello •<jcjoya@procuraduria.góv.co>
Mar 20/02/2024 T9:!2

Para:Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoJ.ramajudidaí.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.rama|udidal.gov.co,>

Enviado: jueves, 1 de febrero de 2024 11:42

Para: hernandoreinag@gmail.com <hernandoreinag@gmail.com>; Juan Carlos Joya Arguello

<jcjoya@prDcuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 079/24 DEL 31 DE ENERO DE 2024 - NI 19315- REDIME

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridadde
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del 31 de enero de 2024. Lo anterior ¡lani los fines
legales pcrtinenles.

CVALOÜIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veutauiUalcsieDmshtaCa cendo'hramaiudiciaLíiov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar
EscrihiaHf

Centro de Servicios de losJuzgados
de ejecución de PencLs y Mtididas de .w-guridc
Bogolá - (.'olow/ncf

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Sí no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
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ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de A!ta y Medía Seguridad para Mujeres de Bogotá, se estudia la
positjilidad de reconocer redendóri de pena a la interna Cindy Dayan
Sorza Delgadilto.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 cíe diciertiBre de 201S, el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Soactia - Cundlnamarca, condenó a Cindy Dayann Sorza
Delgadtllo en calidad de coautora del delito de homicidio y faorlcación,
tráfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones agravado; en consecuencia, le impuso trece (13) años y un
(1) mes de prisión o ciento cincuenta y siete (157) meses que es lo
mismo, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por igual lapso a la sanción privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Decisión
que adquirió firmeza en la citada fecha al no ser recurrida,

En pronuncianiiento de 11 de junio de 2019, esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que la sentenciada se encuentra
privada de la licertad desde el 10 de abril de 2019, fecha en la que se
materializó la orden de captura para cumplir la pena.

A la sentenciada se le han reconocido redenciones de pena en los
siguientes montos: 9 días en auto de 21 de octubre de 2019; 1 mes y
1 día en auto de 19 de unuro Je 2021: 29.S dias en auto de 3 dü marzo
de 2021, 1 mes en auto de 31 de marzo de 2021; 1 mes y 2.5 días en
auto de 16 de juiio de 2021; 1 mes y 7 días en auto de 7 de octubre de
2021; 1 mes y 7.5 dias en auto de 27 de diciembre de 2021; 24 días
y 12 horas en auto de 10 de mayo de 2022; 2 meses, 5 días y 12
horas en auto de 19 de septiembre de 2022: 2 meses, 15 días y 12
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horas en auto de 5 de abril de 2023; 1 mes 7 días y 12 horas en auto
de 31 de mayo de 2023; y, 1 mes y 6 días en auto de 9 de octubre de
2023-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estadio o
enseñanza...".

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regirán por lo dispuesto en el Código Pena) y el
Código Penitenciario y Carcelario.

La redención de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que Indica;

£1 juez de ejecución de penas y medidas de segundad concederá la
redención de pena por trabajo a los condenados a pena privativa üe
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de recfos;ón por
dos dias de trabajo. Para estos eíecfos no se podrán computar más áe ocho
horas diarlas da trabajo.

El juez de ejecución de penas y medidas de segundad constatará en
cuaíquíer momento, el trabajo, la educación y la enseñanza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusión da su jurisdicción y lo pondrá
en conocimiento del director respectivo."

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es vn derecho que será
exigibic una vez la persona privada de la libertad cumpla ios requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten /a redención
de la pena podrán controvertirse ante los jueces competentes."

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ibidem precisa.:

El IIIC7 de ejecución üt' pcnai y medidas de segundad, para conceder o
negai la redención de la pena, deberé tener en cuenta la evaluación que
se naga acl trabajo, la educación a Ui cn'.eñama c/f iji/f trata la prciíente
ley. En esta evaluanón se considerará igualmente la conducta del inferno.
Cuando esta evaluaoón sea negativa, el juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación cleterminará los
períodos y formas de evaluación.
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Precisado lo anterior, se observa que para la Interna Cindy Dayann
Sorza Delgadillo se allegó el certificado de cómputos 18988722, en el
que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciarlo y Carcelario, de la siguiente manera:
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Lo primero que se hace necesario precisar es que acorde con los
artículos 82 y 100 del Código Penitenciario y Carcelario, la jomada ®aria
que da tugar a la redención de pena por trabajo corresponde máximo a
ocho horas, aunado a ello el trabajo, estudio o la enseñanza no se üevará
a cabo los dias domingos y festivos, salvo en casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificación, las horas trabajadas, estudiadas o enseñadas durante tales
días, se computarán como ordinarias.

Advertido lo anterior, se avalarán ÚNICAMENTE las horas
reconocidas en lo que corresponda a las actividades desarrolladas y la
jornada máxima legal permitida para la sentenciada Cindy Oayann
Sorza Delgadillo en los meses de julio a septiembre de 2023, esto es,
592 horas que equivalen a treinta y siete (37) días o un (1) mes y
siete (7) días que es lo mismo, obtenidas de dividir las horas trabajadas
entre ocho y su resultado entre dos (592 horas /8 horas = 74 días / 2 =
37 días), iiabida cuenta que las horas excedidas en los meses de julio y
agosto de 2023, esto es, un total de 32 horas no pueden ser objeto de
redención conforme a lo atrás expuesto, esa la razón para que de las 624
horas de trabajo realizado por la nombrada y referencladas por la Cárcel
V Penitenciaria de Alta y Media Seguridad para Mujeres de Bogotá, en la
actividad de "RECUPERADOR AMBIENTAL PASO ¡NIC/AL", solo se puedan
tener en cuenta 592 horas.

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que durante los
meses a reconocer el comportamiento de la penada se calificó en eí grado
de "ejemplar": además, la dedicación de la sentenciada en la actividad
atrás citada fue valorada durante el lapso consagrado a ella como
"sobresaliente", de manera que circunscritos al artículo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Cirtdy
Dayann Sorza Delgadillo, por concepto de redención de pena por
trabaja realizada durante los meses de julio a septiembre de 2023 y
conforme el certificado atrás relacionado, un monto de un (1) mes y
siete (73 días.
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OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copla de la presente decisión al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida de la
seritendada.

Através del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
oficíese a la Dirección de la Cárcel y Penitenciaria de Alta y Media
Seguridad para Mujeres de Bogotá a fin de que remita los certificadc»
de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes
de reconocimiento, en especial a partir de octubre de 2023.

Entérese de la decisión adoptada a la penada en su lugar de reclusión
y a la defensa (de haberla) en la dirección aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos Se estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Cindy Dayann Sorza Delgadillo
por concepto de redención de pena por trabajo un (1) mes y siete (7)
dias con fundamento en el certificado 18988722, conforme lo expuesto
en la motivadón.

2.-Negar el reconocimiento de treinta ydos (32^hor^deVraba]o
excedidas para los meses de julio yagosto de 2023, confor/f^^ eipuesto
en la motivación. I / /

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras detern^aciones

4.-Contra esta decisióXw:g!eeden los recursos ordín^os/

Centro ctc Servicios Administrativos Juiqados de
Ejeciicion de Penas y Medidas de seyuisasd

Enlaíecha nnfgstadoNo,

Ck MAR 202^

La anierior [•>,.

El Secretafio.



RE: Al No. 1565/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - Ni 21678 - CONC. REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Tvlar 20/02/2024 0:00

Para:Qaiidia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj-ramajudicial,gov.CQ>

Notificado,

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO
Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudic¡al.gov.co>

Enviado: miércoles, 31 de enero de 2024 12:37

Para: Juan Carlos Joya Arguello <|cjOYa@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No, 1565/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 21678 - CONC. REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado porel Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me pennito remitirle copia de la providencia del 29 de diciembre de 2023. l.o anterior para los
ñnes legales pertinentes.

CVÁLOIÜER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER EM l íDA AL

CORREO ventatiillalcsiepmsbtaCá cendoi.mmaiudicial.sov.co

Cordialmente.

Claudia Moneada Bolívar
Escribicme

Centro de Servicios de ios juzgados
di¿ eiecufión lie Penas 1- Medidas de seguridad.
Boaoiá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, ie corresponde mantener
reserva en general sobre ta información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por la Cárcel y Penitenciaria
de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo", se estudia la posibilidad de
reconocer redención de pena al sentenciado Oscar Giovanny Torres-

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 11 ds julio de 2019, el Juzgado Treinta y Uno Penal
Municipal de Conocimiento de Bogotá, condenó a Oscar Giovanny
Torres en calidad de autor del delito de riurto calificado agravado
consumado; en consecuencia, le impuso noventa y seis (96) meses de
prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
por el mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena. Decisión recurrida en
apelación y cuyo recurso se declaró desierto el 22 de julio del año
enunciado, fecha está en que adquirió firmeza el fallo.

En pronunciamiento de 16 de octubre de 2019, esta sede judicial
avocó conocimiento de la actuación en que Oscar Giovanny Torres se
encuentra privado de la libertad desde el 22 de enero de 2019 conforme
revela el acta de derechos del capturado y registra la cartilla biográfica.

La actuación da cuenta de que al sentenciado se le reconoció
redención de pena en monto de doce (12) meses y seis (6) días en
auto de 20 de septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estadio o
enseñama...".
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ei articulo 464 (Je la Ley 906 de 2004, prevé que los aspeaos
relaoonados con ía ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por trabajo y estudio debe sujetarse a las
previsiones de los artículos 82 y 97 de la Ley 65 de 1993 que,
respectivamente, indican;

J El íuez aeeiecuaón ae penas y medidas de segundad-conceaeré la redendói'
de pena por tral>Bjo a los condenados a psns privativa de libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonará un día de reclusiónpor dos días
de trabajo. Para estos efectos no se podrán computar més de ocho horas diarias
de trabajo.

ElJuei de ejecución de penas y medidas de seguridad constatará en cuaiQuier
momento, el trabajo, ta educación y la enseñanza que se estén llevando a cabo
en los centros de reclusión de su jurisdicción y lo pondrá en conocimiento del
director respectivo.'

Igua-tmente, debe resaltarse que el articuto 103 A de la Ley 6S de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redención. La redención de pena es.un derecho c/ue será exigible
una veí la persona pn\>ada de la libertad cumpla los requisitos exigidas para
acxeaer a ella. Todas las decisiones que afecten la redención d.e la pena podrán
controvertirse ante los jueces competentes".

En armonía con dicha normatividsd, el artículo 101 ídem refiere;

'B juez de ejecución de penas y medidas de seguridad, para concederá negarla
redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación que se haga del
trabaja, le educación o la enseñanza de que trata ia presente ley. fn esta
evaluación se considerará igualmente ia conducta dei interno. Cuando esta
evaluación sea negativa, eljutx de ejecuaón da penas se abstendrá de conceder
dicha redención. La reglarnentación determinará los periodos y formas de
evaluación ".

Precisado lo anterior, se observa que, para el sentenciado Oscar
Giovanny Torres se allegó el certificado de cómputos 19023537 por
trabajo en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por la
Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá "La Modelo", de la
siguiente manera:

narM ChK

Lo primero que se hace necesario precisar es que acorde con los
artículos 82 y 100 del Código Penitenciario y Carcelario, la jornada diaria
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que da lugar 3 la redención de pena por trabajo corresponde máximo a
ocho horas, aunado a ello el trabajo, estudio o la enseñanza no se llevará
a cabo los días domingos y festivos, salvo en casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificación, las horas trabajadas, estudiadas o ensenadas durante tales
días, se computarán como ordinarias.

Advertido lo anterior, se avalarán ÚNICAMENTE las horas
reconocidas en lo que corresponda a las actividades desarrolladas y la
jornada máxima legal permitida para el sentenciado Oscar Giovanny
Torres en los meses de Julio a septiembre de 2023, esto es, 600 horas
que equivalen a treinta y siete (37) días y doce (12) horas o un (1) mes,
siete (7) días y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de dividir
las horas trabajadas entre ocho y su resultado entre dos (600 horas /8
horas = 75 días / 2 = 37,5 días), habida cuenta que las horas excedidas
en los meses de julio y agosto 2023, esto es, un total de 16 horas no
pueden ser objeta de redención conforme a lo atrás expuesto, esa la
razón para que de las 615 horas de trabajo realizado por el nombrado y
referendadas por la Cárcel y Penitenciaria de MediaSeguridad LaModelo,
en la actividad de "RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INICIAL", solo se
puedan tener en cuenta 600 horas.

Súmese a lo dicho que de la cartilla biográfica e historial de conducta
emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que durante los
meses a reconocer el comportamiento del penado se calificó en el grado
de "EJEMPLAR"; además, la dedicación del sentenciado al trabajo en la
actividad atrás citada fue valorado durante el lapso consagrado a ella
como "sobresaliente", de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redención de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Oscar
Giovanny Torres, por concepto de redención de pena por trabajo
realizado durante los meses de Julio a septiembre de 2023 y conforme el
certificado atrás relacionado, un monto de un (Ij mes, siete (7) dias
y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del penado.

De otra parte, ingreso ficha de visita carcelaria realizada el 27 de
noviembre de 2023 por la Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos do estos Juzgados al interno Oscar Giovanrty Torres en
que el nombrado refiere la alimentación que se le suministra como
"pésima" "mala": a la par, adujo que tiene pendiente decisión respecto a
la libertad condicional.

Asimismo, Ingresó oficio E-2023-006953 de 13 de octubre de 2023,
procedente del USPEC en el que indican:
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"Deiguslinsners, gueel articulo 67dels Iey65ael993, mcxllfícsdoporel articulo
48 ee la ley 1709 de 2024, estableció Que la USPec "tenará a su cargo la
alimentación de las personas privadas tfe I3 lit>ertacl" sslgnanío la fundón de
"provisión de alimentos y elementos" a las perdonas privadas de te UOertad que
están en I01diferentes lugares de reclusión a lo largo del país.

Por consiguiente, teniendo en cuenta la complejidad que presente el servicio de
suministro de alimentación por el número de estaOlecimientos de reclusión del
orden nacional, estaciones de policías. Batallones y Unidades Tácticas, fue
contratada la ii^terventoría con la FUNDACIÓN UNIVERSIDAD DEL VALLE- FUV, en
virtud del Contrato Interadmlnlstraci^ No. 412-2022, la cual Lene a cargo
"Intf.n^entorfa técnica, adminlstratí^'a, financiera, contable y Jurídica sobre la
prestación del sen/icio de alimentación por el sistema de ración, para la población
privada de la libertad (PPL¡ a cargo del instituto nacional penitenciario y carcelario
CJNPECJ, interna en la modalidad intramurai en ¡os establecimientos de lecluslón
de orden nacional (ERON¡...~

En ese orden, le informamos que una vez se tuvo conocimiento de la solicitud
presentada, se requinó a la inten/entoría FUNDACIÓN UNIVERSIDAD DEL VALLE -
FUV, guien es la encargada de garantizar y proteger los derectuss de la población
pnvada de la libertad (PPL), realizando el acompañamiento y la debida
retroalimentaclón de los procesos de suministro de alimentación por el sistema de
ración con cada uno de los operadores.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA PETICIÓN

Respecto a las peticiones contenidas en la PQRD que nos ocupa, se procede a
emitir respuesta a cada uno de los interrogantes, conforme al Acta de Vfsita y/o
Seguimiento realizado en campo, y a los documentos contractuales que forman
parte de los Contratos de Prestación de Servicios de Suministro de Alimentación a
la PPL. en los siguientes términos

L3 Fundación Unii/ersidaa üel Valle en el cumplimiemo de sus funciones la cual
consiste en ejercer la Interventoria Técnica, Financiera, Contable y Jurídica sobre
la Prestación del Servicio de Alimentación por el sistema de ración, para la
población privada de la libertad (PPL) en ios diferentes estaOieamientos
carcelarios del país, realizó visita de seguimiento y venficación el 2g de septiembie
de 2023 al CPMS BOGOTA LA MODELO, ese día el establecimiento contaba con un
parte de servicio de alimentación verificado de 3.460 PPL dentro de los cuales se
encontró un parte de 237 dietas; asi mismo se observó que sale el veiiiculo a
patios con el desayuna a las 06:l5am y con el almuerzo a las Il.OOam.
cumpliendo asi lo establecido para la hora de entn^a del menú, según la Oferta
Técnica.

Los horanos establecidos para el suministro de alimentación son los siguientes:

mm I HmwoBCcaMSs t wmsum»

Se evidencióque el contratista implementa controles en ¡a recepciónde la materia
prima y diligencia el formato de recepción de I9 misma, la entrega de matena
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dieciséis (16) horas de trabajo excedidaspara losmeses de julioy agosto
Centro de Seivicos Adomiistrai^os expuesto en la motivación.

1-cuciun de Petias yMsdid.is de Secjiitici¿id ^-oese cumplimiento al acápite de otras defermin^ionM.
Enlafeclia NoTi'innn Estado No. 1 i /^ /

^-Contra esta decisiórKpríiceden ios recursos lyyinartM.
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¡f^dime psni por trabajo

prlrr^a se r^aUzñ conforrne a 'os l'nearfíientos estabteaóos par e/ estBtíec/rrilento^
el contratista cuenta con las fichas técnicaí y los registros sciire la calidad al
momerjto de la i'ecepción; por otra parte se pudo establecer aue el conrrstlsca no
Cumple con el pisn de cornpras ya que no se evidenoó hetridas tlHT para los
refrigerios nocturnos, a cambio se tienen néctares de fruta aue son pasteumaüos,
de acuerdo con la ficha técnica, los alimentos suministrados presentan fechas de
i/encimiento no caducadas y cuentan con el etiquetado y rotulo estabiei:'do, no se
observan aumentos con algún Upo de contsminacicn ni alimentos enlatadas. ".

Finalmente, ingresó oficio FUV.USPEC.6397.2023 de 11 de octubre
de 2023, signado por la Directora de Interventoria en virtud del Contrato
rnteradministrativo de Interventoria 442-2022 celebratJo entre la
Fundación Universidad del Valle y la Unidad de Servicios Penitenciarios y
Carcelarios - USPEC, quien suministró idéntica información que la del
USPEC.

En atención a to anterior, se dispone;

Cerno quiera que el penado manifestó en visita carcelaria que la
alimentación suministrada en La Modelo es "pésima" "mata', pero a la
par, el USPEC y la Fundación Univalte rindieron informe sobre las
condiciones de salubridad y control a la materia prima y productos
terminados cuyos destinatarios son los Internos, al no observarse
ninguna irregularidad que amerite la intervención del Juzgado,
INCORPORESE a la actuación los referidos oficios y remítase copia de
éstos a Oscar Giovanny Torres.

Oficíese al Establecimiento Carcelario La Modelo a efectos de que
remita a esta sede judicial los certificados de conducta y de cómputos por
trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de reconocimiento, en especial
a partir de octubre de 2023.

Entérese de esta decisión al penado en su sitio de reclusión y a la
defensa (de haberla) en las direcciones que registre la actuación.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con l3 vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer ai sentenciado Oscar Giovanny Torres por
concepto ile redención dy pena por trabajo rea^iznclo entre |uIiq y
•juutiembre de 2023 un (1) mes, siete (7) días y doce (12) horas con
fundamento en el certificado 19023537, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Negar al interno Oscar Giovanny Torres el reconocimiento de

Laaíilerioi

E! Seeretario,

JuZG>'!jOS Dt t
' segu.,:ad.c ^

¡
tn la fecha nof'^o 12 -r-

Nombre

son./merue b ant.,-.or prov:..nc,r, .

Cer^'-Lri
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RE; Al No. 1574/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 -'"NI 23050 - REDENCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,co>
Mar 20/02/2024 7:30

Para:ClaLidia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudidal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb(5)cendoj.ramajudicial.güv.co>

Enviado: martes, 30 de enero de 2024 19:17

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1574/23 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 23050 - REDENCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidasde Seguridad de
Bogotá, me pemiito remitirlecopia de la providencia del 29 de diciembre de 2023, Lo anterior para los
Hnes legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventamlla2csiemnsbtaCdcendoi.mmciiudiciuI.20v.co

Cordialmente.

Claudia Moneada Bo/ivcir
Escribiente

Cefifri) de Sí'n'icid.'i de iosJuzgados
de ejecueión de Pems y .Medidiis de segundad.
Bogum - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas tas que íe apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre ia información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá O.C-, dDí> (2) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
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AutON" 088/24
S«nten c iaito' H erná n Andrés Sandcva I MvrtHvez

D«lito: Hurto calfricñdo agravado
R«c]k>S(Oti! C4r(:e<y Pen^«nciaria cf« Hedía S«guridMl

Ley 006 dft 2004
D«eí$k6ni Niega )lb«rtM por ^na cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida invocada por el
penado Hernán Andrés Sandoval Martínez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 22 de julio de 2022, el Juzgado Primero Penal
Municipal con Función de Conocimiento de ItagüI - Antioquia condenó a
Hernán Andrés Sandoval Martínez en calidad de autor penalmente
responsable del delito de hurto calificado agravado; en consecuencia, le
impuso 18 meses de prisión. Inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas por un lapso igual a la privación de la libertad, le
negó el subrogado de la suspensión condicionalde la ejecución de la pens
y el sustituto de la prisión domiciliarla. Decisión que adquirió firmeza el 3
de agosto del año citado.

En proveído de 14 de Julio de 2023, esta instancia judicial avocó
conocimiento de la actuación en la que el sentenciado ha estado privado
de la libertad en dos oportunidades, a saben (i) del 2S de enero de
2022, fecha de la captura y, subsiguiente imposición de medida de
aseguramiento pnvativa de la libertad en su lugar de residericia,
condición que se mantuvo hasta el 22 de julio de 2022, data está en
qu« se emitió la sentencia condenatoria y, luego, (ii) desde el 29 de
abril de 2023, fecha de la captura para cumplir la pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De coiir- n ihhiI (.'in el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los ju-gados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

nMKsio rf osooi roff« 08 dkhs eg
Ut/XKün: 3399S

*ua N' oe¡/34
S*'.ntenciado: Hemár Arttírest Sendera' «4artmer

[^elleu Hu'ta Cali^X90n Agr^vaáo
ff^tísíán' Cifcei y Pen/iSflC'Srta Oe Scgur/gaO

Lev 906 ú/c !0&4
D«¡s»ofí: iV.'w "br^fiao por pena compWá

Evóquese que, Hernán Andrés Sandoval Martínez purga una
pena de dieciocho (18) meses de prisión como autor del delito de hurto
calificado agravado y, por ella ha estado privado de la libertad en dos
oportunidades, a saber:

(i) Dol 28 de enero de 2022, fecha de la captura y, subsiguiente
imposición de medida de aseguramiento privativa de la libertad en su
lugar de roMdencia, cond'ción que se mantuvo hasta el 22 de julio de
2022, data está en que r>e emitió la sentencia condenatoria, interregno
en el que Hernán Andrés Sandoval Martínez descontó un total de 5
meses y 24 días.

(li) Luego desde el 29 de abril de 2023, data de la captura para
Cumplir la pena, de manerfi que, a la fecha, 2 de febrero dé 2024 el
sentenciado ha descontado un monto de 9 me»es y 3 días.

En consecuencia, la sumatoria de los dos lapsos de privación de la
libertad arroja un monto total de pena piifgada físicamente de 14 meses
V 27 días.

Único monto para ,tener en cuenta Como quiera que a Hernán
Andrés Sandoval Martínez no le obran decisiones de reconocimiento
de redención de pena m documentos pendientes para ese efecto.

En asé orden de ideas, emerge evidente que el sentenciado Hernán
Andrés Sandoval Martínez no ha cumplido la totalidad de la pena de
dieciocho (18) meses que se le fijó por el delito de hurto calificado
agravado; por »idí;, no queda alternativa distinta a la de negar la
libertad que por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

• Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciario para
que integre la hoja de vida del interno.

Ingresa al despacho oficio n4-CPMSB0G-0J-LC-15D90 de 29 de
.diciembre de 2023 suscrito por el Director de la Cárcel y Penitenciaria de
Media Segundad de Bogotá con el que se indica a esta sede judicial que
Hernán Andrés Sandoval Martínez inició actividades de redención de
pena desde el 23 de agosto de 2023, de manera que, para la fecha de
realización dut oficio, no fian sido generados certificados TEE.

En atención lo anterior, se dispone;

-Incorpórese a la acti'atuon y tengase en'cuenta en el momento
procesal oportuno el qií»-h ! 1J-CPMSSOG-03-LC-15090 de 29 de
diciembre de ¿023.

•Oficíese a la Dirección oe la Cércei y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotá con el fin de que remita a esta sed# judicial los
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certificáüos ds conducta y üe cómputos por trabajo, estadio y/o
Bnseoda¿ü ,ji"- oDren en la hoja de vida del interno Hernán Andrés
Sandoval Martínez y que se hayan generado a partir de agosto de 2023,
fecha a partir cJ" la Cual el nombrado inició activicfade? de redención de
pena conforme informó el panóptico en oficio 114-CPM5BOG-OJ-LC-
15090 de 29 de diciembre de 2023, Igualmente, se deberá allegar copia
de la cartilla biográfica actualizada y legible. Adviértase que ei penado
se encuentra próximo a cumplir la pena,

Permanaztan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control üe la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Segundad de Bogotá. O. C.,

RESUELVE

1.'Negar la libertad por pena cumplida si sentenciado Hernán
Andrés Sandoval Martínez, conforme lo expuesto en f^íRotivación.

i / /í
2.-Dese cumplimiento al acápite de otras dc:iirmih4cion^s.

/• *rT-—
S.-Cnntra-el presente pnóvéjdfi proceden los recurso^. «rdinariDS.

i ^ iNOT^ '̂̂ CEíSBay^iPS ADMINISTRATIVOS JUZG.iDOSOE

1^ * /y I
i:a • C^.C. •

I
^En la íectia íiuiifique personalmente la anterior p.oviütnca a

'}
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Mmím MEDiOAS de SEGU-RIDAO DL bÜGOTA
':cJ—

Cédtila



RE: Al NO. 088/24 DEL 2 DE FEBRERO DE 2024 • NI 33096 - NIEGA LIB.

CUMPLIDA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraclur¡a.gov.G,G?*
Mifir 20/02,'?v')24 19:20

ParaiClaudta Moneada Bolívar <cmoncadfa@cendoj.ramajudlclaLgov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolivar <cmoncadb@cendo).ramajudicial.gov.cG>

Enviado: lunes, 5 de febrero de 2024 9:41

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoYa@procur3duria.gov.co>

Asunto: Al NO. 088/24 DEL 2 DE FEBRERO DE 2024 - NI 33096 - NIEGA LIB. POR PENA CUMPLIDA

Coidial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de ScgLiriJad de
Bogotá, me pemiilo remitirle copia de la providencia del 2 de febrero de 2024, Lo anterior para los firies
icgales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veníanilla2csjevmshta((ícendoi.nimaiudicial.ííov.co

Cordiaimcntc.

MEO,.

•oac.-'''

Claudia Moneada Bolívar

Ceniro di' Scrvicio.'i de losjuzgados
tk-ejecución de Penas y MeJidan de scfijindad.
B(ig(>fá - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Aadicádo llOOJ M 08 01? 2011 01376 00
UbkAcion: 34441

AirtoN" 106/24
Senteociadoi Pat«ctat Art««9«
Deiitc! Tráfico. feibf(caci»no porte d« estupcfaciWtM
Reclusión; Complejo CdrcAl^rie» y ^n>tencjaria McCropofHane
Régimen; Uey 905 de 2004
DecKión; Conmd^ ilb«<rad peAS cumplida

Resolver lo referenta s la libertad por pena cumplida del interno
Marión Palacios Arteaga.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 26 de octubre de 2016, el Juzgado Veintitrés Penal
el Circuito de Cofiocimiento de Bogotá condeno, entre otros, a Marión
PalaciosArteagai en calidad de coautor del delito de tráfico, fabricación
o porte de estupefacientes; en consecuencia, le impuso noventa y seis
(96) meses da prisión, multa de 133.33 SMLMV., inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad y le negó la suspensión condicional de la
ejecución de ja pena y la prisión ctomicihana. Decisión que adquirió
firmeza en la refenaa fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 19 de enero de 2017 esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado Marión
Palacios Arteaga se encuentra privada de la libertad desde el 17 de
enero de 2017, fccha de la captura para cumplir la pena.

La actuación da cuenta de que al sentenciado Marión Palacios
Arteaga se le ha redimido pena por concepto de iraüajo en los siguientes
montos: 4 meses y 11 días en auto de 13 de junio de 2019; y, 6 meses,
23 días y 12 horas en auto de 3 de noviembre de .?ü2i,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articuifi j' -,s la L

resorte Qe los Juzgados de esta especialidad, cüii', . i . ,
él oiniplrmiento de la pena.

'4, es del

lonacío con

OiiiiaiBiii'-m/oi eitsaeniiui altreáo
ÍJÍ-ffiiiW'.

A.IV 'V'*

SepKrtoéMí Mtftnr .'areafa
Delito: TréfíCO.hb^líJciOn O¡TOítc^if n

PcdusíOnr Cornudo y PSJ^tVf^^larh•' tWníK'IÍUfíO
«ÍBiinpr I -. !•.. íftH

Dec'í'rtn- r.ooceije ixn í•--?.» i-i.íii(>fíoa

Evóquese que, Marión Palacios Arteaga purga unj p>,-ria de
noventa y seis (96) meses de prisión como coautor del dehLo de tráfico,
fabricación o porte de estupefacientes y, por ella, e encuentra pnvrtdo de
la libertad desde el 17 de enero de 2017, de manera que, a la lecha, 9
de febrero de 2024, ha descontado físicamente un monto de &4 meses
y 22 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los lapsos yue por
concepto de redención de pena se le han reconocido en pretéritas
sportunidades, a saber:

Fecha

providéncia

_J3-06-2019

Total

Ímo&o.s
jil meMS

Redención

2!^Ci.ta y l? homn_
04 días V 12 Kora&_

De manera que sumados el lapso de privación física de la libertad
junto con el monto reconocido por concepto de redención de pena, arroja
un monto global de 95 meses, 26 días y 12 horas, siiuacicn que
permite evidenciar que el sentenciado Marión Palacios Arteaga se
encuentra a tres (3) días y doce (12) horas del cumplimiento lotal de la
pena irrogada; situación que obliga a esta sede judicial a ordenar su
LIBERTAD INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir del día
trece (13) de febrero de dos mil veinticuatro (2024), fecha en la
que, efectivamente cumplen la totalidad de la pena en virtud de ia
presente actuación.

Acorde con lo expuesto, líbrese a favor del sentenciado la respectiva
boleta de libertad ante la Dirección del Complejo Caicelano y
l'enitenciario Metropolitano de Bogotá, lo anterior siempre y cuando no
exista requerimiento por parte de cualquier otra autoridad y/o
procesos distintos a nombre del sentenciado, evento en el cual
deberá ser puesto a disposición de la autoridad que lo requiera.

Respecto de la' inhabilitación para el ejercicio ae derechos y
funciones públicas, como quiera que las penas accesorias su üjecutan
simultáneamente con la principal de privación de la libertad, se tendrá
igualmente como cumpHda; en consecuencia, se decretara su
rehabilitación, para lo cual se comunicaré esta decisión a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión a los centros de reclusión para que
integre la hoja de vida riel sentenciado.

En firme esrn dprt5inri ifformara a l.i'^ r r íí aut( • ' ' •
que se les comunico la sentencia y, se remitirán las diligencias al juez
fallador para su archivo definitivo.
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Por el Centro Oe Servicios Admmiftrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Marión Palacios Arteaga.

En firme este pronunciarniento, a través del Área dp Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada de
Marión Palacios Arteaga por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, única y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

Entérese de la decisión a los distintos sujetos procesales del presente
asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Marión Palacios Arteaga la libertad
incondicional por pena cumplida, a partir del dia trece (13) de febrero
de dos mil veinticuatro (2024), conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prisión y de
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas impuestas
a Marión Palacios Arteaga.

3.-Decretar a favor del sentenciado Marión Palacios Arteaga, la
rehabilitación de sus derechos y funciones púhlica.s, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acápite de otras determmsciones-

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelación de las
órdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razón de este
proceso pesen contra Marión Palacios Arteaga, ante las autoridades
competentes, comunicando a las entidades a las que se les informó el
fallo.

6.-Contra esta decisión pjroccdcn los recursos ordinarips.

NO|1;^ÍQUESE YCÚMPLASE

Cei)tro de Sei vicios Administrativos .Juzgadr^s de
Eiecucion de Pervas y Medidas de Seguridad

En la fecha NotWniió pArEst-sdo No.

Ok MAR 2024
La anleriof p;

El Secretario.
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RE; A! No. 106/24 DEL 9 DE FEBRERO DE 2024 - NI 34441
CUMPLIDA

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduna.gov.co>
Mié 21/0P-/2D24 }J:00

Para:Claud(a Moneada Bolívar <criioncadb@cendoj.i-amajud¡c¡3i.gov,co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

- CONC. LIBERTAD íHjR PENA

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial,gov.co>

Enviado: lunes, 12 de febrero de 20249:00

Para: cldur3n@defensoria.edu.co <ciduran@defensoria.edu.co>; Juan Carlos Joya Arguello .

<jcjova@procuraduri3.gov,co>

Asunto: Al No. 106/24 DEL 9 DE FEBRERO DE 2024 - NI 34441 - CONC, UBERTAD POR PENA CUMPLIDA-

Cordial saiudo

En cumplimiento a lo ordenado por el juzgado 16 de Ljecución de Penas y Metlidas de Seguriilad de
Bogotá, me permito remitirle copia de la providencia del 9 de febrero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pcninentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veittaniUa2csieomshta(acendoi.ntmaiudicial.(£OV.co

Cordialmcntc.

I Hl.
l\ ^

Claudia Moneada Bolívar

Escrihivnie

Ceiiím Je Servicios tic los Juzgaiíos
de ejcéítción de Penas y Medi-dus de seguridad.
Bogotá - Cnlomhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo a! remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en genera) sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de Imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
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Bogotá D.C., catorce (14) de diciembre <je Oos mil veintitrés (2023)
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368dft

U8S/23
Sentenciado: Alvaro losé Surgos López
D«iÍlo: Hurto cdliffc«»do consumado

Reclusión. Cárcel y Penaenc^ana de Media Segufidad^éíí-fiaiíotá
Regimen: Ley 906 ría 2004
Decisión: Niega prisión domiriltaria art. 3SGCf.

ASUNTO -

Resolver lo ref«ri?nte a la prisión clomiciliana invocada a favor üe(
interno Alvaro José Burgos López.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 24 de diciembre de 2021, el Juzgado 25_ Penal
Municipal con Función rie Conocimiento de Bogotá, condenó a Alvaro
José Burgos López como cómplice penalmente responsable del delito
de hurto calificado consumado: en consecuencia, le impuso cuarenta y
ocho (48) meses de prisión, inhabilitación para el ejercicio de derechos
y funciones públicas por el mismo lapso de (a sanción prníativa de la
libertad y le negó el subrogado de la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y lá prisión domiciliaria. Deosión que adquirió
firmeza el 4 de enero de 2022.

En pronunciamiento de 3 de octubre de 2023, esta instancia judicial
avocó conocimiento de las presentes diligencias en que el sentencisdo
fue privado de la libertad el 19 de octubre de 2021, fecha de la captura
en flagrancia y, subsiguiente, imposición de medida de aseguramiento de
detención preventiva en establecimiento carcelario conforme reñeja el
acta de audiencia concentrada del Juzgado 77 Penal Muniapal con
Función de Control de Garantías y para cuyo efecto se libró la boleta de
detención 064.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorcte con el numeral 6° del artículo 38 de .n Lí, '• Ci- 2004, es
del resorte de tos Juzgados de esta especialidad, conotsr de la
verificación del lugar y condicione? en que se deba cumplir la pena o la
medida de seguridad.

KetlaiBa K'J inol ÍOCXlBUJeH ÍI?3SJ-0a
UtfcBOctn.
/wra /»• í JSS'-'J

Ssr'^Ci^Q: AÍ¥Sft Tosé eur¡f09ÍJÍp¿JS
íjeívo Hurto »0feiíío

Cá/reí k dts ifertta SejJuntJafl fíe flopolé
fiég>men, úey !9lK iK JlKJ

0«Ljí/o". or'SnV donDcilidria ait SSO ' ®

En el caso, el defensor del sentenciado Alvaro José Burgos López
solicita ja prisión domiDüaha en la modalidad previí^ca en el artículo 38 G
de ta Ley 599 de ?000.

Dicha norn^ dispone:

".Lá ejscuc'ón líe Ja pem pnvaOvs de ><! Ubcrtád se cumpUré en el 'uger de
rssitís'tciá o morada del condenacto cuando r'fivs cu/nc>i'Oo la nvtdd tfi? 19 conrtena
y loncurran tos presupuestos caníemp'ados en ios ni:mc>díes 3 y ^ oe' fi/tKO'o
38B del presente Códtgo, excepto en ios casos en <jc/eel condenado perrcnszcsi ai
gnjpQ fsiTtihar de la vitbma o en aquellos evencos en aue fue sentenciado por
alguno de los &igu'eiites dehios. genocidio, contra el derecho Internaciones
hvrftenrtsno: de^apancion forjada: secuestro e>tors>vo' tortura; tfesptozarn/erjro
forzaoo; tréñco de menores; uio de menores úe edad Dará fa comisión de d^UtsK!
trá^co de mii^rantñíi: trata úl personas; delitos coniri\ /i> libertad, intQgndad f
formación s^exuates; extorsión; cnnderto oara dchnqurr agravado; lavado de
ñctsvOfi: torrtjrií^mi); usurpación y ,^bum de tune tonas públicas con
feT(ír/sfi5s; financiación del terrorismo y actividades de clelincuef^cia organi¿ad9;
^minisiracián de n^vrsos reiactonado^ con acaftoaoes (eiionstas; tabricaoón,
trañco y porte dQ armas y municiones dú uso ní$(ungido, uso pnvativo de las
fuerzas o e^p/ysjVüs; delitos relacionados con ei tréfic^ dé.
sstupefaciente^. salvo los contcnipiadoi, un ti aitículo 375 y el muso del
artículo 3/^ de¡ presente Código: peculado por apropiación; concifsión; cohecU&
propio: cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer, tnterés indehido en la
celebración de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legsies;
acuerdos restnctivos de la competencia; tránco de infhenaas de ser/idor público;
tnriQuecimiento aicito; prevaricato por acoón; falso testimonio; soborno; soborne
en la acXuaoón penal; amenazas a testigo; acuitamiento, aiteración o destnjceíón
de elemento material proiyatorio; en los delitos oue afecten el patrimonio del
Estado

Respecto e dicho mecanlsrno sustitutlvo de la pena de príslófi
íntramural, el máximo órgano de cierre ordinano ha sostenido;

"Gntonccs, a ia iu/ det refendo canon para acceder a esta modalidad de prtsíón
domicihana se requiere que (ij el sentenciado haya cur'rpt/do ta mitad tfe ia peng
impuesta, (ii) no se trate de alguno ae los delitos a/i¡ enlistados, (iii) el condenaos
no pertene¿ca al grupo familiar de la victima, (iv) se demuestre su arreíi^o familiar
Ysocial, y (^) se garantice, mediante caución, el cumplimiento de las obHgatcionts
descrita? en ei numeral a aei atxscuio 28B de! Código P\2nai.

Befleflcio que estaría llamado a conceder eIJue? de ejecución de pena% pues para
ei mismo se requiere que la pena de prisión se ejecute por tiempo superior e la
mitad del fi)ado en el fa"o cor'-espond'ente, No obstante, nada imp¡On qve es^
anáhsit igualmente lo efectúe ei sentenciador, como quiera que acorde cofr ef
artículo 3?, numeral 3, de la Ley 906 de 2004. el ttempo compitdo bajo detención
preventiva se reputa como parte cumplida de la pena en caso de senCe/^Oá
condenatoria'

Respecto al interno Alvaro José Burgos López recuérdese que
purga una pena de 48 meses de prisión por el delito de hurto calificado
consumado y, por ella, se encuentra privado de la libertad desde el 19 de
octubre de 2021, se manera ci.ip. a la fecha, !-• cl-í nlciembfe d- 202Z.
ha descontado físicamenre 24 meses y 2S días.

Único monto para tener en cuenta como quiera que revisada la
actuación no obran decisiones de reconocimiento de redertci^ de pena
n> ctócymentó pendientes para ese efecto; no obstante, el reséftadó
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monto permite evidenciar que se cumple con el requisito objetivo exigido
por el articulo 38 G Qe la Ley 599 de 2000, pues el 50 % de la pena de
48 meses de prisión que se le atriouyó corresponde a 24 meses.

Sumado a ello, el delito por el que Á(varo José Burgos López fue
condenado, hurto calificado consumado, no se encuentra enlistado en la
norma transcrita, es decir, no constituye una Oe las excepciones que
limitan la procedencia del mecanismo, además, tratándose del sustituto
objeto de estudia no es aplicable el contenido del canon 68 A del Código
Penal, tal como en forma expresa lo indica su parágrafo primero.

No obstante, en lo concerniente ai arraigo del penado Alvaro José
Burgos López, que como presupuesto para la procedencia de la prisión
domiciliaria en el marco del artículo 38 G del Código Punitivo, también
debe concurrir, entendido dicfio concepto como el lugar de aomidlio.
asiento familiar, tíe negocios o trabajo que tiene una persona y respecto
del cual posee ánimo de permanencia, si bien es cierto sg allegó
documentación en que refiere que el asentamiento del nombrado se ubica
en la "KR9AEste N" 108 si/r - 56 Sogofá"con la ciudadana Martha
Marcela Rico Ramírez en condición de compañera permanente y con
abonado telefónico "312 3855445", también lo es que esa información no
resulta suficiente para tener por acreditado-dicho presupuesto, toda vez
que debe ser constatado plenamente por este Juzgado, conforme lo exige
el numeral 3° del artículo 38B del Código penal, modificado por el 23 de
la Ley 1709 de 2014, a través de la correspondiente visita domiciliaria de
verificación de arraigo que permita establecer quiénes habitan al
inmueble, en qué condición, propietarios o arrendatarios, desde que
época, qué relación tienen sus moradores con el Interno, quién en
específico se hará cargo de la manutención de! penado de concedérsele
el sustituto y mientras perdure al privación de la libertad y de dónde
proceden los recurso para ese efecto.

Por tanto, no queda alternativa diferente, por ahiora, a la de negar
la prisión domiciliarla invocada por el interno Áivaro José Burgos
López.en el marco del articulo 38 G del Código Penal, pues tal situación
exime al Despacho de estudiar los demás presupuestos, debido que al
tratarse de requisitos acumulativos basta que no concurra ufio de ellos
para que no proceda el sustituto invocado.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta dedsión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.

Oficíese al establecimiento carcelario a efectos de que remita
certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio y/o
enseñanza, carentes de reconocmnenio qun obrpn on la hoja de vida del
interno Alvaro José Burgos López.

Como quiera que fue remitida documentación relacionada al arraigo
del penado Alvaro José Burgos López en la que se anuncia como

fsriiaiSo N'iteei 60 00 ni ion csim-co
invas'érc SSS96
*1*0 n' ¡-fis/is

SeJ^fEnciMor 109Í Burgos Lúfxe
Ó9lltei' H>ino csWrarti consl/matír'

Peciüiíd" • / Peiíle/ic'ana tfe MeiíísSegunesa efe&jgoté
Ley 90SIK2004

Mvgaimbión tíom/c:ííarts^/t- 5SG CP.

domicilio la "KR 9 A Este N° 108 sur - 56 Bogotá" con la ciudadana
Martha Marcela Rico Ramírez en condición de compañera permanente y
con abonado telefónico "312 3855445", se dispone, a través del área de
asistencia social del Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados efectuar visita domiciliaria en la dirección señalada, con el fin
de verificar la información consignada en los elementos documentales
aportados al plenario. De la visita se deberá rendir un informe detallado
en cuanto a quienes habitan el inmueble en qué condiciones, arriendo o
propietarios, desde que época y la relación que los une con el interno y
quien en concreto se hará cargo de la manutenctón del nombrado de
concederse el sustituto deprecado y de donde proceden los recursos para
tal efecto. Se deberá allegar registro fotográfico de la vivienda y entorno
social.

Ingresaron fichas de visitas carcelarias de 2S de septiembre y 27 de
noviembre de 2023 realizadas al penado por Asistente Social del Centro
de Sen/icios Administrativos de estos Juzgados en ellas el sentenciado
refiere que la alimentación que se les suministra es pésima, mala y poca
y, además, afirmó que "...cuenta con Is mitad de la condena para el
estudio de la prisión domiciliaria".

De otra parte, ingreso memorial en el que el interno Alvaro José
Burgos López otorga poder al profesional del derecho Nixon Geovanny
Uzcano Santana identificado con cédula de ciudadanía 1.127,616.719 y
tarjeta profesional 382.589 del C.S. de la J., a la par, el letrado solicita
se le reconozca personería jurídica, se le expida copia del expediente y,
en escrito separado sottcita la prisión domiciliaria en el marco del articulo
38 G del Código Penal, Anexa diversa documentación para respaldar su
pedimento.

En atención a lo anterior, se dispone:

Incorpórese a la actuación las fichas de visita carcelaria de 25 de
septiembre y 27 de noviembre de 2023 realizadas al penado por Asistente
Social del Centro í^e Servicios Administrativos de estos Juzgados y como
quiera que en ellas el sentenciado aduce que la alimentación que se les
suministra es pésima, maia y poca, a través del Centro de Servicios
Administrativos de estos despachos, oficíese a la Unidad de Servicios
Penitenciarios y Carcelarios - USPEC, a fin de que informen a esta sede
Judicial las condiciones bajo las cuales se provee los alimentos a las
personas privadas de la libertad.

Reconocer al abogado Nixon Geovanny Lizcano Santana,
Identificado con la cédula de ciudadanía 127.616.719 y tarjeta
profesional 382.589 del C.S. de la J., como apoderado del sentenaado
Alvaro José Burgos López en los términos y condiciones del poder

A través del Asistente Administrativo de este Juzgado regístrese la
siguiente información del profesional del derecho:
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Álv^TQ José Svr^os Lópcs
Doíita: Hurto cálffic^do (Oñsunyi^o
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Nixon Geovannv üzcano Santana
C.C. 127.616.719.
T.P. 382.589 del C.S. de la J.

Dirección: CARRERA 79 #450-133 (Medellin, Antioquia)'.
Teléfono: 324 47S 18 08

Correo electrónico: a bocacjonixQnlii'canpK'O ijriook.com

A la par se AUTORIZAR LA EXPEDICIÓN Y EtifTREGA de las
coplas solicitadas por la defensa del sentenciado, previo cumplimiento a
lo dispuesto en el artículo 114 del Código General del Proceso. Para tal
efecto, a través del Centro de Servidos Administrativos INFORMESE al
peticionario el tramite que debe surtir a efecto de que se materialice la
entrega del legajo requerido.

Entérese de la presente determinación al abogado defensor.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la prisión cfomiciliaria prevista en el artículo 38 G del
Código Penal a Álvaro 3osé Burgos López, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-De$e cumplimiento a lo dispuesto en 'él^^áplte de otras
determinaciones, , /'

II3.-Contra esta decisión'Praceden los recurso»ordit^nos.

NOtlFiQÚESE YCÚMPLASE ANO^MQÚESE YCUMPLAS^^ ftMÍ

afecha Noriflnun nArEsfádo No.

Gk MAR im
Laanterior pro.

Secretarin, ,,,

I iWHiW li I I ni i i»>g«in ^.9

<ííV 'RO Dt SERVICIOS ADMINÍSTRAÍIVOS JUZGADOS OE '
EJECUCION Dl PErVAS r MECIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA •

Bogotá. D C. •Q 2 - 70Z<7-c

I^ hn la fecha notifique personaímente la anterior providencia a

I Nombro"^ A^O ? ^ iGjy "{tz.

Firma

CédLtl.i 013 7 u

I ElílaVaftL^-- :.fat



21/2/24, 09;47 Correo: MarioAlberto Delgado • Outlook

lya Arguetio <jcjoya@iprocur*a
Para. Mario Alberto D^gado

Notificado,

JUAN CARtOS JOYA ARGUELLO

Procurador 3S1 Judicial I Penal

fiespsnder Respcndef s todos Beara/iffl'

W»r 20/02/2í«4 19'J5

AVISO DE CXDNPIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene Inforrnacióri de \aRama Judiciat de Colombia. Si noesel destinatario de estecorteo y
lo recibió por error comuniquetode inmediato, respondiendo a! remitente y eliminandocualquiercopia que pueda tener del mismo. 5ina es el
destinatario, río podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales corno las contenidas en (a Ley 1273 del 5deenern de2009 y
todas las que leapliquen Si eseidestinatario, ie corresponde mantener reseca engeneral sobre lainformación de estemensaje, susdocumentos y/o
archivos adjuntos, a r>o ser que exislauna autorización explícita. Antesde imprimir este correo,considere si es realmente necesario, haccilo, recuerde
que puedeguardarlo cómoun archivo digital. "'"•♦-"MOTICIA DE CONFORMIDAD"""—*- Este mensaje finduyendo cualquier ,r>e>;o1 contiene
información confidencial-de taProcuraduría General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por el personal o
compaftia a lacualestá dirigido. Si ustedno es el receptor autoiizado, c porerror recibe este mensaje, favor bon-arlo inmediatamente. Cualquier
retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acciónbasada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

' Responder Reenviar

jya Arguello <jcjoya(Sprocura>
Para: Mario Altjerto Delgado

Elmensaje

Asunto; A1-1465/23 NI-36896AUTO NIEGA PI®tp«.DOMiCILlAI5tA
Enviados: mierf.c^es. 21 de febrenj de 20240:2428 éjTC'-SftOO) Monrovia, Reykjavik

ft/e leído el miercoles, 21 de febrerode 20240:24:18íUTC*00:00) Monrovia, Reykjawk.

Para: postmasten8sprocuradtjria.gov.co

•n %P^3NI-36e96AUTO ..
Elemervto de Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunta: AI-14S5/23 NI-36a96 AUTO NIEGA PRISION DOMICILIARIA

Para Juan Cailus Joya Arguello

AUTO NIEGA PRSIONDOMI ..
• - U7 is

Cordial saludo;

Respetadcfa} Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUTO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EIPMS Bogotá

Responder Responderá todos

Responder Responder a todos Reenviar

lun 05,'02/202412:06

fteSBOíKier | Respondía tddc>? Reenviar

1,1" 05/02/2024 1 V.S8
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21/2/24, 09;48 Correo: Mario Alberto Delgado • Outiook

•yaArguello <jcjoya@pf$cura

Para: Mario Alberto OelgSdo

Notíflcado-

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO
Procurado? 381 Judicial I Penal

líesponder | R«ponder a.todos Reewtór

Mar 20/02/21:^ >9:24

AVISO OE CONFIDENCIALIDAD: Este correoelectrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si noes eldestinatario de este correoy to
recibió por error comuniquelo de inmediato, respondiendoal remitente y eliminando cualquiercopiaque pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usarsucontenido, de hacerlo podria tenerconsecuencias legales como lascontenidas en la Ley 1273 del5 de enerode 2009 ytodas lasque le
apliquen. Si es eldestinatario, lecorresponde mantener reserva en general sobrela información de este mensaje, sus documentos y/oarchivos adjuntos, a
no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. AVISO DE CONFIDENCIALIDAD Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. S[no es el
destinatariode este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato, respondiendoal remitentev eliminando cualquiercopiaque pueda tener del
mismo. SI no es el destinatario, no podrá usar su contenido,de hacerlopodria tener consecuencias legales comolascontenidasen la Ley 1273del5 de
enero de 2009ytodas lasque leapliquen. Si es eldestinatario, ie correspondemantener reservaen generalsobre la información de este mensaje,sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un arctiivo digital.AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información déla Rama
Judicial de Colombia. Si no es el destinatariode este correoy lo recibió por error comuniquelo de inmediato, respondiendoal remitente yeliminando
cualquiercopia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido,de hacerlopodríatener consecuencias legales como las
contenidasen la Ley 1273del 5 de enero de 2009y todas lasque le apliquen Si es el destinatario, le correspondemantener reservaen generalsobre la
información de este mensaje, susdocumentosy/o archivos adjuntos,a no ser que existauna autorización explícita. Antesde imprimir este correo,
considere n es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. AVISO DECONFIDENCIALIDAD tsti; Loireo
electrónico contiene informacicm de la Rama Judicial de ColGüibia, Si no «s eldestinatario de este correoy lo recibió porerrorcom.ií'iquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo, Si no es eldestinatario, no podráusar sucontenido, de
hacerlo podna tenerconsecuencias legales como las contenidas enla Ley 1273 del 5de enero de 20C9 ytodaslas queleapliquen Si esel destinatario,
lecorresponde mantener resen/a en general sobre la infórniación de este mensaje, si.is documentos y/o archivos adjuntos, a no se' que exista una
autorización explícita. Antes de imprimir este correo, corísidere si es realmente nticesaiio hacerlo, recuerde que puede guardarlo comf un archivo
digital. '"'"'"'NOTIOA DE CONFORMIDAD'"""*"'' Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene mformadon confidencial de la Procuraduría
General de ia Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo pviede serutilizada por ef personal o compañía a lacualestá dirigido. Siusted no es el
receptorautorizado, o por error recibe este mensaje, favei boirailo inmediatamente Cualquier retención, difusión, distribución, copiao tornade
cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

I Responder I Reenviar

jya Arguello <]cJoya@procura'

Para: Mario Alberto Delgado

Elmensaje

Asunto: A)-14B5/23 W-36696 AUTO NIEGA PRISION DOMICILIARIA

Enviados: miércoles. 21 de febrero de20240:24:00 (UTC-»00:00¡ Monrovia, R^kjavik

fue leídoel miercofe, 21 de febrerocte2024023.50 lUTC<-00;00) Monrovia, R^kjavife.

Para: postmastei®ptocuiaduria.gov.co

AI-148S/23 NI-36896 AUTO
(lem«r^lo Outluok

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: AÍ-14SS/23 NI-36B96 AUTO NIEGA PRISION OOMiaLlARIA

Para (CjS'pfocutaduria.guvco

CC: al»gadonrxenlizcano@outl'jok.corn

AUTO NIEGA PRSION DOMI...

Cordial saludo;

Respetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUTO

Responder tesponder a todos

Mar 20/02/202419.2-1

Respondei Responder a todos Reenvár

Uiri 65/02/2024

RestsoiVder 1 fíéspo"f*fera-todos leWivar

ui» (H/®E/ao« n.S5

hltp3://outlook.office.com/mail/lnbox/i<l/AAQkADU50TlwNGt5LTQ2MTQtNQJiNGOShJzVhLTU3ZJUxNOI2aíil^gAQAKdcZadLynFe,u4y56!fe®CQ%^



21/2/24, 0948 Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPM5 Bogotá

Rama Judicial
Con8«^ Superior de la Judicatura

Rqjúbbca de Colonia

Para po5rrr.¿5ter@outlooV coin

V 1 AI-MSS/-'3NI-36896AÜTO.
€)emcniú du DvtkMk

AVISO DLCDNKU£NClALlDAD. Este correo elecuonico cor.iiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo
recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario,
no podrá usarsu contenido,de hacerlo podríatener consecuencias legales comolascontenidasen la Ley 1273del 5 de enero de 2009y todas lasque le
apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informaciónde este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos,
a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimireste correo, considere sí es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Estecorreo electrónico contiene información de la RamaJudicialde Colombia.Sino es el
destinatariode este correoy lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendoal remitente yeliminando cualquiercopiaque pueda tener del
mismo. Si no es el deshnatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley1273 del 5 de
enero de 2009 y todas lasque le apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informaciónde este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, consideres! es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama
Judicialde Colombia.Sino es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediata, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley1273 del 5 de enero de 2009 y todas lasque le apliquen. Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

Rssponder Responderá todos Reenviar

Lun 0E/D2/20Í4 n,S2

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: AI-I485/23 NI-36896 AUTO NIEGA PRISION DOMiaLIAfilA

Micrescíft Outiook

No luido el rn«nsdjeai<^@procuri]dunagov.co.]cja no se encontró en pioCüi^durJd mdel^aú Office 3^5¡n¡i Acción nécesand &e$iindL Lun 05/02/202411,52

Para; jcjdiprniTursdoria.gov.co

CC: abogsdoni*onlizcano®outíook.cain

íá PftSION DOMl...
WV KQ

Cordial saludo;

Respetado(a) Ooctor¡a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificacidrt.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUTO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Rama Judicial
Cmseio Superior de ia Judicatura

República de Ovlombia

Responder J Responder s todos i_ Reenviar _

Luii 05/B2/20J111S2

AVISO Di CONFIDENCIALIDAD: £sie correo electrónico condene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo
recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen, Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos,
a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información déla Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del
mismo. Sinoesel destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley1273 del 5 de
enero de 2009 v todas las que le apliquen, Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de Imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

hnps://outlool<.office.com/mail/lnbox/id/AAakADU50TlwNGI5LTQ2MTQtNGJjNC05NzVhLTU3ZiUxNDI2ZmNiNgAQAKzl<ZQdLynFQu4Y56ied8Ca%3D 2/6



21/2/24, ,09:48

Traducir mensaje a:Español j Nun^ traduzca de; Inglés

Paravolverá ei-viareste mensaje, haga clicaquí.

Correo: Mario Alberto Delgado - Outlook

looi: <M¡cfosoftlxchange329e71ec88ae461Sbbc363b6ce41l09e®)cendoj.ramaju
Para: Microsoft Outlcok <MicrosoftE*cliange32Se71e<;88ae4615bbc30ab6ce41109e@cendoj.ramajudlci3!gav.co> !.unK«2/2a2at1,Sl

- ' AI-1485/23 NI-36e96AUrO ..
Eiecneiiiodr QuMo^k

No se pudo entregar a estos destinatarios o grupos:

icigaoroctraurra.aov.cofidfliDrQcurdLna.oov.eo)

El mensaje no se pudo entregar. El sistema de nombres de dominio (DNS) ha informado que el donriinlo del destinatario no existe.

Póngase en contacto con el destinatario por algún otro medio (por teléfono,por ejemplo)y pídale que le diga a su administradorefe correo
efecirónico que parece que su dominio no está registrado correctamente an el registrador de dominios. Proporciónele los detalles del error
que se muestran a continuación. Es probable que el Administrador de correoelectrónico del destinatario sea el único que puede soluctonar
este problema.

Para obtener más infoirnactón y consejos para soluctonar este problema, vea este artículo: htlDs://oQ-mtcrasQft cQm/fwlinK/?Linkld=389361

Información de diagnóstico para los administradores:

CeDpiandoseividor; PH7PR01M88493.procl.exchan9elabs.com

jcj@procurdurifl,gov,co
Remote serverreturned '5505.4,310 DNS dornain proojrduna.gov.co doesnot exist [Message=InfQt>omainNorietóten{]
[DM6NAMllFT064.eop-namU-proct-pfOtection.ciutkiok.cam 2024-02-D5T16:Sl:34,837Z 08DC2590ED1CC868]'

Encabezados de mensajes origínales;

[LaaAtttmpte<Seveff4arne=pi;Qcurduris,-gíw,a)]

iSftC-5«8l. islj d*»icroscft. coa; cwcHOnei

n9u#lpino9fJH?iiJ¿ lAdIcXKyJlK rÍH2*^ 7:»4T\«r35s/Wcf VfrW ti sq*61IKiVJbq«A.VZ Sptf^rTHWSMflSlSvUMSV/Or-Htf«ofi5*2tfTv4lírBEAsvl ik
i»i; aarsa-sKa^SSi <»ríla«ed/rtflrx«íj d-inícr-oso+t.co®; ' ' *

s(rs«l e c torQ9Ul,
♦i eS t-uBi; C" te 5gfr j e< r Me 10;Cot^teof - (yj)®: «Wí-Ver»•! X-WS •E*ciaogs-AntlSp»» -Mes 6ageDarta» ChufkCount: X-#15- €icc haflga-4htJS X -M-x 1 "KcM»saC>át #•X
Sr>s*^fr'Q5o«S<1l1íg-0'l':Am-^»DueClfi0WtXfl«C4s=; •

Dsfls•1vr AJT'JoRpier^b6PR©b4íXcoyaMwyWdflp¿g2sP yA | k77ir»M?-K Mira-&iMtle«ip¿nantx.l+W»ll(Vk^5«c JV»wv0«>6»«Ps«T«sSi'/1 eg<MyLR<*r70(íae*irt99^vrt'«lv^*Vt^ypmjbephi9
AAC-im''9i)licacton'tinujTs: l«l; «i,("H.ro5üft.cofli 1; 5pf»p«s
siítj'.ffijllfi'i'wvendoj.rafialudicSal.goy.co; «sr'.ap»S5 ftCtlort«naee
neader.f ranidjudie le»1. ¿ov, <0, 4»:i«'pass
nwaflor d-cendoj. ramalwdicial.grv^cnj

UK : v«l, a-rsa. sK32S6¡ C8r«laseaf'rel3;^«d;
a»centfej, ra«jufll<íal .pw eo; s»5eleírocl¡
kj tr (3»;Dit e: Subject: Mesíage- Ib Contenr • Type •ver» io«: <-KS-i rchanfe-iwderAíiOteckj
bh s* (»*rtrqi a$s* Bi^.Ü7lC>0^lffpmOUcCinWirKÍ ;

ij.>")lAlvY5V.I'CIcomitíiJWet.Blil.JES/pHaslIi>tríliiI«lriViIuUI>VT»'.Ylt/"ÍSÍc>i58/u*1nr>!aíl>ee0ÍBl,ÍJ.Í»J»B]gIsCHailg6*stJ«a/.a«lBi'VI.JW»0''l(yS»<23Bern¿9>0oI2e«4K^>flvvl-V«»>«S>IFa({l0«»«>-p
í«celve<i <roiB 5K6PR0193He361€.pro<9,»xcbar>geisbs.co» (869r;29bi>,'9e;;9:;39) fy

Pi4'PR91HaS4Si.nt>^xT.e'c '̂ansel3b&.¿Qi« :3e) *ith Mi^osoft
SíHTP i<é-rv9r fy«r»íon>K51_2, ílph»;^TLS,6Ct«.B$A_«irMjA6S_25í_6C3»_SHA384j 14

*i4U,ifr: Hof», S Ne 2824 16.51-31 »80Oe

" «(»1« ed froíi S82M63S16, pi'od. ex chang* 1dbs. coa
ijfese-:;i>D7->BlS;bb43:Setl}]) ty SU¿l>A^l^MK16.p^«<l.^9KC^a'vg«l^os-cen
lÍ'e8d"ibD7'2aiS:Cbd2:ddlb^]) tn^íl Ld lS,29.72a9,d3a¡ hUn, 5 Feb ¡USA

:i¡ >de&€

i^romi «üpIb A}b«rti- 0*1^^ .nams^udlcLal .gov.co»
tn: • HSO»ms-l <{}»jc3«40erocup»Jwr»EOa»?Egovo2F£o?.

<jeJgprocur aduria,g&v.<0 >
CC: *abogM0fil!»üfNlirc»flagoutlookr.cofi" <!»Wfl4dMví*Cpr>lir<ap(o#oiiCi©ok.coW>
SuOj.ect; AI-ldB5/23 AUtQ NlfGA P«ISIGW (X«(ICUZ<aiKlA
Tíiread-Topícr AI-1485/« HI-J6016 AUrO WIE6ft PRISIW 00«TClLr«»IA
I'ir ( ad • 1 Of1c«l B»^R<üa7nj i^q0Ci íuZáso
Oísposltioii-Wot jMcacliHwfe; Múrio Alicorte D«lgadc

<«del gad^ 8n<íci3.i^asia jgiii c5a I. rov . f0^
K9Curn-H«c»lDX*TA; «»del|d(}^endai ranajudici-a] .gcv en'
Date non, 5 feb 2924 i6 %i.ii

He$ S«£¥•IQ: <9 S»8»a a74)2&>¿S»f6M9ie2'«a61S3^39d4SE2f 749M93FBC7472#$Ná1>»ai»ZMS96l«. prO0.Vichsngelébs. ton»
4t.-ept-la«guagi»; ^-US
ContenH'La'íguaes-ES

T-r:S-Kas-Atrach: yos
t'fS-TNEF-Cor relator:

'-«s-pubÍKtra/fictype: imul
¿L-chenni ¿tlori.r--*^<^St&. dltlmsiwne fmffsase rtnt signad>

t'cader,jei-ofie,i}Aarcei^otie actleo^rw)» h«ad«r.fraM"CerW(}j.raMjjd¿clal.80v>c^j
(. tfc.-r ra f^ 1 l ¿gnoi t • c. SV6PI)^2MB26Sfi; 3ti_
*•mi. off: ce •«!it er t 'turre Uciun>1d: •U7^7-ei9a-42M-b<2e-ÍSde96fre>S 7f
• •ftS'i«*i.ior\j;«.senlBradcf>eck' 1

.•mi-i»*<»'aMg«.áoiiipani.relaji: 0
t niicfcsc-'t-af»rUi>i3'« BCl. ;0;

^ •m1c fosof t • ati t: k9aa-tDes&age-1 ciffv I
«U«KS IVr/hrcK. FVI 4Bl (< ir'Ri;oQyVbJSozVKXvi365ftmwíWMQO'iyVMva urbF IWHHWJHWdWSfBWíMettlrjrtlvIJUvWrtcyjWWíVtC HcUP¿ct«l09irt««3TfÍAvr«HC»*VIbíi?h-rt^rtÍ«íiNnA«OftS}SisS;j©a*aíOfl5SAfti
. orefrorri -af>t tspair -report: CIP. MS. íS&. 2M.¿55; CtffV": LMSi «s;SCl: 1>SñV :¡Z?V'. lílí;5FVtHSM}«;SWWtií^WMie.ppod, ««hwigelabí .«m¡prn: :CA1: MCW tSFSs (ÜÍ3&931) fi9fe93KáaeM)
<l reW7) (19SgMeníK) 7)(13^3) (34&WÍ )j2^S20Si7d9(«>3<ia«m)(199979^1 i) (<S1I99«74) (642»7«>W3) (SMSMQM:}{S »l«e03)(2»d«dd2) (19627ddSd9V)(<&)¿eattMdfcVí999ÍmK
(12200«eei \(1 738bd03 >[HdSS )(Sf-mmi) c96»6083 )(7é>i>ee5 ii«S96ee7){47a¿e«Ml) \aiMTÍOieZ) f? (UeH2Í{647S£M») (eAAt^WB) (&67éM2) c3dd7d7ded»9>(4 ra$»6^2) )
(66^S6rt0S) (ftW"C«7) I76i 16»6) («94^7); ^CUI,$f 9; iiei{
*-»ns-ex«f"ange-artiipa«-f!ies&a4eiJaTa»cfiuftks'nuf>^* \
I.nis-c«cnian|e.,tr^rl5p»n-m«9saged4t0-» sMso-SSfa-l'Q^^irONr 73'lHriiZ3KlwpttdzlBm2fOelg3MMbbVu^f«>(tae4«4Jsfv}Tg«'.

r n so • ¿8 5« • 1 >'j? 9u1 t>yTB11c noti / SVSiiDaT; Tav6U01: FoanSSHQfir7o3)3844wT *>
-'JSu-80S9-l»Q'*f/v2S*P6Vücay*GwZT«2sfyíh-;p»MJ»;O*RiX6«pLJC«3 it€y97gByEyC^«>
sSfl • &SS9-1'Q ? ILG8ElATVaSHwUSs^JtMivxotfVMrC^ULWk sSVeVBAgHTZ
• ' l SO59-1'Q' 7?^p3Aíf\£ FgesppíJVOvOdf <Al$»:4í<k 2gViVe] X*«v%0EiUeS* r ur&e«Jb ?=
s>l<o.«S9.1?Q?lWtZC^JFXt6roh»hHV7gi^lyMyk5':/K'9v(ll»r InoítoQBNDíWíT'rtAw/f »•
- MSO-685 e • l >0'k 'i" L2t tOl*9* *nTTiVii:6ey¿k.gl 5] LICRr^ll4Vf VVWifiíQAA»
• h SO•gaS'S-I ?Q}h/ eoTF9*'feií»irlAr b^Hbi kiprO jpgra eJ•: JWlfb-t-íX^K 1iQéCrSEP* ?»
•H«• easu-1'Ó >« 3CaZ •OIOiiMpO&ftiA;<|veUjPltír\o5Ckl P4llCk^lg8A«A(ílf»/i'CcyVWJJQJs
»?HiJ-6S59*l?Q>lC»Ca97CA,jlÍUT0181gf »4tfV»VoF/íaai¿t>rtl'iAvAirVl4*Ky?í27¿WíeR>»
« Hso-fSS9-I'Q' IU*SV6Wi> ZkOwM^B CA ] pD34qb»FV»)V<V8Mc 2f^JvAIt «s
•'1S4«6859 •1>-Q >S5G' 2Tl(í/h 70¡yX1Ü(Í*IJ1-8vWrWifl<5A\p j LVWJ.PZñí.e]Qf F5Aít«V5l/' ? .
s'm-BSV9-l>4'̂ &''Í''Uá/'-WoFe«<;VPZNB/v»VBBAFÚAng*4:cf }i«RlrtUVC»9HbVu«v«(rrpCulÍ^»
->lSo«8859-l'Q'u'*J2HlIlÜdHtC«ÍNl.eR«t-. fSTDOftl'4Kliflaíf'ME2i«l'i'yIfctfCBlX*COAIJH3
s >i!tO-8«S9.1'Q >OR«t i'«íAy</Vll»Jú8aH< 5mu LrSgf10 tk gi ] 4J / Xqoa» r< 5RJ•'aVKZpUJ' •
• »1W -ÍAi9 -1 »n JNkV 1pit loOTi 11-V1V-J60T Oh-iM*s>T®fldefltG l SCRaxfWSlWWDyl síg»»
>• SO•S959-1 >Q ^FcNcd«MIrné9gtCw7L bh] !L^2Kbv lUrVUti ^RYC-IBKSANF 0Wy^y >•
•'lSO-a859-S^Q>«Elíva|)phL8Afl'gVu)ei7í!-lAk-iV2ajyH' vSni'̂ QlU>ieHlymby7AIeas'VWh's
=>aso.a859-l>O''<^8:fV$XX«J0»k'Xi •B«»cC6En*91AXyV*lN*BQHUAf t^-lííPCAIiiXÍ/q N
«JSso-fi>( 59-1' ü>6f «i ÉJÍBVÍ32 Jv< bewMv*>fl««iíio4¿ rtfS JUkdBf2Cc3JBSwiC/ «cOVyWCI' eS>=
»> j s©• a 859-1 >0? ÍMZ69é»MQleXcbS234»&ig< 3 j cg iDZ^et'iCOLdpí5 5ak tkkV*d-tTiV >•
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• }iso- MS9. i t/Z &< UMlIfnVNaflytsZSI1«Qjf«Ya>vnnQD0»Mp(£iQS*>2nTk,Aioa/HS» )* *
. f i »®-88S4-1 'W j*4íUhD Iq/QJ st14s6aabtSül MHsíia*Clírkqlíi77V174Vrfyi 5tQ?»
• U> •aas') •1'O 2KF /fiM XKtuX^ut F}QlS2tECQAx2lMLHilQA;re3Rrwey2Y^2^atlS«l ?• « *^
»ftíO-«vy-1>Q *1 cemtflJaftW*iiW»i($6V4*«MSeq».4m'f3*r3eWCl>2aaTiiR ltt?« ^
•' i&o-Bi ' 1 'c 'p4od0880gCVTF^}JHpOmT/XaRgJi 12»AS1M0B>! hUCHbH|ri:ttZtLtft I?»?-'«
• >i m«M59- \ ^«'«C>v^3wN<irq«4tUePS90v02^Q65SaVL i LyvQtCfrf eWpjtS<3aovcc ?•
9?íiO-iiS^ • l >j l «uVV¿3«nSMIQsQ20¿a«/ hSrwi) r«MKfiKQVTSSeKA6Wle470t4e^>

ContffnC'Tyv^v; iaj;C99ari/ni«eaj
í" .d«£_SSU Be««5f9f4¿&;9i]S2f9f a7432¿32'SN«PRei0V1B36UMÉ3

I 9

"•Qrlglnjite^fC'i g cpndoj.f4«¿ju0icli1 .lov.co
X«HS-E1 cha'>k;<.> • Zrovs tenai^t «AuthAs. !nt«rndl
K-MS.I *c'.aftfi'' - c.t .;.> i *enant - iwtri^cwrct; 5W"S4e2"ttí6a6- prod. e»«terig»lsbfr-<i*"

cnanÁ«-1^1 tí TendOt •Metoor K-Ms &&age •2d; a3i7&$$7 -«lOa-dSBd•b<2«-d^el«6»bS7f
K-HS-Exi;h.i^g<<'Cro>.t.T«n»rtt-»rlgin»Urriv¿ltlB»: 9S ^«b 2924 }6.Sl:3^.Z99»

curc)
X-« -e «cfta'ííP -ftro ts»enan* -<rnr»n 111yneadsr. Hosted
H*Ks-E»cW^*'-ci o>sr«A4»t-idT «22cb«d$*9efe<4if3>Bdfs*deti$a9euMb
8-KS'Ex<'^ik'»eiv rrui.i.?«r>»Pt-Ball»oxtypvi KKT&D
X•»$ c'12' tensfit •ui«rpr ínc i^lnaiw¡ j «l,2d^i$nGk,aúlc4XDS6lV I&c6fllic0f»(v2782#0202u CYAj-f-t 94<9M<fn?lt»2MI(at«CP«?F rY«cXcfi5*^H»¿trt^T?sy«^Uei
^•KS-E«criAriBe-Tr¿niport-CrMsTenantH«aMr$St4fnpe0; PH7Pe6Uró493

Para; Iq^procutaduria.gov.to

CC: ahogadonixonlizcanoffloutloók.com

Auro niega prskdn domi...
«7 Ka

Cordial saludo;

Respetado(3) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva r>otificación.

Atentamente

MARIO AieERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUTO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Rama Ju^dal
Ostsejo Superior de la Judicatun

RepúbKca de Cdombia

_ _ ResRoriOer J ftespor«)er atotíos. L ^enviar _ L

UinBS/92/20241l.5T

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrón>co contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo

recibió por error corr^uniquelo de inmediato, respondiendo al remitente v eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen, Sies el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos,
a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.

Responder Responder a lodos Reenviar

Paiü: pof,fn-i,-í5irr(g!outlook.com

•V| /y-14sS,/2í Nl-36e96 AUTO .
SlfnvMie 0c Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto: Al-1485/23 NI-36896 AUTO NIEGA PRISION DOMIQUARIA

Traducir nW;nso)e n: Español | Nunca traduica de; Ingiés

Para volver s mviái este mensaje, haga clicaquí

took <MicfOsofíE>?charige329e71ec8®ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.r3maju
Para: Wicrcsolt Outlooit <MicfOSOftExch3iige329e7l€cS3oe46l5bbc36ab6ce411O9e0>cendoj.raniajudiclal.gov.co>

AI-1485/J3 Nt-36S96 AUTO
fl^mento <1*Oull^ok:

Lun 05/02/2024

Lun 05/0^/202411:35

No se pudo entregar a estos destinatarios o grupos;

El riiensaje nose pudo entregar. El sistema de nombres de dominio (DNS) ha informado queel dominio deldestinatario noexiste.

Póngase en contado con el destinatario por algún otro medio (por teléfono, por ejemplo) y pídale que le diga a su administrador de correo
electrónico que parece que su dominio no está registrado correctamente en el registrador de dominios. Proporciónele los detalles del error

https;//outlook.office.com/mail/inl50X/id/AAQkADU50TlwNGI5LTQ2MTQtNGJjNC05NzVhLTU3ZjUxNDI2ZmNiNgAQAKzkZQóLynFGu4Y56tEd8CQ%3D 4/6
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que se muestran a continuación. Es probable que etAdministrador de correoelectrónico del destinatario sea el único que puede sotucfonar
este problema. •

« 4

Para obtener más infdmiación y consejos para solucionareste problema, vea este articulo; ñttDs://oo-mlcrosofl.cQm/fiwlink/"?Linkld=3fl9361,

Información de diagnóstico para los administradores:

Generando servidor: PHOPROlMB73SO-prBd.excHarigel3Bs,cOm

!Cj®iprcK:ura(Juria,gov,co
Remóte server returred '550 5,4.310 DNS cíomam xn-procuradura-xcO.QOV.co does notexist [Message=lnfbDumainNDna*istsnt¡ [LastAttemptectServerNarrie=:^-
procur3dura-xd).gov,col [SJ5PePTOOOOÍ)lDB.rampra03.prod.ojdook.cofn 2024-02-05T16:35:51,930Z 0M)C:21DB074C94CE!'

Ercabezados de mensajes ortginales;

ARC-Se«l: ia;; ae-«3.sK;)2lv6: i cvahons;

DoLLWz F <1#; VJH1 «h/USWrfXgiSVoeJTHEXQ!» fty*MUXtSb«/n k2tTC/»i3 fA4HhEv)*Zn InlngTrn «l>S6-fV5»Q7If5l7«: t) ITY-*BMeHSfTÍK5 f ft*sMÜ/í*í«Ji Nj* iíKgfp JT3«r/ rwfiPhb*fa3BV»ffíct»yl«S-fv
Uv; LTeUx^i^/r«lást!d; daitiicr'OtofT.c»:

s«an:««lKtor'99ei,

ft-From:Dai€;Sub]ect'«e55aBe«I0'C0htiírn-ryp«:«IW£-Versíohr>J.»S-É*chanae-Ann5p.*tfñ-MeSfc8g€&attá-Chunl;Ce«nt:}»-TO-tííc>ianí«-A«tlSpw-M®sMeeíialft^;*-K:S-E«haí^i«-«irt-.',raa.-KeMftíBC»*tB-l-
bhsfSf S)^lw5CyíH2».:6L9u4juVsS«p/ClDrKni;*«aCi3US-, '

bwjfllí sReD»t>iab031F sMbx-M ^Ptwysg iC»3VQ0&J*«S 3P9?unW*N*ira HF«uifrC tgálk i'C jCliZk} W9.5»S»*^8eVoI fWc'WíS 4üí S»flKf9e»o 7-»tJbIW3Wl/r U2» iasi loVSHftVftZS/7»iiy
AftC-Ai;th»fVCLcij(lon>fiesults Uj; ««.vUnosoft.cem 1; >trf*p9s&

bn)rp,"¿il^tM<cen<lo5. raadjudiclal.gev.co; d«arcB|Mss
nesil«r. /rojneceRMj. i'MijudKiil .¿dv .co; dk>»«pa9s

. 9-ccndoJ. r-amajudlcial.gov.eo: ¿re-oerK
(WIM•Signa(«ira. c>relsxed/r«ld«€dj

4«c«nffQj.ra<na?uai(ial.g0v.co4 ssselücrnri,
h»Fp«i: 0«te -.SuOJKt; Mí5sag« -10: Cc?n t«nt-Type ;MI«€ -Vi rslen •X-HS. E* •SenflcrAfiCKe c* j
ph -rSÉ s hSÍVÍHZí Z6LÍU4 luvi Wn' (Jl» I *fie*-»*©} .

D«y»FSlfimíJ yfifl? st Ip Fj yt ««tCUg'ClXBCí f Q*ir a4?Oík$? IVll{»VR»*K JV4C0 J4#H0rM«U-f«C6p rc3ct63a9aaz#ííp«»X>B««RWscSVu2VM TIIeHqtV/nAAWPi JvJSoTMoKi'5Ju- 4u »vuB
Receivfrcf. fram ÜK6P>Rdt93K6)61»,(i'-Ci3 .Can f ?6dÍ:3dC6:MS;9<. by

^H8|)fieiHB73Síi.pi'ecl.<r><KanS*Ubs.co*i «Uri litrosDft
WTP Server U«'*SlWi«TsSl_2, í ipher*TLS_tCDM£_BiA MUHJiES 356 KH SFUJM) }4
15.20 71A9.ÍC; Mon, S Feb 292* iG-ft-.W -.««00

. FroAi &K6PR€2d2Ke3Slfi, QPOd.«schanflsla&s. CQi
C|feS9:',3t>t)?i$61$;()bd9:aei&l) by SkJ6mie2*ie361S,priM evchan^Jab».C.M
([fese; .2Db7,9aiS.bbd3;S9a(A5>]; wuh itiaot id lS.2e,72d9.»n; Non, ? («b 29^

se -^ed

Fram: Mario 0«}gaM <'n«elgdd0c«r0c3 ramajudicíal .gov.eo
TO f . >i50"í85t-l »lj>3íjsA0procuraaur«¡'Das7Si.WEco?.

<jcJÍP'Micur Muría, grv ,4;g>
CC; 'abofadumxor^J i:cano#out3ook: <^4M»ga0f>rvl>:OrtUz<JnO^uCloak. con:'
Su<<j«ct' &!• 139^/2? Kl-}e89« Airo ^Í^ISION
Thr«éd-Toóle, AUTO hItSA PSISIW MfCCUIAUA

TnrABd-ItMle^ : AQH^fArrCfrl&8v»!eLa7h jnq&B3M]A«>
DUpc&l.tion-Wtlfil;atlílí^ Tc: Horio Alicorto C.vlgai3i>

>.Ad«leafl^erido^. r»n<a]ii(ilcial .gcv co>
R«tym-RBceipt-lo •iW«Jgsdá<er^oJ. ramájinílcial gt*. cü>
Pote •!»", % Fet ¿926 U:3$-Sef -MWU

Hessage. Id' < 3^E39MSÍ:« 740&d93FgC7472^M6^Rdld2^3S7&.proj.eO«>
At(crr*Li*tiguaee' es-Fi, e/i-US

contem-tartRujfif. ««ES
x-KS-Hai-Attacn:

i-fS-'NFC-Cv^rrclatjr-
t(i&lp_Iab«Ls

<ii.*Tl)er^TUdtlon>r?v'>U»' dklm*t>or» fiaessase not
neafler.dsnofie.dttari'sftorne »CTÍ0»«*"'0f»e ír&»-:en<ioJ.ramajuditlal.fov.co;

t -f>-uublIctra<fictyp€' fruí2
>-mS-Tr a-F* JctVP^ Iagnos tic SN6PmO¿«fl 36Hi: Eí , | PHWliaiMa73S0: EF_
. -m8-of f JceÍ6S •-fU tff 1 . CO're Iat Í©r».1J 9ti 21¿39«- JSS J - 4éd 7-C9d«-dB<íc3éé£&a4ll
f •"<»•9(C''>n£e>s«rdBi'adcn«£k. t

t.ui-i.eücfKjnji«..¿ir,U5péw"-r«lay: e
.-mifPoso't-'irkTisooiTi' BCl'9;
• -mlcro&o*t-ar>t Lsuam-psssdge-tnfo;
r j jaThMK 0<n?lll ¿A¿vyA#»»«0a7C9pHlvs¿tflézfSuCfdné^rvkSlHp &a>ulp¿^ 3n76cC>i BAT 3><fth{ vCfAONetAiQ.sutf bAMSnV« opvr6691tPFt rcra'.Vc2k0ir»v) S^XLf.Sóf cl iJkuwsMUOdCUQIrf^K^MCV^
'-.>ref-cnt-aiilUDaTi,-r»C©rr; CJPi2SÍ.755.25S.2551CIAV; ;tAW:«ijSCL;IrSSVr jJPV:NtIi5PV:N£í*;H:S«PWjeírt3|,16.cr«t.e»ctl»r|«Utís.CdBi;m; jCAT;«WE¡SFS:(JJ21WÍ1 >• »V«6M«e«;)(í76ae2J
(i 3SAe 3M396e l̂)(){¡^(>961) < 2?»S1T9»d«3 ?()CÍ$«e7mi2 >(<9 ^H99a» >!M10e799^)) fai3e9?QeO01) («)19Sai7}(3M7d7»e«9} I6m) (6«94<e«7^ f«47S<38i)fi11 (6&A7&f«^ >
ihbi ibWb)!7b31) I i l$692 ) CS6Se)mGe2) {4744W¿) CS2»S»1A) CK76e92) («9l6b6¡) C0226606)(2W6M2 :i{giaCQlWOOt)(3l^^7Mee2) (12Zee«M2^ \ 96tH6S6&l) ($99»9$3) C ^)
; ii¿de4e&dou (v'O'bdd?) <33¿sfied; i : sfp '
• -t«s -í-Kf nArigí*--»-! 1<pdn'me'.sagBfl4ta« ¿hwrtkcOMflt; 1
T-ffis•«<{ha'IK«.ar-tispar^-inessagedata• 6: -'isa'8fl59-1 'rr>S]BiSAie/1 }XMBT*/HHt«tiSlU62';UnHi;'(9UbSk8/.QTCSaave(ir^
s')S0.985í-l 'QíVe.?E:«Sn«2vSOSfld9u«LPec<iC'»c442WHjw3y3E43FK3tiyT3crViip¿cc»s
r »i so - &S ív :v2«B rsca*X Vl C-fShHOa dIHThSUtff6Sí»vle^^J0F&^^lN^>V2V *781*1 \iZ' -
• nso -aa -1 >I^? &?0V(írtSP'*sFSWXJrSíia^íFTVUCCh 'ASVOWnyF#whDw4lV8N9V0»í»ílT>s
-'l«0'995«'1 rg'8Qh'k;SRcflVfWfIlhaHIbn(lxySF¿fc3aíJc9r]iqzV3^rHiMÍ
S?J so - S8 • 1 'li' VOÍ, - iSaW Fifttoku 75W«<UI riíjAI» S/VH53'K<it oW< 3 f •
•'1»o-dS^9•1 'Q?Tp¿vhCdi:>2&k leitíyxV«XEc-T«He?AlhBÍbeúcqaaF?9t LwfcpF!i«/'B jQgunJSl-
»»X1 • •B859•1'Q' 37M irlúitaA9»eSick7ac27fCQüExoraawfgIOon2fv*<ttl>»ai**wlüaiiC2á ».
s>]SO-96$9-l ^{J-'-FHC2A^'^liír9e$M<fy9S4a4gaMyK&aepMSírPO$2^C3DdKcl/AbHrfMZCO^'

•')sO<Sa59<2'i;i>irOSLoaQr^iifiVlrwx]CjMd«KVfl*'^«rnGteS*i4ZySwccgMQi:ST«)ULyLfiiOV?«
• í 159 -8 B59- S?O^J J«íuQs«SgV 1vReiWXS LD^T5D*¿HYíWÍKIZJ k4P£ uF1P/Ub2^ l ftXcy!w2 '=
»H?o-8RS9-T<í>MP/nh67LM?Ao')s9»'l'VAhPüg'«'^JaT'tcWCAvi«Xeí4Bit©5TlW9yOlt3¡ír.
• >ivo •98 5&•1'Q>kSP9/AAy89e2F ZFP^ f 9lh Fk67 fii kíi IhPSHMiK7eyHt»dU«U2FU2fMÍ''

• ^UO •&959 •: >0 ^»d311^ *I:d«-1rvVe^Af&fAZV091a joyd4 S*lfrfM3 iJjr(4GApj S7
»'iso-B85g-j»i5í43i'ga<(;MfcorC*5Xi#CHt9C(*trir«so4«í93é/ 3Ou5iesebc2LI9#T5r0jw0u>.
• >li k.-085^ • i ?Q rt ZnVDStHJ"-! ítH9 élm/ M. J g£ j iV*V«i2 kvHKE 52v2wCiU9«/líh»IJJ?»

»' tS9 • M ü9-; *uo:CQAÍ l v' 6K*9hT\u t Í 9^V^ IVí 91 Jb«183''0 TI <f>tiy/pCS^nTjrfl* ^•
. >1SO-d£59-2-I QfV'̂ ra<IO«MH TpOgEZrPAMi. aq LHQF 26 ?ufLfiOfmX kT3L^KMazftF ¡Kdhrea ?«
o ^l«o-e859.1 '0>WXSWSjOuríV0Ql*»iFvCtfUSfU5*tué9í ;.TVCW5JtiHR71 SJTBbtCüEÍZMEíW
• M40 -8«59- V ES5CW7Q/ ©2U5p$WC k14&3(?'̂ D •f» ntf^WcSMKayí^F SjEs L-JyWy-k26U
a' t S8-gg^'I'O'WKbM«>-«3lewQSX J9li9-f K*CUrtPQ«0ro<cl WíCJ5r9e'S ÍO'^Ol&TEZ/K J$f n».
• riso -adS^-i ?Q>XlrMmOIAHc~VrGfevt32vK{iM(*uby^dV'jk'«FLi^D»Mr^^^»MHyM8t4?Q»tN
-' IS o•8859-1 ?Q7í i l40*SpD8y3ZtX0' /553 ErGgdVíeitg7gXN3f 7VC3*ogl'W-ja /ri>Q9&9? •
»M$0-MS9-l?9'4KKtV6?yí>grvC6^0NH=Ovirfk rbWfi«J»A<rC-t*/»?ej5JDr»k6ejf2ÍA»ev*«*«
a ?1s B-885e-1 kUw;tov3 zph»l^tcfrvS B?0dg6oWA:u>'2«AQru(J('TancCi->»^ix<42^4j &(V
•nse -gSSS-1 'Q73L^Í.CT3gTJBMC&f**y9'lvP'.iC|0JfiMeHDri.8eOV7«wKK?H*'O<5309l}Z5h5WN
B?Ssa-8í59-l>^?S«!h« ^«£qSy9HsV0yjHFk5kg2e:V2hi^9/8EoQ|Mi*emd3LciTpiOeEV>rrd2>
»'l5«-«59 -1 / ct2Aí)k MJ*í'LH'#*l Flaa ntj jvit Tnegp; Esa^ kTt«SF98Ut 23y lOF-f ?•
• ?1&C •885$•1 ^Q? <Ít)«3Ü?r

Cont?nt-iyp«: i>wltlp»''t'«Ixed,
Datipoary»" _M6_ ¿!(6PRdId^3616'3 H S9d4S£3F7ADB89 if BCV472S*ePAei»2HS36U.'

'r<QNE-V9'-si0n: l .d

X'Orl^lrvitorors: cerKkij. «'«ffiajudic lil ,(iov .co
X-%-E«change-C'-c<ssT^nt -AuPiA^, Internat
X-HS*£xfhaAge'C'-os2tenaAt «A^jtbSdurre: SM(Pi^l9ZMB3Sl6.p'*od 'eschanKelatrf.cea
X-KS.excnartfSí-C^ssTeoant-Mettoorlr-Me&ssgé-Id: «32i^99-a553<4Stf7-e98«-Md£2&S8l3<d
X'ti«-txch»t\ge>CrossTena'<t*»(-lgliaUrrlv»]tl*8: «5 Nb ZSH s«:)$;$e.BSB9

y -M-Ekchanf^ •<n9«>«Tenant•'^roa«fit 11y^stTe r ' Hosted
X-MS-E*cnange • CrossT«Mnt-ltf: S22cba98 • BMS-A If5 • Sdf^•e€CL9990i598b
X'ffi •t'^ enange •Cri^iir^ñaAt -««li boktyo*: \oi rr;^
X^-Exc baag« -CrossTenant' userfK-inc ipairiaw: Zf5>AnAZMdl9i;«WHOs; 2QLSTFcZ>4SOl>4;7Sc»&«kMüy93ágCbMg3E6<9Ksr2C3T«e7p<£09Q4ePJbN4Sl/a3«ni el r«etilU«40W^Aw«uSE}M>VnlO«)&
1 -m -Exhar^e- Transport <í'cs sT*naAtH«aovr«ST a^ea: PMePRdl>Q7»s

Responder fies[K)ndera todos
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Para: jcjifl'piocutadmia.gowío

CC: abogsclorii*orr)izc9no@outlcroVioffl

Ji M ro NiíGA PRSIONDOMl..
^ 1«Kt,

Cordial saludo:

Rsspeíado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

Correo: Mario Alberto Dejado - Outiook

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCIRCUTO

Centro de Servicios Administrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

lJiii05/02/ÍD24n:3i

hRps://outlook,off(Ge.com/mall/mbox/ld/AAQkADU60TlwNGI5LTa2MTQtNGJ|NC05NzVhLTU32gUxNDI2ZmNiNgAQAKzkZQdLyr?FGu4Y56tEd8CQ%3D
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés {ZQ22)
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accnortos« partes o municiones
Rectusidn: RM El Buen Pastor

906/2004

DeciS'ón: Concede redención p»na por trsbsio y «studto

ASUNTO

Acorde con la documentación allegada por el panóptico se resuelve
lo referente a la redención de pena de la interna Viviana Marcela Torres
Cubillos.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 13 de abril de 2018, el Juzgado Cuarenta y Nueve
Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó a Viviana
Marcela Torres Cubillos en calidad de autora del delito de tráfico,
fabricación, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o
municiones; en consecuencia, le impuso ciento ocho (108) meses de
prisión, infiabilitación para el ejercicio de dereciios y funciones públicas
por el rnismo término de la pena privativa de la libertad y le negó la
suspensión condicional de la ejecución de la pena y la prisión domiciliaria.
Decisión que adquirió firme7a el 18 de abril de la citada anualidad.

En pronunciamiento de 12 de abril de 2019 esta instancia judicial
avocó conocimiento de la actuación en que la sentenciada Viviana
Marcela Torres Cubillos se encuentra privada de la libertad desde el 25
de mayo de 2018, feciia de la capturada para cumplir la pena.

A la sentenciada se le ha reconooOo redención de pena en los
sigu-entes montos: 7 días en auto de 3 de julio de 2019; 1 mes, 12 días
y 12 horas en auto de 3 de noviembre de 2021; 1 mes y 18 dias en
auto de !° de julio de 2022; 11 días an auto de 25 de julio de 2022; 16
dias en decisión de 17 de enero de 2023; y, 9 dias y 9 lloras en auto
de 12 de septiembre de 2023.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° d«l articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "lo relacionado con
la rebaja de la pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...".

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que tos aspectos
relacionados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

La redención de pena por trabajo y estudio debe sujetarse a las
previsiones de los artículos 82 y 97 de la Ley 65 de 1995 que,
respectivamente, indican:

El¡uei de ejecución ríe penas y medidas de seguridad concederá is
redención ae pena por trabajo a tos condenados a pena ¡irivativa de
Hbcríad.

A los detenidos y a los concíenacJos se les at>onará un día de reclusión por
dos días de trabajo. Para estos efectos no se podrán computar más de octio
horas dianas de trabajo.

El juez de ejecución de cenas y medidas de seguridad constatará en
cualquier momento, el trabajo, ta educación y la enseñanza cjue se estén
llevando a cabo en los centros de reclusión de su jurisdicción y- lo pondrá
en conocimiento del director respectivo."
"(...) Ei iue¿ de ejecución de penas y medidas de segundad concederé la
redención de pena por estudio a los condenador a pena privativa de la
libertad. Se les abonará un día de reclusión por das días de estudio.

Se computará como un ala de estudio la dedicación a esta actividad
durante seis horas, asi sea en días diferentes. Para esos e^ctos, no se
podrán computar más de seis hurai dianas de estudio.

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece;

"Derecho a la redenaón. La redención de pena es un derecho que será
eifigibie una vez 'a persona privada de la libertad cumpia /os reqi//s«fos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redención
de la pena podrán controvertirse ante los Jueces compefenfes."

En armonía con dicha normatividad, el artículo 101 ibidem precisa

"El jue¿ de ejecución de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la rcdcnción de la pena, acbeio tcoei cii cucnlú l¿i evaluación que
se iiaga del trabajo, la educación o la ensenan^.a de que ¡rata la presente
ley. En esta evaluaaón se consideraré igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución de penas se
abstendrá de conceder dicha redención. La reglamentación determinará los
periodos y formas de evaluación".
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Precisado lo anterior, se tiene que para la interna Viviana Marcela
Torres Cubillos se allegó el certificado de cómputos 190543S1 en el que
aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto I^aeional
Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera;

i I I I I I I I mm i i
. ... „ «erM «WX P(»« T MilTiiiI «a)Wn%aM **• Ma íirtMJei »iii»i>t»» Infta t.iinatw

Sea lo primero señalar que respecto al mes de octut>re de 2023 el
certificado para ese periodo no registra horas válidas para redención,
pues figura en "cero" y, además, para el mes de septiembre de 2023
pese a que se acreditaron 90 horas de estudio la evaluación de ese ciclo
fue "defíci^nte" por lo cual a voces del artículo 101 de la Ley 65 de 1993
no satisface los requisitos para su validez y no habrá lugar a redención
de pena por esos ciclos.

Advertido lo anterior y acorde con ei cuadro para la interna Viviana
Marcela Torres Cubillos se acreditaron 183 horas de trabajo
realizada en los meses de julio a septiembre de 2023, de manera que
aplicada la regia matemática prevista en el articulo 82 del Código
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de once (11)
días, diez (10) horas y treinta (30) minutos, obtenidos de dividir las
horas laboradas por ocho y el resultado por dos (183 horas / 8 horas =
22.875 días / 2 = 11-4375 dias).

Igualmente, para la interna se acreditaron 12 horas de estudio
realizado en el mes de noviembre de 2023, de manera que al aplicar la
regla matemática prevista en el articulo 97 del Código Penitendario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de un (1) día, obtenidos de
dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado entre dos (12 horas
/ 6 horas = 2 días / 2 =1 día).

Súmese a lo dicho que la cartilla biográfica, el historial y las
certificaciones de conducta expedidas por el centro carcelario hacen
evidente que la conducta desplegada por la interna durante el periodo a
reconocer se calificó en grado de "BUENA ° y la evaluación en el curso de
"CREACIÓN ARTISTICA" i en la actividad de "RBPARTO YDISTRIBUCIÓN
DE ALIMENTOS", se calificaron como sobresalientes, de manera que
circunscritos al artículo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redención de pena.

Acorde con lu dicrtiu corruspondc rttanocer a la sentenciada Viviana
Marcela Torres Cubillos, por concepto de redención de pena por
estudio y trabajo un total de doce (12) días, diez (10) horas y treinta
(30) minutos.
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OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copla de esta decisión al centro de reclusión para que
Integre la hoja de vida de la sentenciada.

Oficíese a la Reclusión de í^ujeres El Buen Pastor a efectos de que
remita los certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio
y/o enseñanza, carentes de reconocimiento, en especial a partir de
noviembre de 2023.

incorpórese a la actuación y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno la ficha de visita carcelaria de 23 de octubre de 2023
con la que se comunican al despacho las condiciones bajo las cuales la
sentenciada descuenta pena.

Entérese esta decisión a la interna en su sitio de reclusión y, a la
d fensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente-

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
! entro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
I Dntinuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
'enas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE-

1.-Reconocer a la sentenciada Viviana Marcela Torres Cubillos

por concepto de redención de pena por trabajo y estudio doce (12) días,
diez (10) horas y treinta (30) minutos con fundamento en el
certificado 19054351, conforme ¡o expuesto en la motivación.

2.-Negar redención de pena por estudio con relación a las 90 horas
del mes de septiembre de 2023 registradas en el certificado de estudio
190S435I, conforme lo expuesto en la motivación.

3.-Dese cumplimiento a lo dlspuesto_eD_eJ acápite de otras
determinaciones. '

4.-Contra esta decisión^roceden los récu/^s ordinarios.NC|V^Í;ÍQ|JESE YCÚMPLASE j



RE; Al No, 1563/23 DEL 28 DE DÍCIFA^BKE DE 2023 - NI 38596 - COUC. REDENQ

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procüracluria.gov,co>
Mar 20/02/2024

Pa<a:Ciaudia Morreada Bolívar <cmoncaclb@cendoj.ramajudicial.goy.co>

IMoíificado.

JUAN CARLOSJOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmonc3db@cendoj.ramajudicial.gov.co>^

Enviado: miércoles, 31 de enero de 2024 12:19

Para; Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Al No. 1563/23 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 38596 - COIMC. REDENCION

Cordial saludo

Encumplimiento a lo ordenado por el Juzgado i6 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me pemiito remitirle copia de la providencia del 28 de diciembre de 2023, Lo antenoi para los
Unes legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO veiitanillalcsievmshtaCdcendoi.i'amaiiidicial.sov.co

Cordialmente,

Claudia Moneada Bolívar

Kxcrihk'inc

fenmi de Scrvk-iik'i de /o.í/aziiados
de L'jccuc'u'm df- Penas v MíuUdiis de stí^nnda
Bo^üiú - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Sí no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintiocho (28) de diciembre de dos mil veintitrés (2Í)23)
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ASUNTO

Resolver lo referente a la extinción, por prescripción, de la sanción
penal impuesta al sentenciado Edwin Alexander Oyóla.

ANm;EDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de enero de 2012, el Juzgado Quince Penal del
Circuito con Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Edwin
Alexander Oyóla en calidad de autor del delito de tráfico, fabricación o
porte de estupefacientes; en consecuencia, le impuso treinta y dos (32)
meses de prisión, multa 1.33 smimv, inhat)ilitación para el ejercicio de
derechos y funciones oúOlicas por el mismo lapso de la sanción privativa
de la libertad y le concedió la suspensión condicional de la ejecución de
la pena por un periodo de prueba de 2 años, previo pago de caución
prendaria por valor de 1 smimv y suscripción de diligencia de
compromiso. Decisión que cobro ejecutoria en la citada fecha.

En auto de 8 de febrero de 2012 el Juzgado 2° homólogo de esta
ciudad avocó conocimiento de la actuación y reauirió al sentenciado con
el fin de que constituyera caución prendaria y suscribiera diligencia de
compromiso y, posteriormente, en auto de 18 de marzo de 2013 ordenó
la ejecución de la sentencia, toda vez que el penado no satisfizo dichas
obligaciones y, una vez adquirió firmeza la citada providencia expidió la
orden de captura 1279 de 14 de mayo de 2013, la cual se hizo efectiva
el 3 de junio de 2013.

Debido a lo anterior, i'i •lentenciado constituyó la caución prendaria
mediante título judicial 400100004103120, por consiguiente, en auto de
5 de junio de 2013 ri;'iiMi'u diligencia de compromiso y boleta de
libertad para materializar el subrogado de la suspensión condicional de la
ejecución de la pena, para cuyo efecto el sentenciado suscribió, el 6 de
junio de 2013, diligencia de compromiso, según se infiere, a partir de la
boleta de libertad 80 de 5 de junio de 2013 que obra en la foliatura y de
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la desanotadón en flcha técnica que indica que el nombrado signó
diligencia de compromiso en la citada feclia

En atención a la redistribución de procesos esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en auto de 18 de agosto de 2016.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del artículo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a (os juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de "7s e^tindán de la sanaón penal", entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del articulo 8S del Código Penal se
encuentra la prescripción.

Ahora bien, lo primero que debe señalarse, claro está, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condición de ius-
fundamental, es la prohibición constitucional frente a la
Imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantia recién enunciada
conforme revela el inciso 3° del articulo 28 de la Constitución Política.

Tal parámetro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atención a que ellas
contienen las causales de extinción de la sanción penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripción; además, precisan los limites
temporales para su materialización e indican las situaciones que derivan
en su interrupción.

Igualmente, dicha regulación permite establecer que el término de
prescripción deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposición de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripción de la
pena.privativa de la libertad y su consiguiente extinción por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningún caso pueda ser inferior
a cinco años.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripción de la sanción no se dará sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

Asimismo, debe indicarse que la presr.ripnon de la sanción penal
como fenómeno liberador del orden jurídico, tamoien se fundsmenca en
el abandono o desidia del titular del derecho, en esce caso el Estado, en
su condición de encargadode la persecución de los hechos punibles como
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del cumplimiento efectivo de las sanciones', de manera que consolidado
aquél el Estado queda impedido para ejecutar la sanción que, válida y
legalmente se ha impuesto a través de un fallo ejecutoriado,

En el caso, conviene evocar que a Edwin Alexander Oyóla se le
concedió la suspensión condicional de la ejecución de la pena por un
periodo de prueba equivalente a 2 años, previa suscripción de diligencia
de C(>mpremiso contentiva de las obligaciones reseñadas en el artículo 65
del Código Penal, la cual suscribió el 6 de junio de 2013.

Ahora bien, desde el fenecimiento del periodo de prueba, esto es, 6
de junio de 2015, comenzó a correr el término de prescripción de la pena
por un periodo de S años, conforme establece el artículo 89 del Código
Penal, toda vez que la sanción atribuida al sentenciado, 32 meses,
emerge inferior a dicho quinquenio.

Sobre el aspecto tratado, el máximo órgano de cierre ordinario^
señaló:

Pera más allá, de que se hubiese revocado o rto el subrogado de la
suspensión condicional, la Sala de Casación Pena! ha determinado:
'en todo caso, que si desde la fecha del incumplimiento, siendo ese
un momento determinado, O desde la ñnallzación del periodo de
prueba, ha prescrito la sanción pena!, el juez no tendrá otra
opción que decretarla. Así el tiempo que se tome la autoridad
judicial para revocar la medida no inhibe la prescripción, siendo ese
lapso un límite temporal exfremo para que se haga un
pronunciamiento sobre el comportamiento del condenado (negrrila
fuera de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fenómeno prescriptivo de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez que desde el 6 de junio de 2015, data en la que
finalizó el periodo de prueba de 2 años que se le impuso a Edwin
Alexander Oyóla ai otorgársele el subrogado de la suspensión
condicional de la ejecución de la pena, a la fecha, 28 de diciembre 2023,
se encuentra superado, toda vez que ha transcurrido un lapso superior al
quinquenio Que como mimmo exige ta norma 89 del Código Penal en los
eventos en que la sanción penal deviene inferior a este monto.

Situación a la que se suma que no se presentó ningún evento que
interrumpiera dicho término, en la medida que, a la fecha, no obra
constancia alguna de que el sentenciado Edwin Alexander Oyóla haya
sido apreiiendido o puesto a disposición por cuenta de delito cometido
dentro de otra actuootn durante el penodo de prueba impuesto.

'Corte Suprcmd dc }uiX<c\ci s.iM F't.-iud ytjnfijíiches ar. tirJda ?'í933 Jc IJ JC crim Qc 2009- M.P. José
LedniJas Martínez: •!'/•*6; dc iSc abril de 2010 M.P Pérez y de 14 de
turno OciQlÜ M P JosC Lcóniodc Ha^tinez
JCorte SuprtiDfl tie Justicia. Sas cl« Cawrión Penal. FeMo dc Tutela 77866 do lO de 2015, M.P.
Eu^cnto Fernández Orlter
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Así, también, lo evidencia el reporte en la base de datos de los
Juzgados de esta especialidad y del Sistema Penal Acusatorio junto con
el portal web SiSIPEC en los cuales no se observa que se vigile condena
por la comisión de otro delito diferente a la conocida por esta instancia
judicial lo que fortalece aún más que en el caso se ha concretado el
fenómeno jurídico de la prescripción de la pena, en la medida que no se
presentó evento alguno que Interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripción se configuró durante el término fijado en las normas
referidas, se declarará la extinción, por prescripción, de las penas
principales y accesorias impuestas al sentenciado Edwin Alexander
Oyóla, pues frente a las últimas al tenor de lo previsto en el articulo 53
del Código Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultáneamente, por consiguiente, se decretará su rehabilitación, para
lo cual una vez adquiera firmeza esta decisión, se comunicara a las
autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los
artículos 476 y 482 de la Ley 9D6 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisión, se informará a las mismas
autoridades a las que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las
diligencias al juez fallador para su arctiivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Edwin Alexander Oyela.

£n firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la Información registrada del
sentenciado Edwin Alexander Oyóla por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar la extinción, por prescripción, de las penas de prisión y
de inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas
impuestas a Edwin Alexander Oyóla, conforme lo expuesto en la
motivación.

2.-Declarar en favor del sentenciado Edwin Alexander Oyóla, la
rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
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comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

4.-En firme esta decisión, comuniqúese a las autoridades que se
dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los artículos 476 y 482 de la
Ley 905 de 2004,

5.-Cumplido lo anterior yprevio registro; deyáii/as^ la actuación
al juzgado faliador para la unificación y archivo definitivo, i

6.-Contra este prov^dá_proceden ios recursos ordinarios.

fS2SM5!;/

Centro do Se.vicios Adminisirai.vos Juzgados de
Ejcicucion de Penas yMedidas de Segundad

• En la fecha Notf^írm^ Es'ado No.

C4 MAR 2024
La anierior pro,iv.e,.^,a

El Secretario.



Rama Judicial
Ctwi^o Superior de la Judicatuta

R^ública de Cotembia
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EDWIN ALEXANDER OYOLA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

licial.gQv.cn

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTÁ D.C., 1 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
EDWIN ALEXANDER OYOLA

CRA 2 N 72 83 SUR

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA 3430

NUMERO INTERNO 43158

REF; PROCESO: No 110016000015201000725
C.C:1022927115

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DÍA HÁBIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE DICIEMBRE DE
2023. PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA. NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS IUtüS://Drocesos.rnm;)iiif]irial.^ov.rn/ipnms/hnCTnr.Tipnmg/r-iin.».-f:3rnci-.

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ventanilla2csiepmsbta@cendoi.rarnaiudicial.qov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

CLAUDIA MONDADA BOLIVAR
ESqRIBIENTE



RE: Al No. 1556/23 DEL 28 DE D!CF. 1BRE DE 2023 - Nt 43158 - EXTINCI

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.có>
Mar 20/02/2024 7; 15

Para:ClaudÍ3 Moneada Bbfivar <aTioncadb@cendoj,ramajudicial.gov.co>

Notíficado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Boiivar <cmoncadb@cendoj,ramajudiciaLgov.co>
Enviado: martes, 30 de enero de 2024 18:33

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya(a)procuraduria.govxo>

Asunto: Al No. 1556/23 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 43158 - EXTINCION

Cordial saludo

En cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me permito remitirle copia cic la providencia del 28 de diciembre de 2(>2.^, Lo anterior para los
ñiics legales pertinentes.

CÜALOiJÍER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL

CORREO ventaniHa2csiepmshtaCacen(ioi.i'ama¡iídicial.l'ov.co

Cordialraente,

n J~~

i . M \

Claudia Moneada Bolívar

Escrihienic

Centrn de Servk.iDs civ ¡os juz^icuUts
dtí eiecución dt: Penas r Medidiis de seguridad.
Boguiá - ( olotnhki

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD; Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENA$ Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., doce (12) de enero de dos rnil veinticuatro (2024}

Radicado N° 1200X 60 00 02S 2019 02125 00
Ubicación: 4S<92 ^ . ' 51
Auto W 017/14 '
Sedtenciada: CtautfJa MUana Romero H«fa

Fabricaci^r trdflco o porte de armas defue^o
A«clus4¿n: Bu«fl Pdstor
fiésimen; Ley 906 de 2004
Decisión: Reduce ^uc46n prendaria

ASUNTO

Resolver lo referente a la reducción de la Caución orendaria Impuesta
a la interna Claudia Milena Romero Mora y que esta invoca para
materializar el subrogado de la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de noviembre de 2020, el Juzgado Trece Penal
del Circuito de Conocimiento de Bogotá, condenó a Claudia Milena
Romero Mora en calidad de cómplice del delito de faOricación, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; en
consecuencia, le impuso 54 meses de prisión, inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la
sanción privativa de la libertad y te negó la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domlciliana. Decisión que adquirió
firmeza en la citada fecha.

En pronunciamiento de 20 de enero de 2021, esta instancia judicial
avocó conocimiento de las diligencias en que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos oportunidades; (i) entre e! 23 y 24 ds marzo
de 2019, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente libertad, debido
a que el representante de la Fiscalía se abstuvo de solicitar Imposición de
medida de aseguramiento; y, luego, (ii) desde el 9 de enero de 2021,
data en que se materializó la captura para cumplir la pena,

La actuación da cuenta de que a la sentenciada se le tía reconocido
redención ríe pena en los siguientes mantos: 26 días y 12 horas en
decisión de 14 de junio de 2022; 25 días en auto de 14 de julio du 2022,
1 mes, 20 días y 12 horas en auto de 13 de diciembre de 2022; 10
días V 12 horas en auto de 16 de mayo de 2023; 29 días en auto de
23 de mayo de 2023; 25 días en auto de 9 de junio de 2023; 18 días

flstfícac» N° ¡ laej 60 00 OIS 20IS a¿l2S 00
Ubicsairf 4569!
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RSftitcie caución prendaria

en auto de 24 de julio de 2023; y, 8 dias y 18 horas en auto de 13 de
octubre de 2023.

En providencia de 24 de noviembre de 2023 esta sede judicial
concedió a la sentenciada el subrogado de la libertad condicional con un
periodo de prueba de 13 meses y 13 horas previa caución prendaria en
monto de S smimv y suscripción de diligencia de compromiso; no
obstante, el mecanismo otorgado no se ha materializado.

DE LA SOLICITUD DE MODIFICACION DEL PAGO DE

CAUCIÓN

Lasentenciada Claudia Milena Romero Mora, acude a la figura del
"amparo de pobreza" para indicar que es una persona de escasos
recursos económicos y por ello no está en condición de costear el valor
de cinco (5) s.m.l.m.v que se le impuso para acceder al sustituto de la
libertad condicional; además, aduce que tiene 3 hijos menores de edad y
que debido a su situación se vio en la obligación de acudir a IDIPROIM
para internar a dos de ellos.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del articulo 38 numeral 1® de la Ley 906 de
2004 corresponde a los Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de las decisiones necesarias para que las sentencias
ejecutoriadas que impongan sanciones penales se cumplan.

Con relación a la caución prendaria los artículos 369 de la Ley 600
de 2000 y 319 de la Ley 906 de 2004, respectivamente, establecen:

"Consiste en el depósito de dinero o la constitución de jna póliza, en
cuantía de uno (2) hasta mlf (1,000) salarios mínimos legales mensuales
vigentes, que se fijará de acuerdo a las condiciones económicas del
sindicado y la graveríad de la conducta.

Fijada por el juei una cauaon, el obligado con la misma, si carece de
recursos suficientes para prestarla, deberá demostrar suficientemente esa
incapacidad, asi comoJa cuantía que podría atender dentro del plazo que
se le señale.'

Respecto a la primera de las normas enunciadas en sentencia C-316
de 30 de abril de 2002 se deciaró su inexequibilidad para cuyo efecto se
indicó:

"Dú acuerdo con lo dicho, esta Corte estima que la expresión ''uno íl)''.
contenida en el articulo de la Lt.y SOO de 2000. es m^xequible y, por
tanto, debe ser retirada del oidenanuvnio jundico En nicclida. como
no existe, a partir de esta providencia, monto mimmo al que deba atenerse
el funcionario judicial para imponer la caución prendaria, éste potirS,
consultando ¡a capacidad económica del procesado, imponer una
caución por un monto menor, llegando incluso hasta prescindir de la
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caución si le capacidad del pago del Inculpado es a tal extremo precaria".
(negrillas fuera de fexto).

En el caso, Claudia Mitena Romero Mora solicita se considere la
posibilidad de garantizar el pago de la caución prendaria que en el monto
de cinco (5) s.m.l.m.v se le Impuso para acceder al sustituto de la libertad
condicional, toda vez, que, según manifiesta, su condición económica te
impide sufragar ese valor.

Respecto de la caución, la Corte Constitucional ha referido;

'En términos generales, el sistema Jurídico reconoce que las cauciones sen
garantías suscritas por los sujetos procesales destinadas a asegurar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas por éstos durante el proceso,
asi como a garantizar el pago de los perjuido'i que sus actuaciones
procesales pudieran generar a la parte contra la cual se dirigen. Asi
entonces, mediante el compromiso personal o económico que se deriva de
la suscripción de una caución, el individuo involucrado en un procedimiento
determinado (IJ manifiesta su voluntad de cumplir con los deberes
impuestos en el trámite de las diligencias y, además, (2) garantiza el pago
de los perjuicios que algunas de sus actuaciones procesales pudieran
ocasionar a la contraparte. Las cauciones operan entonces como
mecanismos de segundad y de mdemnizaaón dentro del proceso.

En materia penal, la finalidad de las cauciones es asegurar Ig
comparecencia al proceso del sujeto investigado. En esos términos, la
caución penal es del primer tipo, es decir, asegura, garantiza y afianza el
cumplimiento de un compromiso adquiridodurante el proceso..'^.

En auto de 5 de diciembre de 2023, el Juzgado dispuso oficiar a
diferentes autoridades de orden distrital y nacional para determinar la
capacidad económica de la sentenciada, orden a la que se dio
cumplimiento por el Centro de Servicios Administrativos de estos
despachos a través de ios oficios 5986, 5989, 5990, 5991, 5992, 5993,
5994 V 15985 de 11 de diciembre de 2023, dirigidos a ASOBAfJCARIA,
Cámara de Comercio Registro Único Empresarial - RUES, Administradora
de los Recursos del Sistema General de Segundad Social en Salud
"ADRES", INSTITUTO GEOGRAFICO "AGUSTÍN CODAZZI", Dirección de
Impuestos y Aduanas Nacionales - OIAN, CIFIN, DATACREDITO y
Secretaria de la Movilidad, respectivamente, los que se ordenaron
reiterar mediante oficio de 13 de diciembre de ese mismo año, sin que
hasta la fectia se haya recibido respuesta alguna por parte de las
entidades requeridas.

No obstante, en aras de soportar de alguna manera las
manifestaciones de la accionante, esta sede judicial con criterio de
búsqueda "cédula de ciudadanía', examinó las páginas RUES, ADRES y
RUNT sin que se evidencie que a nombre de Claudia Milena Romero
Mora registre automotor o bienes mscritos en cámara y comercio;

Corte CDiHtrtuciOf» T 316 de 2022
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además, la nombrada figura afiliada al régimen subsidiado de salud a
través de Capital Salud SAS como madre cabeza de familia.

Sin otros elementos de juicio, se advierte que Claudia Miler»a
Romero Mora no tiene capacidad dineraria para solventar el pago de la
caución impuesta a través de titulo de depósito judicial, motivo por el que
se accede a la modificación de la forma de pago y el monto Impuesto para
que pueda materializarse el sustituto concedido, pues el goce de este no
puede supeditarse a consignas de orden netamente económico, sin que
en el presente asunto torne procedente su exoneración Integral, pues lo
cierto es que dicho emolumento cumple con la función de garantizar la
satisfacción de las obligaciones que se le impongan en el acta de
compromiso y, a la vez, la necesidad de solventar su pago, permite que
el penado interiorice las consecuencias de su comportamiento contrario
a derecho.

En ese orden y a efectos de que la interna Claudia Milena Romero
Mora acceda a la libertad condicional, se dispone que constituya la
caución prendaria en cuantía de UN (1) SMLMV y la misma podrá
constituirla mediante PÓLIZA DE SEGURO JUDICIAL, la que deberá
allegar a esta sede judicial a través del correo electrónico institucional,
para que proceda a suscribir diligencia de compromiso contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Código Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinación a la sentenciada en su lugar
de reclusión y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en
el expediente.

Ingresó al despacho escrito signado por Claudia Miiena Romero
Mora en el que solicita se le reconozca el amparo de pobreza en aras de
acceder a la libertad condicional.

En atención a lo anterior, se dispone;

Como quiera que con el presente auto se modificó la forma y cuantía
de pago de la caución prendaria impuesta en auto de 24 de noviembre
de 2023 a Claudia Milena Romero Mora para acceder a la libertad
condicional, por sustracción de materia el juzgado se abstiene de
continuar con el trámite para determinar ta solvencia de ta nombrada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,
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RESUELVE

1.-Modificar la forma y cuantía para el pago de caución prendarla
impuesta en auto de 24 de noviembre de 2023 a la interna Claudia
Milena Romero Mora para acceder al sustituto de la libertad
condicional.

2.-En consecuencia, Claudia Milena Romero Mora deberé prestar
caución prendaria en cuantía equivalente a UN (1) SAUXRIO MINIMO
LEGAL MENSUAL vigentes a través de póliza de seguro judicial.

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras deterrainacipnes.

4.-Contra este proveídpí'̂ roceden los recurs^ordin^rios.
no^^^íq|jes^

Centro fif- Servicios Adinmistrativo' irlr.« de
Ejfci.cioi-- de Penas y Metíidas de Seguridad

En la fecha NoTi^laiK^ oor£sfadoNo.

Ck MAR 2024
La anterior pr>.

El Secretario.
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1^4, 09:39 Correo: Mario Alberto Delgado- Outlook

o^joyaíúfp j Responder i_ Responder atodas Reenviar L
Para: MarioAlberto Delgído

Micl8mi'30a4 14:13

Nótiftcado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜEUO

Procurador 381 Judicial I Penal

AVISO nr. COSHDnSC, IALIDAD: tslo rorreo c-kciromco coniicnc información do la Ra.n= Judic.al de Colombia. Si nacsd tolinaiario de este correo yio recibió
por ttro Loiíiunitiuclo de inmediato, respondiendo al reniilente yeliminando tualMuicr copi^ que pueda icncr del mismo. Si no es cl destinatario wpodrá usar su
contenido de hücerlo pcdria tener conseeiiennas legales tomo las contenidas en la Ley 127.-! del 5de enero dt: 20OT ytoda. Ia.s üue le apliquen Si es el destinaiario le
coiTcs^wnde mantcnei rc«rxa en ge.wi-al si.brc b ,ntom,aci»n df este mensaje. 5us documentos yoarchivos adjuntos, a..o ser qi.e exista una auto, ilación e)cpliciia"
Í,.v4 ul/t ^ es realmente necesano hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital •""'•-••NOTKNA DKCONFIJRMIDAD •• Físic meiusaje (incluyendo cualquier anexo) contiene intormacion confidencial de la J'rocuraduria General de la Nación vse encuentra
protegida por la U-y^ Sólo puede ser utilizada por el personal ocompañía ala cual cqá dirigida. Si usted no es el receptor autorizado, opor error recibe este mcnsaic
favor borrarlo inincdiHlainente. Cualquier retención, difusión, disiribució». copia otoma de cualquier acción basada en ella, se cncucnira estriciameiiic prohibido, '

Responder Reenviar

ello <Jc|oyaí«"|

Pata: Mann Allieno Delgado

El mensaie

Asunto: Al-0! 7'24 NM5ft92 -16 AUTO REDUCE CAUCIÓN PRENDARIA
Enviados: miercoles, 28 de lebrero de 2024 21:11:12 (LTC'-00:00) Monrovia. Reykjavik

fue leidü elmiéicoles. 28defebrero de2024 21:11 ;06 (UTC-KIO:00) Monrovia. Reykjavik.

Para: postn>a8i(íTr'ajprociiraduria.gov.co

- AI-0I7.24NI-4S692-l6ALrT...
eUlBCAIlr (k UHttook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

Asuntó: AI-017/24 Nl-45592 -16 AUTO REDUCE CAUQÓN PRENDARIA

Para: postmastcná^iuilook.cjMn

A1-0I7.24 NI-45iS92-l6A|iT.
KkiiirnrDih'Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asuntó: AI-017/24 NI-45692-16 AUTO REDUCE CAUDÓN PRENDARIA

Para: Juan Carloí Joya Acuello

CC: yesid.raniusOS

N145i.92.pdf

Cordial saludo;

ResDetado(a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO

Centro de ServiciosAdministrativos - Juzgados de EJPMS Bogotá

Responder Responderá todos Reenviar _

Mi6:sí02/:024l6ll

Respander Responder a todos _ Reenviar

Mií I4í)2íj024 ll:4S

Responder Re^onder a toctos Reíi

Mié I4'I)3/2(I24 ll:3n

Responder I Responder a todos (

Mic 14íl)2'2(>24 11:29

https://outtook.offlc©,corWmail/inbox/id/AAQkADUS.OTIwNGI5LTQ2MTQtNGJjNC05NzVhLTU.3ZiUxNDI2ZmNIN9AClAA4S9UB2d8VBf1(}nq¡necNI1^D
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REPUBUCA OE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D-C., primero (1^) de febrero üa Qos mil veinticuatro (2024)

Radicado 8100 1 60 00 000 2023 OOOJ.9 00'
Ubfcadón: S6111

Aut« N« 082/24
S«nC«ncj<iOe: And^rson Favian Ríos Alfonso
04l>to: Concierto para delinauif

Tráfico, fabricación o porte de
fte<tu$ién: Cárcel y Penitenciaria de Media S*9vrtd»d
Raimen: Ley 906/2004
Oecisian: libertad por penq cumplida

Acorde con la documentación allegada, en la fecha, por parte de la
Cárcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotá, se resuelve lo
referente a la Hbertad por pena cumplida de Anderson Favian Ríos
Alfonso/

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 5 de julio de 2023, el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado da Arauca, condenó a Anderson Favian Ríos
Alfonso en calidad de autor responsable de los delitos de concierto para
delinquir y tráfico, fabricación o porte de estupefacientes; en
consecuencia, le impuso 69 meses de prisión, multa de 1803 SMLMV.,
inhabilitación para el ejercicio de dereci^os y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le negó la suspensión
condicional de la ejecución de la pena. Decisión «ue cobró ejecutoria en •
la citada fecha.

En pronunciamiento de 15 de enero de 2024 esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en que el sentenciado Anderson Favian
Ríos Alfonso se encuentra privado de la libertad desde el 31 de marzo
de 2019^

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Lev 906 de 2004, es del
resorte de los iuzgados de usta espccialiiic-iíi, conocer lo relacionado con
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Evóquese que, Anderson Favian Ríos Alfonso purga una pena de
sesenta y nueve (69) meses de prisión como autor de los delitos de
concierto para delinquir y tráfico, fabncación o porte de estupefacientes
y, por cuenta de ella se encuentra privado de la libertad desde el 31 de
marzo de 2019, de manera que, a la fecha, 1» de febrero de 2024, ha
descontado físicamente un monto de 58 meses y 1 día.

Único monto para tener en cuenta como quiera que en la actuación
no bran decisiones de reconocimiento de redención de pena ni
documentos pendientes para ese efecto.

En ese orden de ideas, emerge evidente que el sentenciado
Anderson Favian Rios Alfonso no ha cumplido la totalidad de la pena
de 69 meses que se le fijó por los delitos de concierto para delinquir y
tráfico, fabricación o porte de esíupefaawites; por pnde, no queda
alternativa distinta a la de negar la libertad que por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciario para
que integre (a hoja de vida del interno.

-Ófíciese al Establecimiento Penitenciario con el fm de que se sirva
remitir DE MANERA INMEDIATA Y URGENTE a este despacho cartilla
biográfica, certificados de conducta y de cómputos por trabajo, estudio
y/o enseñanza que obren en la hoja de vida del penado, carentes de
reconocimiento, toda vez qm; en la cartilla biográfica se relacionan los
certificados TZE "18296318, I837S223, 18478886, 18S43127,
18626S34, 18718828, 18819720 y 18924004" sin que ninguno de
ellos se haya enviado a este Juzgado. Adviértase que el sentenciado se
encuentra próximo al cumplimiento de Is pena.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con Is vigilancia / control de la pena impuesta al nombrado,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de sieguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad por pena cumplida al <.c>n:.= i Anderson
Favian Rios Alfonso, conforme lo expuesto en lo m.oci^ac.on.

2.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.
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ERO DE 1024 - Ni 56111 - NIEGA ÜB.POR PENA
CUMPLIDA

Juan CaHos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 20/02/2024 1916

PararClaudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudtcial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOSJOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial í Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj-ramajudiciaLgov.cp>
Enviado: viernes, 2 de febrero de 2024 12:42

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduna.gov.co>

Asunto: Al No, 082/24 DEL 1 DE FEBRERO DE 2024 - NI 56111 • NIEGA LIB.POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimiento a io ordenado porel Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Segundad de
Bogotá, me permito remitirle copia de laprovidencia dei ! de febrero de 2024, Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanilla2csieDmsbTa(dcen(loi.ramaiud¿cial.aov.co

Cordialmente,

•V \

Claudia Moneada Bolívar

Ewnbienie

Centro de Servicios de los juzgudon
de ejecución de Penas i' Medidas de se^iridad.
Bogoiú - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de

Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., diecinueve (19) de enero de dos mii veinticuatro (2024)

Radicado 73349 60 00 448 20i3 00097 00
Ubicación: ="='1(1 ^ TV, í'i
Auto N° 041/24
Sentenciado; Elizabeth Pedraza Chaparro
Delito: tnasistencía alimentaria
Reclusión: RM El Buen Pastor
Régimen: Ley 906/2004
Decisión: Niega libertad por pena cumplida

ASUNTO

Resolver lo referente a la libertad por pena cumplida invocada
interna Elizabeth Pedraza Chaparro.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de marzo de 2017, el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Honda - Toiima, condenó a Elizabeth
Pedraza Chaparro en calidad de autora del delito de inasistencia
alimentaria; en consecuencia, le impuso treinta y dos (32) meses de
prisión, multa de 20 SMLMV, inhabilitación para ei ejercicio de derechos
y funciones públicas por el mismo término de la pena privativa de la
libertad, le negó la suspensión condicional de la ejecución de la pena y le
concedió la prisión domiciliaria, previo pago de caución prendaria en
cuantía de $1.378.910 y suscripción de diligencia de compromiso.
Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha al no ser recurrida.

En decisión de 10 de julio de 2017 el Juzgado Primero Penal
Municipal de Conocimiento de Honda - Tolima, en incidente de reparación
integral declaró civilmente responsable a Elizabeth Pedraza Chaparro
por los daños causados al menor BSQP con la conducta de inasistencia
alimentaria; en consecuencia, la condenó al pago de $9'806.64Q por
perjuicios materiales. Decisión que adquirió firmeza en la referida fecha
al no ser recurrida.

En la sentencia condenatoria de 5 de marzo de 2017, se concedió a
la penada el subrogado de la prisión domiciliaria; en consecuencia, una
vez fue capturada el 9 de mayo de 2017, procedió a suscribir, el 29 de
enero de 2018, diligencia de compromiso para materializar el sustituto
otorgado; no obstante, este fue revocado en auto 1877/18 de 5 de
diciembre de 2018 por incumplimientos generados desde el 8 de junio de
2018. Decisión que, aunque fue recurrida se confirmó en su integridad



-/ Radicado N" 73349 60 00 44S 2013 00097 0.0
Ubicación: 54564

Auto N° 041/24
Sentenciado: EUzabeth Pedraza Chaparro

Delito: Inasisteticia alimentaria
Reclusión: RM f/ Busn Pastor

Régimen: Ley 906/2004
Decisión: Niega libertad por pena cumplida

en providencia de 29 de diciembre de 2019 por el Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Honda - Tolima. En
consecuencia, se libró orden de captura 47/19 de 7 de mayo de 2019.

En providencia de 2 de septiembre de 2019 esta sede judicial ordenó
remitir la actuación a los Juzgados homólogos de Ibagué - Tolima; bajo
la comprensión de que el fallador fue el Juzgado 1° Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Honda; en consecuencia, el Juzgado Sexto
de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, en proveído
de 20 de septiembre de 2019 avocó conocimiento.

El 29 de septiembre de 2022 la sentenciada Elizabeth Pedraza
Chaparro fue capturada en Bogotá y puesta a disposición del Juzgado
Sexto de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de ibagué que, en
auto de 30 de septiembre del año citado, ordeno librar la correspondiente
orden de encarcelación para ante la Cárcel El Buen Pastor y, a la par,
dispuso la remisión de la actuación a los Juzgados de Penas de Bogotá.

Esta instancia judicial en auto de 21 de noviembre de 2022 reasumió
conocimiento de la actuación.

La encuademación permite evidenciar que la sentenciada ha estado
privada de la libertad en dos ocasiones: (i) del 9 de mayo de 2017, fecha
de la captura para el cumplimiento de la pena, hasta el día 8 de junio de
2018, data de la primera infracción que, junto con otras, originó la
revocatoria del sustituto de la prisión domiciliaria; y, luego, (li) desde el
29 de septiembre de 2022, calenda en que se materializó la orden de
captura 47/19, de 7 de mayo de 2019 emitida en su contra por esta sede
judicial.

A la sentenciada se le ha reconocido redención de pena en los
siguientes montos: 8 días en auto de 22 de septiembre de 2023; y, 14
días en auto de 15 de enero de 2024.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el artículo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evóquese que, Elizabeth Pedraza Chaparro purga una pena de
treinta y dos (32) meses de prisión como autora del delito de inasistencia
alimentaria y, por ella ha estado privada de la libertad en dos
oportunidades, a saber

La primera, entre el 9 de mayo de 2017, fecha de la captura para el
cumplimiento de la pena, hasta el 8 de junio de 2018, data de la primera
infracción que, junto con otras, originó la revocatoria de! sustituto de la
prisión domiciliaria, de manera que en este espacio temporal descontó
12 meses y 29 días.



^ Radicado N° 73349 60 00 448 2013 30097 00
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Auto 041/24
Sentenciado: Bizabeth Pedraza Chaparro

Delito: Inasifitencia alimentaria
Reclusión: RM B Buen Pastor

Régimen: Ley 906/2004
Decisión: Niega libertad por pona cumplida

La segunda desde el 29 de septiembre de 2022, calenda en que se
materializó la orden de captura 47/19 de 7 de mayo de 2019 emitida en
su contra, de manera tai que, a la fecha, 19 de enero de 2024, por este
interregno ha descontado físicamente un monto de 15 meses y 20 días.

En consecuencia, la sumatoria de los dos lapsos de privación de la
libertad permite evidenciar que Elizabeth Pedraza Chaparro
físicamente ha purgado un total de 28 meses y 19 días.

Proporción a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redención de pena se le han reconocido a la sentenciada, a
saber:

Fecha

providencia
22-09-2023""
J 5-01-202"4 "

Total

Redención

08 días
14 'días
22 días

En consecuencia, la sumatoria del Japso de privación física de la
libertad y el monto total reconocido por concepto de redención de pena,
arroja un monto global de 29 meses y 11 días de pena purgada.

En ese orden de ideas, emerge evidente que la sentenciada
Elizabeth Pedraza Chaparro no ha cumplido la totalidad de la pena de
32 meses que Se le fijó por el delito de inasistencia alimentaria; por ende,
no queda alternativa distinta a la de negar la libertad que por pena
cumplida invocada.

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al establecimiento penitenciario para
que integre la hoja de vida de la interna.

Oficíese al Establecimiento Penitenciario con el fin de que se sirva
remitir a este despacho cartilla biográfica y certificados de conducta y
cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza que obren en la hoja de
vida de la penada, carentes de reconocimiento, en especial los que obren
a partir de octubre de 2023. Adviértase que la nombrada se encuentra
próxima a cumplir la pena.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad por pena cumplida a la sentenciada Elizabeth
Pedraza Chaparro, conforme lo expuesto en la motivación.
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2.-D€se cumplimiento al acápite de otras dete/n-iinacionés.

3.-Contra el presenta ^ti^veíds. proceden los recursQS c^dinarios.
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RE: Al No. 041/24 DEL 19 DE BNERO DE 2024 - Ni 59564 - NIEGA LIBERTAD POR PENA
CUMPLIDA

Juan Carlos JoyaArguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mar 06/02/2024 13:38

Para:C!audia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.raiTiajud¡cíal.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOS JOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes. 19 de enero de 2024 17:23

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Asunto; Al No. 041/24 DEL 19 DE ENERO DE 2024 - N! 59564 - NIEGA LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA

Cordial saludo

En cumplimienlo a lo ordenado por e! Juzgado 16 de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogolá. me permito remitirle copia de la providencia del 19 de ñero de 2024. Lo anterior para los fines
legales pertinentes.

CUALQUIER RESPI ESTA 4 ESTE CORREO DEBE SER ENVIADA AL
CORREO ventanillalcsieDtnsbtaCacendoimmaiudicial.iíov.co

Cordialmente.

i \

*•00 O-T ^

Claudia Moneada Bolívar
EsLrihienw

Cemní de Servicios de fas ¡uzgados
tic ejecución de Pcnm y Medidas de se%i
Bo^tHÚ - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia, Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivodigital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SiGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENASY MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., catorce (14) de diciembre de dos milveintitrés-{20^-3)
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ASUNTO

Acorde con la ducunjentacron allegada por la Cárcel Distrital para
Varones y Anexo Mu^ies, se estudia la posibilidad de reconocer
redención de pena al s^tenciado Johan Estiben Bolívar Maldonado,
a la par, se aclara y/o"córrlgé el auto 1297/23 de 8 de noviembre de
2023,

ANTECEDENTES PROCESALES

En s^tínda t3e 27 de septiembre de 2022, el Juzgado Trece Penal
Municipal Goñ Función de Conocimiento de Bogotá, condenó a Johan
Estiben éolívar Maidonado en calidad de coautor responsable de los
delitos de hurto calificado agravado en concurso con lesiones personales
dolosas agravadas con reconocimiento de la tentativa por el preacuerdo;
en consecuencia, le impuso 60 meses de prisión, inhabilitación para el
ejercicio de derechos y funciones públicas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad y le negó la suspensión condicional de la
ejecución de la pena y la prisión domiciliaria. Igualmente, en el citado
fallo se indicó que "SE CONSIDERAN resarcidos los perjuicios ocasionados
a las victimas'. Decisión que adquirió firme?a en la citada fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 18 de octutjre de 2023 esta sede judicial
avocó conocimiento de la actuación en que el sentenciado se encuentra
privadode la libertad desde el 12 de enero de 2022, fecha de la captura
en flagrancia y subsiguiente imposición de medida de aseguramiento
privativa de la libertad, conforme refleja el acta de audiencia concentrada
adelantada en el Juzgado 49 Penal Municipal con Función de Control de
Garantías y para cuyo efecto se :ibró la boleta de detención carcelaria
009-2022.

La actuación da cuenta de qut' di interno Johan Estiben Bolívar
Maidonado se le redimió pena por estudio en auto 1297/23 de 6 de
noviembre de 2023 en monto de 3 meses y 17 días.

^{•aicW-y / fWi iit>,50tfiJ W2 GííSí CW
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende dsl numeral 4" del artículo 38 de la Ley906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "ío re/aaonado con
la rebaja üe te pena y redención de pena por trabajo, estudio o
enseñanza...'.

El articulo 464 de la Ley 906 de 200^1, prevé que los aspectos
retacíonados con la ejecución de la pena no regulados expresamente se
regirán por lo dispuesto en el Código Penal y el Código Penitenciario y
Carcelario.

De la redención de pena.

La redención de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del artículo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El Juez de ejecución úc penas / medi<las de seguridad conceiíerá la
redención de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonará un di'a de reclusión por dos dies de estudio.

Se computaré como un oia de estudio ig dedicación a esta actividad
durante seis horas, así sea en días diferentes. Para esos efectos, no se
podrán computar másde seis horasdiarias de estudio f...]".

Igualmente, debe resaltarse que el artículo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

'Derecho a la redención. La redención de pena es un derecho que será
exigible una vez ía persona pavada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos paraacceder a ella. Todas las decisiones queafufen la redertción
üe la pena, podrán controvertirse ante losjuecss íompetentes'.

En armonía con dicha normatividad, el articulo 101 ídem refiere:

• "Bl jue¿ de ejecución de penas y medidas üe segundad, para conceder o
negar la redención de la pena, deberá tener en cuenta la evaluación gue
se haga ael trabajo, la educación o la enseñanza jp quc trata la presente
ley. En esta evaluación se considerará igualmente la conducta del
interno. Cuando esta evaluación sea negativa, el juez de ejecución
de penas se abstendrá de conceder dicha redención. La
reglamentación determinara Iüs períodos y formas Oe evaluación".

Precisado io anterior, se observa que, para el sentenciado Johan
Estiben Bolívar Maidonado se allegó el certificado 026153 por estudio
en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por la Cérce!
Distrital para Varones y Anexo Mujeres, de la siquiente manera:

HOptio

1 iZOsí/iDíiTO
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Al respecto se hace necesario precisar oue, en cuanto a tas 228 horas
c3e estudio acreditadas para los meses de septiembre y octubre de 2023,
la certificacióri de conducta allegada no satisface los requisitos del artículo
lOl de la Ley 65 da 1993, toda vez que el comportamiento del interno
para esos ciclos aparece calificado en grado de "mala") situación está
que impide reconocer redención efe pena al penado Johan Estiben
Bolívar Maidonado por esos ciclos.

Acorde con lo anotado, se negará el reconocimiento de redención de
pena por las horas que figuran en el certificado 026163 y que obra a
nombre del interno Johan Estiben Bolívar Maidonado.

De la aclaración y/o corrección del auto 1297/23 de 8 de
noviembre de 2023.

El articulo 285' y siguientes de la Ley 1564 de 2012 establecen que
toda providencia judicial es susceptible de aclaración, corrección y
adición en cualquier tiempo por el juez que la dictó por similares motivos
a los señalados en la ley instrumental penal, preceptos que resultan
aplicables acorde con el principio de integración previsto en el articulo 25
de la Ley 906 de 2004.

Precisado lo anterior, evóquese que la finalidad de la aclaración y/o
corrección que puede ser de oficio o por solicitud de parte no es otra que
enmendar "...conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda...", es decir, reparar yerros de orden numérico, de errores en el
nombre del procesado o sentenciado o en los cálculos aritméticos, o de
omisiones sustanciales que incidan en la parte resolutiva^.

En el caso, se observa que en la decisión 1297/23 de 8 de noviembre
de 2023, esta sede judicial-, con fundamento en el certificado de cómputos
026083 reconoció en favor del interno Johan Estiben Bolívar
Maidonado redención de pena por estudio en un monto de 3 meses y
17 días y, a la par, le negó el reconocimiento de 318 horas de estudio
registradas en los meses de noviembre a diciembre de 2022 y enero de
2023 por haberse calificado la conducta para estos ciclos en grado de
"MALA".

Decisión en la que respecto ai mes de agosto de 2023 se acreditaron
84 horas de estudio realizado por el interno Johan Estiben Bolívar
Maidonado y que derivo en reconocimiento de redención de pena en
monto de (7) días; no obstante, se inadvirtió que la certificación de
conducta generada el 9 de octubre de 2023 y allegada en esa ocasión por
la Cárcel Distrital de Varones y Anexo de Mujeres, no comprendía la
reseñada mensualidad^ por lo cual no haüia lugar a redimir pt;iia por ese
ciclo hasta tanto no se ohtuviera la correspondisntü evaluación dií la

' «rtfcuJo JIQ úéi Cod^ Qe Procedimienio Civil
'C51, ÍS 06 enere 6» 20IJ. r«i3, 3S293
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En el caso, la Directora de la Cárcel Distrital de Varones y Anexo dé
Mujeres, en esta oportunidad, allegó, entre otros documentos, certificado
de conducta y cartilla biográfica' generadas el 30 de noviembre de 2023
a nombre del penado Johan Estiben Bolívar Maidonado y, revisados
estos legajos, se observa con diafanidad que la conducta del nombrado
evaluada desde el 26 de julio hasta el 25 de octubre de 2023 se calificó
en grado de "MALA".

Tal situación permite evidenciar que en el auto 1297/23 de 8 de
noviembre de 2023, se incurrió en yerro al reconocer siete dias por
concepto de redención pena por estudio del mes de agosto de 2023 en
favor del atrás nombrado, pues, ciertamente, por ese ciclo no había lugar
a redimir pena alguna, toda vez que la conducta desplegada por el interno
fue valorada como 'mala"; en consecuencia, correspondía dar aplicación
frente a ese lapso a la previsión del artículo 101 de la Ley 65 de 1993,
esto es, negar el reconocimiento de redención de pena por ese mes-

Bajo ese panorama, se hace necesario ACLARAR Y/O CORREGIR
la parte motiva y resolutiva de la providencia 1297/23 de 8 de noviembre
de 2023, en el sentido de indicar que el lapso correcto que le corresponde
al interno Johan Estiben Bolívar Maidonado por concepto de redención
de pena por estudio con fundamento en el certificado 026083
corresponde a cien (100) días o tres [3) meses y diez (10) días que
es lo mismo, obtenidos de dividirlas las horas estudiadas por seis y el
resultado entre dos (1200 horas / 6 horas = 200 días / 2 = 100 dias) y
no como se registro en dicha providencia a tres (3) meses y diecisiete
(17) días.

Igualmente, se ACLARA Y/O CORRIGE la parte motiva y resolutiva
de la providencia 1297/23 de 8 de noviembre de 2023 en e¡ sentido de
señalar que las horas negadas al interno lohan Estiben Bolívar
Maidonado por estudio registradas en los meses de noviembre y
dicicmbre de 2022, de enero y.de agosto de 2023 en el certificado
026083, por haberse calificado la conducta para estos ciclos en grado de
"MALA" corresponde a 408 horas y no a 318 horas como se consignó en
el referido dUtO-

OTRAS DETERMINACIONES

Remítase copia de esta decisión al centro de reclusión para que
integre la hoja de vida del interno.

A través del Asistente Administrativo de este Juzgado actualícese
pn til íiiLenia de Gestión Siglo XXI el lapso correcto de redención de pena
qucr COI responde por el certificado de cómputos 026083, esto es, tres
(3) meses y diez (10) dias.

' diCh'VO 26 páginas 2 v €
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Oficíese al panóptica a efectos de que remita los certificados de
conducta y ds cómputos por trabajo, estudio y/o enseñanza, carentes de
reconocimiento que oDren en la hoja de vida del Interno Johan Estiben
Bolívar Maldonado, en especial a partir de noviembre de 2023.

Incorpórese a la actuación la comunicación "2-2023-92455"
suscrita por la Diroctcra de la Cárcel Distrital de Varones y Anexo de
Mujeres en la que informa que "...el üía 29 de NOVIEMBRE dp. 2023 en
cumplimiento de lo dispuesto por parte de DirecciónRegional Central del
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, mediante rssoiiición
No 005096 DEL 06 DE OCTUBRE DE 2023, fue trasladada la persona
privada de la libertad BOLIVAR i^ALDONADO JOHAN ESTIBEN,
identilicado con cédula de ciudadanía ¡000249626 a la CÁRCEL Y
PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDADDE BOGOTÁ - CPM5B0G - "L4
MODELO". En consecuencia, actualícese en el sistema de gestión el
lugar de reclusión del penado.

Igualmente, para los fines legales a que haya lugar incorpórese al
encuadernamiento la ficha de visitd carcelaria realizada el 27 de
noviembre de 2023 al interno ]ohan Estiben Bolívar Maldonado por
parte de la Asistente Social Adscrita al Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados.

Entérese de esta decisión al penado en su sitio de reclusión y a la
defensa (de haberla) en las direcciones que registre el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar al sentenciado Johan Estiben Bolívar Maldonado el
reconocimiento de 228 horas de estudio registradas en el certificado
026163 para los meses de septiemore y octubre de 2023 por haberse
calificado la conducta para estos ciclos en grado de "MALA", conforme lo
expuesto en la motivación.

2.-Aclarar y/o corregir la parte motiva y resolutiva de la
providencia 1297/23 de 8 de noviembre de 2023, en el sentido de indicar
que_ el lapso correcto que le corresponde al interno Johan Estiben
Bolívar Maldonado rx)^ conrppto de redención de pena por estudio con
fLindamcjiil.o en el <.c'i *' -idn i'j260ñ.? GS de tres (3) meses y diez (10)
días, conforme lo expi.i t^n la motivación.

3.-Aclarar y/o corregir ta parte resolutiva de
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Cenliü de ServiciosAdiiiiiiistrativos .JuzgacJos dt'
Ejecución de Penas y Medidas de Segunctad

En la fecha Not'^innn n'n Estado No,

providencia 1297/23 de 8 de noviembre de 2023 en el sentido de señalar
que las horas negadas al interno Johan Estiben Bolívar Maldonado
por estudio registradas en los meses de noviembre y diciembre de 2022,
de enero y de agosto de 2023 en el certificada 026083, por haberse
calificado la conducta para estos ciclos en grado de"'"M4i,í'°"íG<;resoonde
a 408 horas y no a 3IS horas como ss consignó en el f'efeliido apto.

/ " I
4.-Dese cumplimiento al aj^pite de otras determinaciones.

5.-Contra esta decisiónproceden los recursos ordinaÁjs'
-I / . . .J 1NOÍlFÍQ,UE?F V
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La anterior prUviMCMw'Oa

El Secretario. -d:íS25^'"*w*swe«»a
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Correo: Mario AlbejpDelgado -Outlook

ya Arguello -cjcjoya@procura
Para. MarioAlberto Delgado

Motificado,

JUAN CARLOS JOYAARQÜELLO

Procurador 381 Judicial I Penal

Responder j Rejpondera todos Reenviar

f.íar20Aaí20iMI9!29

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Coloti-.b¡a. Si no es ei destii^atariD de est« correo y
lo recibió por error comuniquefo de inmediato, respondiendo al remíteme yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de liacerlo podria tener consecuencras legales como las contenidas en la Ley 1273 del Sfie f-iiero de 2Ó09 y
todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje sus dicumento's y/o
archivos adjuntos, a no ser que easta una autonzadó.! explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario haceife recuerde
que puede gua,darlo como un archivo digital. "'-—WTICIA D£ CONFORMIDAD-'* Ests mensaje ímcluyendo cualquier .-inevc) contiene
información confidenoal de la Procuraduría General de la Nación yse enci«ntra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por si personai o
compañía ala cual está dingido Si uEled no es el receptor autonzado, opor error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Ctialquier
retendón, difusión, distribución, copia otoma de cualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

I Responder IReenviar

>yaArguello <jcjoya@procufai
Pata. ManoAlbertoDelgado

Elmensaje

Asurvto: Al-1483/23 NI-61684AUTO NIEGA RSDENC.ION DEPENA
Enviados: miércoles, 21 defebrero de 2024 0:25;20<UTC*O0;0C9 Monrovia, Reykiavik

fueleidoel miercotes, 21 defebrero de20240:25^8 (UTC*00:00). Monrovia, Reykjaviíc.

Para. po5lmsster@procijtaduria,gov-CQ

N." N!.616e4AUTO .
CleincMlw de Oirttoofc

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asjnto: «-1483/23 NI-61664 AUTO NIEGA REDENCiON DE PENA

Para. postiriasferlKoutkiok.com

Ai-14f!3,/¿3 NI-61684 AUTO.
EteiiNfijtto e^« Oütlo^

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios:

Asunto; AI-1483/23 NI-616&4 ALTTO NIEGA REDENCION DE PENA

Para Juan CarlosJoya Arguello

CC: hercarl@hotmail co!»

Jl AUTO NIEI3A REDENCION 61...
KílCB

Cordial saludo;

Rsspetado^a) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Atentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DEL CIRCUTO

Respondér R^ondera todos>

Máf2e/Q2/2eií19iS

Respcndei' a lodos Reenviar

Liin 05/Q2/JCS2-4 U

Responder a todos Reenviar

lun{l5/l32/aH4 12J3

Responder a todos Reenviar

lut. 05/0í/2M4t2.22

https;//outloo(<.off¡ce.com/inaiVinb€w/id/AAQkADU50TíwNGI5LTQ2MTC!MGJjNC<^2VhLTU3ZjUiiNDI22mNtNgAQALreXyuaaYpBrLfnn1sCy4mU%3D



21/2/24, Q9;47 Coireo; Mario Alberto Delgado - Outlook

Centrode S«rvicios Administrativos •Juzgados de EJPMS Bogotá

https;//outlool<-office-i



21/2/24, 09:46 Correo: Mario Alla noDelgado - Outlook

•yaArguello <jcjoya@procui-a
Para. MarioAlberto Delgado

Notificado.

iUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador J81 Judicial I Penal

Respandep i Respon^r a tütíos Reenviar

»/Mr2CI/Bi;20a4 19!.32

AVISO DE CONFIDFNCtALIDAD: Este correo electrónico contiene información cl« la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este carreo y
!o recibió por error comuniqudo de inmediato, respondiendo al remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo, Si no esel
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener ronsecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5de cfwio de 2009 y
todas las que le apliquen. Si es el destin3t,<rio, le corresponde mantener reserva en general sobre Is información de este men?aje, sus -víncumentos y/o
archivos adjuntos, 3no se' aue e»ista una autorisacion explícita. Antes de impnmir este correo, considere si esrealmente necesario fidtcilo recuerde
C|tre puede guardarlo coino un ardiiv-o digital, •-""•"NOTICIA DE CONFORMIDAD"*"""* Este mensaje 'incluyendo cualquier ane>o) contiene
información confidencial de la Procuiaduna General de la Nación yse encuentra protegida por la Ley. Solo puede ser utilizada poi íI pcisonal o
compañía a la cual está dirigido Si usted no es el receptor autorizado, o por erroi recibe este mensaje, favor bon arlo inmediatamente. Ciialquier
retención, difusión distribución, copia otoma decualquier acción basada en ella, se encuentra estrictamente prohibido.

I Responder Reenviar

•yaArguefto <jcjoya@procura
Para Mano Alberto Delgado

Elmensaje

Para':

A5ur\to:AI-100-2Ó24 NI-1931S
Enviados: miércoles, 21 de febrero de2324 0.29:59 (UTC-0000) Monrovia, Reykjavik

he (eido el miercoles, 2Í de febrero de 2024 0:29:53 (UTC'•00:00) Monitivia, Reykjavik.

Responder Responderá rudos

J Responder Responder a todos Reerwiar

Para. po5trrasten@ptocuraduria,gav.co

AMe^024 NI 19315
ütjilnair

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

Asunto; AI-100-2024 NI-Í9315

Para Juan Carios Joya Arguello

IIÜAutoCocedeLibertattpena..

Cordial saludo:

Respetado(B) Doctor(a)

Se adjunta copia de auto para su respectiva notificación.

Alentamente

MARIO ALBERTO DELGADO

ESCRIBIENTE DELCíRCUTO

Centro de ServiciosAdministrativos - Juígados de EJPMS Bogotá

Vif(19jS£'2(H4 8:34

Responder j Resporíderatodos Reenviar |

Vis 09/02/2024 8.18

httpsii'outlool<,ofBce.com/mal1flnbQ*/íd/AAQkADU50TlwNGI5LTQ2MTQtMGJjNC05NzVHLTU3ZiUxNDI2ZraKliNgAC!ALOmAs72yo5FpmrzVqVP¥Sw%3D 1/1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO

JUZGADO DIECISÉIS DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS OE
SEGURIDAD

Bogotá D.C., veintiocho (28) de diciemt-re de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 1100160 00 015 2010 07167 00 •'!" «#'
Ubicaciiiii: 106717
A«w N* 1561/23 , •• ; 5•
Sent«fKÍado: fft<ty Alcxander Cárdenas ^ - ^
Delito: Hurto ca llftta do dtenuad 6 ? *
Situación; Suspeo»ion condicional d« la ejecución de ta p«na '
Hé9im«n: Ley 906 de 2004
&ec«sÍoni Eatingue pena por prescripción

ASUNTO

Resolver lo referente a la extinción, por prescripción, de la sanción
penal impuesta al sentenüado Fredy Alevander Cárdenas.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 11 de octubre de 2010, el Juzgado Séptimo Penal
Municipal de Conocimiento de Bogotá, condenó a Fredy Alexander
Cárdenas en calidad de autor del delito de hurto calificado atenuado; en
consecuenda, le Impuso veinticinco (25) meses de prisión,
inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas por el
mismo lapso de la sanción privativa de la libertad y le concedió la
suspensión condicional de la ejecución de la pena por un periodo de
prueba de 36 meses, previo pago de caución prendaria por valor de I
smimv y suscripción de diligencia de compromiso. Decisión que cobró
ejecutoria en la citada fecha.

£n auto de 25 de abril de 2011 el Juzgado 6° iiomóiogo de esta
ciudad avocó conocimiento de la actuación y requirió al sentenciado con
el fin de que cumpliera las obligaciones impuestas por et fallador para
acceder a( suOrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la
pena y, posteriormente, por redistribución de procesos las diligencias se
asignaron al Juzgado 10° homólogo de Descongestión que, en auto de 12
de marzo de 2015, ordenó la ejecución de la sentencia debido a que le
penado no constituyó caución prendaria ni suscribió diligencia de
compromiso y, una vez adquirió firmeza la citada providencia expidió la
orden de captura 7=° .1.? ? de mayo de 2015, la cual se hizo efectiva el
22 de mayo de 20 15

Por lo anterior, el penado Fredy Alexander Cárdenas constituyó
caución prendaria mediante póliza judicial 17-41-101055410 de-23 de
junio de 2015 y, suscribió, el 4 de septiembre de 2015, diligencia de
compromiso.

W JJO&J 00 t>JSJ010 Q7167 iJt?

Ubfcsi^n: 106?¿7
Auto N'l 5^¡/ÍJ

S&^iénztado. FftíOyAtenanü^r
Delito: ca/^fcstfo 9t9fuado

SHutciáth íonüKianai cíe « ^¡ecuoón Oe ^
Régimen: 906 tfe 2004

Extingue pena po^ pr^scripoón

En atención a la redistribución de procesos esta sede judicial avocó
conocimiento de la actuación en auto de 1° de septiembre de 2016.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a los juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de 'la extinción de la sanción penal", entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del articulo 88 del Código Penal se
encuentra la prescripción.

Ahora bien, lo primero que debe señalarse, claro está, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condición de lus-
fundamental, es la prohibición constitucional frente a la
imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantía recién enunciada
conforme revela el inciso 3° del artiículo 28 de la Constitución Política.

Tal parámetro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atención a que ellas
contienen las causales de extinción de la sanción penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripción; además, precisan los limites
temporales para su materialización e indican las situaciones que derivan
en su interrupción.

Igualmente, dicha regulación permite establecer que el término de
prescripción deviene interrumpido en (os eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposición de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripción de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extinción por regla general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningún caso pueda ser inferior
a cinco años.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un límite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripción de la sanción no se dará sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

Asimismo, debe indicarse que la prescripción de la sanción penal
como fenómeno liberador del orden jurídico, también se fundamenta en
el abandono o desidia del CfCuiar del en rf.sre caso ei Estado, en
su condición de encargado do la persecución de ins hechos punibles como
del cumplimiento efectivo de las sanciones^ de manera que consolidado
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aquél el Estado queda impedido para ejecutar la sanción que, válida y
legalmente se ha impuesto a través de un fallo ejecutoriado.

En el caso, conviene evocar que a Fredy Alexander Cárdenas se
le concedió 'a suspensión condicional de la ejecución de la pena por un
periodo de prueba equivalente a 36 meses, previa suscripción de
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones reseñadas en el
artículo 65 del Código Penal, la cual suscribió el 4 de septiembre de 2015.

Ahora bien, desde el fenecimiento del periodo de prueba, esto es, 4
de septiembre ele 2018, comenzó a correr el término de prescripción de
la pena por un periodo de 5 años, conforme establece el artículo 89 del
Código Penal, toda vez que la sanción atribuida al sentenciado, 36 meses,
emerge inferiora dicho quinquenio.

Sobre el aspecto tratado, el máximo órgano de cierre ordinario'
señaló:

Pero más alié, üe que sa hubiese revocado o no el subrogado cfs la
susper^síór^ condrclonsl, la Sais de Casación Penal ha determinado: 'en iodo
caso, que sf desdií la fecha del incumplimiento. s¡endo ese un momento
determinado, o desde la finalización del periodo de prueba, ha
prescrito la sanción penal, el Juez no tendrá otra opción que
decretarla. Asi el tiempo que se lome la autoridad judicial para revocar la
medida no inhitie la prescripción, siendo ese lapso un limite lempoial
extremo para que se haga un pronunciamiento sobre el comportamiento
del condenado ¡negrilla fuera de texto).

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos y jurisprudenciales esbozados, se concluye que
el fenómeno prescriptivo de la pena, en el caso, se encuentra
consolidado, toda vez que desde el 4 de septiembre de 2018, data en la
que finalizó el periodo de prueba de 36 meses que se le impuso a Fredy
Alexander Cárdenas al otorgársele el subrogado de la suspensión
condicional de la ejecución de la pena, a la fecha, 28 de diciembre 2023,
se encuentra superado, toda vez que ha transcurrido un lapso superior al
quinquenio que como mínimo exige la norma 89 del Cód)go Penal en los
eventos en que la sanción penal deviene inferior a este monto.

Situación a la que se suma que no se presentó ningún evento que
Interrumpiera dicho término, en la medida que, a la fecha, no obra
constancia alguna de que el sentenciado Fredy Alexander Cárdenas
haya sido aprehendido o puesto a disposición por cuenta de delito
cometido dentro de otra actuación durante el periodo de prueba
impuesto,

Asi, también, lo (.-videncia el reporte del pprtal web SISIPEC en el
cual no se observa que se vigile condena por la comisión de otro delito
diferente a la conocida por esta instancia judicial.
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De Igual forma revisada la base de datos del Sistema Penal
Acusatorio se observó el radicado 11001600001920170707500; no
obstante, nc hay registro alguno de que el penado haya estado privado
de la libertad bajo esa actuación y aunque se indica que las diligencias
fueron remitidas al reparto de los Juzgados de esta especialidad, revisada
la base de datos de ios Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de
Seguridad no hay registro de actuación diferente a la presente lo que
fortalece aún más que en el caso se ha concretado el fenómeno jurídico
de la prescripción de la pena, en la medida que no se presentó evento
alguno que interrumpiera dicho término.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripción se configuró durante el término fijado en las normas
referidas, se declarará la extinción, por prescripción, de las penas
principales y accesorias impuestas al sentenciado Fredy Alexander
Cárdenas, pues frente a las últimas al tenor de lo previsto en el artículo
53 del Código Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultáneamente, consiguientemente, se decretará su rehabilitación,
para lo cual una vez adquiera firmeza esta decisión, se comunicara a las
autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los
artículos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente decisión, se informará a las mismas
autoridades a las que se les comunicó la sentencia y, se remitirán las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos juzgados una vez
adquiera firmeza esta decisión expídase paz y salvo a nombre del
penado Fredy Alexander Cárdenas.

En firme este pronunciamiento, a través del Área de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestión Justicia Siglo XXI, la información registrada del
sentenciado Fredy Alexander Cárdenas por cuenta de estas
diligencias. Déjese visible, única y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecución de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar ;a i.'Xlin^ion, po- iv--,( t de las penas de prisión y
de inhabilitación para ei oj[;rcrc.o cltjiecnos y funciones públicas
impuestas a Fredy Alexander Cárdenas, conforme lo expuesto en la
motivación.
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2.-Declarar en favor del sentenciado Fredy Alexander Cárdenas,
la rehabilitación de sus derechos y funciones públicas, para cuyo efecto
se ordena ai Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisión a las mismas autoridades a las que se informó
la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acápite de otras determinaciones.

4.-En firme esta decisión, comuniqúese a las autoridades que se
dispuso en lü sentencia, tal como lo prevén los artículos 476 y 482 de la
Ley 906 de 2004.

5.-Cumplido lo anterior y previo registro, deytí^asQ la actuación
al juzgado faiiador para la unificación yarchivo de^nitfvo. j

6.-Contra este proveído ji/oceden los recursos tírdin^rios.
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Rama Judicial
CwTsejo Superior de ta Judicatura

República de Colombia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

ventaniHa2csieDmsbtaíg)cendoi.ramaiudicial.Qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTÁD.C., 1 de Febrero de 2024

SEÑOR(A)
FREDY ALEXANDER CARDENAS
CARRERA 6 A ESTE NO. 90-46 SUR
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N" 3424

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 106727
REF: PROCESO. No. 110016000015201007167

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DÍA HÁBIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE DICIEMBRE DE
2023 PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD AESA
FECHA, INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS httDS://procesos•rami)iujicial•?w•^f)/ienm.s/hngotaipnm';/rnnp(^t;^^ ,^cl-•

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
yen.tanilla2csieDmsbta@cendoi.ramaiudicial.qov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

CDCUDIA MONCÁDA BOUlVAR
ESCRIBIENTE I



Rama }udidal
ConsefoSuperiof de la Judicatura

RepúbUca de ColMnbia SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ven1anilia2csiepmsbta@cendoi.ramaiudicial.aov co
CALLE 11 NO 9 A- 24 KAYSSER

Telefax- 2832273

BOGOTA D.C.. 1 de Febrero de 2024

DOCTOR(A)
ALFONSO SANTOS ZULUAGA

CALLEUN°8-79 0F. 608
Bogotá - Cundinamarca
TELEGRAMA N° 3425

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 106727
REF: PROCESO No, 110016000015201007167

CONDENADO: FREDY ALEXANDER CARDENAS
80011699

SIRVASE COMPARECER EN HORA Y DÍA HÁBIL, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO EN LA
CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO KAYSSER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL 28 DE DICIEMBRE DE
2023. PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.SE ADVIERTE QUE EN CASO DE NO COMPARECER EN LA
FECHA SE SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ CON POSTERIORIDAD A ESA
FECHA, INFORMACIÓN QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS
DESPACHOS httn.s://pi'OCesil.S.IMmaillliirial.^-'nv.ro/ii'nmg/hmnl-nípnmc /rniipi-l.ii ;n,n

SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ver>tanilla2csiepmsbt3@cendoi.ramaiudictal.aov.co PRESENTE ESTA COMUNICACIÓN.

CLAUDIA MONCADA BOLIVAR
ESCRIBIENTE



RE; Al No. 1561/23 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 106727 - EXTINCION

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gqv.co>
Mar 20/02/2024 7:00

Para:Claudia Moneada Bolívar <aTioncadb@cendoj.famajudicial.gov.co>

Notificado.

JUAN CARLOSJOYA ARGÜELLO

Procurador 381 Judicial i Penal

De: Claudia Moneada Bolívar <cmoncadb@cendo|.ramajud¡ciat.gov.co>
Enviado: martes, 30 de enero de 2024 16:48

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjova@procuraduria.gov.co>
Asunto: Al No. 1561/23 DEL 28 DE DICIEMBRE DE 2023 - NI 106727 - EXTINCION

Cordial saludo

En ciimpiimiento a lo ordenado por el .Juzgado 16 de Bjecución de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogotá, me pcmíto remitirle copia de la providencia del 2H de diciembre de 2023. Lo anterior para los
fines legales pertinentes.

CUAWVIER RESPUESTA A ESTE CORREO DEBE SER ENVIABA AL
CORREO ventaniílalcsienmsbtaíácendoi.ramamdicial.20v.co

Cordialmente,

o a ot •

Claudia Moncadu Bolívar
Escribiente

Cemro de Sen'k-in.'i de ¡os ila^adan
dt: e¡e(:i{ción de Penas y Mcu íidas de
Bogniú - í 'olomhia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo ylo recibió por error comuníqueto de inmediato,
respondiendo ai remitente yeliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario,
no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley
1273 del 5 de enero de 2009 ytodas ias que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener
reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser
que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario
hacerlo, recuerde que puedeguardarlo como un archivo digital.
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