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Wiz *e, “-RADIGADE _ C _  : o JJZG) CHE, , . = ACTUAGION . g lON’ ; ; S iBICACION . . AI03FLAGDEFE *
’ ) ) ’ CARLOS ANTONIO - LOPEZ 05!'05' PROVIDENCIA DE FECHA *25/05/2022 * concedlendo redencién, B
niega libertad condicional y niega prisién domiclliaria Al 419/ 22, (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV

127 76001600019320200848500 0016 24/06/2022 Fijacidn en éstado csal/ DESPACHO PROCESO 3l
OSCAR MARINO - OBREGON VILLADA® PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2022 * Auto niega libertad
401 76001600019320152361100 0016 24/06/2022 Fijacidn en estado condicional Al 432/22, (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO sl
- i ' " ALCIRA ISABEL - ROMERO MARIN® PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2022 * Auto concediendo
5489 54001610618220198002500 0016 24/065/2022 Fifacidn en estado redenci6n Al 5489, (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSAJ/ DESPACHO PROCESO sl
JOSE ARTURC - ARRECHEA [BARGUEN* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2022 * Auto concediendo
8973 11001600001520190424600 0016 24/06/2022 Fifacidn en astado redencién Al 428//22, (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO

CINDY DAYAN - SORZA DELGADILLO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/05/2022 * Autd concediendo
redentién y nfega rédencidn d el horas de trabajo para los meses de ottubres y noviembre de

21678 25754600000020180004500 0016 24/06/2022 Fijacidn en estado 2021, Al 33/22 (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPM5 S|
RAUL - AMAYA IZAQUITA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/05/2022 * Auto extingue condena Al 332/23,
23656 11001600001520101060000 0016 24/06/2022 Fijacidn en estado (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS  EXTINCION
’ T . JHONJAIRO - PADILLA ROA* PROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 * Auito niega libertad por pena
35714 11001600001920120663500 0016 24/06/2022 Fijacibn en estado cumplida Al 489722, (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS Sl
ALEXANDER - BUITRAGO PARRA* PROVIDENCIA DE FECHA *27/05/2022 * Auto concediendo
37020 11001600005720138000800 0016 24/06/2022 Fijacidn en estado redencién Al 435, (ESTADD DEL 28/06/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO sl
' ) DONOMIC MATEQ - ALVAREZ CORTES* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2022 * Autd décreta Extinéién
38910 11001600002320210062700 0016 -24/06/2022- Fijscidh en estado Al 449722 , (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSAJ/ DESPACHO PROCESO EXTINCION

CARLOS HERNAN - CARDENAS RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA ‘9/06/2022 * Auto reconoce
redencién, negando acumulacion de penas, niega libertad por pena cumplida, niega libertad '
42167 11001600001920160632600 0016 24/06/2022 Fijacidn en estado condicional Al 504/22, (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO S

FRANCISCO JAVIER - GALVIS CONTRERAS* PROVIDENCIA DE FECHA *17/05/2022 * Auto niega
44048 110016000050201232849900 0016 24/06/2022 Fijacion en estado __extincién condenaAl 367/22; (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESQ NO
LUIS ALBERTO - CARD QOCHOA* PROVIDENCIA DE FECHA *11/05/2022 * Auto reconoce redencién y
47678 11001600001720160643700 0016 24/06/2022 Fijacion en estado Niega Prision domiciliaria Al 331/22 , (ESTADD DEL 28/06/2022}//ARV C5A// DESPACHO PROCESO S
’ - ) BRAHIAM MANUEL - SOTELDO COLMENARES* PROVIDENCIA DE FECHA *11/05/2022 * Auto .
49886 11001600002320150105100 0016 24/06/2022 Fijacion en estado ‘concediendo redencién Al 330/22 , (ESTADO DEL 28/06/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO S

ESMER MAURICIO - ARIZA ROJAS* PROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 * Auto niega lihertad
65222 11001600001920141370900 0016 24/06/2022 Fijacidn en estado condicional Al 474/22 ARCHIVO DE GESTION EIPMS 51
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidés“@ﬁZ)

Radicacién: 76001 60 00 193 2020 08485 00

Ubicacion: 127

Auto N° 419/22

Sentenciado: Carlos Antonio Lépez Ostos

Delito: Hurto calificado y agravado i .
Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolltano de Bogota “La Plcota
Régimen: Ley 906 de 2004 .

Decisién: Redime pena por trabajo,-

Niega libertad condicional Ty
Niega Domiciliaria 38 G
Declara tiempo de privacién de la leertad

N

.« \ASUNTQ

Acorde con la doc‘ meQCion allegada por €l Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “(a Picota”, se estudia la posibilidad de
reconocer/redencmn de\pena al sentenciado Carlos Antonio Lépez
Ostos, a’la parmse resuelveﬁlo referente a la libertad condicional, a la
pnsmn domiciliaria y a la_declaratoria de tiempo de privacidn de la
libertachdel no’r’ﬁbrado

ANTECEDENTES PROCESALES

V En sentencia de 23 de marzo de 2021, el Juzgado Veintitrés Penal

M}Jnlmpal con Funciones de Conocimiento de Santiago de Cali - Valle del

” iGauca, condend, a Carlos Antonio Lépez Ostos, en calidad de autor del
“delito de hurto calificado agravado; en consecuencia, le impuso
veinticinco (25) meses y seis (6) dias de prisién, inhabilitaciéon para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
sancion privativa de la libertad y le negd la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

En pronunciamiento de 25 de junio de 2021 esta sede judicial avocéd
conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Carlos
Antonio Lépez Ostos ha estado privado de la libertad en dos
oportunidades (i) del 5 de octubre de 2020, fecha de [a captura en
flagrancia hasta el 23 de marzo de 2021, data de la emisién de la
sentencia condenatoria; y, luego, (ii) desde el 26 de julio de 2021 data
que ingresa a las instalaciones del centro penitenciario, conforme se
extrae en la cartilla biografica expedida por el penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 de [a Ley 906
de 2004, compete a esta zinstancia judicial conocer de “fas decisiones
necesarias para que /45 sentencias ejecutoriadas que Impongan
sanciones penales se cumplan”.
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Radicado N° 76001 60 00 193 2020 08485 00
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Auto NO 419/22

Sentenciado: Carlos Antonio Lépez Ostos
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo

Niega libertad condicionaf

Niega Domicifiaria 38 G C.P.

Declara tiempo de privacién de la libertad

El articulo 464 de la Ley 9506 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cddigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la declaratoria de tiempo de privacion de la libertad.

Adheridos a los preceptos normativos transcritos, corresponde a esta
instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta a
Carlos Antonio Lopez Ostos, y en ese orden, verificar el lapso que el
atras nombrado ha descontado, de la pena que le fue impuesta por el
Juzgado fallador.

Descendiendo al caso, se tiene gue a Carlos Antonio Lopez Ostos
se le impuso una pena de veinticinco (25) meses y seis (6) dias de
prisién, por el delito de hurto calificado agravado y, por ella ha estado
privado de la libertad en dos oportunidades: la primera, entre el 5 de
octubre de 2020, data de la captura en flagrancia y hasta el 23 de
marzo de 2021, fecha en la que se emitié la sentencia condenatoria; vy,
la segunda, desde el 26 de julio de 2021, calenda en que el nombrado
ingresd a las instalaciones del centro penitenciario, conforme se extrae
en la cartilla biografica expedida por el pandptico.

Lo anterior, circunscritos en lo dispuesto por la Sala de Casacién
Penal de la Corte Suprema de Justicial en cuanto afirmd:

“"En efecto, como bien lo expuso la primera instancia, las medidas de
aseguramiento solo tienen vigencia hasta el anuncio del sentido del falfo
condenatorio o hasta la lectura de fa sentencia, segin lo ha expuesto la
Sala de Casacién Penal, a saber (auto CSJ] AP4711-2017):

“(...) en los procesos regidos por la Ley 906 de 2004, la medida
de aseguramiento tiene vigencia hasta el anuncio del sentido de
fallo condenatorio, aili el juez puede hacer una manifestacion
expresa acerca de la libertad del procesado, disponiendo su
encarcelamiento, pero si omite hacer una manifestacién al
respecto en esa oportunidad, fa vigencia de la medida se
extendera hasta Ia lectura de Ia sentencia, momento en el que,
por mandato legal, no sélo debe imponer la pena de prision, sino
que ha de resolver sobre la libertad; en particular, sobre Ia
concesién o negativa de los sustitutos y subrogados penales”
(negrillas fuera de texto).

lo expuesto permite colegir que el penado durante los dos
interregnos de privacién de la libertad desconto fisicamente un monto
global de 15 meses y 17 dias, toda vez que, en el primer lapso, purgd
5 meses y 18 dias; mientras, en el segundo, a [a fecha, 25 de mayo de
2022, ha purgado 9 meses y 29 dias.

! providencia de 15 de octubre de 2021, radicado 60425 M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa
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Radicado N° 76001 60 00 193 2020 08485 00
Ubicacion: 127

Auto N© 419/22

Sentenciado: Carlos Antenio Lépez Ostos
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Redime pena por trabajo

Niega libertad condicional

Niega Domiciliaria 38 G C.P.

Declara tiempo de privacién de la libertad

De la redencion de pena.

Conforme se desprende del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “fo relacionado con
fa rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
enseflanza...”.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A Jos detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucidon de penas y medidas de seguridad constataré en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que para el condenado Carlos
Antonio Lopez Ostos se allegé el certificado de computos 18309571 vy
18387307 por trabajo, en el que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:

Horas Dfas Dias Redencin

Catificada | Affo Mes Acrediadas | Actividad | permitidas | peemitidos | trabajades | [CSSS

xmes xmes Xnterma

| 18308571 2021 Septiembre. a6 Trabajo 25 208 12 96 06 dias
| 18387307 202 Octubre 144 Trabajo 25 200 18 144 0s dias
| 183873G7 202 Noviembre 150 Trabajo 24 192 20 0 0 dias
18387307 202 Diciertibre 168 Trabajo 25 200 21 ] 0.5 dias
Total 568 Trabajo 568 5.5 dias




Radicado N° 76001 60 00 193 2020 08485 00
Ubicacién: 127

Auto N© 415/22

Sentenciado: Carlos Antonio Lopez Ostos
Delito: Hurto calificade y agravado

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo

Niega libertad condicional

Niega Domiciliaria 38 G C.P,

Declara tiempo de privacion de ia libertad

Entonces, acorde con el cuadro para el sentenciado Carlos Antonio
Lépez Ostos se acreditaron 568 horas de trabajo, de manera que al
aplicar la regla matemética prevista en el articulo 82 del Caddigo
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de treinta y cinco
(35) dias y doce (12) horas o un (1) mes, cinco (5) dias y doce (12)
horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas trabajas por ocho
y el resultado por dos (568 horas /8 horas = 71 dias / 2 = 35.5 dias).

Sumese a lo dicho que de |a cartilla biografica, historial y certificados
de conducta emitidos por el establecimiento carcelario, emerge evidente
que el comportamiento del sentenciado durante los meses redimidos se
califico en grado de "ejemplar y bueno”; ademads, la dedicacién del
penado al trabajo en la actividad de "TELARES Y TEJIDOS” fue valorado
durante el lapso consagrado a ella como "sobresaliente”, de manera que
circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado por
concepto de redencion de pena por trabajo realizado durante los meses
de septiembre a diciembre de 2021, conforme los certificados atras
relacionados, un monto de un (1) mes, cinco (5) dias y doce (12)
horas.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 39 del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante ef tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente quée
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social,

Corresponde al juez competente para conceder fa libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o Inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o
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Radicado N° 76001 60 00 193 2020 08485 00
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Auto N°© 419/22

Sentenciado: Carlos Antonio Lépez Ostos
Defita: Hurto calificado y agravado

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Redime pena por trabajo

Niega libertad condicional

Niega Domicifiaria 38 G C.P.

Declara tiempo de privacién de fa libertad

al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece: :

"...Solicitud, El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
ef Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, la libertad condicional, acompafiando la resolucion favorable del
consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demés
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados a més tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes”,

Evéquese que, a Carlos Antonio Lopez Ostos, se le fijo una pena
de veinticinco (25) meses y seis (6) dias de prision y de ese monto
ha descontado por concepto de privacion efectiva de la libertad a la fecha,
24 de mayo de 2022, un quantum de 15 meses y 17 dias, conforme se
indico en el acdpite precedente "De fla declaratoria de tiempo de
privacion de Ia libertad”.

Proporcién a la que corresponde adicionar el monto redimié en este
proveido, esto es, un (1) mes, cinco (5) dias y doce (12) horas.

De manera que, sumados el lapso de privacién fisica de la libertad
con el monto total de redencién de pena, arroja un quantum global de
16 meses, 21 dias y 12 horas de pena purgada, el cual sin duda supera
las tres quintas partes de la sancién Impuesta de veinticinco (25) meses
y seis (6) dias de prisidn, pues aquellas corresponden a 15 meses y 3
dias; situacién que evidencia la satisfaccion del presupuesto objetivo que
reclama la norma en precedencia transcrita.

Satisfecho el presupuesto objetivo incumbe examinar el segundo de
ios requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que “su
adecuado desempefio y compotrtamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente
que no existe necesidad de continuar la efecucion de la pena”.

Sobre dicho aspecto obra cartilla biografica del penado, en la que se
observa que su conducta ha sido calificada en el grado de “buena” y
“ejemplar”, a lo que se suma que, acorde con lo normado en el articulo
471 de la Ley 906 de 2004, el Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogotd “La Picota”, remitié la Resolucién 01802 de 3 de febrero de 2022
con concepto favorable, para el otorgamiento del beneficio deprecado, lo
que permite colegir a esta instancia judicial que en Carlos Antonio
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Radicado N° 76001 60 00 193 2020 08485 00
Ubicacion: 127

Auto N° 419/22

Sentenciado: Carlos Antonio Lopez Ostos
Defito: Hurto calificado y agravado

Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Deacisfén: Redime pena por trabajo

Niega libertad condicional

Niega Domiciliaria 38 G C.P.

Declara tiempo de privacién de a libertad

Lépez Ostos se estan cumpliendo las finalidades del tratamiento
penitenciario.

Con relacion a la acreditacion del arraigo familiar y social del penado
Carlos Antonio Lopez Ostos, entendido dicho concepto como el lugar
de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, y que
como presupuesto para la procedencia del mecanismo sustitutivo de la
pena intramural, también debe concurrir conforme lo prevé el numeral
30 del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, si bien es cierto se aportd la
direccion "CARRERA 7 F ESTE N° 87 D 36 SUR BARRIO EL BOSQUE
LOCALIDAD DE USME - TEL 3203578965”, acta de declaracién, y
recibo de servicio publico domiciliario, contentivo de dicha nomenclatura,
en donde reside su cufiado Carlos Enrique Silva Lopez, falta |la verificacién
del arraigo a través de la visita domiciliaria por parte de la asistente social
adscrita a este Juzgado.

Por tanto, bajo ese panorama, no queda alternativa diferente a la de
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL a Carlos Antonio Lopez Ostos
y, consiguientemente, resulta innecesario abarcar el estudio de los
restantes requisitos por sustraccién de materia, pues basta que uno de
ellos no se cumpla para gque no proceda el mecanismo, dado que se trata
de exigencias acumulativas.

De la prision domiciliaria.

Acorde con el numeral 6° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la verificacién
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena.

El sentenciado Carlos Antonio Lopez Ostos solicita la prisién
domiciliaria con fundamento en lo previsto en el articulo 38 G de la Ley
599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,

Tal norma dispone:

”..La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumpliré en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de
la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales
3y 4 del articulo 38B del presente Cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes deljtos: genocidio,
contra el derecho internacional humanitario: desaparicién forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores;
uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacién del terrorismo y actividades de delincuencia organizada;
administracién de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
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privativo de las fuerzas armadas 0 explosivos,; delitos relacionados con el
trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
inciso segundo del articulo 376 del presente Cddigo; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de /a
competencia; tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiente, alteracién o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado (...)

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prisidn
intramural, el maximo érgano de cierre ordinario ha sostenido:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prisién domiciliaria se requiere que (i) el sentenciade haya cumplido la
mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos alff
enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima,
(iv) se demuestre su arraigo familiar y social, vy (v) se garantice, mediante
caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del
articulo 388 del Cédigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucién de penas,
pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute por
tiempo superior a fa mitad del fijado en el fallo correspondiente. No
obstante, nada impide que ese analisis igualmente lo efectie el
sentenciador, como quiera que acorde con el articulo 37, numeral 3, de la
Ley 906 de 2004, ef tiempo cumplido bajo detencion preventiva se reputa
como parte cumplida de la pena en caso de sentencia condenatoria”,

Como antes se indicd, Carlos Antonio Lopez Ostos, entre
privacién fisica de la libertad y redencién de pena ha descontado un gran
total de 16 meses, 21 dias y 12 horas; situaciéon que permite concluir
que se cumple con el requisito objetivo exigido por el articulo 38G de |a
Ley 599 de 2000, pues el 50% de la pena de veinticinco (25) meses
y seis (6) dias de prision gque se le fijé, corresponde a 12 meses y 18
dias.

Sumado a ello, el delito por el que Carlos Antonio Lopez Ostos
fue condenado, hurto calificado y agravado, no se encuentra enlistado en
la norma transcrita, es decir, no constituye una de las excepciones que
limitan la procedencia del mecanismo; ademas, para el estudio del
sustitutivo resefiado no aplica el contenido del canon 68 A idem, conforme
se desprende de su pardgrafo 1°.

No obstante, en lo que concierne al arraigo del penado Carlos
Antonio Lopez Ostos, entendido dicho concepto, itérese, como el fugar
de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee animo de permanencia, sin
desconocer que con la solicitud se allegd documentacidon con la que se

2 CS] SP1207-2017 de 1° de febrero de 2017. Radicado 45900.
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Radicado N° 76001 60 00 193 2020 08485 00
Ubicacion: 127

Auto N° 415/22

Sentenciado: Carlos Antonio Lépez Ostos
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropalitano de Bogota "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo

Niega libertad condicional

Miega Domicifiaria 38 G C.P.

Declara tiempo de privacion de fa libertad

pretende acreditarlo, la verdad sea dicha, tal y como sucedié al examinar
el mecanismo de la libertad condicional, no se ha verificado la existencia
o no del arraigo a través de la visita domiciliaria por parte de la asistente
social, maxime que tampoco se indicé en que condicién se habita el
inmueble, propietarios o arrendatarios, ni quienes lo habitan ni quien se
hara cargo de la subsistencia del penado de concedérsele el sustituto y
mientras perdure la privacion de la libertad.

Acorde con lo expuesto, no queda alternativa distinta, por ahora, a
negar el sustitutivo de la prisién domiciliaria invocada en el marco del
articulo 38 G del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitir copia de esta decision al establecimiento carcelario a fin de
que obre en la hoja de vida del sentenciado.

Actualicese el Sistema de Gestién Siglo XXI con los lapsos de
privacién de la libertad y, también con la redencion de pena efectuada en
esta oportunidad. Para los mismos fines remitase copia de esta decision,
al Establecimiento Carcelario para que proceda a actualizar la hoja de
vida del penado y su base de datos.

Sin perjuicio de la decision adoptada, a través del Centro de
Servicios Administrativos de estos despachos, REQUIERASE a la
Asistente Social adscrita a este Juzgado con el fin de que se sirva realizar
visita domiciliaria de arraigo del penado Carlos Antonio Lopez Ostos
en la direccidén "CARRERA 7 F ESTE N° 87 D 36 SUR BARRIO EL BOSQUE
LOCALIDAD DE USME - TEL 3203578965" para cuyo efecto deberd
establecer contacto directo con el ciudadano Carlos Enrique Silva Lopez,
cufiado del penado.

Una vez cumplido el tramite anterior, esta sede judicial adoptara la
decisién que se ajuste a derecho respecto al mecanismo de la libertad
condicional y del sustituto de la prisidon domiciliaria.

Entérese de esta decisidn al sentenciado en su lugar de reclusién.
Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de

continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE
1.-Declarar que el sentenciado Carlos Antonio Lépez Ostos, ha

estado privado de la libertad por cuenta de esta actuaciéon en dos
oportunidades, la primera entre el 5 de octubre de 2020 hasta el 23 de
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Sentenciado: Carlos Antonio Lopez Ostos
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota

"La Picota”

Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Redime pena por trabajo

Niega libertad

condicional

Niega Domiciliaria 38 G C.P.
Declara tiempo de privacién de la libertad

marzo de 2021 vy, |la segunda, desde el 26 de julio de 2021, conforme lo

expuesto en la motivacion.

2.-Reconocer al sentenciado Carlos Antonio LOpez Ostos, por
concepto de redencién de pena por trabajo un (1) mes, cinco (5) dias

y doce (12) horas, con fundamento en los certificados 1830
18387307, conforme lo expuesto en la motivacién.

3.-Negar la libertad condicional a Carlos Antonio Lépez
conforme lo expuesto en la motivacion.

9571 y

Ostos,

4.-Negar la prisién domiciliaria prevista en el articulo 38 G del
Cédigo Penal al sentenciado Carlos Antonio Ldpez Ostos, conforme lo

expuesto en la motivacién.

5.-Dese cumplimie

i)
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”
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23/6/22, 15:42 Carreo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

t -

RE: NI. 127 A.l 419/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 15:26

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial [ Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 11:31

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 127 A.1 419/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 419/22 del 25/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frxrxkki*NOTICIA DE CONFORMIDAD*****+**+* Esta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hitps://outlook.office.com/mailid/AAQKADRMjc4 OWVKLTYOZTEINGQ 1 MC1iINDFILTM1ZGI12ZDdKY TREMQAQAFekidf% 2Fs5BOtKIdREfHFAA%3D
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica. de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD )

Bogota D.C., veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Radicado N° 76001 60 00 193 2015 23611 00
Ubicacion: 401

Auto N° 432722

Sentenciado: Oscar Marino Obregdn Villada

Delitos: Trafico, fabricacién o porte de estupefamentes

Régimen: Ley 906 de 2004 .

Reclusion: Complejo Penitenciario Metropolltano de; Bo otd-“l.a Picota”
Decision: Niega libertad condicional

ASUNTO

ey

Acorde con la docume t(ac on allegada por el Complejo Penitenciario
Metropolitano de BogotaT‘L /F,Hcota se resuelve lo referente a la libertad
condicional delxpenado Oscar Marino Obregén Villada.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 15 de noviembre de 2016, el Juzgado Dieciséis Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Santiago de Cali, condené a

, Oscar Marino Obregdn Villada en calidad de autor del delito de trafico,

fabricacién o porte de estupefacientes; en consecuencia, le impuso cinco
(5) afios y cuatro (4) meses de prisién, inhabi[itacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por el mismo iapso de la sancidn
privativa de la libertad y le negé la suspensidn condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria.

En pronunciamiento de 13 de diciembre de 2019, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las presentes diligencias, en las que Oscar
Marino Obregon Villada ha estado privado de la libertad en tres
oportunidades a saber: (i) entre el 6 y 7 de julio de 2015, fecha en la
que se produjo la captura en flagrancia y, subsiguiente libertad al no
imponérsele medida de aseguramiento; luego, (ii) del 3 de marzo de
2017, data de la captura para cumplir la pena impuesta, hasta el 28 de
junio de 2020, calenda en que incumplio las obligaciones impuestas en el
acta de compromiso que suscribio el 12 de junio de 2019, a efecto de
hacerse acreedor al sustituto de la prisién domiciliaria concedlda, el 15
de mayo del afo citado, por el homdlogo de Guaduas-Cundinamarca; vy,
finalmente, (iii) a partir del 28 de julio de 2021, fecha en la que se
materializé la orden de captura 0163/20 de 29 de diciembre de 2020,
librada en contra del nombrado, una vez cobré6 ejecutoria el auto de 5 de
noviembre de 2020, que le revocé el sustituto de la prision domiciliaria.
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Radicado N° 76001 60 00 193 2015 23611 00

Ubicacién: 401

Auto N° 432/22

Sentenciado: Oscar Marino Obregén Villada

Delfitos: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes

Régimen: Ley 906 de 2004

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Decisién: Niega libertad condicional

La actuacidon da cuenta de que, al sentenciado Oscar Marino
Obregon Villada, se le ha reconocido redencién de pena en los
siguientes montos: 4 meses y 13 dias, en auto de 31 de octubre de
2018; v, 2 meses y 1.5 dias, auto de 15 de mayo de 2019.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el humeral 39 del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos fos elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacidon mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarfo necesario”,

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucidn de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando Ia resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.
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Sentenciado: Oscar Marino Cbregén Villada

Delitos: Tréfico, fabricacidn o porte de estupefacientes

Régimen: Ley 906 de 2004

Reclusion: Complejo Penitenciario Metropofitano de Bogotd "La Picota”
Decision: Niega libertad condicional

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”,

Evéquese que, a Oscar Marino Obregoén Villada se le impuso una
pena de cinco (5) afios y cuatro (4) meses de prisidon o sesenta y cuatro
(64) meses que es lo mismo por el delito de trafico, fabricacién o porte
de estupefacientes y de ese monto ha descontado por concepto de
privacion efectiva de la libertad a la fecha, 27 de mayo de 2022, un
quantum de 49 meses y 25 dias, dado que ha estado privado de la
libertad por esta actuacion en 3 oportunidades a saber:

La primera, entre el 6 y 7 de julio de 2015, fecha en la que se
produjo la captura en flagrancia y, subsiguiente libertad al no
imponérsele medida de aseguramiento, es decir 1 dia; la segunda, del 3
de marzo de 2017, data de la captura para cumplir con la pena
impuesta, hasta el 28 de junio de 2020, calenda en gque el sentenciado
incumplié las obligaciones adquiridas con la suscripcién, el 12 de junio de
2019, del acta de compromiso para materializar la prision domiciliaria
concedida, el 15 de mayo de 2019, por el homdlogo de Guaduas-
Cundinamarca, es decir 39 meses y 25 dias; y, |a tercera, a partir del
28 de julio de 2021, fecha en la que se materializd la orden de captura
0163/20 de 29 de diciembre de 2020, librada en contra del sentenciado,
luego de cobrar ejecutoria el auto de 5 de noviembre de 2020, que le
revoco el sustituto de la prisién domiciliaria a la fecha, 27 de mayo de
2022, esto es, 9 meses y 29 dias.

Proporcion a la que corresponde adicionar los montos que, en
anteriores oportunidades, se le han reconocido por concepto de redencion
de pena a saber:

Fecha Redencion
providencia
31-10-2018 4 meses y 13 dias
15-05-2019 2meses y 01.5 dias
Total 6 meses 14.5 dias

De manera que, sumados dichos guarismos, esto es, el lapso de
privacion fisica de la libertad, 49 meses y 25 dias, con el reconocido por
concepto de redencién de pena en anteriores oportunidades, 6 meses
14.5 dias, arroja un monto global de pena purgada de 56 meses, 9
dias y 12 horas; en consecuencia, como la pena que se fijé corresponde
a cinco (5) afios y cuatro (4) meses de prision o 64 meses de prisién
que es lo mismo, deviene logico colegir que confluye el presupuesto
de caracter objetivo de las tres quintas partes de dicha sancidn,
exigidas por la norma en precedencia transcrita, pues estas
corresponden a 38 meses y 12 dias.
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Reclusion: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotéd "La Picota”
Decisién: Niega libertad condicional

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto
es, que, “su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la

pena”,

Al respecto, acorde con la documentacion anexa a la actuacién y que
corresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, se
observa que el Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La
Picota”, remitid la Resolucion 04060 de 2 de diciembre de 2021 en la que
se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesién del subrogado de la
libertad condicional a nombre de Oscar Marino Obregdn Villada;
ademas, allegé cartilla biogréfica e historial de conducta en los que se
advierte que el comportamiento mostrado por el penado, ha sido
calificado en grados de bueno y ejemplar, lo que permite colegir a esta
instancia judicial que en él se estan cumpliendo las finalidades del
tratamiento penitenciario y, consiguientemente, deviene cumplido el
referido requisito.

Con relacién a la acreditacion del arraigo familiar y social del
sentenciado Oscar Marino Obregén Villada, entendido dicho concepto
como el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo
que tiene una persona y respecto del cual posee dnimo de
permanencia, no se encuentra satisfecho, toda vez que el nombrado no
aporto documento alguno que permita comprobar el arraigo vy,
eventualmente, disponer la verificacion del domicilio con la respectiva
visita domiciliaria.

De manera tal que, ante la ausencia de datos que permitan
establecer el cumplimiento de la exigencia prevista en el numeral 3° del
articulo 64 de la Ley 599 de 2000, no queda alternativa distinta a NEGAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL, pues ante la falta de ese requisito el
Juzgado queda eximido de examinar los demas presupuestos por tratarse
de requisitos acumulativos y por ello basta que no concurra uno de ellos
para que no proceda el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad invocado.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacién al penado en su lugar de
reclusion, y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el
expediente.

Requiérase al penado Oscar Marino Obregdén Villada y a la
defensa (de haberla), a fin de que remitan a esta instancia la
documentacidén con la que se acredite el arraigo familiar y social del
nombrado y datos de la persona que atenderd la visita, tales como
direccidn, teléfono y correo electrénico.

4
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Decisidn: Niega libertad condicional

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad condicional al sentenqado Oscar Marino
Obregodn Villada, conformele-¢ -

2.-Dese inmediat
determinaciones.

de otras

3.-Contra esta decisig
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23/6/22, 15:42 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

=y

%

RE: NI. 401 A.I 432/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 15:16

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <[barrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 9:25

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 401 A.1432/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 432/22 del 27/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

[ ]
fogot™

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ik  NOTICIA DE CONFORMIDAD****##+++%* Egta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogotd D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintidos (20@7 \

Radicacién N®° 54001 61 06 182 2019 80025 00

Ubicacién: 5489

Auto N© 327/22

Sentenciada: Alcira Isabel Romero Marin

Delito: Secuestro simple con circunstanclas de agravaclén
y circunstancias de atenuacion

Reclusidn: RM El Buen Pastor

Réglmen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por estudio

Acorde con la documep; cion allegada por la RM El Buen Pastor, se
estudia la p05|b|I|dad de réconocer redencion de pena a la sentenciada
Alcira Isabela«Romero Marin.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 27 de enero de 2020, el Juzgado Sexto Penal del
Circuito con Funcién de Conocimiento de Clcuta, condendé a Alcira
Isabel Romero Marin en calidad de autora dei delito de secuestro
simple con circunstancias de agravacion y atenuacion; en consecuencia,
le impuso noventa y seis (96) meses de prision, multa de
cuatrocientos (400) salarios minimos legales mensuales vigentes,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena privativa de la libertad y le negd la suspension
condicional de la ejecucidn de la pena y la prision domiciliaria. Decisién
que cobré firmeza en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 23 de junio de 2020, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacién en la gue la sentenciada se encuentra
privada de la libertad desde 29 de junio de 2019, fecha de la capturada
y, subsiguiente imposicion de medida de aseguramiento de detencién
preventiva en establecimiento carcelario.

La actuacién da cuenta de que a la sentenciada Alcira Isabel
Romero Marin se le ha redimido pena en los siguientes montos: 8 dias
en decisién de 3 de noviembre de 2020;1 dia y 12 horas en auto de 16
de julio de 2021; 28 dias y 12 horas en auto de 6 de diciembre de 2021;
y, 1 mes 1 dia en auto de 3 de febrero de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 40 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “fo relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.
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Auto N© 327/22

Sentenclada: Aicira Isabef Romerg Marin

Delito: Secuestro simple con circunstancias de agravacion
y circunstancias de atenuacion

Reclusion: RM El Buen Pastor

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por estudio

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regirdn por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De Ia redencidn de pena.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1995, que, indica:

*(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de segundad concederd fa
redencién de pena por estudio a los condenados a pena privaLaJ de’fa
libertad. Se les abonard un dia de reclusion por dos. dias de estudio,

Se computara como un dia de estudro“la dedicac.ron a esta actividad
durante seis horas, asf sea en dfas\d;ferentes Para ‘esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias delesjud:o. (o )"

Igualmente, el articulo, 103-A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién.” La”redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la ﬁersona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos par}n‘ acceder & ella\, Todas las decisiones que afecten la redencion
de Ia’,Be a/podran contrqvertirse ante los jueces competentes,”

Endarmonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa

“El juez de-gjecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la*fedencién de la pena, deberé tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata /a presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendré de conceder dicha redencidn. La reglamentaciéon determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Precisado o anterior, se tiene que en el caso se allegd el certificado
de cémputo 18401695 por estudio, en el que aparecen discriminadas [as
horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenclario y Carcelario, de
la siguiente manera:

Dlas
. Horas Actividad Horas Dlas Horasa Redenclén
Certificadn | Aflo Mes Acrediadas permiigos | permiidas “x?:,':':f";’ Reconocer
X mes X mes
18401695 | 2021 Octubre 120 Estudia 150 5 20 120 10 dias
18401695 | 2021 | Noviembre 66 Estudio 144 24 11 66 05.5 dias
18401695 | 2021 Didembre 102 Estudio 150 25 17 102 18.5. dias
Total 288 Estudio 288 24 dias

Entonces, acorde con el cuadro, se avalaran 288 horas de estudio
realizado por la sentenciada Alcira Isabel Romero Marin entre octubre
y diciembre de 2021, de manera que aplicada la regla matematica
prevista en el articulo 97 de la Ley 65 de 1993, arroja un monto a
reconocer de 24 dias, obtenides de dividir las horas estudiadas par seis y
su resultado por dos (288 horas / 6 horas = 48 dias / 2 = 24 dias).

[}
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Delito: Secuestrp simple con circunstanclas de agravacion
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por estudio

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica e historial de conducta
de 11 de marzo de 2022 allegados por el establecimiento carcelario se
evidencia que durante los meses a reconocer se le calificé en grado de
"ejemplar"; ademas, la dedicacion de la sentenciada en el programa “ED
BASICA MEI CLE II", fue valorado durante el lapso consagrado a él como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencién de pena.

Y
Acorde con lo dicho, corresponde reconocer a la sente cigda)Alcira
Isabel Romero Marin, por concepto de redencién de pena por-éstudio
un total de veinticuatro (24) dias. )

i
OTRAS DETERMINACIONES
ce

Remitase copia de esta decision al centro ‘de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado}, \\ \

Entérese esta decision a-la penada\en\ s;uxs;.itio de reclusién vy, a la
defensa (de haberla) en las direcciones regi;tradas en el expediente.

Permanezcan las ‘\diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Seryicios Adl:ninisltrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con’ lasvigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En. mé;itofgé lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Alcira Isabel Romero Marin por
concepto de redencién de pena por estudio, veinticuatro (24) dias con
fundamento en el certificado 18401695, conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras

-

determinaciones. i Centro de Servicios Administrativos {w.,; aFl E
Ejecucion de Penas y Medidas de Ségurmad
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2316/22, 15:42 Correo; Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlock

RE: NI. 5489 A.l 327/22 * .

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 19:15

Para; Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 11:38

Para: Juan Carlos Joya Arguello <icjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 5489 A.1 327/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 327/22 del 10/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

. N -
Dok

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniguelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del misma. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
sraxxkrskNOTICIA DE CONFORMIDAD******+*+* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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2

Bogota D.C., veintisiete (27) de mayo de dos mil veintido,

Radicade N© 11001 60 00 019 2019 04246 00
Ubicacion: 8973

Auto N° 428722

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen

Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusidn: Cércel y Penitenciaria de Medla Segurld 1d 1.2 Modelo”

Régimen: Ley 906 de 2004 v b

Decision: Redime pena por trabajo ¢ . 1}

ASUNTO "\~
Acorde con }a@entaC|o\/allegada por la Carcel vy
Penitenciaria de Media”Seguridad “La Modelo”, se estudia la posibilidad
\ 7

de reconocer redencion, de pena al sentenciado José Arturo Arrechea
Ibarguen. \ !

ANTECEDENTES PROCESALES

En sente cia“de 5 de febrero de 2020, el Juzgado Diecinueve Penal
- Mun|C|paI con“/Funcmn de Conocimiento de Bogota, condend a José

‘Arturo Ar\rechea Ibarguen en calidad de complice del delito de hurto
.. vcalificado y/agravado en concurso homogéneo; en consecuencia, le
. impuso treinta y nueve (39) meses de prisién, inhabilitacién para el
~_J ejercicio de derechos y funciones piblicas por un lapso igual al de Ia pena
" privativa de la libertad y le negd la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena y la prision domiciliaria. Decision que cobrd firmeza en la
referida fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 27 de mayo de 2020, esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacién, en la que el sentenciado José
Arturo Arrechea Ibarguen se encuentra privado de la libertad desde el
10 de junio de 2019; ademas, en providencia de 14 de septiembre del
referido afio, se decretd la acumulacién juridica de las penas impuestas
en los procesos con radicados 11001 60 00 019 2019 04246-00 y 11001
60 00 023 2019 02141-00 que se adelantaron, respectivamente, por los
delitos de hurto calificado agravado y hurto agravado en los Juzgados
Diecinueve y Octavo Penales Municipales de Conocimiento, de manera tal
que se fijé una pena acumulada de cuarenta y tres (43) meses de
prisién y el mismo monto por concepto de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas.

La actuacién da cuenta de que al sentenciado José Arturo
Arrechea Ibarguen, se le ha reconocido redencién d pena en los
siguientes montos: 2 meses y 2 dias, en auto de 23 de abril de 2021;
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Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen

: Delito: Hurto calificado y agravado
Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad “"La Modelo”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo

19.5 dias, en auto de 17 de agosto de 2021; y, 2 meses, 1 diay 12
horas, auto de 3 de febrero de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
enseflanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 .de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regirdn por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencidén de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd la
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo”

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por [a Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencidon. La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

“El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion gue
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacidon sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinaré los
periodos y formas de evaluacion”.
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Decisidn: Redime pena por trabajo

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado Joseé
Arturo Arrechea Ibarguen, en cuanto al certificado 18141382 el
 despacho se abstuvo de redimir pena debido a no obrar dato de conducta
del mes de marzo de 2021; no obstante, ahora se allegd el certificado de
conducta expedido el 7 de enero de 2022, para lo cual se estudiara de la
siguiente manera:

§ _ H Horas Dias Dias Hi a Redendén
Certificado Ano Mes sz:;;gda, Actividad permitidas permitidos trabajados Re:;:::er
X mes X mes X intemo

18141382 2021 Marzo 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dfas
Total 176 Trabajo 176 11 dias

Entonces, acorde con el cuadro se observa que el penado labord 176
horas, de manera que al aplicar la regla matematica prevista en el articulo
82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de
11 dias, obtenidos de dividir las horas trabajadas por ocho y el resultado
por dos (176 horas / 8 horas = 22 dias / 2 = 11 dias).

Sumese a lo dicho que de |a cartilla biogréfica e historial de conducta
emitidos por el establecimiento carcelario se evidencia que el
comportamiento desplegado por el interno se calificé en el grado de
"ejemplar’; ademas, la dedicacion de éste en la actividad de "TELARES Y
TEJIDOS” fue valorado durante el lapsc reconocide como "sobresaliente”,
de manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado,
en el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la
procedencia de la redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer ai sentenciado José
Arturo Arrechea Ibarguen, por concepto de redencién de pena por
trabajo realizado durante el mes de marzo de 2021 conforme el
certificado relacionado, un monto de once (11) dias.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al respectivo centro de reclusion
para que integre la hoja de vida del interno.

Ingresa al Despacho memorial suscrito por el sentenciado José
Arturo Arrechea Ibarguen, en el que solicita la libertad condicional,
ademas y aporta arraigo familiar y social en el inmueble ubicado en la
Calle 60 A Sur N© 44 — 11 Intr. 1 Apto. 103 Barrio Arborizadora Baja.

Al respecto, conviene sefalar que esta instancia en auto
interlocutorio 070/22 de 3 de febrero de 2022, negdé a José Arturo
Arrechea Ibarguen la libertad condicional debido a no encontrar
satisfecho el presupuesto referente al arraigo familiar y social, toda vez
que el sentenciado mencionaba dos direcciones a mas de un tanto
ilegibles y sin que aportara recibo de servicio publico domiciliario que
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permitiera corroborar la nomenclatura y, eventualmente, disponer la
verificacion del domicilio con la respectiva visita domiciliaria.

Por tanto, como quiera que, a la fecha, dicho juicio de valor no ha
variado, pues, aunque allegd recibo de servicio publico domiciliario
contentivo de la nomenclatura el inmueble ubicado en la Calle 60 A Sur
N° 44 - 11 Intr. 1 Apto. 103 Barrio Arborizadora Baja de Bogota a nombre
de Petrona Ibarguen, la verdad sea dicha, tal informacion no se ha
verificado a través de la visita domiciliaria por parte de la Asistente Social
adscrita a este Juzgado.

Entonces, por ahora, deberd estarse a lo resuelto en el proveido de
3 de febrero de 2022, que negd la libertad condicional, toda vez,
insistase, que lo plasmado en ella se mantiene incélume.

Al respecto, la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, precisd!:

“En tales condiciones, al formular nuevamente peticién con idénticos fines,
se obtuvo como respuesta del juzgado accionado que debia estarse a lo ya
resuefto en providencia anterior, decision contenida en un auto de
sustanciacion lo que de contera hace improcedente su impugnacion, sin
gue al respecto se vislumbre trasgresion para las garantias constitucionales
gue integran el debido proceso y en cambio ninguna duda emerge que al
no contener la solicitud nuevos aspectos que introdujeran variacién a fa
situacion del sentenciado con relacion a la gracia reclamada, no le quedaba
opcién diferente al juzgado que abstenerse de abordar la tematica
planteada, en aplicacién de los principios de economia procesal y eficiencia,
esto es, al no concurrir fos elementos necesarios para que sus posturas en
la actualidad sean analizadas de fondo mediante auto susceptible de ser
recurrido, todo fo cual descarta que se configure vulneracion a derechos
fundamentales.

Segun lo expuesto, con las actuaciones del juzgado accionado no se
comprometen los derechos fundamentales de titularidad del accionante,
por manera que la peticion de amparo es improcedente en la forma
acertada como resolvié el Tribunal de instancia.”

Ulteriormente la misma Corporacion? indico:

“Por otro lado, la Sala ha precisado que s deber del Juez de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad atenerse a lo antes resuelto en cuestiones
previamente examinadas pues no es viable debatir reiteradamente asuntos
Jjuridicamente consolidados, en particular cuando sobre las teméticas
decididas se insiste sin introducir variante alguna, casos en fos cuales
habra de sujetarse a lo dispuesto en aplicacién de los principios de
economia procesal, eficiencia y cosa juzgada, puesto que, de lo contrario,
podrian controvertirse perennemente los asuntos judiciales, lo cual
implicaria no solamente una imitacion injustificada de la seguridad juridica

! Decisién de 5 de julio de 2012, M.P. José Luis Barcelé Camacho
? CS] Sala Penal. Sentencia de tutela de 26 de febrero de 2019, Rad. 102849, M.P. Eugenio Ferndndez
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Radicado N° 11001 60 00 019 2019 04246 00

Ubicacion: 8973

Auto N° 428/22

Sentenciado: José Arturc Arrechea Ibarguen

Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad "La Modelo”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Redime pena por trabajo

sino un desgaste inoficioso de la administracién de justicia (CSJ STP jul.
15 de 2008 rad. 37488").

Si ello asi, no constitufa deber legal del juez demandado, haber abordado
nuevamente el anélisis respecto de la libertad condicional, en tanto que no
concurrian nuevos efementos facticos o normativos que hicieran variar fa decision
adoptada y se encontraba debidamente efecutoriada...”.

Sea lo anterior, suficiente, por ahora, para sujetarse a lo resuelto en
la 070/22 de 3 de febrero de 2022, que negd a José Arturo Arrechea
Ibarguen la [ibertad condicional, maxime que la remisidn de una nueva
peticidn en el mismo sentido, no modifica sustancialmente la situacion
juridica actual del nombrado.

No obstante, en atencidn a que el sentenciado José Arturo
Arrechea Ibarguen, allegé documentos tendientes a acreditar que
ostenta arraigo familiar y social en la “"Calfle 60 A Sur N° 44 - 11 Intr.
1 Apta 103 Barrio Arborizadora Baja - Tel. 3133572160 -
3197112378 - 3202927226", se dispone que a través del Area de
Asistencia Social de esta especialidad se efectle visita domiciliaria en la
direccion sefalada para cuyo efecto podra contactarse con la ciudadana
Petrona Ibarguen Cardenas, progenitora del penado, en los referidos
abonados.

Una vez arribe el informe de visita domiciliaria se adoptard la
decisién que se ajuste a derecho frente al mecanismo de la libertad
condicional

De lo anterior, por el Centro de Servicios Administrativos entérese
al penado en su lugar de reclusion, y a la defensa (de haberla),
adviértaseles, en todo caso, que contra lo aqui decidido NO PROCEDEN
RECURSOS.

Entérese de la decision adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado José Arturo Arrechea Ibarguen por
concepto de redencién de pena por trabajo once (11) dias con



Radicado N° 11001 60 00 0139 2019 04246 00
Ubicacion: 8973

Auto N© 428/22

Sentenciado: José Arturo Arrechea Ibarguen
Delito: Hurto calificado y agravado

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Sequridad “La Modelo”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Redime pena por trabajo

fundamento en el certificado 18141382, conforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Dese cumplimiento a lo dispues
determinaciones.

3.-Contra esta decisiop

11001 60 00 019 2019 04246 00
Ublcaclén: 8973
Auto N© 428/22
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23/6/22, 15:31 i Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 8973 A.l 428/22 « s

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 15:08

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 8:35

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 8973 A.| 428/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 428/22 del 27/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogot3, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrrrkrees*NOTICIA DE CONFORMIDAD**+****x+% Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:/foullook.office.com/mailfid/ AAQkADhjMjc4 OWVKLTYOZTEINGQ1MC1iINDFILTM 1ZGI12ZDdKY TRKMQAQAPOG3RgXvbF NpRYWIwbB8nSg% 3D
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., diez {(10) de mayo de dos mil veintidés (ZO%V :

Radicacion: 25754 60 00 000 2018 00045 00

Ubicacion; 21678

Auto N° 323/22

Sentenciada: Cindy Dayann Sorza Delgadillo " s
Delitos: Homicldio y porte de armas de fuego o municiones,
Reclusion: Reclusion de Mujeres El Buen Pastor ™. | P
Régimen: Ley 906 de 2004 R

Decisién: Concede redencién pena por trabajo

ASUNTO

Acorde con la documentacién allegada por la Cércel y Penitenciaria con

Alta y Medjg,rlg,’%eguridad para Mujeres de Bogota, se estudia la posibilidad

de reconoqgg’é{aencién de pena a la sentenciada Cindy Dayann Sorza

Delgacfillo. '
1 ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 6 de diciembre de 2018, el Juzgado Primero Penal del
Circuito de Soacha (Cundinamarca), condené a Cindy Dayann Sorza
Delgadillo en calidad de coautora del delito de homicidio y fabricacion,
tréfico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones
agravado; en consecuencia, le impuso trece (13) afios y un (1) mes de
prisién, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones puablicas por
el mismo lapso de la sancién privativa de la libertad y le negé la suspensién
condicional de la ejecucidén de la pena y la prisién domiciliaria

En pronunciamiento de 11 dejunio de 2019, esta instancia judicial avocé
conocimiento de la actuacidén en la que la sentenciada se encuentra privada
de la libertad desde el 10 de abril de 2019, fecha en la que se materializd
la orden de captura expedida en su contra para cumplir la pena.

A la sentenciada se le han reconocido redenciones de pena por trabajo
en los siguientes montos: 9 dias en auto de 21 de octubre de 2019; 1 mes
y 1 dia en auto de 19 de enero de 2021; 29.5 dias en auto de 3 de marzo
de 2021; 1 mes en auto de 31 de marzo de 2021; 1 mes y 2.5 dias en auto
de 16 de julio de 2021; 1 mes y 7 dias en auto de 7 de octubre de 2021;
y, 1 mes y 7.5 dias en auto de 27 de diciembre de 2021.
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Radicado N° 25754 60 00 000 2018 00045 00
Ubicaclén: 21678

Auto N0 323/22

Sentenciada: Cindy Dayann Sorza Delgadillo
Delitos: Homicidio y porte de armas

Reclusidn: Reclusién de Mujeres El Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencidn pena por trabajo

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/fo relacionado con la
rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de ia pena no regulados expresamente en ese
ordenamiento se regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal-y~el Cddigo
Penitenciario y Carcelario. '

De la redencion de pena.

La redencion de pena por trabajo debe sufe?érse a las prewsmnes del
articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica: K

“(..) El juez de ejecucién de penas, y he ldas de segurrdad concedera la
redencion de pena por trabajo a los conde ados a pena privativa de libertad.

A los detenidos y a Ios/condenados se fes abonara un dia de reclusion por dos
dias de trabajo. Parazestosefectos no se podradn computar mas de ocho horas
diarias de trabajo.

El juez de.ejecucion de 2 penas y medidas de seguridad constatard en cualquier
momgnto, el trabajo, 13 educ:ac.ron y la ensefianza que se estén flevando a cabo
en los centros de reclusion de su Jurisdiccion y fo pondra en conocimiento del

dlrector ?Jectlvo
\ Igualmel te, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por [a
Ley 1709‘(1\?/_} 2014 establece:

"Derecho a fa redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible
una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para
acceder a elfa. Todas las decisiones que afecten fa redencién de la pena, podran
controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar
la redencion de la pena, debera fener en cuenta la evaluacion que se haga del
trabajo, la educacion o la enseflanza de que trata la presente ley. En esta
evaluacion se considerard igualmente fa conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendréd de
conceder dicha redencion. La reglamentacion determinard los perfodos y
formas de evaluacion.

Precisado lo anterior, se observa que se allego certificado de computos
18372087, en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:
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Radicado N°® 25754 60 00 000 2018 00045 G0
Ubicacidon: 21678

Auto No 323/22

Sentenclada: Cindy Dayann Sorza Delgadillo
Delitos: Homicidio y porte de armas

Reclusién: Reclusion de Mujeres Ef Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004

Declsidn: Concede redencion pena por trabajo

Heras Dlas Dias Redanciin
Cartificado Aflo Mes Aq’:g;’du Actividad ”rmrnd“ permitides Trabajados R:::::ar
X mes xmes X Intemo
18372087 | 2021 Octubre 208 Trabajo 2900 25 26 200 12,5 dlas
18372087 | 2021 Novlembre 200 Trabajo 192 24 25 192 12 dias
Total 408 Trabajo 392 24.5 dias

Lo primero que se hace necesario precisar es que acorde con [os
articulos 82 y 100 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, la jornada diaria que
da lugar a la redencién de pena por trabajo corresponde maximo a ocho
horas, aunado a ello el trabajo, estudio o la ensefianza no se-llevara a cabo
los dias domingos y festivos, salvo en casos espec1ales,@35ldamente
autorizados por el director del establecimiento con la debida Justlflcamon, las
horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas durante tales dlas*se computaran

como ordinarias. (\ O

Advertido lo anterior, se avalaran UNICAMENTE, |as horas reconocidas

en lo que corresponda a las actlwdades desar olladas\ la jornada maéxima
legal permitida para la sentenciada Clndy Dayann Sorza Delgadillo en los
meses de octubre y noviembre de 2021, esEo\es 392 horas que equivalen
a 24 dias y 12 horas, obtenidos de dividir Ias\horas trabajadas entre ocho y
su resultado entre dos (392»hora53/8 horas ="49 dias / 2 = 24.5 dias), habida
cuenta que las horas e‘xcechdas urante esos meses, esto es, un total de 16
horas no pueden ser objeto d€ redencién conforme a lo atrds expuesto, esa
la razdn pa;a/(q}!e de Ias\408 \horas de trabajo realizado por la nombrada y
referem‘:}adasfpo la Carcel\y Pénitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para
MuJeres de”}%eggta para lo§ meses de octubre y noviembre de 2021, en la
actividad dé ;RECUPERADOR AMBIENTAL PASO INICIAL”, area de servicios,

. solo se puedanfte_ner en cuenta 392 horas.

. Sumese-a [o dicho que de la cartilla biografica, certificado e historial de
conducta emitido el 7 de febrero de 2022 que allega el establecimiento

 carcelario, se evidencia que durante los meses de octubre y noviembre de
2021 el comportamiento de la penada se calific en el grado de "ejemplar”;

4ddemds, la dedicacién de la sentenciada al trabajo en la actividad atras citada
fue valorado durante el lapso consagrado a ella como “sobresaliente”, de
manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en el
caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Cindy
Dayann Sorza Delgadillo, por concepto de redencién de pena por trabajo
realizado durante los meses de octubre y noviembre de 2021 y conforme el
certificado atras relacionado, un monto de veinticuatro (24) dias y doce
(12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decisidn al establecimiento penitenciario,
con el fin de que repose en la hoja de vida de la sentenciada.



Radicada N° 25754 60 Q0 000 2018 00045 00
Ublcacidn: 21678

Auto N© 323/22

Sentenclada: Cindy Dayann Sorza Delgadiilo
Dalitos: Homicidio y porte de armas

Reclusidn: Reclusién de Mujeres El Buen Pastor
Régimen: Ley 906 de 2004

Declisidn: Concede redencién pena por trabajo

Entérese de la decisién adoptada a la penada en su lugar de reclusién y
a la defensa en la direccién aportada.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro
de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con la
vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciseis de- Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Cmdy Dayann Sorza Delgadillo por
concepto de redencion de pena por trabaJo vemtlcuatro (24) dias y doce
(12) horas, con fundamento en el\ certifichdd 18372087 conforme lo

. expuesto en la motivacion,

2.-Negar el reconocrmlento de 16 horsde trabajo excedidas para los
meses de octubre y floviémbre de 2021 conforme lo expuesto en la

motivacién. \//
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2316122, 15:47 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 21678 A.l 323/22 a0

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 19:13
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurader 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarridh@cendoj_ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 11:26

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 21678 A.1 323/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 323/22 del 10/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTROCNICQ: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
waxsikiek NOTICIA DE CONFORMIDAD********%* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accidén basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:ffoutlook.office.com/mailfid/AAQKADhjiVjc4 OWVKLTYOZTEINGQIMCTINDFILTM1ZGI12ZDdkY TRKMQAQAFONDIATd351grG2M8G45ps %30 i
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
' SEGURIDAD ] ’

Bogota D. C once (11) de mayo de dos mil velntldos (2022)‘

Radicado N° 11001 60 00 015 2010 10600 00

Ubicacidn: 23656

Auto N° 332/22

Sentenciado: 1 Raiil Amaya Izaquita .

Delitos: Tentativa de hurto calificado y agravado”
Situacién: Suspensién condicional de la ejecucién} de Ia -pena
Régimen: ‘Ley 906 de 2004

Decisidn: Extincién condena

y liberacién definitiva

" ASUNTO

Resolver Io refere ,te a/kﬁ extmcnon de la pena: del sentenaado Raul
Amaya Izaquita. : - :

ANTECEDENTES PROCESALES

En 'sente‘- aa@e 25 de febrero de 2011, el Juzgado Trece Penal
A Mun|<:|pal\de\(2’onoo:|m|ento de Bogota, condend a Raidl Amaya Izaquita,
.\ 'COMO autor [“delito de tentativa de hurto calificado y agravado; en
\. .Consecuentia, le impuso ‘veinticuatro (24) meses de prisién,
- In abllltaaon para el ejercicio‘ ‘de derechos y. funciones publicas por el
Aim jsmo lapso de la sancién privativa de la libertad y- le: concedio la

sUspension condicional de la ejecucién de la pena previa caucién juratoria
'y: suscripcién de diligencia. compromisoria por un periodo de prueba de
dos (2) afios.

Como quiera que el penado no cumplié-con la obligacidn impuesta
en la sentencia, en pronunciamiento de 12 de mayo de 2015, el homdlogo
Décimo dispusé la ejecucion de la sentencia.y, en firme la citada decision,
se libré or-den de captura 430 de 3 de julio del afio citado.

‘ Ulterlormente con oficio S 2016-10600 de 25 de enero de 2016 la
Policia Nacional informé que el penado estaba “privado de la libertad en
el centro penitenciario y carcelario La Picota desde el 9 de mayo de 2014”
por cuenta de.otro proceso, moétivo por el que, en proveido de 26 de
febrero de 2016 el Juzgado Veintinueve de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segurldad restablecm ia suspensmn condicional de ejecucion de la
pena; en consecuencia, el penado SUSCI‘IbIO diligencia de compromlso el
1° de marzo de 2016. )

'l
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Radicado N° 11001 60 00 015 2010 10600 00

Ubicacion: 23656

Auto N° 332/22

Sentenciado: Rauf Amaya Izaquita

Delitos: Tentativa de hurto calificado y agravado

Situacidn: Suspensién condicional de la ejecucion de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Extincién de la condena

y liberacidn definitiva

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Para determinar la procedencia o no de impartir aplicacién a la
previsién del articulo 67 del Cédigo Penal, resulta de importancia resaltar
que a Radl Amaya Izaquita se le condené por el delito de tentativa de
hurto calificado y agravado y se le impuso veinticuatro (24) meses de
prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pablicas
por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad y se le concedid la
suspension condicional de la ejecucion de la pena.

Ahora bien, por cuenta de estas diligencias el fallador concedid a
Radl Amaya Izaquita la suspensién condicional de la ejecucion de la
pena por un periodo de prueba de 2 afios, previa suscripcion de diligencia
de compromiso. ‘

Ahora bien, conforme se desprende del articulo 65 del Cédigo Penal,
el reconocimiento de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo.cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pais sin previa autorizacidn del funcionario que vigile la ejecucion de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucién. Condiciones que,
efectivamente, el sentenciado asumio al suscribir el 1° de marzo de 2016
la diligencia de compromiso.

A partir de lo anterior, deviene ldgico' colegir que la concesion y
permanencia de los subrogados penales, se encuentra condicionada al
cumplimiento de los referidos requisitos durante el periodo de prueba; en
consecuencia, de no satisfacerse las obligaciones adquiridas se impone la
revocatoria del mecanismo y, por el contrario, de aprestarse a su
acatamiento se -debera extinguir la condena y tenerse la liberacion como
definitiva.

En el caso, la extincién de la pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Cddigo Penal que sefiala:

“Extincién y liberacién. Transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y ia liberacién se tendré como definitiva previa
resolucidn judicial que asf lo determine”.

Del citado precepto emerge que para disponer la extincidén de la pena
y tener la liberacion como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; vy, (ii) el
cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones contempladas
en el articulo 65 del Cédigo Penal.

L
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Decisién: Extincion de la condena

y liberacion definitiva

En el caso no queda duda de que el periodo de prueba que se impuso
al sentenciado, esto es, 2 afios, empezd a contabilizarse el 1° de marzo
de 2016, fecha en la que suscribid la diligencia compromisoria, de manera
que desde el 1° de marzo de 2018, dicho lapso se encuentra superado
sin que haya sido revocado, por lo cual deviene evidente que se satisface
la primera exigencia que se deriva del articulo precitado.

Respecto al segundo presupuesto, esto es, el cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Cdodigo Penal, la verdad sea
dicha, revisada'la actuacion no surge circunstancia alguna indicativa de
que el condenado haya incumplido las obligaciones adquiridas con la
suscripcion que del acta de compromiso efectio el 1° de marzo de 2016.

Tal asercion obedece a que al revisar el sistema de regijstro de los
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, la
base de datos del Sistema Penal Acusatorio en la pagina Web de la Rama
Jud|c1al el Sistema Integrado Penitenciario y Carcelario -SISIPEC WEB-,
no se observa ningldn otro proceso que curse actualmente en contra de
Rall Amaya Izaquita, por hechos ocurridos durante el periodo de
prueba que, como antes se dijo, fenecié el 1° de marzo de 2018; situacion
que permite colegir que el sentenciado cumplié la obligacidn de observar
buena conducta.

Asimismo, se allegd oficio 2022703006241 de 28 de enero de 2022,
procedente de Migracién Colombia, en el que se informa que Raual
Amaya Izaquita no presentd movimientos migratorios durante el
periodo de prueba vy oficio S. 20220076912/ARAIC —-GRUCI 1.9 de 30 de
marzo de.2022, procedente de la Direccion de Investigacion Criminal e
Interpol, en el que registra varias anotaciones por actuaciones delictivas,
cuyos hechos son anteriores a la firma de la diligencia de compromiso.

De igual manera, al revisar el sistema de medidas correctivas de la
Policia Nacional, registra que Rail Amaya Izaquita "no tiene medias
correctivas pendientes por cumplir”.

En lo atinente a la responsabilidad civil, se allego correo electrénico
procedente del Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal
Acusatorio en el que se informa que no se abrié incidente de reparacion
integral.

En ese orden de ideas, se colige, que el sentenciado cumplié las
obligaciones previstas en el arficulo 65 del Cédigo Penal y que se le
impusieron al otorgarsele la suspension condicional de la ejecucién de [a
pena, razdon por la cual ante la consolidacidn de los presupuestos
contenidos en el articulo 67 idem, lo procedente no es otra cosa distinta
a impartir aplicacion a este; por ende, se declarara extinguida la pena de
24 meses de prision impuesta a Radl Amaya Izaquita por el delito de
tentativa de hurto calificado y agravado y, consecuentemente, una vez
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Decisién: Extincién de fa condena

y liberacidn definitiva

adquiera firmeza esta decision, se comunicara a las mismas autoridades
a las que se informd de la sentencia.

Respecto a la pena de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, en atencién a que no se hizo salvedad alguna en
relacién con su ejecucién, conforme a lo previsto en los articulos 53 y 92
del Cédigo Penal se declarard su extincidn y, consiguiente, rehabilitacién,
toda vez que fue concurrente con la pena privativa de la libertad que
ahora se extingue en el marco del articulo 67 del Cédigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Ejecutoriada la presente demsmn, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo al penado Raul
Amaya Izaquita y déjese constancia de su expedicion y envio en la
carpeta digital.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestién Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado Raidl Amaya Izaquita por cuenta de estas diligencias.
Déjese visible, unica y exclusivamente, para consulta de esta
especialidad.

Entérese de |la presente decision a los distintos sujetos procesales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Decretar la extincidon de la condena a favor de Rall Amaya
Izaquita y, consecuentemente, tener la Ilberacmn como definitiva,

“conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Extinquir las penas de prisién y de inhabilitacién para el ejercicio

de derechos y funciones publicas, impuestas a Ralil Amaya Izaquita,-.

conforme lo expuesto en la motivacion. .

3.-Decretar a favor del sentenciado Raul Amaya Izaquita, la
rehabilitacién de sus derechos y funciones ptblicas, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicio Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisién a las mismas autoridades a las que se informé
la sentencia.

¥
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Sentenciado: Ralt Amaya Izaquita

Delfitos: Tentativa de hurto calificado y agravado
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Extincion de fa condena
y liberacion definitiva

4.-Por el Area de Sistemas del Centro de Servicios Administrativos,
octiltese de la vista al publico el registro a nombre de Radl Amaya
Izaquita que por este proceso obre, déjese visible la informacién para
consulta Unica y exclusivamente de esta especialidad.

11001 60 00 015 2010 10600 00
Ubicacién: 23656
Auto N° 332/22
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 14 de Junio de 2022

Sefior

RAUL AMAYA IZAQUITA ]

CARRERA 18 No. 58 - 35 SUR BARRIO SAN BENITO DE LA LOCALIDAD DE TUNJUELITO
BOGQTA D.C.

TELEGRAMA N° 10445

" FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL ONCE (11) DE MAYO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),

MEDIANTE EL CUAL EXTINCION DE LA CONDENA Y LIBERACION DEFINITIVA, DE
REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES
DE. LA FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO El. CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREQO ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



23/6i22, 15:27 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook
4 >

i

RE: NI 23656 A.l 332/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 19:49

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 12:43

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 23656 A.1 332/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 332/22 del 11/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogot4, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
TR NOTICIA DE CONFORMIDAD*****#+++*+ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hitps:ffoutlock.office.comimail/id/ AAQKADjMjc4 OWVKLTYOZTEINGQ1MC 1iINDFILTM1ZGI2ZDdk Y TRKMQAQAL 1 LmpnD9ztPrsvgZ0gY8Bk%3D
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., seis (6) de junio de dos mil veintidds (202%

Radicado N® 11001 60 00 019 2012 06639 00 %

. Ubicacion: 35714

Auto N° 489/22 _
Sentenciado: John Jairo Padilla Roa
Delito: Hurto calificado y agravado . 1\

Reclusidn: Complejo carcelario y Penitenciario MetropolitanoLa Piocta
Régimen: Ley 906 de 2004 < .
Decision: Niega libertad por pena cumplid

, o
( (/9 ASUNTO

r lo referente a la libertad por pena cumplida invocada

Resci,l’yg
por el sentenciado John Jairo Padilla Roa.

o

ANTECEDENTES PROCESALES

/  En sentencia de 2 de octubre de 2012, el Juzgado Diecisiete Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento, condend a John Jairo Padilla
Roa en calidad de autor del delito de hurto calificado y agravado; en
consecuencia, le impuso ciento quince (115) meses y quince (15)
dias de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un lapso igual al de la pena privativa de la libertad y le negé
la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién
domiciliaria.

En pronunciamiento de 21 de enero de 2013, esta instancia judicial
avocé conocimiento de las diligencias a efectos de vigilar la pena atribuida
a John Jairo Padilla Roa, quien ha estado privado de la libertad por
cuenta de esta actuacidon en tres ocasiones: (i) entre el 29 de mayo de
2012, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente imposicion de
medida de aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento de
reclusion, hasta el 3 de junio de 2017, data en la que no regreso al
establecimiento penitenciario, luego de disfrutar del beneficio
administrativo de hasta por 72 horas; luego, (ii) desde el 24 de enero
de 2018, calenda en la que fue recapturado y puesto a disposicién de
este juzgado, hasta el 28 de enero de 2020, fecha en la que incumplié
las obligaciones impuestas en la diligencia de compromiso que suscribid
para hacerse acreedor de la prisién domiciliaria concedida en auto de 19
de junio de 2019 y que derivo en la revocatoria del sustituto en auto de
30 de diciembre de 2020; vy, finalmente, (iii) desde el 27 de octubre de

1
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2021, fecha en la que, nuevamente, fue puesto a disposicion de esta sede
judicial y para cuyo efecto se libré boleta de encarcelacién 100/21 de 28
de octubre de 2021, modificada por la 102/21 de 2 de noviembre de
2021, por correccion en el nombre del penado.

La actuacién da cuenta de que, al sentenciado se le ha reconocido
redencidén de pena en los siguientes montos: (i) 3 meses y 25 dias en
auto de 16 de abril de 2015; (ii) 1 mes y 24 dias, en decisién de 3 de
agosto de 2015; (iii) 29 dias, en auto de 11 de noviembre de 20153, (iv)
1 mes y 18 dias en auto de 5 de mayo de 2016; vy, (v) 1’/ 'T“gs’;( 13
dias en decisidon de 26 de diciembre de 2018. R

CONSIDERACIONES DEL I?}ESI\’\ACHO U?/
De conformidad con el articulo 38 de la\'Ley 906 de 2004 es del

A it
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer:\lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evéquese que, a John Jairo Padilla R\ssezle impuso una pena de
ciento quince (115) mes’g‘s \}unmce (15) dias de prision por el
delito de hurto calificado. yags avfado y, de €se monto ha descontado por
concepto de pr|vaC|on\efect|Vﬁ/de la libertad a la fecha, 6 de junio de
2022, un quantum de 92 meses y 16 dias, dado que ha estado recluido

g g%
por cuenta dé esta actuacmn en tres oportunidades.

L§ prlme@entre el 29 de mayo de 2012, fecha de la captura en
ﬂagranC|a y,,/sub5|gu|ente imposicion de medida de aseguramiento de
\detenCIon préventlva en establecimiento de reclusién, hasta el 3 de junio
‘de 2017, data”én la que no regreso al establecimiento penitenciario,
i ego de disffutar del beneficio administrativo de hasta por 72 horas; en
: (j\secuenma en este lapso desconté 61 meses y 4 dias.

- La segunda, desde el 24 de enero de 2018, calenda en la que fue
vrecapturado y puesto a disposicion de este juzgado, hasta el 28 de enero
de 2020, fecha en la que incumplié las obligaciones impuestas en la
diligencia de compromiso que suscribié para hacerse acreedor al sustituto
de la prisién domiciliaria concedido en auto de 19 de junio de 2019 y que
derivo en la revocatoria del sustituto en auto de 30 de diciembre de 2020,
por lo que durante este periodo desconté 24 meses y 4 dias.

Y la tercera, desde el 27 de octubre de 2021, fecha en la que,
nuevamente, fue puesto a disposicion de esta sede judicial y para cuyo
efecto se librd boleta de encarcelacion 100/21 de 28 de octubre de 2021,
modificada por la 102/21 de 2 de noviembre de 2021, por correccién en
el nombre del penado, a la fecha, 6 de junio de 2022, por lo que, en este
Ultimo periodo ha descontado, 7 meses y 8 dias.

Proporciéon a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencion de pena se le han reconocidos en anteriores

2
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oportunidades, a saber:

Fecha Redencian
providencia
. 16-04-2015 Imeses y 25 dias
03-08-2015 1mes vy 24 dias
11-11-2015 29 dias
05-05-2016 1 mes y 18 dias
26-12-2018 1 mes y 13 dias
Total 9mesesy 19 dias

De manera que la sumatoria del tiempo de privacién efeFt%a,de\la
libertad, 92 meses y 16 dias, con las redenciones reconoadas en
anteriores oportunidades, 9 meses y 19 dias, permiten coleglr que /
sentenciado John Jairo Padilla Roa ha descontado un montofglobal
102 meses y 5 dias de la sancién de cnento"lqul\nce (115) meses y
quince (15) dias que se le |mpuso de mané‘ra tal que no ha cumplido
con la totalidad de la sancidn penal atnbmd en consecuenaa, se

negara la libertad por pena cumpllda \\ B

OTRAS ETERMINACIONES
Remitase copia d\e esta” decision al centro de reclusién para que
e

integre Ia%e vida del sentenCIado

A traves'del’*Centro de Serwcms Administrativos de estos despachos,
OFICIESE\EN FORMA INMEDIATA Y URGENTE a la Oficina Juridica de
La Plcota con":élff“n se sirvan remitir los certificados de cdmputos por
=-‘_trabaJo estudlo //0 ensefianza y conducta carentes de reconocimiento.

N Enterese esta decision al penado en su sitio de reclusion y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

- Permanezcan las diligencias en el anaquei correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado John Jairo
Padilla Roa, conforme a lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras
determinaciones.
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2316/22, 15:49 Correo: Luis Alberto Barrios Hemandez - Outlook

. T ry
A

RE: NI. 35714 A.1 489/22

Juan'Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 13:15

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 7 de junio de 2022 15:24

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: Ni. 35714 A.[ 489/22 '

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 489/22 del 06/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
rxxrrrriexNOT|CIA DE CONFORMIDAD*****#*%** Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informaciéon confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sdlo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hitps:ffoutlock.office.com/mailfid/ AAQKADhMjc4OWVKLTYOZTEINGQ1MC1INDFILTMAZGI2ZDdkY TRkKMQAQADDdIi%2Bs4 RFKpzGiHJIVDxU%3D
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidds (2022}

Radicacion N®° 11001 60 00 057 2013 80008 00
Ubicacién: 37020

Auto N° 435/22

Sentenciado: Alexander Buitrago Parra

Delito: Receptacidn i

Reclusion: Complejo Penitenciario Metropolltano de Bogotai'La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién pena por trabajo

Niega libertad condicional

ASUNTO

Acorde con la documentacmn allegada por el Complejo Penitenciario
Metropohtano de Bogot i Picota”, se estudia la posibilidad de
reconocer redenclon de pena al sentenmado Alexander Buitrago Parra,
a la par-se rgéu/elve lo referente a la libertad condicional.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 24 de abril de 2017 el Juzgado Veintitrés Penal del
Circuito de Conocimiento de Bogota, condend, entre otros, a
Alexander Buitrago Parra en calidad de cémplice del delito de
receptacion; en consecuencia, le impuso cuarenta y cinco (45) meses
de prision, multa en el equivalente a cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, inhabilitacion para el ejercicio de derechos vy
funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad
y le negd la suspensidén condicional de la ejecucién de la pena y la
prision domiciliaria; ademas, dispuso expedir boletas de captura.
Decision que, el 16 de junio de 2017, confirmd la Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogot& y adquirié firmeza, el 5 de diciembre de 2018, con la
inadmision del recurso extraordinario de casacion por parte de la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia.

En pronunciamiento de 13 de mayo de 2019, esta instancia
judicial asumid conocimiento de las diligencias a efectos de vigilar la
pena, respecto a la que el sentenciado Alexander Buitrago Parra ha
estado privado de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 7 y 8 de
octubre de 2014, fecha en la que se produjo la captura en flagrancia y,
subsiguiente libertad al no imponérsele medida de aseguramiento; vy,
luego, (ii) desde el 6 de diciembre de 2019, data de la captura para
cumplir la pena atribuida.

La actuacién da cuenta de que al penado Alexander Buitrago

1



Radicado N° 11001 60 00 057 2013 80008 00
Ubicacién: 37020

Auto N° 435/22

Sentenciado: Alexander Buitrago Parra
Delito: Receptacién

Reciusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “"La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencién pena por trabajo
Niega libertad condicional

Parra se le ha reconocido redencion de pena por concepto de trabajo en
los siguientes montos: (1) mes y (14) dias, en providencia de 18 de
marzo de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “lo relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
enseianza...

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que Ios;aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente/se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y al Codlgo Penlsirlgar:o %
Carcelario. :

De la redencioén de pena.

La redencién de peﬂa/f}ﬁrﬁba]o debe _sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65\/?9 1995, que indica:

“(...) El juez de ejecucion dé penas y medidas de seguridad concedera la
redencig’n‘fa‘e pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A Ios detemdos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos.dias de trabajo Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias dé trabajo.

El juezéecucién de penas y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccién y lo pondré
en conocimiento del director respectivo.”

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencidén. La redencién de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podrdn controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

"El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar fa redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacidn se considerara igualmente la conducta del interno.



Radicado N° 11001 60 00 057 2013 B008 00

Ubicacién: 37020

Auto N° 435/22

Sentenciado: Alexander Buitrago Parra

Delito: Receptacién

Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogots “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencién pena por trabajo

Niega libertad condicional

Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Respecto al condenado Alexander Buitrago Parra se allegaron en
la fecha los certificados de cémputos 17936272, 18026951, 18108549 y
18211593 por trabajo, en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la

siguiente manera: />

Horas Dfas Horas Dias H{ral a:/ Redencién

Certificado Afio Mes Acreditadas Actividad permitidos permitidas ‘l‘;a_bajadns Recoriocer
x mes x mes intemo

17636272 2020 Julio 176 Trabajo 26 208 22 KA 17267 41 Jdias
17936272 2020 Agosto 152 Trabajo 24 1924 19 152 4 09.5¢ dias
17936272 2020 Septiembre 176 Trabaje 26 208 % 22 ~176 — | 11 dias
18026951 2020 Octubre 136 Trabajo 26 £ 208 A 17 136 ~08.5 dias
18026951 2020 Noviembre 120 Trabajo 23 \ 184 Y 15 ~20~"| 07.5 dias
18026951 2020 Didembre 104 Trabajo 25 \ 200 A 13 104 06.5 dias
18108549 2021 Enero 152 Trabajo 24N\ V192 N 19 152 09.5_ dias
18108549 2021 Febrero 160 Trabajo |~~~ 24 S| 1 1923 A 20 160 10 dias
18108549 2021 Marzo 168 Trabajo ' 26 ~ 1 208 \ A 21 168 10.5 dias
18211593 2021 Abril 160 Trabajo |\ 240 | ™ 192 3 ‘20 160 10 dias
18211593 2021 Mayo 160 Trabafo N 2430\ 1928 | -~ 20 160 10 dias
18211593 2021 Junio 152 Trabajo 24 N L 1921 19 152 09.5 dias

1816 Trabajo 1 113.5 dias

Total € _. § \ \ \ / 1816

Acorde con el cuad{se ev}denqa qué para el penado Alexander
Buitrago Parra se acredltarcy/1816 horas de trabajo, de manera que
aplicada la regla matematlca prevista en el articulo 82 del Cédigo
PenltenCIa;IG y)CarceIarlo\ arIOJa un monto a reconocer de tres (3)
meses,,vemtltres (23) dias y doce (12) horas, obtenidos de dividir
las hofas tféba]adas entre ocho y el resultado entre dos (1816 horas / 8
horas = 227@?2 = 113.5 dias).
(\ Sumese a/[o dicho que la cartilla biografica, y los certificados de

cqnducta expedldos por el establecimiento carcelario y penitenciario
hacen evidente que la conducta desplegada por el interno durante el
.per[odo reconocido se calificd en grado de ejemplar y la evaluacion del
trabaJo en la actividad de “TELARES Y TEJIDOS”, se calificd como
" “sobresaliente”.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 1816 horas de trabajo, que llevan
a conceder al penado una redencion de pena equivalente a tres (3)
meses, veintitrés (23) dias y doce (12) horas.

De la libertad condicional.
De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de

2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.
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Radicado N° 11001 60 00 057 2013 80008 00

Ublcacidn: 37020

Auto N° 435/22

Sentenciado: Alexander Buitrago Parra

Delito: Receptacion

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede redencion pena por trabajo

Niega libertad condicional

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con fos siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la_pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante,él tratamfento
penitenciario en el centro de reclusion perm:ta suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para /c\oncedé}' laNibertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueEa\aﬂegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supedftada a 1a reparacion a la victima o
al aseguramiento /del pago de Ja indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancar.'avo aclierdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia def condenado. ,

El trempé'g;\e falte para el c:umphm:ento de la pena se tendra como periodo
de/ prugba Cuando este \sea inferior a tres afios, el ]uez podra aumentarlo
hasta enfotmftanto igual, de considerarfo necesario”.

En\cigsarFGILCJ/de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 estat\)lﬁge':

“..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafando la resolucidn favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evoquese que a Alexander Buitrago Parra se le impuso una pena
de cuarenta y cinco (45) meses de prision por el delito de receptacién, y
de ese monto ha descontado por concepto de privacion fisica de la
libertad a la fecha, 27 de mayo de 2022, un quantum de veintinueve
(29) meses y veintiin (21) dias, dado que ha estado privado de [a
libertad por esta actuacion en dos oportunidades: (i) entre el 7 y 8 de
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Ubicacién: 37020

Auto N°© 435/22

Sentenciado: Alexander Buitrago Parra

Delito: Receptacion

Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencidn pena por trabajo

Niega libertad condicional

octubre de 2014, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente
libertad al no imponérsele medida de aseguramiento; vy, luego, (if) desde
el 6 de diciembre de 2019, data la aprehension para cumplir la pena
impuesta.

A dicha proporcion corresponde adicionar la redenciéon de pena que
se le reconocid en auto de 18 de marzo de 2021, esto es, 1 mes y 14
dias. Igualmente, debe agregarse el monto redimido con esta decision,
3 meses, 23 dias y 12 horas.

Entonces, sumados dichos guarismos, arroja un total-dé pé pena
purgada de 34 meses, 28 dias y 12 horas entre pnvacmn ﬂ_glca\de/la
libertad y redenciones de pena; consecuencia, comp [a sancidn-atribuida
fue de cuarenta y cinco (45) meses de prision, dewepe log[co\g_ch)l/eglr/que
confluye el presupuesto de caracter obJet/lvo de las tr\es quintas partes
de esa sancion, exigidas por la norma-€n precedencia transcrita, pues
estas corresponden a 27 meses.

En consecuencia, cumplido el presupuestg/objetivo corresponde
.

examinar el segundo de Ios*requ;slltos prewstos en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000 modlr"cade’f)or Ia Ley 1709 de-2014 en su articulo 30, esto
es, que “su adecuaa{o desempeno y comportamiento durante el
tratamiento pemtenc.'ar.'o en”el centro de reclusién permita suponer
fundadamente que no exjste\necesidad de continuar la ejecucion de la
pena”,

Sobre di/cho/requisito y acorde con la documentacion anexa a la
actuacion y qy/e«cbrresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley 906
de 2004, se observa que el Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La\Blcota” remitio la Resolucion 03527 de 27 de octubre de 2021
en la que” se CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesién del
subrogado de la libertad condicional a nombre de Alexander Buitrago
. I:arra ademas, de la cartilla biografica e historial de conducta anexados
se advierte que el comportamiento mostrado por el penado, ha sido
calificado en grados de bueno y ejemplar, lo que permite colegir a esta
instancia judicial que en él se estdn cumpliendo las finalidades del
tratamiento penitenciario y, consiguientemente, deviene cumplido el
referido presupuesto.

Con relacién a la acreditacién del arraigo familiar y social del
sentenciado Alexander Buitrago Parra, entendido dicho concepto como
el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que
tiene una persona y respecto del cual posee adnimo de
permanencia, el nombrado aporta la direccién “"Carrera 11 A Este N° 56
- 67 Sur Barrio los Libertadores de esta ciudad - Tel. 3107808948” y
anexa copia de recibo de servicio publico domiciliario contentivo de dicha
nomenclatura a nombre de Nancy Buitrago y certificacion de la ciudadana
Diana Rocié Rodriguez Aranguren en que manifiesta que recibird al

5
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Auto N° 435/22

Sentenciado: Alexander Buitrago Parra

Delito: Receptacion

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencion pena por trabajo

Niega libertad condicionaf

penado en su condicion de cdnyuge; no obstante, aunque, en principio,
esa documentaciéon da a conocer la existencia del eventual arraigo del
interno, la verdad sea dicha, no es suficiente para ese efecto, toda vez
que falta la verificacién de esa informacién a través de la visita
domiciliaria por parte de la asistente social adscrita a este Juzgado.

Por tanto, bajo ese panorama, no queda alternativa diferente, por
ahora, a la de NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL a Alexander
Buitrago Parra y, consiguientemente, resulta innecesario abarcar el
estudio de los restantes requisitos por sustraccién de mater[a/f?,ueS’basta
que uno de ellos no se cumpla para que no proceda el mecamsmﬁ%‘do
que se trata de exigencias acumulativas.

AN\
OTRAS DETERMINACIONES

b\

Remitase copia de la presente deC|S|on a|| Ggm[‘)\lejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, con elfin°de que se actualice la hoja

de vida del sentenciado.

A través de la Asistente Social designada, a este Juzgado, efectiese
visita domiciliaria conﬁ finnde \\/erlﬂcar [3-iAformacién y sefialamientos
consignados en los elemento’s documentales aportados al plenario con
relacién al arralgo La persond que atendera la visita sera la ciudadana
Diana Rocio Rodrlguez calidad de conyuge, en la Carrera 11 A Este N©
56 - 67 SLTF Bdrrio los leerta\dores de esta ciudad - Tel. 3107808948.

De la VISlta’ge/d/ebera rendir un informe detallado en cuanto a quienes

habitan_ el ln/mu;bl? en qué condiciones, arriendo o propietarios, y la
re[ac10n\de parehtesco con el interno.
Entéreg,;e”ée la presente determinacion al penado y a la defensa en

las direcciones registradas.

/\/ ) Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
.__~tespacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de |la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

i1.-Reconocer al sentenciado Alexander Buitrago Parra por
concepto de redencidn de pena por trabajo tres (3) meses, veintitrés
(23) dias y doce (12) horas con fundamento en los certificados
17936272, 18026951, 18108549 y 18211593, conforme lo expuesto en
la motivacion.
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Delito: Receptacion

Reclusion: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién pena por trabajo

Niega libertad condicional

2.-Negar I|a libertad condicional al sentenciado Alexander
Buitrago Parra, conforme lo expuesto en la motivacién.

3.-Dese cumplimieRto a lo dispuesto en er=eapjte de otras
determinaciones. ‘

4.-Contra esta decisién eden los regrses_ordinarios.

Y COMPLASE

Ubicacion; 37010
Auto N® 433/22
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JUZGADO Lé DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB” :
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23/6/22, 15:50 Correo: Luis Alberlo Barrios Hernandez - Outlook
4 ' @

RE: NI. 37020 A.1 435/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 15:35
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 11:58

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 37020 A.1 435/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLC

De manera atenta le remito auto interlocutorio 435722 del 27/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogot4, para que se notifique de lo allf dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@gcendoj,ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wrxk*NOTICIA DE CONFORMIDAD********¥* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hitps:foutlook.office.com/mail/id/ AAQkADhMjc4 OWVKLTYOZTEtNGQ1MC 1INDFILTM1ZGI2ZDdkY TRKMQAQANYVRrRoX 1EIvBI6A2z0Mk%3D



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
. SEGURIDAD

Bogotd D.C., treinta y uno (31) de mayo de 'dos mil veintidds (2022)

Radicado N° 11001 60 00 023 2021 00627 00
Ubicacidn: 38910

Auto N° 449/22 .
Sentenciado: Donomic Mateo Alvarez Cortés
Delito: Hurto calificado y agravado
Reclusion: La Modelo

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision:

Resolver lo referente a la llbertad por pena cumpllda del sentenciado

ey

Donomic Mateo Alv. “rez"CoFte ]

A TE'GEDENTES PROCESALES

En.ser enera de 23 defabrl! de 2021, el Juzgado Veintisiete Penal
MLJI"IICIp\ai con/FunCIones de ConoamlentO de Bogota, condend, entre
otros, & Donomic Mateo Alﬁrez Cortes, en calidad de cémplice del
w.;dellto de ht rfé)g.f‘a]tﬁcado Y agravado, en consecuencia, le impuso

" !diecioche, (18’ meses de prisién, inhabilitacién para el ejercicio de

_sderechos y“funcmnes publlcas por el mismo lapso de la sancidn privativa
e__:_.:;cl_e la libertad y le negd el subrogado de la suspensidon condicional de la

El sentenciado Donomic Mateo Alvarez Cortes descuenta pena
desde el 13 de febrero de 2021, fecha de la captura en flagrancia y
subsiguiente imposicidn de medida de aseguramiento de detencidn
preventiva en establecimiento carcelario.

En pronunciamiento de 23 de noviembre de 2021, esta sede judicial
avocd conocimiento de la actuacion a efecto de vigilar la pena atribuida
a Donomic Mateo Alvarez Cortes vy, decisién de 11 de mayo de 2022,
se le reconocié dos (2) meses y doce (12) dias por concepto de
redencion de pena.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Como se indicd, a Donomic Mateo Alvarez Cortes se le impuso
una pena de dieciocho {18) meses de prision, por la cual, ha estado
privado de la libertad desde el 13 de febrero de 2021, fecha de la captura
en flagrancia y, subsiguiente imposicién de medida de aseguramiento de
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detencion preventiva intramural, manera que, a la fecha, 31 de mayo de
2022, ha descontado fisicamente un lapso de 15 meses y 18 dias.

Proporcidn a la que corresponde adicionar el monto que por concepto
de redencidn de pena se le reconocié en auto de 11 de mayo de 2022,
esto es, 2 meses y 12 dias.

En ese orden de ideas, sumado el tiempo de privacion fisica de la
libertad, 15 meses y 18 dias, con el monto de redencién de pena
reconocido en anterior oportunidad, 2 meses y 12 dias, arroja que el
penado ha purgado un lapso total de 18 meses de prisidon, de manera tal
gue, el nombrado a purgado la pena atribuida; situacion que obliga a esta
sede judicial a ordenar su LIBERTAD INMEDITA E INCONDICIONAL
por PENA CUMPLIDA.

Para tal efecto se dispone librar la respectiva boleta de libertad ante
la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, siempre y
cuando no exista requerimiento por parte de cualquier otra
autoridad y/o procesos distintos a nombre del sentenciado,
evento en el cual debera ser puesto a disposicion de la autoridad
que lo requiera.

Respecto de la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultaneamente con la principal de privacién de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual se comunicard esta decisiéon a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusiéon para que
integre la hoja de vida del penado.

Ejecutoriada la presente decisidon, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado Donomic Mateo Alvarez Cortes.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestién Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado Donomic Mateo Ajvarez Cortes por cuenta de estas
diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucidén de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,
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RESUELVE

1.-Conceder al sentenciado Donomic Mateo Alvarez Cortes, la
libertad incondicional por pena cumplida, cohforme lo expuesto en la
motivacion.

2.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas impuestas
a Donomic Mateo Alvarez Cortes.

3.-Decretar a favor del sentenciado Donomic Mateo Alvarez
Cortes, la rehabilitacion de sus derechos y funciones pUblicas, para cuyo
efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados
que comunique esta decisiéon a las mismas autoridades a las que se
informo la sentencia.

4.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

5.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacion de las
6rdenes de captura, anotaciones y/o registros que por razén de este
proceso pesen contra Donomic Mateo Alvarez Cortes, ante las
autoridades competentes, cop ntidades a las que se les
informa el fallo.
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2316122, 15:29 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 38910 A.l 449/22 @ N

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Lun 13/06/2022 14:42

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 1 de junio de 2022 14:49

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 38910 A.| 449/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 449/22 del 31/05/2022 omitido por el juzgado 16 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO -

ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI

Secretaria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de-este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ikriikk NOTICIA DE CONFORMIDAD*******+** Ecte mensaje (incluyendo cualguier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:/outlook.office .com/mailfid/AAQkADO]Mjc4A OWVKLTYOZTEINGQ1MC1INDFILTM1ZGI2ZZDdKY TRKMQAQALhmM%2F70bfBhGopD9MszKiak%3D
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Bogota D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintidés (20'523)
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Auto N° 504722

Sentenciado: Carlos Heman Cardenas Rodriguez

Delito: Hurto calificade .
Recluslén: . Complejo Metropolitanc de Bogoti La Plcota
Régimen: Ley 906/2004 P

Decislén: Redencién de pena por trabajo

—. ASUNTO
o

Acorde con la docymentacién allegada“por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano\dg,Bogoté La Picota, se estudia la posibilidad
de reconocer .redencién dé pena al sentenciado Carlos Hernan
Cérdenads/}{pyiguez, a |§ 'par se resuelve lo referente a la acumulacion
juridica-de .penas, a la libettad por pena cumplida y a la libertad

condicional,.~” ,

hY

-~

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 23 de octubre de 2017, el Juzgado Trece Penal
Municipal con Funcion de Conocimiento de Bogota condend a Carlos
ngnén Cardenas Rodriguez en calidad de autor del delito de hurto
calificado; en consecuencia, le impuso treinta y seis (36) meses de
prision, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le negé el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena.
Decisién que adquirié firmeza en la fecha citada.

En pronunciamiento de 18 de septiembre de 2018, esta sede judicial
avocd conocimiento de la actuacién en la que el sentenciade ha estado
privado de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 14 y 15 de
octubre de 2016, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente,
libertad debido a que la Fiscalia depuso su solicitud de medida de
aseguramiento; y, luego, (ii) desde el 25 de febrero de 2020, data en la
que se produjo la captura para cumplir la pena.

La actuacién permite evidenciar que al sentenciado Carlos Hernan
Cardenas Rodriguez en auto de 28 de mayo de 2021 se le reconocid
redencion de pena en montos de 3 meses y 6 dias.
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Sentenciado: Carios Herndn Cardenas Rodriguez

Delito: Hurto calificado

Reclusidn: Complejo Metropolitano de Bogotd La Picota

Régimen: Ley 906/2004

Decisidn: Redencién de pena por trabajo

Niega acumulacidn juridica de penas

Niega pena cumplida

Niega libertad condicional

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regirdn por lo dispuesto en el Cddigo Penal y el
Cadigo Penitenciario y Carcelario.

De la redenciéon de pena.

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de |a Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o
enseflanza...”.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccidn y lo pondra
en conocimiento del director respectivo”.

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a elfa. Todas las decisiones que afecten la redencidén
de la pena, podrén controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:
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Niega acumulfacién jurldica de penas

Niega pena cumplida

Niega libertad condicional

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la enseianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendré de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Para el caso del sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez
se allegaron los certificados 18106211, 18210673, 18306183 vy
18387744 por trabajo, en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:

Cartificado Ao Mas Horas Actividad Horas Dlas Dins Horas a Redandon
Acraditadas Parmitidas Permitidos trabajados | reconocer
—Xmes X mey X Internp
16106211 2021 Enero 152 Trabafe 192 24 19 152 09.5 dias
181056211 2021 Febrera 160 Trabafo 192 24 20 160 10 dlas |
18106211 2021 Marzo 168 Trabafa 208 26 21 168 10.5 dfas
18210673 2021 Abril 160 Trabato 192 24 20 160 10 dias
18210673 2021 Mavo 160 Trabato 192 24 20 160 10 dlas
18210673 2021 Junio 152 Trabajo 192 24 19 152, 09.5 _dfas
18306183 2021 Julle 160 Trabaje 200 25 20 169 10 dias |
18306183 2023 Agosto 168 Trabajo 192 24 21 168 10.5 dias
18306183 2021 Septiembre 160 Trabafo 208 26 20 160 10 dias
| 18387744 2021 Qctubre 144 Trabalo 200 23 18 144 09 dias
18387744 2021 Noviembre 128 Trabajo 192 24 16 128 as dias
18387744 2021 Diclembre 176 Trabajo 200 25 22 176 11 dfas
Total 1888 Trabajo 18688 | 118 dias

Entonces, acorde con el cuadro para el sentenciado Carlos Hernan
Cardenas Rodriguez se acreditaron 1888 horas de trabajo, de
manera que al aplicar la regla matematica prevista en el articulo 82 del
Codigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de ciento
dieciocho (118) dias o tres (3) meses y veintiocho (28) dias que
es lo mismo, obtenidos de dividir las horas trabajadas entre ocho y el
rasultado por dos (1888 horas / 8 horas = 236 dias / 2 = 118 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica y los certificados de
conducta allegados por el centro carcelario se evidencia que el
comportamiento desplegado por el interno durante el periodo reconocido
se calificd en grado de ejemplar y la evaluacion de trabajo en "FIBRAS Y
MATERIALES NATURALES SINTETICOS”, circulos de productividad
artesanal, se calificé como sobresaliente.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalarén 1888 horas que [levan a conceder
al sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez una redencion de
pena por trabajo equivalente a tres (3) meses y veintiocho (28) dias.
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Niega acumulacion juridica de penas

Niega pena cumplida

Niega libertad condicional

De la acumulacion juridica de penas.

De conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 38 de
la Ley 906 de 2004, compete a los Juzgados de esta especialidad conocer
de “...la acumulacion juridica de penas...”.

El sentenciado Carlos Herndn Cardenas Rodriguez solicita la
acumulacién juridica de las penas impuestas, de una parte, en la
sentencia que por el delito de hurto calificado, le impuso el Juzgado Trece
Penal Municipal con Funcidn de Conocimiento de Bogota en el proceso
con radicado 11001 60 00 019 2016 06326 00 vy, de otra parte, la
atribuida por el delito de tentativa de hurto calificado y agravado en el
proceso con CUI 11001 60 00 023 2020 01017 que conocid el Juzgado
Treinta y Uno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota.

Al respecto digase que el articulo 460 de la Ley 906 de 2004 prevé
la posibilidad de acumular las penas impuestas por delitos conexos
fallados independientemente o cuando contra una misma persona se han
proferido varias sentencias en diferentes procesos, con arreglo a las
normas que regulan la punibilidad en el concurso de conductas punibles.

Sobre el aspecto tratado resulta de importancia recordar las
precisiones realizadas, via jurisprudencial, por la Sala de Casacion Penal
de la Corte Suprema de Justicia en las que ha definido de manera
genérica los requisitos para que esta figura juridica proceda.

Al respecto sefialo:

"Que se trate de penas de jgual naturaleza, pues resulta imposible
‘acumular’ factores heterogéneos -como la multa y la prision-.

Que las penas a acumular hayan sido impuestas mediante sentencia
gjecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del
fallo no existe seguridad juridica sobre la declaratoria de responsabifidad
del procesado, aspecto que, por virtud de los recursos ordinarios o ef
extraordinario de casacion, podrian ser revocado desapareciendo, por
sustraccién de materia el objeto de acumulacion.

Que las penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud
del otorgamiento de los subrogados penales previstos en el articufo 63 y
64 def C.P.

Careceria de sentido la acumulacion frente a una pena cuya ejecucion fue
suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del
procesado al entrafiar el hecho la revocatoria de un beneficio legalmente
concedido.
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Que los hechos por los que se profirio condena no hayan sido cometidos

con posterioridad al proferimiento de cualquiera de las sentencias, cuya
acumulacion se pretende. Razones de politica criminal vinculadas con las
finalidades de la pena inspiran esta prohibicion, pues con ella se pretende
impedir que personas condenadas puedan seguir delinquiendo al amparo
de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucion sucesiva de
las condenas,

Que las penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que
la persona estuviere privada de la libertad. Aqui el legislador, por idénticas
razones a las sefialadas en el parrafo inmediatamente anterior, excluyo
como destinatarios de la institucion analizada a quienes delincan estando
en cualquiera de las hipdtesis de privacion fisica de libertad, bien sea por
haber sido capturado en flagrancia, o por orden de autoridad competente,
0 porque en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de

1

detencién preventiva o domiciliaria, o este purgando una pena’”,
Ulteriormente, la misma Corporacion afirméz:

“Las normas que regulan la dosificacion de la pena, en caso de concurso
de conductas punibles, se aplicaran también cuando los delitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en diferentes procesos. £n estos casos la pena
impuesta en la primera decision se tendrd como parte de la sancién a
imponer.,

“"No podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o unica instancia en cualquiera de
los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos
cometidos durante el tiempo que la persona estuviere privada de la
libertad”,

“El texto de la norma corresponde exactamente al del articulo 505 del
Cdédigo de Procedimiento Penal de 1991 y las consideraciones que frente a
éste hizo la Corte en su oportunidad, aplican en relacion con la disposicién
actual. Se tiene, entonces, que la acumulacion juridica de penas procede
cuando se cumplan las siguientes exigencias:

‘a) Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias
condenatorias en diferentes procesos y las mismas estén ejecutoriadas.

b) Que las penas a acumular sean de igual naturaleza.

¢) Que los delitos no se hayan cometido con posterioridad al proferimiento
de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de los procesos.

d) Que las penas no hayan sido impuestas por razén de delitos cometidos
por la persona cuando se encontraba privada de la libertad.

5
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e) Que-/as penas no estén ejecutadas y no se encuentren suspendidas...”.

Descendiendo el caso, se tiene que contra el sentenciado se han
proferido las siguientes sentencias:

»

Facha
comisién
hechos

Fecha sentencia Penas impuestas

Juzgado fallador

13,5 meses de prislén e inhabilitaddn
Juzgado 31 Penal Municipal con Funddn para el ejercicio de derechos y fundones
de Conoclmlento de Bogoté publicas por el mismo lapso de la privativa
Radicado 25 dofobrera de 11de jurfo de 2021 | de In ibertad.
11001 60 00 023 2020 01017 OO0
Tentatlva de hurto ealificade y agravade
Orden de captura

36 mases de prisién e inhabilitaclén para
Juzgada 13 Penal Municlpal con Funddén el ejercitin de derachos y funclones piblicas
de Conocimlento de Bogotd por el mismo tiempo de Ja privativa de la
Radicado 14 ds octubre de libartad.
11001 60 0D 019 2016 06326 0D 2016 23 d vctulire de 2017
Hurto calificado

Sa ancusntra privado de ta libertad

A partir de lo registrado en el cuadro y con apoyo en el articulo 460
de la Ley 906 de 2004 y los apartes de las providencias transcritas resulta
innegable que de cara a la sancién penal que por el delito de tentativa de
hurto calificado y agravado le impuso el Juzgado Treinta y Uno Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotad en el proceso
contentivo del radicado 11001 60 00 023 2020 01017 00 NO SE
CUMPLEN los presupuestos que para acceder a la acumulacion juridica
de penas se reguieren.

Tal afirmacién obedece a que, si bien es cierto, se trata de
sentencias condenatorias debidamente ejecutoriadas, no puede
desconocerse que, en el caso, concurre una de las limitantes o
prohibiciones para la procedencia de la acumulacién juridica de penas,
esto es, la referente a que los hechos que derivaron en el fallo
condenatorio emitido por el Juzgado Treinta y Uno Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogotd en en el proceso con CUI 11001 60
00 023 2020 01017 00 fueron cometidos con posterioridad a la emision
de la sentencia que el Juzgado Trece Penal Municipal con Funciones de
Conocimiento de Bogotd profirid en el proceso contentivo del radicado
11001 60 00 019 2016 06326 00.

Al respecto, ndtese que el fallo del Juzgado 13 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogotd, se produjo el 23 de octubre de
2017; mientras, los hechos que originaron [a sentencia del Juzgado 31
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogota se concretaron
el 25 de febrero de 2020; situacion que revela que luego de

6
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proferirse la primera sentencia, Carlos Hernan Cardenas Rodriguez
incurrié en nuevo delito.

Entonces, al devenir consolidada la prohibiciéon legal prevista en el
articulo 460 de la Ley 906 de 2004 y ratificada jurisprudenciaimente,
resulta claramente improcedente la acumulacién juridica de penas
pretendida por el sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez.

Destaquese que uno de los criterios fundamentales de la figura de la
acumulacién juridica de penas conforme se desprende de la sentencia de
la Corte Constitucional C-1086 de 5 de noviembre de 2008, es el de Ia
prevencion, en virtud del cual se excluyen del beneficio que tal
acumulacién conlleva, “aquelios eventos en que el condenado
contintia delinquiendo, es decir, cuando incurre en conductas
delictivas luego de proferida la primera sentencia o halldndose en
prision” (negrillas fuera del texto).

En consecuencia, se negara la acumulaciéon juridica de penas sin
que este de mads, precisar que el pinaculo temporal que determina la
prosperidad o no de dicha figura, no es otra que la fecha de la primera
de las sentencias emitidas, misma que ulteriormente debe confrontarse
con la del hecho originado con posterioridad a ésta, obteniéndose en este
caso, un resultado negativo para el penado, cuando a pesar de la
existencia de un fallo condenatorio en su contra, continud desarrollando
conductas delincuenciales conforme se precisé en precedencia.

De la libertad por pena cumplida invocada por el sentenciado
Carlos Hernan Cardenas Rodriguez.

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer 1o relacionado con
el cumplimiento-de la pena.

Evoquese que a Carlos Hernan Cardenas Rodriguez se le impuso
pena 36 meses de prision y por ella ha estado privado de la libertad en
dos oportunidades: (i) entre el 14 y 15 de octubre de 2016, fecha de la
captura en flagrancia y, subsiguiente, libertad debido a que la Fiscalia
depuso su solicitud de medida de aseguramiento; y, luego, (ii) desde el
25 de febrero de 2020, data en la que se produjo la captura para cumplir
la sancién, de manera que a la fecha, 9 de junio de 2022, fisicamente ha
descontado un monto de 27 meses y 15 dias.

A dicha proporcion corresponde adicionar el monto que por concepto
de redencién de pena se-le reconocid en decision de 28 de mayo de 201,
esto es, 3 meses y 6 dias; igualmente, debe agregarse, el lapso
redimido con esta decision, 3 meses y 28 dias. En consecuencia,
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sumados dichos guarismos, arroja un monto global de pena purgada de
34 meses y 19 dias entre privacion fisica de la libertad y redenciones
de pena.

En ese orden de ideas, emerge evidente que el sentenciado Carlos
Hernén Cardenas Rodriguez no ha cumplido la pena de 36 meses de
prisién; por tanto, no queda alternativa distinta a NEGAR LA
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“£l juez, previa valoracién de la conducta punible, concederé la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que dernuestre arraigo famifiar y social,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarfo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:
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“...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
eI Cédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafianda la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establécimiento carcelario, copia ‘de la cartilla biografica y los demas
documentos que prueben Ios reqursrtos exigidos en el Codigo Penal los
que deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres’ (3) dias

siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar fa libertad condicional”,

Evéquese que el interno Carlos Hernan Cardenas Rodriguez
descuenta una pena de 36 meses de prisiéon por el delito hurto
calificado y por ella entre privacion fisica de la libertad y redenciones de
pena, conforme se indicé en acdpite precedente, ha purgado, a la fecha,
9 de junio de 2022, un monto global de 34 meses y 19 dias; situacién
que evidencia la satisfaccion del presupuesto objetivo que reclama la
norma atrds indicada, pues las 3/5 partes de la pena atribuida
corresponden a 21 meses y 18 dias.

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el sequndo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto
es, que “su adecuado desempeifio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena’,

Al respecto es de advertir que acorde con la documentacién anexa a
la actuacion y que corresponde a la prevista en el articulo 471 de la Ley
906 de 2004, se observa que el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
La Picota, remiti6é la Resolucién 02704 de 28 de abril de 2022 en la que
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesién del subrogado de la
libertad condicional a nombre de Carlos Hernan Cardenas Rodriguez;
ademas, allegé cartilla biografica y certificacion de conducta en los que
se advierte que el comportamiento mostrado por el penado, ha sido
calificado en grados de bueno y ejemplar, [0 que permite colegir a esta
instancia judicial que en él se estdn cumpliendo las finalidades del
tratamiento penitenciario y, consiguientemente, deviene cumplido el
referido requisito.

Con relacién a la acreditacién del arraigo familiar y social del
sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez, entendido dicho
concepto como el Jugar de domicilio, asiento familiar, de negocios
o trabajo que tiene una persona y respecto del cual posee animo
de permanencia, se observa que el penado ni la defensa allegaron a
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esta sede judicial documentaciéon que permita determinar la existencia
del arraigo del penado, esto es, el lugar en el que de concedérsele de
manera eventual el sustituto de la libertad condicional podra ser ubicado,
acorde con lo exigido por el numeral 3° del articulo 64 de [a Ley 595 de
2000.

Por tanto, bajo ese panorama, no queda alternativa diferente a la de
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL 2 Carlos Hernan Cardenas
Rodriguez y, consiguientemente, resulta innecesario abarcar el estudio
de los restantes requisitos: por sustraccién de materia, pues basta que
uno de ellos no se cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que
se trata de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de esta decision al sentenciado en su lugar de reclusion y,
a la defensa en la direccion registrada.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
OFICIESE EN FORMA INMEDIATA Y URGENTE a la Oficina Juridica
del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota con el
fin de que se sirva allegar a esta sede judicial EN EL TERMINO DE LA
DISTANCIA, los certificados de computos por trabajo, estudio y/o
ensefianza y de conducta carentes de reconociendo, ADVIERTASELES
que le penado se encuentra proximo al cumplimiento de la pena.

A f;ravés del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
REQUIERASE al penado y a la defensa, para que alleguen los documentos
de arraigo, esto es, direccion del domicilio, junto con recibo de servicio
publico domiciliario a efecto de establecer el lugar en el que pueda ser
ubicado en caso de concedérsele el sustituto y demds documentos que
permitan acreditar dicha exigencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Carlos Hernan Cardenas
Rodriguez, por concepto de redencién de pena por trabajo tres (3)
meses y veintiocho (28) dias con fundamento en los certificados
18106211, 18210673, 18306183 y 18387744, conforme lo expuesto en
la motivacién.
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2.-Negar al sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez, la
acumulacion juridica de penas, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Negar al sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez, la
libertad por pena cumplida, conforme lo expuesto en la motivacion.

4.-Negar al sentenciado Carlos Hernan Cardenas Rodriguez, la
libertad condicional, conforme lo expuesto en la motivacién.

5.-Dese cumplimientg i al de
determinaciones.

Atc.

= (R - - ——

i -
Centro de Servicios Admimsiranvos so. . o
Ejecucion de Penas y Meditas de seouniinied
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23/6122, 15:39 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlock

RE: NI. 42167 A.l 504/22 s

~Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mié 22/06/2022 18:56
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 10 de junic de 2022 9:22

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 42167 A.1 504/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 504/22 del 09/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre {a informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*rrrkkxkeNOTICIA DE CONFORMIDAD*****+*x* Eote mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sdlo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:ffoutlook.office.com/mailfid/AAQKADMjc4 OWVKLTYOZTEINGQTMC1iINDFILTM1Z2G12ZDdkY TRkMQAQADNR3RPr2vgZKoor3me62HcU%3D



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colémbia

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil veintidd: )

<(2022

Radicado N° 11001 60 00 050 2013 28499 00

Ubicacién: 44048

Auto N° 367/22

Sentenciado: Francisco Javier Galvis Contreras

Delito: Inasistencia Alimentaria

Situacién: Suspension condicional de la e)ecucufm de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega extincién sancién penal

ASUNTO\
Resolver la solicitu df//%extl cién de’ la~ anciéon penal impuesta al
sentenciado Francisco Javier ‘Galvis Contreras.

A

j N@EDENTES PROCESALES

En sentencia de 16 de abril de 2018, el Juzgado Veintiséis Penal
MunICIp\aI con”Funcmn de Conocimiento de Bogota condené a Francisco
Javier Galvis Cortreras por el delito de inasistencia alimentaria; en
'consecuenma, le impuso dieciséis (16) meses de prision,
mhab;htauon para el eJerC|C|o de derechos y funciones publicas por el
mlsmo lapso de la sancién privativa de la libertad, multa de 13.33 SMLMV
Y e concedid la suspension condicional de la ejecucion de |la pena por un
 periodo de prueba de 2 afios para cuyo efecto debia prestar caucién
”/prendana equivalente a un (1) SMLMV y suscribir diligencia de
compromiso.

En pronunciamiento de 17 de septiembre de 2018, esta instancia
judicial avocd conocimiento de la actuacién y, dispuso el tramite
incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 en atencion
al incumplimiento de las obligaciones que para acceder al subrogado
correspondia satisfacer al sentenciado y, subsiguientemente, el 11 de
febrero de 2019 se ordend la ejecucion de la sentencia y librar orden de
captura, la cual se expididé el 6 de noviembre de 2020 bajo el nimero
151/21 y se materializo el 28 de marzo de 2021.

Ulteriormente, en decision de 29 de marzo de 2021 se restablecio el
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena, en
atencién a que el sentenciado presto caucién y suscribié diligencia
compromisoria por un periodo de prueba de 2 afios en la que adquirié las
obligaciones previstas en el articulo 65 del Codigo Penal.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Conforme se desprende del numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, corresponde al Juez ejecutor de la pena o del que haga sus
veces conocer de “/a extincion de la sancién penal”.

En el caso, Francisco Javier Galvis Contreras, en su condicién de
sentenciado, solicita la extincién de la pena y, consecuente, liberacién,
de manera que para efectos de. definir su pretensién debe acudirse a lo
previsto en el articulo 67 del Cédigo Penal, bajo la comprension que, en
la sentencia de 16 de abril de 2018, si bien es cierto, el Juzgado Veintiséis
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento lo condené a 16 meses de
prisién por el delito inasistencia alimentaria, también lo es que en ella
se otorgd el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena por un periodo de prueba de dos afios.

Ahora bien, conforme se desprende del articulo 65 del Cédigo Penal,
el reconocimiento de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y de la libertad condicional implica, para el beneficiario, las
obligaciones de informar todo cambio de residencia, observar buena
conducta, reparar los dafios ocasionados con el delito, comparecer ante
la autoridad judicial competente de ser requerido para ello y no salir del
pais sin previa autorizacion del funcionario que vigile la ejecucion de la
pena, las cuales debe garantizar mediante caucién, condiciones que de
no satisfacerse imponen la revocatoria del mecanismo y, por el contrario,
de aprestarse a su acatamiento deberd extinguirse la condena y tenerse
la liberacién como definitiva.

En el caso, la extincion de la pena por cumplimiento de las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000, se
encuentra regulada en el articulo 67 del Codigo Penal que sehala:

Extincién y liberacién. transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la
condena queda extinguida, y la liberacién se tendré como definitiva previa
resolucién judicial que as/ lo determine”.

Del citado precepto emerge que para disponer la extincion de la pena
y tener la liberacién como definitiva se requiere la presencia de dos
presupuestos a saber: (i) el transcurso del periodo de prueba; y, (ii)
el cumplimiento por parte del condenado de las obligaciones
contempladas en el articulo 65 del Cédigo Penal.

En el caso, en lo referente al periodo de prueba que se impuso al
sentenciado para gozar del mecanismo de la suspensidon condicional de la
ejecuciéon de la pena, esto es, 2 afios, surge evidente que, empezé a
transcurrir el 29 de marzo de 2021, fecha en la que el sentenciado Galvis

- Contreras suscribid la diligencia de compromiso con la que adquirio las

obligaciones previstas en el articulo 65 del Cédigo Penal y cuyo
cumplimiento garantizo con la constitucién de la caucidn prendaria a
través de pdliza judicial.

Tal situacion hace evidente que, a la fecha, 17 de mayo de 2021, del
periodo de prueba de dos afios fijado por el Juzgador al momento de
conceder el subrogado, ha transcurrido un (1) afio, un (1) mes y
diecisiete (17) dias, lapso sin duda inferior al atras enunciado, de

2
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manera que no se satisface la primera exigencia que se deriva del articulo
en precedencia citado y, consiguientemente, el despacho queda eximido
de la verificacion de las restantes obligaciones adquiridas por sustraccién
de materia.

Asi mismo, es pertinente precisar al sentenciado que el periodo de
prueba impuesto por el Juzgado fallador culminara el 29 de marzo de
2023, fecha desde la cual esta instancia judicial podra verificar el
cumplimiento de las obligaciones adquiridas con la suscripcion de la
diligencia de compromiso, con el fin de estudiar la eventual extincién de
la sancién penal, pues como anteriormente se indicé primero debe
transcurrir el periodo de prueba impuesto.

En ese orden de ideas, esta instancia judicial no tiene alternativa
distinta a la de negar la extincién de la condena invocada por el
sentenciado Francisco Javier Galvis Contreras, bajo la comprensién
que el plazo fijado como periodo de prueba no ha fenecido.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la decision aqui adoptada al sentenciado y a la defensa
(de haberla), en las direcciones registradas.

De otra parte, el sentenciado manifesté en su solicitud, que anexa
peticion realizada anteriormente sin respuesta del despacho.

Asi mismo, ingresé memorial suscrito por la defensa del sentenciado,
en el que anuncia que esta instancia judicial autorizd la expedicién de
copias de las presentes diligencias, por lo cual solicita se fije fecha y hora
para la entrega de la documentacion

En atencidén a lo anterior, se dispone:

ACLARESE al sentenciado que esta instancia judicial, en providencia
405 de 28 de mayo de 2021, se pronuncid respecto a la peticién que
radicé el 13 de abril de 2021 y para notificarlo de ella se libré el telegrama
2931 de 24 de junio de 2021.

.Inférmese a la defensa del penado, que esta instancia judicial
autorizd la entrega de las copias solicitadas "previo cumplimiento a
lo dispuesto en el articulo 114 del Cédigo General del Proceso,
cuya expedicion y entrega debera coordinarse por el interesado
con el darea encargada adscrita al Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, en el correo electrénico
coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co”; no obstante, revisadas
las diligencias y el sistema de gestién siglo XXI, no se observa que el
sentenciado ni su defensor se hayan aprestado a cumpilir lo dispuesto en
la citada decision, razon por la cual, no es posible fijar fecha y hora para
la entrega de las copias autorizadas, pues previo a ello debe acreditarse
el pago de las mismas, ademas, la entrega debe coordinarse ante el
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados.
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Sentenciado: Francisco Javier Galvis Conltreras
Dalito: Inasistencia alimentaria

Situacion: Suspension condicional de fa efecucidn de la pena
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién: Niega extincion sancion penal

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el'Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Negar a Francisco Javier Galvis Contreras la extincidon de la
sancién penal, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese cumplimiéqto al acdpite de otras determiraciones.

3.-Contra esta decisién proceden]od récursos ordindrios.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADQ 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 9 de Junio de 2022

Sefior(a)

FRANCISCO JAVIER GALVIS CONTRERAS
CALLE 184 NO. 8 H-37 clientesvsc@gmail.com
BOGCTA D.C.

TELEGRAMA N° 10443
79941534

FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DIECISIETE (17) DE MAYQ DEL DOS MIL VEINTIDOS
(2022), MEDIANTE EL CUAL NIEGA EXTINCION SANCION PENAL, DE REQUERIR AGOTAR EL
TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA
CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREQO
cs03ejepbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENT NFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL

ONICO : ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

! -

_;,;..-:{‘-’--' =
% |
LUISSALBERTO BARRIOS HERNANDEZ

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI




8/6/22, 10:41 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

Retransmitido: NI. 44048 A.l 367/22 NOTIFICACION SENTENCIADO

Microsoft Outiook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbce4 1109e@etbcesj.onmicrosoft.com>

Mié 08/06/2022 10:32
Para: clientesvsc@gmail.com <clientesvsc@gmail.com>

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificaciéon de entrega:

clientesvsc@gmail.com (clientesvsc@gmail.com),
Asunto: NI. 44048 Al 367/22 NOTIFICACION SENTENCIADO

https://outlook.office.com/mail/sentitemns/id/AAQKADhjMjc4 OWVKLTYOZTEINGQIMC 1iNDFILTM1ZGI2ZDdKY TRKMQAQABWNsré3pkBHVINOD5JligB8...  1/1



23/6/22, 15:50 Caorreo: Luis Alberto Barrios Hermandez - Outlook

RE: NI. 44048 A.1 367/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 15:19

Para; Luis Alberto Barrios Hernandez <!barrioh@cendoj.ramajudicial. gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 10:25

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 44048 A.l 367/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 367/22 del 17/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correc electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,

, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wexxwrxissNOTICIA DE CONFORMIDAD*******%** Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) cantiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

hittps:Houtiook .office com/mailfid/AAQKADMjc4 CWVKLTYOZTEINGQ1MC1INDFILTM1ZGI2ZDdkY TRKMQAQACD7 00qGGKILpaXQPmiXj0%3D



-y v 3

==

A % ‘Rama Judidial,
‘ KLonsejo Superior: de 513 Jucixmtura

"I:’:gtp_flbhcq de Colombia;

SIGCMA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., once (11) de mayo de dos mil veintidds (2022)>

Radicado N®° 11001 60 00 017 2016 06437 00

Ubicacion: 47678
Auto N° 331/22
Sentenciado: Luis Alberto Caro Ochoa
Delitos: Hurto calificado agravado |
Reclusion: Complejo Penitenciario Metropolitano de BoEota “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004 (W
Decisién: ‘Concede redencidén pena por traba;n
Niega prisién domiciliaria 38G C.P.

<72 ASUN 6

Acorde con la documen';aaon allegada por el Complejo Penitenciario
Metropolitano de BogotawL -Picota”, se estudia [a posibilidad de reconocer
redencién d f'pena al sentenciado Luis Alberto Caro Ochoa, a la par se
resue[vedo;;;eferénte a la prision domiciliaria.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 18 de diciembre de 2018, el Juzgado Treinta y Ocho

“»Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condené a Luis
Alberto Caro Ochoa en calidad de coautor del delito de hurto calificado
agravado atenuado; en consecuencia, le impuso setenta y dos (72)
meses de prisioén, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la sancién privativa de la libertad, negé la
suspensién condicional de la ejecucién de ia pena y la prisién domiciliaria.

En pronunciamiento de 22 de abril de 2019, esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacién en la que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 17 de agosto de 2019, fecha en la que se
materializo la orden captura para cumplir [a pena.

En decisién de 23 de julio de 2021 esta instancia judicial negd la
redosificacion de la pena impuesta al sentenciado Luis Alberto Caro
Ochoa. -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906

de 2004, compete a.esta instancia judicial conocer de “lo relacionado con la
rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o ensefianza...”.
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Ubicacion: 47678

Auto No 331/22

Sentenciado: Luis Alberto Caro Ochoa

Delitos: Hurto calificado agravado

Reclusion: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogota "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién pena por trabajo

y niega prision domiciliaria art. 38 G C.P.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente en ese
ordenamiento se regiran por lo dispuesto en e] Cédigo Penal y el Cddigo
Penitenciario y Carcelario.

La redencidén de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones del
articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena priv. tfvg defhbertad

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusro 1 por dos
dias de trabajo. Para estos efectos no se podran z:/{\nputar m‘%s de ocho horas
diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas.de segur dad!constatara en cualguier
momento, el trabajo, la educacion y/f ensenanza qbe se estén llevando a
cabo en los centros de reclusién\de’ \su “\}unsdlcc:on y lo pondrd en
conocimiento del director respectivo.” '

Igualmente, debe rgsal/:se que el articul 103 A dela Ley 65 de 1993,

adicionado por la Ley 1709\cl§ 2014 establece:
“Derecho 2 la redenc:on La redencion de pena es un derecho que sera
exigible, urzg vez la personga privada de la libertad cumpla los requisitos
ex:g:dos para, acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de’la pena; podran controvertirse ante fos Jueces competentes”,

En armé/a con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

"El juez dé ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o negar
la redencion de la pena, debera tener en cuenta, la evaluacién que se haga
del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente ley. En esta
evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno. Cuando esta
evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se abstendrd de
conceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los periodos y
formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado Luis Alberto
Caro Ochoa se allegaron los certificados de computos 18291484 vy
18396269, en los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Certificado Afio Mes Horas Actividad Haoras Dias Dijas Horas a Redencién
Acreditadas Estudio y Permitidas Permitidos trabajados x reconocer
Trabajo X mes X mes intarne

18201484 2021 Julio 160 Trabajo 200 25 20 160 10 dias
18291484 2021 Agosto 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18291484 2021 | Septiembre 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dias
18396269 2021 Octubre 144 Trabajo 200 . 25 18 144 09 dias
18396269 2021 Noviembte 152 Trabajo 192 24 19 152 09.5 dias
18396269 2021 Diciembre 168 Trabajo 200 25 25 168 10.5 dias

Total 860 960 60 dias
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- Auto N° 331/22
Sentenciado: Luis Alberto Caro Ochoa

Delitos: Hurto calificado agravado

Reclusién: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogots “La Picota”

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede redencidn pena por trabajo

y niega prisién domiciliaria art. 38 G C.P.

Entonces, acorde con el cuadro se acreditaron 960 horas de trabajo,
de manera que al aplicar la regla matematica prevista en el articulo 82 del
Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de sesenta
(60) dias o0 dos (2) meses que es o mismo, obtenido de dividir las horas
trabajadas entre ocho y el resultado entre dos (260 horas/8 horas= 120
dias / 2 = 60 dias).

Sumese a lo dicho que en el historial de conducta de 18 de marzo de
2022 hace evidente que el comportamiento desplegado porgﬂel*\mterno
durante el periodo reconocido se calificé en grado de “/ej’émplar" y la
evaluacién del trabajo en el programa de “TELARES Y TEJIDOSVé’ﬁa\area
circulos de productividad artesanal, se calificé como "sobres@gygte

Acorde con lo dicho corresponde recon’{zz?-\ al senterlggdo Lms
Alberto Caro Ochoa, por concepto de/r; de on dg pena por trabajo y

conforme a los certificados atras relacmnados, f‘n monto de dos (2) meses
g

de prisién. o

&

e

- =z . .= :’,'!Mfizza
De la prision dOI‘I‘II_CIlIaI‘_:?

Acorde con el numeral del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte dg/los Juzgados de esta categoria, conocer de la verrﬁcacnon
del lugar Y eon&xcnones en\qﬁse deba cumplir la pena.

\3

Como’ 'an“tgs% se indico, el sentenciado Luis Alberto Caro Ochoa
sohcnta\K: prmiepzdomtcmar[a con fundamento en lo previsto en el articulo
~ 38 G deVa Ley _99 “de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709

Tal norma dispone:

"..La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la
condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4
del articulo 388 del presente Cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio, contra
el derecho internacional humanitario: desaparicion forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado,; trafico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes; trata de
personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales;

extorsron, concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo;

usurpacion y abuso de funciones piblicas con fines terroristas; financiacidén
del terrorismo y actividades de delincuencia organizada; administracién de
recursos relacionados con actividades terroristas; fabricacion, tréfico y porte
de armas y municiones de uso restringido, uso privativo de las fuerzas
armadas o explosivos; delitos relacionados con el tréfico de estupefacientes,

salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso segundo def articulo 376
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del presente Codigo; peculado por apropiacion; concusion; cohecho propio;
cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés indebido en la
celebracion de contratos; contrato sin cumplimientos de requisitos legales;
acuerdos restrictivos de la competencia; trafico de influencias de servidor
publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio;
soborno; soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento,
alteracién o destruccion de elemento material probatorio; en los delitos gue
afecten el patrimonio del Estado (...)".

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena@prisién
intramural, el maximo érgano de cierre ordinario ha sostenldo{;

"Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta ,modahdad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el senteng:lédo haya cu phdo Ig/mitad
de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de Yos dehtosx@yfy enlistados,
(iii) el condenado no perteneczca al grupo fam!har de la victima, (iv) se
demuestre su arraigo familiar y social /f ( v) s% ga antice mediante caucién,
el cumplimiento de las obligaciones descntas en el numeral 4 del articulo 388
del Cédigo Penal. N

Beneficio que estaria Ilgmado aiconcede el Jyez de efjecucién de penas, pues
para el mismo se requierg que fa pena‘\dé prision se ejecute por tiempo
superior a la mrtad/ ‘\del fuado en el fallo correspondiente. No obstante, nada
impide que ese ana)is;s ige aimente lo efectde el sentenciador, como quiera
que acorlgekcon el art!culo 7 numeral 3, de la Ley 906 de 2004, el tiempo
cumpﬁdo bajo detencidn prevent:va se reputa como parte cumplida de la pena
e%cas%affjﬂi tencia condéfra torial”,
Desicenqzi'e#o 'al caso, se tiene que al penado Luis Alberto Caro
-, Ochoa se le’i pus’6 una pena de setenta y dos (72) meses de prision
-y de ese\‘monto ha descontado por concepto de privacidon efectiva de la
'Ilbertad a la’fecha 11 de mayo de 2022, un quantum de 32 meses y 24
| d:as, dado que por esta actuacion ha estado privado de la libertad desde el
17 de agosto de 2019, fecha en la que se materializé la orden captura para
c(l/mplir la pena.

Proporcién a la que corresponde adicionar el lapso que por concepto de
redencion de pena que le reconocié en auto de 16 de noviembre de 2021,
esto es, 6 meses y 7.5 dias. Igualmente, debe agregarse el monto
redimido con esta decision, es decir, 2 meses.

De manera que, sumados el lapso de la privacion efectiva de la libertad
y los reconocidos por concepto de redencién de pena, arroja un monto
global de pena purgada por el penado Luis Alberto Caro Ochoa de 41
meses, 1 dia y 12 horas, situaciéon que denota que el sentenciado cumple
con el requisito objetivo exigido por el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000,
toda vez que el 50% de la pena de 72 meses de prisién que se le impuso
corresponde a 36 meses.

1 CS) SP12(07-2017 de 1° de febrero de 2017, Radicado 45900.
i}
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Delitos: Hurto calificado agravado
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién pena por trabajo

y niega prisién domicifiaria art. 38 G C.P.

Aunado a lo anterior, Luis Alberto Caro Ochoa fue condenado por el
delito de hurto calificado y agravado, el que no se encuentra excluidos por
el articulo 38G del Cédigo Penal para la concesion del beneficio sustitutivo;
ademas, tratandose del mecanismo objeto de estudio no es aplicable el
contenido del canon 68 A idem, tal como en forma expresa lo indica su
paragrafo primero.

En lo que concierne al arraigo del penado Luis Alberto Caro Ochoa,
entendido dicho concepto como el lugar de domicilio, asiento-familiar,
de negocios o trabajo que tiene una persona y respecto.del cual
posee animo de permanencia, sin desconocer que el pe na‘aﬂllegé
memorial en el que manifiesta que en caso de concederselgmsj sustltdtlvo
de la prision domiciliaria, permanecera en la residencia de su pr,lmo )mar
Baza Martinez, ubicada en la calle 70 C N° 54 4§ barrlo San_ F er
esta ciudad, quien puede ubicarse en %abénag\lo %112251291 y anexa
recibo de servicio publico domiciliario, la verdad sea dlcha, tal informacion
no es suficiente para concluir la eX|stenC|a dei qlgo dado que no ha sido
objeto de verificacion a través de la vns:ta domlcmarla por parte de Ila
Asistente Social asignada a este Juzgado} m mme”que el penado no refirié
quien se hara cargo de/s{subs stencia e\n el evento de concedérsele el
sustituto, ni que relekc:[on fierie/ con los foradores del inmueble ni la
condicidon en que lo habltanfp?opletartos arrendatarios, los ingresos que
perciben, grocedenqa y si la situacion socio-econémica de sus
congenereweg,suﬂuente para proveer la manutenciéon del sentenciado
mlentranpe dure la prwacno ‘de la Ilbertad situacion a la que se suma que

no se desprendeﬁ I'a _reIaCIon de parentesco.

En consecuéncia, al no emerger acreditado tal requisito SE NEGARA,
or ahora Xla prisién domiciliaria al nombrado y, consiguientemente resulta
ecesario examinar las demas exigencias, pues basta que no concurra

de ellas para que no proceda el referido sustituto por ser acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidn al centro de reclusion para que integre
la hoja de vida del interno.

A través del centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
REQUIERASE al asistente Social de estos Juzgados para que realice visita
de arraige domiciliario al sentenciado y establezca la situacion
socioecondémica de su parentela, las personas que habitan el inmueble, las
condiciones de vida, el origen y cuantia de sus recursos y la disposicion del
primo para hacerse cargo de la manutencidn del interno, la visita sera
recibida por Omar Baza Martinez, residente en el inmueble de la calle 70 C
N° 54-49 barrio San Fernando de esta ciudad, quien puede ser ubicado en
el abonado 3112251291.
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Entérese de la decision adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro
de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar con
la vigilancia y control de la pena impuesta a la hombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,, /

RESUELVE \
A /O

1.-Reconocer al sentenciado Luis Alberto Caro Ochoa; _por concepto
\ ST e
de redencion de pena por trabajo dos (2) meses con fundamento en [os
certificados 18291484 y 18396269, co forme._lo e)\puesto en la motivacion.
2.-Negar a Luis Alberto Caro Ocho}l\a prls:on domiciliaria prevista
en el articulo 38G el Codlgo Penal conform \lo expuesto en la motivacion.

determinaciones.

)

3.-Dese cumpl[mlent\p/lo dispuesto en el acapite de otras
4.-Contra esta dECISI\f‘)

yinarios.
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2316/22, 15:51 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 47678 A.l 331/22 0

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mit_—‘_l 22/06/2022 19:44
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: [unes, 13 de junio de 2022 12:33

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradutia.gov.co>

Asunto: NI. 47678 A.1331/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 331/22 del 11/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogot3, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: venianillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid par error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismao. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*xkkiaxt*NOTICIA DE CONFORMIDAD********+*+ Egte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https:ffoutlook.office.com/mailfid/AAQKADhjMjc4 OWVKLTYOZTEINGQ1MC1INDFILTM1ZGI12ZDdkY TRKMQAQAPZ TrObiBJVLip0aOfAt GZw%3D



Fo

SIGCMA

Rama ]udmai .y
i (“‘onsqo Supermr de.la ]udnca ra

- Repablica-de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Radicado N°© 11001 €0 00 023 2019 01051 00
Ubicacidn: 49886

Auto N2 330/22 . Pt
Sentenciado: Brahiam Manuel Soteldo Colmenares .« R
Delito: Tentativa de hurto calificado y agravado (\-\vﬂ
Reclusion: Establecimiento penitenciario y,Carcelargo Me ropolltano

Régimen: Ley 906 de 2004 A A

Decisidn: Redime pena por trabajo

. Asum{)\; .

Acorde con<la ¢ c<u‘ entacién “allegada por el Complejo
Carcelario vy Pemtencnarlo Matropolltano “La Picota”, se estudia la
posibilidad de reconocer@aon de pena al penado Brahiam Manuel

Soteldo Coln‘ifénares.

/j} ANTECEDENTES PROCESALES
En sentenc1a de 12 de noviembre de 2019; el Juzgado Treinta y
; Sels Penal Municipal con Funcidn de ConOCImlento, condeno a Brahiam
“Enuel Soteldo Colmenares en calidad de coautor del delito de
' Jtentatlva de hurto calificado y agravado; en consecuencia, le impuso. 94
<., mesesy 15 dias de: prlsmn inhabilitacion para el eJerc1c10 de derechos
.~y funciones publlcas por e|l mismo lapso de la pena privativa de la libertad
y le negé la suspension condlcmnal de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria.

En pronunciamiento de 18 de febrero de 2020, esta sede judicial
avocd conocimiento de la actuacién, en la que el penado Brahiam
Manuel Soteldo Colmenares, se.encuentra privado.dea libertad desde
el 20 de febréro de 2019 fécha de la captura en flagrancia vy,
subsiguiente, imposicion-de medida de aseguramiento de detencién
preventiva intramural.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 40 del articulo 38 de |a Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “fo relacionado con
la reba]a de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

" El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.
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Radicado N° 11001 60 00 023 2019 01051 00

Ubicacion: 49886

Auto N 330/22

Sentenciado: Brahian Manuel Sotelo Colmenares

Delito: Tentativa de hurto calificado y agravado

Reclusidn: Establecimiento Penitenciario y Carcelario Metropolitano
: Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién: Redime pena por trabajo

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad. - T .

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo.

Para estos efectos no se podran computar mas de ocho horas diarias de
trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, fa educacion y la ensefianza que se estén
flevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo”.

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten fa redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha ﬁormafi\'}:idaa, el articulo 101 ibidem precisa:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluaciéon que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”,

Respecto al sentenciado Brahiam Manuel Soteldo Colmenares, el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario Metropolitano “La Picota”
allegd los certificados de cémputos 18296211 y 18394001 por trabajo,
en los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

- » Dias
Certificada Afio Mes A:t::lir::das Actividad Pe':?;d“ PG::"]::“ trabajados RE:;::caer Fedendiin
: x mes X mes Xintemo

18296211 2021 Julio 144 Trabajo 25 200 18 i44 Q9 dias
18286211 2021 Agosto 168 Trabaje 24 192 21 158 10.5 dias
18296211 2021 Sepliembre 176 Trabajo 265 208 22 176 11 dias
18394001 2021 Octubre 144 Trabajo 25 200 1 144 09 dias
18394001 2021 Noviembre 128 Trabajc 24 192 16 128 08 dias
18394001 2021 Diciembre 176 Trabajo 25 200 22 176 11 dias

Total 936 936 58.5 dias

Entonces, acorde con el resefado cuadro el sentenciado Brahiam
Manuel Soteldo Colmenares estudio 936 horas, de manera que al
aplicar la regla matematica prevista en el articulo 82 del Cddigo
Penitenciario y Carcelario, arroja un quantum a reconocer de cincuenta
y ocho (58) dias y doce (12) horas, obtenidos de dividir las horas
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Radicado N© 11001 60 00 023 2019 31051 00

Ubicacién: 49886

Auto N© 330/22

Sentenciado: Brahian Manuel Sotefo Colmenares

Delito: Tentativa de hurto calificado y agravado

Reclusién: Establecimiento Penitenciario y Carcelario Metropolitano
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Redime pena por trabajo

trabajadas entre ocho y el resultado entre dos (936 horas / 8 horas =
117/2 = 58.5 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biogréfica e historial de conducta
emitidos por el establecimiento carcelario, se evidencia que el
comportamiento del sentenciado durante los meses redimidos se:calificé
como “efemplar”; ademas, la dedicacion del penado al trabajo en la
actividad de “FIBRAS Y MATERIALES NATURALES SINTETICOS”, &rea
circulos de productividad artesanal, fue valorado durante el lapso .
consagrado a ella como “sobresaliente”, de manera que circunscritos al
articulo 101 del ordenamiento precitado en el caso se satisfacen las
condiciones o presupuestos para la procedencia de la redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado por
concepto de redencion de pena por trabajo realizado durante los meses
de julio a diciembre de 2021, conforme los certificados atras
relacionados, un monto de cincuenta y ocho (58) dias y doce (12) horas
0o un (1) mes, veintiocho (28) dias y doce (12) horas que es lo
mismo. :

OTRAS DETERMINACIONES

Remitir copia de esta decisién al establecimiento carcelario a fin de
gue obre en la hoja de vida del sentenciado.

Entérese de esta decisién al sentenciado en su lugar de reclusion y
a la defensa (de haberla) en la direccién que registre el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Brahiam Manuel Soteldo
Colmenares, por concepto de redencién de pena por trabajo un (1)
mes, veintiocho (28) dias y doce (12) horas con fundamento en los
certificados 18296211 y 18394001, conforme- lo expuesto en la
motivacion.

2.-Dese cumblimient 2
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2316122, 15:62 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Quflook

RE: NI. 49886 A.| 330,22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 19:28

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendgj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 13 de junio de 2022 12:24

Para: Juan Carlos Joya Arguelle <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 49886 A.l 330/22

DOCTOR: .
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 330/22 del 11/05/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogoté, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICQ: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
ki3 NQTICIA DE CONFORMIDAD*****++*+* Esta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

https://outlook.office com/mailfid/AAQKADhjMjcdOWVKLTYOZTEINGQ1MC1iINDFILTM1ZGI2ZDdkYTRKkMQAQAPUGGAYUBMNMjySUObusoBM%3D 1M
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RamaJudicial, ~
‘Consejo Superior i¥la Judicatura

" Republicd de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogoté D.C., seis (6) de junio de dos mil veintidés (2022)-

Radicado N° 11001 60 00 019 2014 13709 00
Ubicacion: 65222

Auto N° 474/22

Sentenciado: Esmer Mauricio Ariza Rojas

Delitos: Fabricacién, trafico o porte de armas de fliego
accesorios partes o municiones

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

ASUNTO.-

Resolver lo refere _te'gf;ijay[ibertad condicional del penado Esmer
Mauricio Ariza Rojas.\ :

ANTECEDENTES PROCESALES

EnY Enter;’éf;?ﬂe 13 de febrero de 2017, el Juzgado Sexto Penal del
Circuito ton-Funciones de Conocimiento de Bogota, condené a Esmer
- Mauricio Ariza Rojas en calidad de complice del delito de fabricacion,
trafico o porte de armas de fuego, accesorios, partes y municiones; en
“consecuencia, le impuso cincuenta y cuatro (54) meses de prision,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
lapso igual al de la pena privativa de la libertad, le negd la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y le concedid la prisién domiciliaria,
previo pago de caucién prendaria por valor de un (1) salario minimo legal
mensual vigente y suscripcion de diligencia de compromiso.

Para acceder al referido sustituto, el penado constituyé pdliza de
segura judicial NB100309500 expedida el 14 de febrero de 2017 y
suscribié diligencia de compromiso el 31 de octubre de la aludida
anualidad contentiva de las obligaciones resefiadas en el articulo 38B del
Cédigo Penal.

En pronunciamiento de 2 de marzo de 2018, esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuaciéon en las que Esmer Mauricio Ariza
Rojas ha estado privado de la libertad en tres oportunidades: (i) la
primera entre el 5 y 6 diciembre de 2014, fecha de la capturado en
flagrancia y, subsiguiente libertad; (i) la segunda, entre el 31 de octubre
de 2017, data en la que se expidio boleta de encarcelacién domiciliaria
1366 hasta el 25 de mayo de 2018, calenda en que incumplié las
obligaciones contraidas al acceder al sustituto de la prision domiciliaria y
que devino en su revocatoria; y, (iii) la tercera, desde el 6 de noviembre
de 2021, fecha en la que el penado ingreso al centro carcelario, en
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Radicado N° 11001 60 06 919 20%4 13709 G0
Ubicacion; 65222

Auto N 474/22

Sentenciado: Esmer Mauricio Ariza Rojas

Delitos: Fabricacién, trafico o porte de armas de fuego,
accesorios partes o municiones

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

cumplimiento al auto que revoco el beneficio de la prisién domiciliarial,
conforme informé su defensor.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 3°© del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
fa libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

"El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a fa actuacion, fa
existencia o inexistencia def arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerarlio necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“..Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
sequridad la libertad condicional, acompaifando [a resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cddigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

1 En auto de 15 de agosto de 2018, se revocd al penado el sustituto de la prisidén domiciliaria por el
incumplimiento a las obligaciones contraidas con la suscripcion del acta compromisoria. Decision que, e! 19
de agoste de 2020, confirmo el Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogota.

2
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* B : Radicado N° 11001 60 00 019 2014 13709 00
Ubicacidn: 65222

Auto N° 474/22

Sentenciado: Esmer Mauricio Ariza Rojas

Delitos: Fabricacidn, trafico o porte de armas de fuego,

accesorios partes o municiones

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega libertad condicional

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”,

Evéquese que, Esmer Mauricio Ariza Rojas purga una pena de
cincuenta y cuatro (54) meses de prision por el delito de fabricacion,
trafico o porte de armas de fuego, accesorios, partes y municiones y, por
ella ha estado privado de la libertad en tres oportunidades (i) la primera
entre el 5 y 6 diciembre de 2014, fecha de la capturado en flagrancia vy,
subsiguiente libertad; (ii) la segunda, entre el 31 de octubre de 2017,
data en la que se expidid boleta de encarcelacion domiciliaria 1366 hasta
el 25 de mayo de 2018, calenda en que incumplié las obligaciones
contraidas al acceder al sustituto de la prision domiciliaria y que devino
en su revocatoria; y, (iii) la tercera, desde el 6 de noviembre de 2021,
fecha en la que el penado ingreso al centro carcelario, en cumplimiento
al auto que revoco el beneficio de la prision domiciliaria.

De manera tal que, por cuenta de esos interregnos de privacion fisica
de la libertad, a la fecha, 6 de junio de 2022, ha purgado 13 meses y
25 dias, pues en el primer lapso desconté un (1) dia, en el segundo, seis
(6) meses y (24) veinticuatro dias y en el Ultimo ha purgado siete (7)
meses; ademas los lapso referidos son los Unicos montos a tener en
cuenta, toda vez que no obran decisiones en las que se haya redimido
pena por trabajo, estudio y/o enseflanza como tampoco certificado
carentes de redencién.

En consecuencia, como la pena irrogada fue de 54 meses de prision,
deviene l6gico colegir que el presupuesto de caracter objetivo de las tres
quintas parteés de esa sancién, exigidas por la norma en precedencia
transcrita, no se cumple, pues estas corresponden a 32 meses y 12
dias.

En ese orden de ideas, al no satisfacerse el presupuesto objetivo, no
queda alternativa distinta a NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL a
Esmer Mauricio Ariza Rojas, pues ante la ausencia de ese requisito el
Juzgado queda eximido de examinar los demas presupuestos, en
atencién a que al ser acumulativos basta que no concurra uno de ellos
para que no proceda el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad invocado.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidon al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del penado.

Entérese de la presente determinacion al penado en su lugar de
reclusién, y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el
expediente. :



Radicado N© 11001 60 00@19 2014 13709 60
Ubicacidn: 65222

Auto N° 474/22

Sentenciado: Esmer Mauricio Ariza Rojas

Delitos: Fabricacion, tréfico o porte de armas de fuego,
accesorios partes o municiones

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidon: Niega libertad condicional

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al hombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad condicional al sentenciado Esmer Mauricio
Ariza Rojas, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese cumplimiento inmediato al acdpite de otras

determinaciones.
4 s ordinarios.

3.-Contra esta decision procede ;
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2316122, 15:53 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 65222 Al 474722

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 22/06/2022 17:06

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 8 de junio de 2022 15:46

Para: luan Carlos Joya Arguello <jcjoya@ procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 65222 A.| 474/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 474/22 del 06/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.,

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Calombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*xxxxirirsNOTICIA DE CONFORMIDAD********** Ecta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compariia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusidn, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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