USUARID T R ARAMIREY . S
FECHA INICIO T : 17/08/2022 REMITE:
FECHAFINAL ... |« 18/08/2022 . RECIBE:

NI = ° RADICADO

OSCAR MARINO OBREGON VILLADA‘ PROVIDENCIA DE FECHA '25/07/2022”" Auto niiega libertad .
‘401 76001600019320152361100 0016 . 17/08/2022 Fijacidn en estadd por pena cumplida A1 401 {ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// ‘ _ DESPACHO PROCESQ s
ANDREA PAOLA - RODRIGUEZ MILLAN* PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2022 * Auto concediendo
redencién, niega redencién de 6 horas registradas en el mes de agosto de 2021, niega redencidn
de 8 hoars de trabajo registradas en el certificacdo 18457676. Al 535/22 (ESTADO DEL

2362 11001600001320181176200 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado 18/08/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO 5l
T i ) e . EA ' . BRAYANESTIBEN- TGRO® PROVIDENCIA DE FECHA *14/06/2022 * Auto niegd libertad condicional’ ' ‘
‘3125 25754600039220170105706 . 0016 _ 17/08/2022 Fijacidfenestado #7 i recorioce redencith_A1 529/2022 (ESTADQ DEL: 18/08/2023}//ARV CSA// ' . ‘SEC3-TERMINOS: o 3]
= ' BAYRON LEANDRO - ESPITIA BOCANEGRA® PROVIDENCIA DE FECHA ¥5/06/2022 * DECLARA
4093 7326860990382015C031100 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado TIEMPO FISICO Al 477/22 {ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S
i i . o o ' NUMBERTO - USSA PRIETO* PROVIDENCIA OF FECHA *2/06/2022 Auto negando acumulacidn de - o
5594 25754600039220190172300 0016 _ 17/08/2022 Fijacion en estado ~ penas Al463/22 (ESTADQ DEL 18/08/2022)//ARV.CSA// 'DESPACHO PROCESO ____NO
. EDWAR LEYVER - LOZANO GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA +18/0772622 * Auto negando 1a
5795 11001600001320140617000 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado nutidad Al 731/22 {ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS  NO
g Ty : . I . EDWARLEYVER - LOZANO GOMEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *27/07/2022% Restab!ecer Subrogado L
5795 1ion1a'do_oo'1azo'14'06’,1100_0 Ccoople. .o ... 17/08/2022 Fijacibnenestado’ . . 7 AI'769/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// - ‘ARCHIVO DE GESTION EJFMS MO -
. ' PEDRO ELIAS - BOLIVAR CARDENAS* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2022 Y Auto negando
7391 13001600001920200367100 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado redencién Al 757/22 (ESTADO DEL 18/08/2032)//ARV CSA// SUBSECRETARIA3Z NO
T o - ' . T ANUEL YECID - ALFONSO MURILLO® PROVIDENCIA DE FECHA *9/06/2022 * Tiempo ffsico en '
5016 11001600001920180612800 0016 . 17/08/2022 Fijacidn en estado: detencién Al 503/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// DESPACHOPRQCESO  ~ sl
YEISON MAURICIO - ARANDA ROZO* PROVIDENCIA DE FECHA +3706/2022 * Auto concediendo
10742 25377600066420148000400 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado redencién Al 460/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA/{ ARCHIVO DE GESTION EIPMS Sl
T ; ’ NAISLA ESTEFANI - ALVAREZ PANCHA® PROVIDENCIA DE FECHA *7/06/2022 * Auto concedlendo
45724 11001600001720181262800 - 0016 . .« . . 17/08/2022 Fijacion'en estado. _ redentién Al 500/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARYV CSA// DESPACHOPROCESD MO,
) JONH ALEXANDER - SILVA BAUTISTA* PROVIDENCIA DE FECHA V35T372022 * Auto concedlendo
15940 11001600001920160526500 0016 17/08/2022 Fijacién en estado redencion A1 741/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EJIPMS _ NO \
- T T ) T JORGE IVAN - RAMIREZ GUEVARA* PROVIDENCIA DE FECHA *13/05/2022 * Auto miega libertad T P
16058 63001600003320120664100 _° 0016~ 17/08/2022 Fijacion en estado. _ condicional Al 519/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV csall  ARCHIVO DE GESTION EIPMS. 51 _
JOLIO - DIAZ TORRES* PROVIDENCIA DE FECHA *8/07/2022 * Auto declara Extincié por
16332 11001600001920150672300 0016 17/08/2022 Fijacion en estado Prescripcidn Al 641/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO NO
JULIAN STEVEN - ARIAS OTALORA* PROVIDENCIA DE FECHA *2/06/2022 * Auto niega libertad
16647 11001600071420170208500, ~ 0016 . 17/08/2022 Fijacidn en estado .. coridicional y retonoce sedencion Al 468/22 (ESTADD DEL 18/08/2022)//ARV CSA//  ARCHIVO DE GESTION EJPMS___S!
ANGIE MARITZA - SALAMANCA GONZALEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *25/07/2022 * Concede :
22558 11001600001720140633500 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado Prisién domiciliaria Al 742/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO sl
' T ' R ' T AURORA.- SOLER PENA® PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022* Auto extingue por prescripcionai T S T
31601 11001600002320131691106_ ~ooi6  17/08/2022 Fijacion.en estado - _ 514/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION-EIPMS ~ NO
EDUARDO - PULIDO LADINO® PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022 * Auto niega libertad
31651 11001600002820180173800 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado condicional Al 521/22 (ESTADO DEL 18/08/2022})//ARV CSA// DESPACHO PROCESO ]
e i o T " T T CLALDIA HASBLEIDY - MARTIN JATMES* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022 * Niega '
31809 '11001600002810200128700‘ Qo 17/08/2022 Fijacidn en estado o redosificacian Al 516/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARY CSA// ARCHIVO DE GESTION EJPMS S
- ' CLALDIA HASBLEIDY - MARTIN JAIMES* PROVIDENCIA DE FECHA "8/07/2022 * Auto concediendo
31800 11001600002820200128700 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado redencion Al §50/22 (ESTADO DEL 18/08/2022}//ARV CSA// ARCHIO DE GESTION EIPMS Sl




" RADICADO  =e

JUZGADD" .

FECHA. ~  ACTUACION ,

ANOTACION, |

L ) ' _ = UBICACION

A103FLAGDETE

:37508. 11001660001720191000000

oo1e ..

nlega Ilbertad par pena cumplida y'reconoce redem:idn Al 740/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV

'17/08/2022 Fijacidn enestado. CSA// . _ ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO
FRANKLIN ALEXANDER - ASCENCIO VALLADARES* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2022 * Auto
37508 11001600001720191000000 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado concediendo redencidn Y decreta extincién Al 749/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA/f ARCHIVO DE GESTION EJPMS ~ NO
o T N ‘LEWIS DAVID - PALOMEQUE BERRIO* PROVIDENCIA DE FECHA *13/06/2022 * Auto concediendo = ) ) s
45593 11001600001520170791500 0016 _17/08/2022 Fijacidn en estado redenclén Al 512/22. (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// ARCHIVO DE GESTION EIPMS __ Si
LUIS ALEJANDRO - GARCIA ALPACEDO* PROVIDENCIA DE FECHA *10/06/2022 * Ordena Ejecuciém
45703 11001600001320181227300 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado Sentencla Al 508/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// * ARCHIVO DE GESTIONEIPMS ~ NO
T S Lol ~ “BRIAN FERNANDO - DUARTE CHAVARRO* PROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 *Auto concediendo T
47494 11001600002820180256400 0016 ¢ 17/08/2022 Fijacldn en estado: redencin Al 476/22° (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV GSAYY ..~ - . . ~. SUBSECRETARIA3 sl
BRIAN FERNANDO - DUARTE CHAVARRO® PROVIDENCIA DE FECHA *13/07/2022 * Auto
47494 11001600002820180256400 0016 17/08/2022 Fijacidon en estado ] concediendo redencidn Al 684/22 {(ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// SUBSECRETARIAS Sl
. ) i o JEISON ALBERTO - RUIZ VALBUENA® EROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 * Niega redosificacion AT
49548 11001600001920190643800 :0016 17/0B/2022 Fljacidn en estado 462/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA//: ARCHIVO DE GESTION EIPMS _ NO
JOSE ELIECER - SUAREZ CHAPARRO™ PROVIDENCIA DE FECHA ‘14/06/2022 * Auto concediendo
49630 11001600001920150332600 0016 17/08/2022 Fijacidn en estado redenclén Al 525/22 (ESTADO DEL 18/08/2022)//ARV CSA// DESPACHO PROCESO sl
' S ' CRISTHIAN STEVEN - DIAZ ALFONSQ* PROVIDENCIA DE;FECHA, "6/06/2022 * Ordena Ejecuciém c R
50066 11001600001920190280300 0016 . & 18/08/2022 Fijacibnenestado . Sentencia Al 479/22 {/ARV CSA// _ARCHIVODEGESTIONEIPMS NO. .. . .
ALEXIS - LOBOA RODRIGUEZ* PROVIDENCIA DE FECHA *26/07/2022 * Auto niega fibertad por pena '
70789 11001600001320050630100 0016 18/08/2022 Fijacion en estado cumplida y reconoce redencidn Al 756/22 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO S
i : ’ ’ ) VICTOR ALEJANDRO - VELEZ BARBOSA* PROVIDENCIA DE FECHA *3/06/2022 * Auto concediendo ;
3 ' redencidn, Niega redencuén de 8 horas de trabajo excedidas para el mes de marzo de 2021. Al :
- 111581, 252853 10400119940009201 0016 ~18/08/2022 Fljacidn.en estado . - 470/22 //ARV C3A// . .SUBSECRETARIA3 Si
TUAN SEBASTIAN - CUBILLOS TOLEDO® PROVIDENCIA DE FECHA *15/05/2022 * Revoca prisufm
120108 11001600002320140727100 0016 18/08/2022 Fijacidn en estado domiciliaria Al 539/22 //ARV CSA// DESPACHO PROCESO sl
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Rama Judicial 5.
(_onse]o Supmor de la jud:catura

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veinticinco (25) de julio de dos mil veintidés (2022)-

Radicado N° 76001 6000 193 2015 23611 00
Ubicacién: 401

Auta N° 743722 -
Sentenciado: Oscar Marino Obregdn Villada M{‘”;

Delitos: Trafico, fabricacién o porte de estupefaclen es

Régimen; Ley 906 de 2004 Q W o
Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropuhtano de Bugo 8. La Picota”
Decision: Niega libertad por pena cumpli a§ % g

ASUN 0»"
aal)
Resolver lo referente awlarllbertad por pena cumplida invocada por el
penado Oscar Marlno Obregon Villada.
N :
/ M/ﬁ ANTECEDENTES PROCESALES

En sent ,ncra de 15 de noviembre de 2016, el Juzgado Dlec15e|s Penal
~del Circuito”con Funcién de Conocimiento de Santlago de Cali, condend a
Oscar Marino Obregén Villada en calidad de autor del dellto de trafico,
/f abricacion o porte de estupefacientes; en consecuencia, le impuso cinco
(5) aios y cuatro (4) meses de prision, |nhab|]|taC|on para el EJGI‘CICIO
de derechos y funciones pdblicas por el mismo lapso de la sancion
privativa de la libertad y le negé la suspensidn condicional de la ejecucién
de la pena y la prisiéon domiciliaria.

En pronunciamiento de 13 de diciembre de 2019, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las diligencias, en las que Oscar Marino
Obregon Villada ha estado privado de la libertad en tres oportunidades
a saber: (i) entre el 6'y 7 de julio de 2015, fecha en ta que se produjo la
captura en flagrancia y, subsiguiente libertad al no imponérsele medida
de aseguramiento; luego, (#i) del 3 de marzo de 2017, data de la captura
para cumplir la pena impuesta, hasta el 28 de junjo de 2020, calenda en
que incumpli6 las obligaciones impuestas en el acta. de compromiso que
suscribid, el 12 de junio de 2019, a efecto de hacerse acreedor al sustituto
de la prisién domiciliaria coneedida, el 15 de mayo del afio citado, por el
homdlogo de Guaduas-Cundinamarca; vy, finalmente, (iii) a partir del 28
de julio de 2021, calenda en que se materializé la orden de captura
0163/20 de 29 de diciembre de 2020, librada en contra del nombrado,
una vez cobro ejecutoria el auto de 5 de noviembre de 2020, que le
revoco el sustituto de la prision domiciliaria.

La actuaciéon da cuenta de que, al sentenciado Oscar Marino
Obregon Villada, se le ha reconocido redencidn de pena en los

1

.



Radicado N© 76001 60 00 193 2015 23611 00

Ubicacion: 401

Aute NS 7243/22

Sentenciado: Oscar Marino Obregon Viflada

Delitos: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes

Régimen: Ley 506 de 2004

Rediusiém: Complefo Penitenciario Metropolitano de Bogota “La Picota”

Decisidn: Niega libertad por pena cumplida

siguientes montos: 4 meses v 13 dias, en auto de 31 de octubre de

2018; v, 2 meses y 1.5 dias, auto de 15 de mayo de 2019.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumptimiento de la pena.

Evoquese que, a Oscar Marino Obregon Villada se le impuso una
pena de cinco (5) aflas y cuatro (4) meses de prisidon o sesenta y cuatro
(64) meses que es lo mismo por el delito de trafico, fabricacion o porte
de estupefacientes y de ese monto ha descontado por concepto de
privacion efectiva de la libertad a la fecha, 25 de julio de 2022, un
quantum de 51 meses y 23 dias, dado que ha estado privado de la
libertad por esta actuacién en 3 oportunidades a saber:

La primera, entre el 6 y 7 de julio de 2015, fecha en la que se
produjo la captura en flagrancia y, subsiguiente libertad al no
imponérsele medida de aseguramiento, es decir 1 dia; la segunda, del 3
de marzo de 2017, data de la captura para cumplir con la pena
impuesta, hasta el 28 de junio de 2020, calenda en que el sentenciado
incumplié las obligaciones adquiridas con la suséripcion, €l 12 de junio de
2019, del acta de compromiso para materializar la prision domiciliaria
concedida, el 15 de mayo de 2019, por el homdlogo de Guaduas-
Cundinamarca, es decir 39 meses y 25 dias; vy, la tercera, a partir del
28 de julio de 2021, fecha en la que se materializd la orden de captura
0163/20 de 29 de diciembre de 2020, librada en contra del sentenciado,
luego de cobrar ejecutoria el auto de 5 de noviembre de 2020, que le
revoco el sustituto de la prision domiciliaria a la fecha, 25 de julio de
2022, esto es, 11 meses y 27 dias.

Proporciéon a la que corresponde adicionar los montos que, en
anteriores oportunidades, se |e han reconocido por concepto de redencién
de pena a saber:

Fecha Redencién
providencia
31-10-2018 4 meses y 13 dias
15-05-2019 2meses v 01.5 dias
Total 6 meses 14.5 dias

De manera que, sumados dichos guarismos, esto es, el lapso de
privacién fisica de la libertad, 51 meses y 23 dias, con el reconocido por
concepto de redencion de pena en anteriores oportunidades, 6 meses
14.5 dias, arroja un monto global de pena purgada de 58 meses, 7
dias y 12 horas.

En ese orden de ideas, emerge evidente que el sentenciado Oscar
Marino Obregén Villada no ha cumplido la pena de sesenta y cuatro
(64) meses de prision que se le atribuyd; en consecuencia, no queda
alternativa distinta a negar la libertad por pena cumplida.



. Radicado N° 76001 60 00 193 2015 23611 (00
S . Ubicacién: 401

Auto NO 743/22

Sentenciado: Oscar Marino Obregdén Villada

Delitos: Tréfico, fabricacidn a porte de estupefacientes

Régimen: Ley 906 de 2004

Reclusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogots "La Picota”
Decisién: Niega libertad por pena cumplida

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del penado.

Entérese de la presente determinacién al penado en su lugar de
reclusidn, v a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el
expediente.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
OFICIESE en FORMA INMEDIATA Y URGENTE a la oficina Juridica del
Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano La Picota, con el fin de
que se sirvan a llegar EN EL TERMINO- DE LA DISTANCIA los
certificados de conducta y computos por trabajo, estudio y/o ensefianza,
carentes de reconocimiento.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Negar la [ibertad por pena cumplida al sentenciado Oscar
Marino Obregdn Villada, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese inmediato umplimiento . al ~acadpite de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decision pr en los recufsos ordinarips,

NgTIFIQUESE Y COMP

F 4 | ——
4 JuezZ= .
76001 60 00 193 2015 23611 00

Ublcacidn: 401
Auto N° 743722 N
QERB

B

F ) . N _.V
4 Centro de Serviciod Admuustrativos Jurgarnos .

Ejecucion de Penas y Medidas de Sequitnad
Enlafecha  Notifiqué porEstado No.
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SIGCMA

JUZGADO _{( DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 2.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: _ 40{

TIPO DE ACTUACION:

A.S A.lL _X_ OFL.____ OTRO Q‘%\

Yy
-
FECHA DE ACTUACION: __ 2.5 -oN. X097 2

e,

DATOS DEL IN TERNO

g?“’

FECHA DE NOTIFICACION:| lo~ <o)~ 1072

N

b/
NOMBRE DE INTE NO (PPL); X/ &y éﬁé@d \] Wd &

)t

ce: i fx{%@%@ Y OL@
T;§§% sy

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI)( NO

HUELLA DACTILAR:




1218122, 16:42 Correo: Luls Alberto Barrios Hernandez - Outioak

RE: NI. 401 A.l 743/22 S

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 17:40

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviada: martes, 26 de julio de 2022 11:39

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@ procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 401 A1 743/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 743/22 del 25/07/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

aa Y MER,

ol e
S0

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en fa Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*ekkkkk N OTICIA DE CONFORMIDAD********+* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



i, &t; Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

&
Repaiblica de Colombia : > g

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil velntldods/(zozsz

Radicado N° 11001 6000 013 2018 11762 00
Ubicacién: 2362

Auto N© 535/22

Sentenciada: Andrea Paola Rodriguez Millan A

Delito: Hurto calificado y agravado s

Régimen: Ley 906 de 2004 e
Reclusion: Carcel y Penitenciaria con Alta y Medlana Segurldad para Mujeres
Decision: Redime pena por estudio y traba]o \\' N %

Asunxo_.f

Acorde con la docun}entac?fén allegada. pOr Ia Cércel y Penitenciaria
con Alta y Mediana Seguudad para Muje g5 de Bogota, se estudia la
p05|b|hdad de reconocer F‘edffr;clon de pena a la sentenciada Andrea
Paola Rodnguez MI“aQ

ANTECEDENTES PROCESALES

En: sent‘fé é"/de 26 de febrero de 2019 el Juzgado Veintiuno Penal
Municipal con Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a Andrea
f\ Paola Rodrlgueff Millan en calidad de coautora responsable del delito
de hurto calif/cado Y agravado en consecuencia, le impuso setenta y
\X\ dos (72) meses de prision, inhabilitacién para el eJercmo de derechos
y-funciones publlcas por el mismo lapso de la sancion prlvatlva de la
libertad y le negd la suspension condicional de la ejecucidon de la pena y
\M,wla prision. Decisién que adquirié firmeza en la referida fecha al no ser
recurrida. :

En pronunciamiento de 9 de marzo de 2020, esta instancia judicial
avoco conocimiento de las diligencias en que la sentenciada Andrea
Paola Rodriguez Millan se encuentra privada de la libertad desde el 17
de junio de 2020, fecha en que se materializd la orden de captura para
cumplir la pena.

En decisién de 7 de octubre de 2021, se reconocid redencién de pena
en monto de 5 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4°¢ del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “lo relacionado con

la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”,

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente en



Radicado N° 11001 60 00 013 2018 11762 00

Ubicacidn: 2362

Auto N© 535/22

Sentenciada: Andrea Paola Rodriguez Millan

Delito: Hurto calificado y agravado

Régimen: Ley 906 de 2004

Reclusién: Cdrcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres
Decisidn: Redime pena por estudio y trabajo

ese ordenamiento se regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el
Codigo Penitenciario y Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo y estudio debe sujetarse a las
previsiones de los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1995, que,
respectivamente, indican:

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
flevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacién a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

(..)

Igualmente, el articulo 103 A dé la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencidon. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinara los
periodos y formas de evaluacion.

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Andrea
Paola Rodriguez Millan se allegaron los certificados de cémputos
18136768, 18315984, 18400643 y 18457676 en los que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:
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Certificado | ARo Mes Horas Actividad Haras Dias Dias Horas 2 Redencidn
Acreditadas Permitidas P i 73 r
X mes X mes trabados x
interma

18136768 | 2020 QOctubre 120 Estudio 156 26 20 120 10 dias
18136768 | 2020 [ Noviembre 96 Estudio 138 26 16 i 96 £a dias
18315984 | 2021 Julic 120 Estiidio 150 25 20 120 10 dias
18315984 | 2021 Aqosto 4] Estudio X X X X X

18315984 | 2021 | Septiembre 48 Estudlo 156 26 08 48 04 dlas
18400643 2021 Octubre 120 Estudio 150 25 20 120 10 dias
18400643 2021 | Noviembre 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18400643 2021 | Diciembre 102 Estudin 150 25 17 102 08.5 dias
18457676 | 2022 Enero 78 Trabajo 192 24 09.75 78 04,875 dias
18457676 | 2022 Febrero 72 Trabajo 152 24 09 72 04.5 dias
18457676 | 2022 Marzo 216 Trabajo 208 26 27 208 13 dfas

Total 732 Estudio Estudic 726 estudio ::!:La‘:y 12 horas
1366 Trabajo | trabajo 358 trabajo B2 dias y 8 horas
trabajo

Lo primero que corresponde indicar es que, respecto a la
mensualidad de agosto de 2021 contenida en la certificacién de estudio
18315984, no se satisfacen las exigencias senaladas en el articulo 101
de la Ley 65 de 1993, por lo cual no hay lugar a ninguna redencién de
pena por las seis (6) horas que en ese ciclo se registraron, debido a que
para ese lapso el estudio se calific en grado de “deficiente”.

Advertido |o anterior y acorde con el cuadro, para el sentenciado se
acreditaron 726 horas de estudio, de manera que al aplicar la regla
matematica prevista en el articulo 97 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de dos (2) meses y doce (12)
horas, obtenidos de dividir las horas estudiadas entre seis y el resultado
entre dos (726 horas / 6 horas = 121 dfas / 2 = 60.5 dias).

En lo referente al trabajo conviene evocar que conforme con los
articulos 82 y 100 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, la jornada diaria
que da lugar a la redencién de pena por trabajo corresponde maximo a
ocho horas, aunado a ello el trabajo, estudio o la ensefianza no se llevara
a cabo los dias domingos y festivos, salvo en casos especiales,
debidamente autorizados por el director del establecimiento con la debida
justificacion, las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas durante tales
dias, se computaran como ordinarias.

Advertido lo anterior respecto al trabajo, se avalardn UNICAMENTE
las horas reconocidas en lo que corresponda a las actividades
desarrolladas y la jornada méxima legal permitida para la sentenciada
Andrea Paola Rodriguez Millan, esto es, 358 horas que equivalen a
veintidés dias (22) y nueve (9) horas, obtenidos de dividir las horas
trabajadas por ocho y su resultado por dos (358 horas /8 horas = 44.75
dias / 2 = 22.375 dias), habida cuenta que las horas excedidas en el mes
de diciembre de 2022 esto es, un total de 8 horas no pueden ser objeto
de redencion conforme a lo atrds expuesto, esa la razon para que de las
366 horas de trabajo realizado por el nombrado y referenciadas por la
Carcel El Buen Pastor, en la actividad de "REPARTO Y DISTRIBUCION DE
ALIMENTOS”, area de servicios, solo se puedan tener en cuenta 358
horas, maxime que esa actividad se calificdé como sobresaliente.

Samese a lo dicho que de las certificaciones de conducta deviene
evidente que la conducta desplegada por la interna durante el periodo
reconocido se calificé en grados de “buena y ejemplar” y la evaluacién
del estudio en el "PROGRAMA DE INDUCCION AL TRATAMIENTO
PENITENCIARIO”, se calificé como “sobresaliente”,
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Reclusion: Carcel y Penitenciaria con Alta y Mediana Seguridad para Mujeres
Decision: Redime pena por estudio y trabajo

Acorde con lo dicho corresponde reconocer a la sentenciada Andrea
Paola Rodriguez Millan, por concepto de redencién de pena por estudio
y trabajo un total de ochenta y dos (82) dias y veintidn (21) horas o dos
(2) meses, veintiddos (22) dias y veintiin (21) horas que es [o
mismao.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al respectivo centro de reclusion
para que integre la hoja de vida de la interna.

Entérese de la decisidon adoptada a la sentenciada en su lugar de
reclusion y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la hombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucmn de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Andrea Paola Rodriguez Millan,
por concepto de redencién de pena por estudio y trabajo dos (2) meses,
veintidos (22) dias y veintiin (21) horas con fundamento en los
certificados 18136768, 18315984, 18400643 y 18457676, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Negar el reconocimiento de las 6 horas registradas en el mes
de agosto de 2021 en el certificado de estudio 18315984, conforme lo
expuesto en la motivacion.

3.-Negar el reconocimiento de 8 horas de trabajo registradas en el
certificado 18457676 que excedieron la jornada maxima legal en el mes
de marzo de 2022, conforme lo expuesto en la motivacion.

4.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras
determinaciones.

5.-Contra esta decisior roceden fs recursos ordmarios.
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121822, 17:00 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

_RE: NI. 2362 A1 535/22 _
. « T

Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Vie 12/08/2022 13:25

Para; Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 1 de agosto de 2022 12:17

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@ procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 2362 A.1 535/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 535/22 del 14/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

F]NALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion'de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este cotreo,
considere si es realmente necesatio hacerlo, recuerde que puede guardario como un archivo digital.
wrkk ik N OTICIA DE CONFORMIDAD***#**#+*#+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier acciéon basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibida.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

SENOR (A):
Juez (16) de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota D.C.
Ciudad.

NUMERO: 3125

CONDENADO (A): Brayan Estiben Toro

C.C: 1000062295

Fecha de notificacion: 1 de julio de 2022

Hora: 8:50 am.

Direccion de notificacion: Carrera 88 A No. 42 F Sur - 32 Pi. 3.

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho, mediante auto interlocutorio No.
529/22 de fecha 14 de junio de 2022, relacionado con la practica de notificacion
personal al condenado Brayan Estiben Toro, quien cumple prisidon domiciliaria en la
Carrera 88 A No. 42 F - 32 Sur Pi. 3, comedidamente me permito sefialar las
novedades en torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio ....

La direccion aportada no fue ubicada ....

Nadie atiende al llamado ....

Se encuentra detenido en establecimiento carcelario ....
Inmueble deshabitado ....

No reside .... (x}

La direccion aportada no corresponde al limite asignado ....
Ofra ....

Descripcion:

Direccién ordenada carrera 88 A No. 42 F - 32 Sur Pi. 3, hablo con la residente del
inmueble quien no aporta el nombre e informa que el condenado no reside alli hace
aproximadamente (2) meses atras, se da por terminada la diligencia siendo las
8:50h.

El presente se rinde bajo gravedad de juramento para los fines pertinentes dei
despacho.

Cordialmente.

WILMAR CASTRO
Notificador.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintidos (20 2)

“\
Radicado N° 25754 60 00 392 2017 01057 00

Ubicacion: 3125

Auto N° 529/22 ) \&‘_ N
Sentenciado: BrayanEstiben Toro //\ T’
Delitos: Hurto calificado y trafico de armas de fuego o mumcuones i o

Reclusion: Domiciliaria
Régimen; Ley 906 de 2004
Decision: Redencion de pena por traba]o

Niega libertad condicional

ASUNTox

Acorde con la docurnéacmn allegada\por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad “La Modelo” /se estudia la posibilidad de reconocer
redencion de pena al seéntenciado Brayan Estiben Toro, a la par se

\ <
resuelve lo refe ente a la Ilbertad condicional del nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentenqa’éé 31 de enero de 2019, el Juzgado Segundo Penal del
A\CIFCUItO c¢on Fnciéh de Conocimiento de Soacha- Cundinamarca, condend
a Brayan/’/Estlben Toro en calidad de compllce de
lo§dehtos defabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o munlcmnesyhurto calificado; en consecuencia, le
f/x_\_, impuso sesenta (60) meses de prision, mhabllltacmn para el eJercmlo de
o Mderechos y funciones publlcas por el mismo lapso de la sancién pr:vatlva

de la libertad y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la

pena y la prision domiciliaria. Decisidn que adquirid firmeza en la referida
fecha.

En pronunciamiento de 16 de octubre de 2019, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacion en la que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 25 de diciembre de 2017, fecha de la
captura en flagrancia vy, subsiguienteimposicion de medida de
aseguramiento de detencién preventiva en centro carcelario.

En decision de 30 de junio de 2020, se decretd la acumulacion juridica
de las penas que seimpusieron a Brayan Estiben Toroen las sentencias
proferidas por losJuzgados Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Soacha-Cundinamarcay Veinte Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota en los procesos radicados bajo los
numeros 25754 60 00 392 2017 01057 00y 11001 60 00 015 2016 03256
00, respectivamente; en consecuencia, se fijo una pena acumulada
desetenta y nueve (79) meses y seis (6) dias de prision,
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y, prohibicion de portar
armas por un término de 60 meses.
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Sentenciado: Brayan Estiben Toro

Delitos: Hurto calificado y tréfico de armas de fuege o municiones
Reclusién: Domiciliaria

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Redencidn de pena por trabajo
Niega libertad condicional

La actuacion da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 5 meses y 6 dias en
decision de 1° de julio de 2020; 1 mes y 7 dias en auto de 28 de octubre
de 2020; 1 mes y 1 dia en providencia de 8 de febrero de 2021; y, 30.5
dias en auto de 30 de abril de 2021.

En providencia de 23 de julio de 2021, esta instancia judicial
concedié la prision domiciliaria prevista en el articulo 38 G del Cddigo
Penal al sentenciado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “fo relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar més de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondré
en conocimiento def director respectivo.”

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”,

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
fey. En esta evaluacién se considerara iguafmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de penas se

2
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Niega fibertad condicional

abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion.

Para el sentenciado BrayanEstiben Toro se allegaron los
certificados 18138688 y 18209195 en los que aparecen registradas las
horas reconocidas por el establecimiento carcelario de la siguiente
manera:

. Horas Horas Dias Dias Horasa
Certificada Afia Mes Acreditadas Actividad pertitia parmitic th i:n:e':m Reconocer Redencidn
18138688 | 2021 Enero 152 Trabajo 192 24 19 152 09.5 dias
18138688 | 2021 Febrero 160 Trabajo 192 24 20 169 10 dias
18138688 | 2021 Marzo 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dias
18209195 | 2021 Abril 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18209195 | 2021 Mayo 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18209195 | 2021 lunio 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
Total 968 Trabajo 968 0.5 dias

Entonces, acorde con el cuadro se acreditd que Brayan Estiben
Toro laboro 968 horas, de manera que al aplicar la regla matematica
prevista en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de dos (2) meses, y doce (12) horas, obtenidos
de dividir las horas trabajadas por ocho y el resultado por deos (968 horas
/8 horas = 121 dias / 2 = 60.5 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que la conducta
desplegada por el interno durante el periodo reconocido se calificd en
grados de "BUENA Y EJEMPLAR” y la evaluacion en el curso de "TELARES
Y TEJIDOS”, se calificé como sobresaliente, de manera que circunscritos
al articulo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las
condiciones o presupuestos para la procedencia de la redencién de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 968 horas que llevan a conceder
al penado una redencién de pena por trabajo equivalente a dos (2)
meses, y doce (12) horas.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
fa libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a fa persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de Ia pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estarad supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario”,

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“...Solicitud. Ef condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
‘que deberdn ser entregados a més tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evéquese que, a BrayanEstiben Toro, se le impuso una pena
acumulada de setenta y nueve (79) meses y seis (6) dias de prision
por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuegqo,
accesorios partes o municionesyhurto calificado y, de ese monto ha
descontado por concepto de privacion fisica de la libertad a la fecha, 14
de junio de 2022, un quantum de 53 meses y 19 dias, dado que se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacion desde el 25
de diciembre de 2017.

A dicha proporcion corresponde adicionar los montos que, se le han
reconocido por concepto de redencidn de pena, en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha de Redencién
providencia
01-07-2020 5 meses y 06 dias
28-10-2020 1 mes y 07 dias
08-02-2021 1mes y 01 dia
08-02-2021 30.5 dias
Total 8 meses, 14 dias y 12 horas

Iguaimente, debe agregarse el lapso reconocido en esta ocasién,
esto es, 2 meses y 12 horas, de manera que sumados dichos
guarismos, arroja un monto global de pena purgada entre privaciéon
efectiva de la libertad y redenciones de pena de 64 meses y 4 dias, el
cual sin duda supera las tres quintas partes de la sancidén acumulada que
se le fijd, 79 meses y 6 dias, pues aquellas corresponden a 47 meses, 15
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dias y 14 horas; situacion que evidencia la satisfaccién del presupuesto
objetivo que reclama la norma en precedencia indicada.

En cuanto al segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién
de la pena, la verdad sea dicha, el sentenciado Brayan Estiben Toro no
allegé ninguno de los documentos que para el andlisis y valoracién de la
procedencia o no del citado mecanismo sustitutivo de la pena privativa
de la libertad se requieren conforme se desprende del articulo 471 de la
Ley 906 de 2004, es decir, "../la resolucion favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demds documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal...”; situacién que
impide a esta instancia judicial agotar el analisis frente a cudl ha sido el
desempefo y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario.

Documentos que tampoco ha enviado el establecimiento penitenciario que
se encuentra a cargo de la custodia del sentenciado, de manera que ante la
carencia de dichos instrumentos no queda alternativa distinta a la de NEGAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL, pues, insistase, no se cuenta con los legajos
necesarios para dar tramite a la misma y, consiguientemente, resulta
innecesario abarcar el estudio de los restantes requisitos por sustraccién
de materia, pues basta que uno de ellos no se cumpla para que no
proceda el mecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
REQUIERASE a la Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad “La Modelo”, con el fin de que se sirvan remitir la
documentacion de que trata el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, esto
es, concepto favorable (de haberlo) y demas documentos necesarios a
efecto de estudiar la eventual concesién de la libertad condicional; asi,
como los certificados de computos por trabajo, estudio y /o ensefianza
y de conducta que se encuentren carentes de reconocimiento.

Ingresé al despacho, memorial suscrito por el sentenciado
Brayan Estiben Toro en el que solicita cambio de domicilio a la casa lote
ubicada en la manzana 13 Barrio El Paraiso de la Localidad de Ciudad
Bolivar, en atencién a que no ha sufragado los costos del arrendamiento.

Asi mismo, Ingres6 memorial suscrito por el sentenciado en el que

solicita permiso para trabajar en la empresa LIDERIAM GRUPO
EMPRESARIAL SAS.

Igualmente, ingresaron los oficios -ARCUV, de 17 de octubre de
2021, 90272-CERVI-ARVIE de 18 de noviembre de 2021 y ARVIE-ARCUV
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de 19 de diciembre de 2021, provenientes del Operador Centro de
Reclusion Penitenciario y Carcelario Virtual - Area de Vigilancia
Electrénica, en los que informan transgresiones del sentenciado
registradas en el sistema EAGLE-BUDDI, los dias 1°, 2, 3, 5, 8, 11, 13,
14, 16, 17, 28, 29, 30 y 31 de octubre de 2021, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10,
11, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 26, 27 y 28 de noviembre de 2021, v,
18 y 19 de diciembre de 2021.

Asi mismo, ingreso oficio 114-ECBOG-0]-DOM-111513 proveniente
del establecimiento penitenciario en el que anuncia que se reaiizd visita
al lugar de reclusién domiciliaria el 5 de octubre de 2021; sin embargo,
fue informado que el sentenciado no se encontraba, en atencién a que
asistic al médico por problemas de salud.

En atencidén a lo anterior, se dispone:

AUTORIZAR el cambio de domicilio invocado por el penado
Brayan Estiben Toro, a la casa lote ubicada en la manzana 13 Barrio el
Paraiso de la Localidad de Ciudad Bolivar. Adviértasele al nombrado que,
la autorizacion de traslado de lugar de reclusion domiciliaria, debe
obtenerse previo a materializarse el traslado so pena que de no hacerio
se inicie el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de
2004.

Informar del cambio de domicilio a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad “La Modelo”, para lo que debera remitirse copia de la presente
determinacion y a efectos de que realicen los controles pertinentes.

Previo a resolver la solicitud de permiso para trabajar que hace la
defensa del penado, resulta necesario requerirlo y también al penado para
que alleguen a esta instancia judicial la siguiente informacién:

» Lugar o lugares en los que se va a ejecutar el contrato laboral, De
requerir la actividad laboral del traslado del condenado por el perimetro
urbano de Bogota se deberd discriminar con exactitud las zonas en las
gue permanecera el condenado

e Horario de trabajo.

¢ Dias |laborales.

« Contrato de trabajo

e Camara de Comercio de la empresa contratante

Informacién estd que deberd estar debidamente acreditada.

Una vez remitida la anterior informacion, esta instancia adoptara la
decision que en derecho corresponda, frente a la solicitud de permiso para
laborar presentada por la defensa del penado.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
impartase el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906
de 2004, prévio a la eventual revocatoria de la prisién domiciliaria, para
cuyo efecto se dard traslado de ios informes de transgresiones atras
referidos al penado Brayan Estiben Toro y a la defensa (de haberla),
para que presenten las explicaciones que consideren pertinentes frente al
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incumplimiento de las obligaciones adquiridas al momento de ser
concedido el sustituto de la prision domiciliaria.

A través de la Asistente Social designada a este Despacho, efectliese
visita domiciliaria al sentenciado BrayanEstiben Toro, con el fin de
verificar las condiciones bajo las cuales se encuentra cumpliendo la pena
impuesta

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitio de
reclusion y, a la defensa en las direcciones registradas.

Permanezcan [as diligencias en el anaquel correspondiente del Centro
de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar
con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Brayan Estiben Toro, por concepto
de redencion de pena por trabajo dos {2) meses, y doce (12) horas
con fundamento en los certificados 18138688 y 18209195, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Negar al sentenciadoc BrayanEstiben Toro Ila libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Dese cumplimiénto a Io dlspues en el avépite de otras
determinaciones. ‘

4,-Contra esta decisighberqfeden oS racursos ordinarios.

UESE Y CUMPL

— NI /W/ /)
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ASUNTO

2Ty

Acorde con la docgme/p;a}cié allegada,por la Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad “L'a Mode o;,' se estudia la posibilidad de reconocer
redencién de pena al sér\wtenc{iado Brayan Estiben Toro, a la par se
resuelve lo referente a la,/ibertad condicional del nombrado.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentehcia@\é- 31 de enero de 2019, el Juzgado Segundo Penal del

g . . X A . P . .
Circuito con Flincién de Conocimiento de Soacha-Cundinamarca, condend
a Brayan~ Estiben Toro en calidad de cémplice de

los delitos de fabricacion, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego,

i . . - . ,
accesorios partes o municionesy hurto calificado; en consecuencia, le

» impuso sesenta (60) meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de

derechos y funciones puablicas por el mismo lapso de la sancién privativa
de la libertad y le negé la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena y la prisién domiciliaria. Decisién que adquirié firmeza en la referida
fecha.

En pronunciamiento de 16 de octubre de 2019, esta instancia judicial
avoco conocimiento de laactuacion en la que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 25 de diciembre de 2017, fecha de la
captura en flagrancia y, subsiguienteimposicion de medida de
aseguramiento de detencién preventiva en centro carcelario.

En decision de 30 de junio de 2020, se decretd la acumulacién juridica
de las penas que se impusieron a Brayan Estiben Toro en las sentencias
proferidas por losJuzgados Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Soacha-Cundinamarcay Veinte Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogota en los procesos radicados bajo los
numeros 25754 60 00 392 2017 01057 00 y 11001 60 00 015 2016 03256
00, respectivamente; en consecuencia, se fij6 una pena acumulada
desetenta y nueve (79) meses y seis (6) dias de prisién,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y, prohibicién de portar
armas por un término de 60 meses.
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La actuacion da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 5 meses y 6 dias en
decision de 1° de julio de 2020; 1 mes y 7 dias en auto de 28 de octubre
de 2020; 1 mes y 1 dia en providencia de 8 de febrero de 2021; y, 30.5
dias en auto de 30 de abril de 2021,

En providencia de 23 de julio de 2021, esta instancia judicial
concedid la prision domiciliaria prevista en el articulo 38 G del Cédigo
Penal al sentenciado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 40 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederad la
redencion de pena por trabajo a fos condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dfa de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatarda en
cualquier momento, el trabajo, fa educacion y la ensefianza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencion. La redencidn de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a elfa. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, Ia educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se

2
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abstendra de conceder dicha redencidn. La reglamentacion determinaré los
periodos y formas de evaluacién.

Para el sentenciado BrayanEstiben Toro se allegaron los
certificados 18138688 y 18209195 en los que aparecen registradas las
horas reconocidas por el establecimiento carcelario de la siguiente
manera:

Horas Horas Dias Dias Horas a

Certificado Afo Mes Acreditadas Actividad pe)r(n:ll‘len:as p!l)"m'::::ns g;-:{g:‘a‘j;?.:s Recomocer Redencién
18138688 | 2021 Engro 152 Trabajo 192 249 19 152 09.5 diag
18138688 | 2021 Febrero 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18138688 | 2021 Marzo 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dias
18209195 | 2021 Abril 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18209195 | 2021 Mayo 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18209195 | 2021 Junio 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias

Total 968 Trabajo . 9568 60.5 dias

Entonces, acorde con el cuadro se acreditdé que Brayan Estiben
Toro laboréd 968 horas, de manera que al aplicar la regla matematica
prevista en el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de dos (2) meses, y doce (12) horas, obtenidos
de dividir las horas trabajadas por ocho y el resultado por dos (968 horas
/8 horas = 121 dias / 2 = 60.5 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biogréfica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que la conducta
desplegada por el interno durante el periodo reconocido se califico en
grados de "BUENA Y EJEMPLAR” y la evaluacion en el curso de "TELARES
Y TEJIDOS”, se calificd6 como sobresaliente, de manera que circunscritos
al articulo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se satisfacen las
condiciones o presupuestos para la procedencia de la redencién de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalarédn 968 horas que llevan a conceder
al penado una redencién de pena por trabajo equivalente a dos (2)
meses, y doce (12) horas.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de Ia
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la efecucion de la pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarilo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"..Solicitud. Ef condenado que se hallare en fas circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompaiiando la resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, fos
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evdoquese que, a BrayanEstiben Toro, se le impuso una pena
acumulada de setenta y nueve (79) meses y seis (6) dias de prision
por el delito de fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o municionesy hurto calificado y, de ese monto ha
descontado por concepto de privacidn fisica de la libertad a la fecha, 14
de junio de 2022, un quantum de 53 meses y 19 dias, dado que se
encuentra privado de la libertad por cuenta de esta actuacién desde el 25
de diciembre de 2017.

A dicha proporcién corresponde adicionar los montos que, se le han
reconocido por concepto de redencion de pena, en anteriores
oportunidades, a saber:

Fecha de Redencidn
providencia
01-07-2020 5 meses y 06 dias
28-10-2020 1 mes y 07 dias
08-02-2021 imes y 01 dia

08-02-2021 30.5 dias
| Total 8 meses, 14 dias y 12 horas

Igualmente, debe agregarse el lapso reconocido en esta ocasién,
esto es, 2 meses y 12 horas, de manera que sumados dichos
guarismos, arroja un monto global de pena purgada entre privacion
efectiva de la libertad y redenciones de pena de 64 meses y 4 dias, el
cual sin duda supera las tres quintas partes de la sancién acumulada que
se le fij6, 79 meses y 6 dias, pues aquellas corresponden a 47 meses, 15
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dias y 14 horas; situacién que evidencia la satisfaccién del presupuesto
objetivo que reclama la norma en precedencia indicada.

En cuanto a!l segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién
de la pena, la verdad sea dicha, el sentenciado Brayan Estiben Toro no
allegdé ninguno de los documentos que para el analisis y valoracién de la
procedencia o no del citado mecanismo sustitutivo de la pena privativa
de la libertad se requieren conforme se desprende del articulo 471 de la
Ley 906 de 2004, es decir, "../a resolucién favorable del consejo de
disciplina, o en su defecto del director del respectivo establecimiento
carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demds documentos que
prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal..”; situacién que
impide a esta instancia judicial agotar el andlisis frente a cudl ha sido el
desempefio y comportamiento del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario.

Documentos que tampoco ha enviado el establecimiento penitenciario que
se encuentra a cargo de la custodia del sentenciado, de manera que ante la
carencia de dichos instrumentos no queda alternativa distinta a la de NEGAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL, pues, insistase, no se cuenta con los legajos
necesarios para dar trémite a la misma y, consiguientemente, resulta
innecesario abarcar el estudio de los restantes requisitos por sustraccién
de materia, pues basta que uno de ellos no se cumpla para que no
proceda el mecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

A traves del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
REQUIERASE a la Oficina Juridica de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad “La Modelo”, con el fin de que se sirvan remitir la
documentacion de que trata el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, esto
es, concepto favorable (de haberio) y demas documentos necesarios a
efecto de estudiar la eventual concesidn de la libertad condicional; asi,
como los certificados de computos por trabajo, estudio y /o ensefianza
y de conducta que se encuentren carentes de reconocimiento.

Ingresé al despacho, memorial suscrito por el sentenciado
Brayan Estiben Toro en el que solicita cambio de domicilio a ia casa lote
ubicada en la manzana 13 Barrio El Paraiso de la Localidad de Ciudad
Bolivar, en atencién a que no ha sufragado los costos del arrendamiento.

Asi mismo, ingresé memorial suscrito por el sentenciado en el que
solicita permiso para trabajar en la empresa LIDERIAM GRUPO
EMPRESARIAL SAS.

Igualmente, ingresaron los oficios -ARCUV, de 17 de octubre de
2021, 90272-CERVI-ARVIE de 18 de noviembre de 2021 y ARVIE-ARCUV

hl



2
Radicado N° 25754 60 00 392 2017 01057 00
Ubicacion: 3125
Auto N°529/22
Sentenciado: Brayan Estiben Toro
Delitos: Hurto calificadoy trifico de armas de fuego o0 municiones
Reclusién: Domiciliaria
Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Redencién de pena por trabajo
Niega libertad condicional

de 19 de diciembre de 2021, provenientes del Operador Centro de
Reclusién Penitenciario y Carcelario Virtual - Area de Vigilancia
Electronica, en los que informan transgresiones del sentenciado
registradas en el sistema EAGLE-BUDDI, los dias 19, 2, 3, 5, 8, 11, 13,
14, 16, 17, 28, 29, 30 y 31 de octubre de 2021, 2, 3,4, 5,6, 7, 8, 9, 10,
11, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 26, 27 vy 28 de noviembre de 2021, vy,
18 y 19 de diciembre de 2021.

Asi mismo, ingreso oficio 114-ECBOG-0]-DOM-111513 proveniente
del establecimiento penitenciario en el que anuncia que se realizo visita
al lugar de reclusién domiciliaria el 5 de octubre de 2021, sin embargo,
fue informado que el sentenciado no se encontraba, en atencién a que
asistid al médico por problemas de salud.

En atencién a lo anterior, se dispone:

AUTORIZAR el cambio .de domicilio invocado por el penado
Brayan Estiben Toro, a la casa lote ubicada en la manzana 13 Barrio el
Paraiso de la Localidad de Ciudad Bolivar. Adviértasele al nombrado que,
la autorizacion de traslado de lugar de reclusién domiciliaria, debe
obtenerse previo a materializarse el traslado so pena que de no hacerlo
se inicie el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de
2004.

Informar del cambio de domicilio a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad “La Modelo”, para lo que debera remitirse copia de la presente
determinacién y a efectos de que realicen los controles pertinentes.

Previo a resolver la solicitud de permiso para trabajar que hace la
defensa del penado, resulta necesario requerirlo y también al penado para
que alleguen a esta instancia judicial la siguiente informacion:

e Lugar o lugares en los que se va a ejecutar el contrato laboral. De
requerir la actividad laboral del traslado del condenado por el perimetro
urbano de Bogotd se deberd discriminar con exactitud las zonas en las
gue permanecera el condenado

* Horario de trabajo.

¢ Dias laborales.

« Contrato de trabajo

s Camara de Comercio de ia empresa contratante

Informacion esta que debera estar debidamente acreditada.

Una vez remitida la anterior informacién, esta instancia adoptara la
decisién que en derecho corresponda, frente a la solicitud de permiso para
laborar presentada por la defensa del penado.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos despachos,
impartase el tramite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley 906
de 2004, previo a la eventual revocatoria de la prisién domiciliaria, para
cuyo efecto se dard traslado de los informes de transgresiones atras
referidos al penado Brayan Estiben Toro y a la defensa (de haberla),
para que presenten las explicaciones que consideren pertinentes frente al
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incumplimiento de las obligaciones adquiridas al momento de ser
concedido el sustituto de la prision domiciliaria.

A través de la Asistente Social designada a este Despacho, efectliese
visita domiciliaria al sentenciado BrayanEstiben Toro, con el fin de
verificar las condiciones bajo las cuales se encuentra cumpliendo la pena
impuesta

Entérese de la presente determinacion al penado en su sitio de
reclusién y, a la defensa en las direcciones registradas.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del Centro
de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de continuar
con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Brayan Estiben Toro, por concepto
de redencién de pena por trabajo dos (2) meses, y doce (12) horas
con fundamento en los certificados 18138688 y 18209195, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Negar al sentenciado BrayanEstiben Toro I|a libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Dese cumplimiénto a lo d|spues en el avdpjte de otras
determinaciones. ‘

A

4.-Contra esta decisighlerQfeden o5 recyursos ordinariof.

4

— S

.—

TJuez . = R )
25754 60 00 392 2017 01057 00
Ubicacién: 3125
Auto N° 529722

ATC/L.



[ 1

Ij‘

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 #9 A 24 ED KAISSER - Telefax; 2832273

Bogotd D.C., 25 de Julio de 2022

Sefor(a)

BRAYAN ESTIBEN TORO

CARRERA 88 ANo. 42F SUR-32PSIO 3
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10547
1000062295

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES Y DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 DE LA LEY 600 DEL 2000., LE COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DEL CATORCE
(14) de JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA RESOLVIO REDENCION DE PENA Y NIEGA
LIBERTAD CONDICIONAL,

LO ANTERIOR, DEBIDO A QUE EL DIA 1 DE JULIO DE 2022 NO SE LOGRO.SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramaijudicial.qov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
AS[STENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
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12/8/22, 16:56 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

‘RENI. 3125 A 529/22 .

ol

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 12/08/2022 14:16

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS IOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 1 de agosto de 2022 14:28

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 3125 Al 529/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 529/22 del 14/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE 'CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

-
Coagoth

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI~
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. 5i no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
sxxirirc kN OTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
S6lo puede ser utilizada por el personal o compafifa a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptar
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusién, distribucion, copia o toma de cuaiquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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onsejo Superior de 1 Judicatura

Repiibliza de Colombia ) w

REPUBLICA DE COLOMBIA

SIGCMA

JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota '
Ciudad.
NUMERQ INTERNO 4093
NOMBRE SUJETO BAYRON LEANDROQO ESPITIA
BOCANEGRA
CEDULA 1022988065
FECHA NOTIFICACION 20 de Junio de 2022
HORA 11:55 AM
ACTUACION NOTIFICACION DECLARA TIEMPO DE OFICIO
DIRECCION DE NOTIFICACION TRANSV. 18 | No. 72 A- 10 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,.
6 de Junio de 2022 en |o que concierne a la NOTIFICACION personal,
se procede a sefalar las novedades en torno a la visita alli

efectuada:
No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde 0 no existe
Nadie atiende al llamado X

Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccidon aportada no corresponde al limite
asignado. ' '

Otro. ¢éCual?

Descripcion:

NO HAY NADIE EN EL PREDIO. NADIE ATIENDE EL LLAMADO
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Cordialmente.

JORGE GUSTHVO\JANTANILLA
CITADOR
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Rama ]udlcml
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., seis (6) de junio de dos mil veintidds (2022).-

Radicado N 73268 60 99 038 2015 00311 00
Ubicacién: 4093

Auto N° 477/22
Sentenciado: Bayron Leandro Espitia Bocanegra
Delitos: Fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego

accesorios, partes o municiones
Régimen: Ley 906 de 2004
Reclusién: Transversal 18 I Bis N° 72 A —<10 Sur, Barrlo Vista Hermosa de esta Ciudad
Decision: Declaracidn de tiempo de oficio

JASUNTO

Procede el deSpacho\a declarar de oficio el tiempo de privacién de la
libertad del penado BayronfLeandro Espitia Bocanegra.

ANTECEDENTES PROCESALES

En senténcia de 27 de mayo de 2016, el Juzgado Primero Penal del
’Clrcu1to del Espinal, condend, a Bayron Leandro Espitia Bocanegra,
en calidad de complice del delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia
~de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; en consecuencia, le
impuso cincuenta y cuatro (54) meses de prisic’m, inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas y prohibicién para el porte y
tenencia de armas de fuego por el mismo lapso de la sancion privativa de
la libertad y le negd la suspensién condicional de la ejecucién de la pena
y le concedié la prision domiciliaria, previa suscripcion de acta de
COMpPromiso.

En pronunciamiento de 30 de septiembre de 2020 esta sede judicial
avocé conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Bayron
Leandro Espitia Bocanegra ha estado privado de la libertad en tres
oportunidades: (i) la primera desde el 28 de noviembre de 2015, fecha
de la captura, formulacion de imputacion e imposicién de la medida de
aseguramiento de detencidn domiciliaria hasta el 27 de mayo de 2016,
data en la que se emitid el fallo condenatorio; luego, (7i) la segunda vez
del 9 de junio de 2016, fecha en que suscribié acta de compromiso
contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 38 B del Cddigo
Pena! hasta el 27 de mayo de 2017, calenda en que incumplié las
obligaciones contraidas al acceder al sustituto de la prisidon domiciliaria;
y, finalmente, (iii) la tercera, desde el 18 de agosto de 2020, fecha en
la que el penado fue dejado disposicion por las presentes diligencias por
la Direccién de la Colonia Agricola de Acacias — Meta,
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 de la Ley S06
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "“/as decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan”,

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

Adheridos a los preceptos normativos transcritos, corresponde a
esta instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta
a Bayron Leandro Espitia Bocanegra, y en ese orden, verificar el lapso
que el atrds nombrado ha descontado, de la pena que le fue impuesta
por el Juzgado fallador.

Descendiendo al caso, se tiene que a Bayron Leandro Espitia
Bocanegra se le impuso una pena de cincuenta y cuatro (54) meses de
prision por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones y, por ella ha estado privado de
la libertad en 3 oportunidades: La primera, entre el (i) entre el 28 de
noviembre de 2015, fecha de la captura, formulacién de imputacion e
imposicién de la medida de aseguramiento de detencién domiciliaria
hasta el 27 de mayo de 2016, data estd en la que se emitié en su
contra sentencia condenatoria, de manera que en ese interregno
desconté por concepto de privacién efectiva de la libertad 5 meses y 29
dias de la pena atribuida. .

Al respecto conviene traer a colacién lo afirmado por la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicial:

“En efecto, como bien lo expuso la primera instancia, las medidas de
aseguramiento solo tienen vigencia hasta el anuncio del sentido del fallo
condenatorio o hasta la lectura de la sentencia, segun lo ha expuesto Ia
Sala de Casacién Penal, a saber (auto CS] AP4711-2017):

"(...) en los procesos regidos por Ia Ley 906 de 2004, [a medida de
aseguramiento tiene vigencia hasta el anuncio del sentido de fallo
condenatorio, alli ef juez puede hacer una manifestacién expresa acerca
de la libertad del procesado, disponiendo su encarcelamiento, pero si
omite hacer una manifestacion al respecto en esa oportunidad, Ia
vigencia de la medida se extendera hasta la lectura de la sentencia,
momento en el que, por mandato legal, no sélo debe imponer la
pena de prisién, sino que ha de resolver sobre la libertad; en

1Decisidén de 15 de octubre de 2021, radicado 60425. M.P. Luis Antonio Herndandez Barbosa
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particular, sobre la concesion o negativa de los sustitutos y
subrogados penales”

El segundo lapso de privacion de la libertad transcurrié (ii) a partir
del 9 de junio de 2016, fecha en que el sentenciado Bayron Leandro
Espitia Bocanegra suscribié acta de compromiso contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 38 B del Cédigo Penal hasta el 27 de
mayo de 2017, calenda en que incumplié las obligaciones contraidas al
acceder al sustituto de la prision domiciliaria, dado que fue capturado en
flagrancia por la comisién de otro delito, esto es, fabricacién, tréfico porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, en el
proceso con radicado 11001600019202703352, de manera que en ese
interregno descontd por concepto de privacion efectlva de la libertad 11
meses y 18 dias de la pena atribuida.

Y, finalmente, la tercera ocasiéon de privaciéon de libertad se dio a
partir del 18 de agosto de 2020, fecha en la que se le concedié la
libertad condicional por cuenta del proceso 11001600019202703352 v,
consiguientemente, la Direccién de la Colonia Agricola de Acacias — Meta
lo dejo a disposicion de este Juzgado para continuar cumpliendo la pena
impuesta en el proceso 73268 60 99 038 2015 00311 00 a la fecha,
6 de junio de 2022, de manera que en este Ultimo lapso ha descontado
un monto de 21 meses y 18 dias.

Entonces, sumados los lapsos referidos, arroja un total de treinta y
nueve (39) meses y cinco (5) dias de pena purgada a la fecha, 6 de
junio de 2022, situacién que permite colegir gue a Bayron Leandro
Espitia Bocanegra le resta por cumplir un quantum de 14 meses y 25
dias para cumplir con la integridad de la pena de 54 meses a que fue
condenado.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacion al penado en su lugar de
reclusidn, y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el
expediente.

De otra parte, oficiese al Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, a fin de que se actualice la hoja de vida (cartilla
biografica), la situacién juridica del penado Bayron Leandro Espitia
Bocanegra, en especial los lapsos de privacién de la libertad en el
Sistema de Informacién de Sistematizacién Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario — SISIPEC.

Actualicese el Sistema de Gestién Siglo XXI.

Oficiar de MANERA INMEDIATA al Juzgado Tercero de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Acacias - Meta, a fin de que informe si
las actividades validas para redencion desarrolladas por el penado

3
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:

Bayron Leandro Espitia Bocanegra en los meses de junio, julio y
agosto de 2020, y que fueron remitidas a esta sede judicial seglin
certificados de cémputos 17840493 y 17881268, fueron objeto de
valoracion o reconocimiento por ese despacho en las diligencias
identificadas con el radicado N°© 2018 03352.

Una vez recibida la informacién requerida, esta sede judicial
reevaluara el eventual reconocimiento de redenciéon de pena a Bayron
Leandro Espitia Bocanegra por las actividades desarrolladas en [os
meses referidos. ’

Por (ltimo, ingreso, informe suscrito por el citador del Centro de
Servicios Administrativos de estos despachos, en el que indica que, el 20
de enero de 2022, se dirigié al lugar de reclusién domiciliaria del penado
Bayron Leandro Espitia Bocanegra, ubicado en la Transversal 18 I
Bis N° 72 A - 10 Sur Barrio Vista Hermosa de esta ciudad, a fin de
notificarlo del auto de sustanciacion de 15 de diciembre de 2021; no
obstante, una vez en el inmueble nadie atendié el llamado.

En atencidn a lo anterior, se dispone:

REQUIERASE al penado Bayron Leandro Espitia Bocanegra y a
la defensa (de haberla), para que indique y acredite documentalmente
los motivos para que el dia 20 de enero de 2022 no se encontraba en su
reclusion domiciliaria, tal como se registro en el informe suscrito por el

citador.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Declarar que, a la fecha, 6 de junio de 2022, el sentenciado
Bayron Leandro Espitia Bocanegra ha descontado por cuenta de las
presentes diligencias treinta y nueve (39) meses y cinco (5) dia de

prision.
2.-Dese inmediato Umplimiento ar—acapite de otras
determinaciones. ‘
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Rama Judicial
Consejo Suparior de la Judicatura

SIGCMA

Republicd de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., seis (6) de junio de dos mil veintidés (2022).

Radicado N° 73268 60 99 038 2015 00311 00
Ubicacion: 4093

Auto N° 477/22
Sentenciado: Bayron Leandro Espitia Bocanegra
Delitos: Fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego
accesorios, partes o municiones
Régimen: Ley 906 de 2004
Reclusién: Transversal 18 I Bis N° 72 A =10 Sur, Barrio Vista Hermosa de esta Ciudad
Decisién: Declaracién de tiempo de oficio \/

ASUNTO

Procede el despacho a declarar de oficio el tiempo de privacion de la
libertad del penado BayronfLeandro Espitia Bocanegra.

ANTECEDENTES PROCESALES

En senténcia de 27 de mayo de 2016, el Juzgado Primero Penal del
C1rcu1to del Espinal, condend, a Bayron Leandro Espitia Bocanegra,
en calidad de complice del dellto de fabricacion, trafico, porte o tenencia
de armas de fuego, accesorios, partes o municiones; en consecuencia, le
impuso cincuenta y cuatro (54) meses de prisién, inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones ptblicas y prohibicién para el porte y
tenencia de armas de fuego por el mismo lapso de la sancién privativa de
la libertad y le negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena
y le concedio la prision domiciliaria, previa suscripcion de acta de
COMpromiso.

En pronunciamiento de 30 de septiembre de 2020 esta sede judicial
avocé conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Bayron
Leandro Espitia Bocanegra ha estado privado de la libertad en tres
oportunidades: (i) la primera desde el 28 de noviembre de 2015, fecha
de la captura, formulacién de imputacién e imposicion de la medida de
aseguramiento de detencidn domiciliaria hasta el 27 de mayo de 2016,
data en la que se emitié el fallo condenatorio; luego, (i) la segunda vez
del 9 de junio de 2016, fecha en que suscribié acta -de compromiso
contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 38 B del Cddigo
Penal hasta. el 27 .de mayo de- 2017, caienda en que incumplié las
obligaciones contraidas al acceder al sustituto de la prision domiciliaria;
y, finalmente, (iii) la tercera, desde el 18 de agosto de 2020, fecha en
la que el penado fue dejad6" dlsp051c1on por Ias presentes dlllgenc1as por
la Direccién de la Colonia Agrlcola de Acac;as —.Meta."
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Sentenciado: Bayron Leandro Espitia Bocanegra

Delitos: Fabricacidn, tréfico, porte o tenencia de armas de fuego,

accesorios, partes 0 municiones

Régimen: Ley 906 de 2004

Reclusion: Transversal 18 I Bis N° 72 A - 10 Sur Barrio Vista Hermosa de esta Ciudad
Decisién: Declaracion de tiempo de oficio

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/as decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que Iimpongan
sanciones penales se cumplan”.

Ei articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cddigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

Adheridos a los preceptos normativos transcritos, corresponde a
esta instancia realizar seguimiento al cumplimiento de la pena impuesta
a Bayron Leandro Espitia Bocanegra, y en ese orden, verificar el lapso
que el atrds nombrado ha descontado, de la pena que le fue impuesta
por el Juzgado fallador.

Descendiendo al caso, se tiene que a Bayron Leandro Espitia
Bocanegra se le impuso una pena de cincuenta y cuatro (54) meses de
prision por el delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones y, por ella ha estado privado de
la libertad en 3 oportunidades: La primera, entre el (i) entre el 28 de
noviembre de 2015, fecha de la captura, formulacién de imputacién e
imposicion de la medida de aseguramiento de detencidén domiciliaria
hasta el 27 de mayo de 2016, data estd en la que se emitié en su
contra sentencia condenatoria, de manera que en ese interregno
descontd por concepto de privacién efectiva de la libertad 5 meses y 29
dias de la pena atribuida.

Al respecto conviene traer a colacion lo afirmado por la Sala de
Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicial:

“En efecto, como bien lo expuso la primera instancia, las medidas de
aseguramiento solo tienen vigencia hasta el anuncio del sentido del fallo
condenatorio o hasta la lectura de la sentencia, segtn lo ha expuesto la
Sala de Casacion Penal, a saber (auto CSJ AP4711-2017):

*(...) en los procesos regidos por Ia Ley 906 de 2004, la medida de
aseguramiento tiene vigencia hasta el anuncio del sentido de fallo
condenatorio, alli el juez puede hacer una manifestacion expresa acerca
de fla libertad del procesado, disponiendo su encarcelamiento, pero si
omite hacer una manifestacion al respecto en esa oportunidad, la
vigencia de Ia medida se extendera hasta la lectura de la sentencia,
momento en el que, por mandato legal, no sdélo debe imponer Ia
pena de prision, sino que ha de resolver sobre la libertad; en

Decision de 15 de octubre de 2021, radicado 60425. M.P. Luis Antonio Hernandez Barbosa
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particular, sobre la concesion o negativa de los sustitutos y

subrogados penales”

El sequndo lapso de privacion de la libertad transcurrié (ii) a partir
del 9 de junio de 2016, fecha en que el sentenciado Bayron Leandro
Espitia Bocanegra suscribio acta de compromiso contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 38 B del Cédigo Penal hasta el 27 de
mayo de 2017, calenda en que incumplié las obligaciones contraidas al
acceder al sustituto de la prision domiciliaria, dado que fue capturado en
flagrancia por la comision de otro delito, esto es, fabricacién, trafico porte
o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones, en el
proceso con radicado 11001600019202703352, de manera que en ese
interregno descontd por concepto de privacion efectiva de la libertad 11
meses y 18 dias de la pena atribuida.

Y, finalmente, la tercera ocasion de privacion de libertad se dio a
partir del 18 de agosto de 2020, fecha en la que se le concedid la
libertad condicional por cuenta del proceso 11001600019202703352 v,
consiguientemente, la Direccidén de la Colonia Agricola de Acacias — Meta
lo dejo a disposicidn de este Juzgado para continuar cumpliendo la pena
impuesta en el proceso 73268 60 99 038 2015 00311 00 a la fecha,
6 de junio de 2022, de manera que en este Ultimo lapso ha descontado
un monto de 21 meses y 18 dias.

Entonces, sumados los lapsos referidos, arroja un total de treinta y
nueve (39) meses y cinco (5) dias de pena purgada a la fecha, 6 de
junio de 2022, situacidn que permite colegir que a Bayron Leandro
Espitia Bocanegra le resta por cumplir un quantum de 14 meses y 25
dias para cumplir con la integridad de ila pena de 54 meses a que fue
condenado.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacion al penado en su lugar de
reclusién, y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el
expediente.

De otra parte, oficiese al Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, a fin de que se actualice la hoja de vida (cartilla
biografica), la situacién juridica del penado Bayron Leandro Espitia
Bocanegra, en especial los lapsos de privacidn de la libertad en el
Sistema de Informacion de Sistematizacion Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario — SISIPEC.

Actualicese el Sistema de Gestién Siglo XXI.

Oficiar de MANERA INMEDIATA al Juzgado Tercero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Acacias — Meta, a fin de que informe si
las actividades vdlidas para redencién desarrolladas por el penado

3
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Bayron Leandro Espitia Bocanegra en [os meses de junio, julio y
agosto de 2020, y que fueron remitidas a esta sede judicial segun
certificados de cdmputos 17840493 y 17881268, fueron objeto de
valoracion o reconocimiento por ese despacho en las diligencias
identificadas con el radicado N° 2018 03352.

Una vez recibida la informacién requerida, esta sede judicial
reevaluard el eventual reconocimiento de redencién de pena a Bayron
Leandro Espitia Bocanegra por las actividades desarrolladas en los
meses referidos. .

Por Gitimo, ingreso, informe suscrito por el citador del Centro de
Servicios Administrativos de estos despachos, en el que indica que, el 20
de enero de 2022, se dirigié al lugar de reclusién domiciliaria del penado
Bayron Leandro Espitia Bocanegra, ubicado en la Transversal 18 I
Bis N© 72 A - 10 Sur Barrio Vista Hermosa de esta ciudad, a fin de
notificarlo del auto de sustanciacién de 15 de diciembre de 2021; no
obstante, una vez en el inmueble nadie atendié el llamado.

En atencidn a lo anterior, se dispone:

REQUIERASE al penado Bayron Leandro Espitia Bocanegra y a
la defensa (de haberla), para que indique y acredite documentalmente
los motivos para que el dia 20 de enero de 2022 no se encontraba en su
reclusion domiciliaria, tal como se registro en el informe suscrito por el

citador.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar que, a la fecha, 6 de junio de 2022, el sentenciado
Bayron Leandro Espitia Bocanegra ha descontado por cuenta de las
presentes diligencias treinta y nueve (39) meses y cinco (5) dia de
prision.

2.-Dese inmediato - i de otras
determinaciones.

73268 60 99 038 2015 00311 00
Ubleacién: 4093
Auto N° 477722
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CENTROC DE SERVICIOS ADMINISTRATIVCS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogotd D.C., 25 de Jutio de 2022

Sefior(a)

BAYRON LEANDRC ESPITIA BOCANEGRA

TRANSVERSAL 18 BIS No. 72 A - 10 SUR DEL BARRIO VISTA HERMOSA
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10550

1022998065

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES Y DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 DE LA LEY 600 DEL 2000., LE COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DEL SEIS (08)
de JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA RESOLVIO DECLARAR TIEMPO DE OFICIO.

LO ANTERIOR, DEBIDO A QUE EL DIA 20 DE JUNIO DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

LUIS ALBERTO BARRICS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



12/8/22, 16:43 Correo: Luis Alberto Barrios Hermandez - Quffook

RE: NI. 4093 A.l 477/22

i o

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 18:16

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 15:49

Para: Juan Carlos loya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 4093 A.1477/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 477/22 del 06/06/2022 omitido por el juzgado 16 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogot4, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

7

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO V1
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser gue exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacetlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
sxwxrainkx NOTICIA DE CONFORMIDAD* +*##*%+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECU CION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veiritidés (2022) -

Radicado N° 25754 60 00 392 2019 01723 00

Ubicacién: 5594 . )

Auto N° 463722 - \“;::j .
Sentenciado: Humberto Ussa Prieto &
Delito: Hurto calificado ) - 3 L. ,
Reclusién: Carcel “La Picota”™ :

Régimen: Ley 906 de 2004 \ \

Decision: Niega acumulacion juridica de penas \

UNTO\\/ \,,

Resolver lo referente a:la acumulacion Jurldlca de penas que invoca
el penado Humberto Ussa Prieto.

ANTECEDENTES PROCESALES
En senten”;:ia de 3 de septiembre de 2020, el Juzgado Tercero Penal
Muntupal fon/ Euncién de Conocimicnto de Soacha - Cundinamarca,
condené a Humberto Ussa Prieto cn calidad de autor responsable del
~ delito de&hurto"é’gllﬁcado tentado; en consecuencia, le impuso diez (10)
meses de prision, inhabiiitacién para el eJerC|C|o de derechos y
funCIones publtcas por el mismo lapso de la sancién prlvatlva de la
. libertad y le negb la suspension condicional de la ejecucién de la pena y
'_ la, prlSlon domiciliaria. Decision que a-iquirid firmeza en la citada fecha al
“nb ser recurrida.

~ En pronunciamiento de 22 de marzo de 2022 esta instancia judicial
avocd conocimiento de la actuacidon en la que el sentenciado Humberto
Ussa Prieto se encuentra privadoc de la libertad desde el 28 de
septiembre de 2021, fecha en que se¢ materializo la orden de captura
expedida en su contra. )

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con .lo previstb cn el numeral 29 del articulo 38 de
la Ley 906 de 2004, compete a los Jwgados de esta especialidad conocer
de “.../a acumulacion juridica de penc

El sentenciado Humberto Ussa Prieto solicita la acumulacién
juridica de las penas impuestas, de Una parte, en la sentencia que por el
delito de hurto calificado tentado, o impuso el Juzgado Tercero Penal
Municipal con Funcidn de Conocimiento Soacha - Cundinamarca en el
proceso con radicado 25754 60 00 2522019 01723 00 y, de otra parte,
la atribuida por e! delito de hurto calificado agravado en el proceso
contentivo del CUI 11001 60 G0 §i7 2016 03761 00 que conocié el
Juzgado 37 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento.
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Radicado N" 25751 60 00 392 2019 01723 00
Ubicacidp: 5594

. Auto N° 463/22
Sentenciado: Humberto Ussa Prieto

Defito: Hurto calificado

Reclusion: Carcef “La Picota”

Régimen. Ley 906 de 2004

Decrsron {iicga acumulacion juridica de penas

Al respecto digase que el articulo 460 de la Ley 906 de 2004 prevé
la posibilidad de acumular las penas impuestas por delitos conexos
fallados independientemente o cuando contra una misma persona se han
proferido varias sentericias en diferentes procesos, con arreglo a las
normas que regulan la punibilidad en el concurso de conductas punibles.

Sobre el aspecto tratado rcsulta de importancia recordar las
precisiones realizadas, via jurisprudencial, por la Sala de Casacién Penal
de la Corte Suprema de Justicia en las que ha definido de manera
genérica los requisitos para que esta figura juridica proceda.

Al respecto sefialo:

"Que se trate de penas de igual naturaleza, pues resufta imposible
‘acumular’ factores heterogéneos -como la multa y la prision-.

Que las penas a acumular hay«n sido impuestas mediante sentencia
ejecutoriada en firme. Lo anterior por cuanto antes de la ejecutoria del fallo
no existe sequridad juridica sobre fa declaratoria de responsabilidad del
procesado, aspecto que, por  virtud de los recursos ordinarios o el
extraordinario de casacién, podrian ser revocado desapareciendo, por
sustraceion de materia el objéto de acumulacion.

Que /as penas no hayan sido suspendidas total o parcialmente por virtud
del otorgamiento de los subrogddos penales pravistos en ef articulo 63 y
64 del C.F.

Careceria de sentido la acumulacién frente a una pena cuya ejecucion fue
suspendida, pues tal proceder resultaria gravoso para los intereses del
procesado al entrafiar el hecho le revocatoria de un beneficio legalmente
concedido. '

Que los hechos por los que se profirié condena no hayan sido cometidos
con posterioridad al proferimiento de cualquiers de las sentencias, cuya
acumulacion se pretende. Razones de politica criminal vinculadas con las
finalidades de la pena inspiran esta prohibicidn, pues con ella se pretende
impedir que personas condenadas puedan seguir de!mqu;endo al amparo
de un benévolo tratamiento punitivo que excluiria la ejecucidon sucesiva de
fas condenas.

Que fas penas no hayan sido impuestas por delitos durante el tiempo que
la persona estuviere privada de I iibertad. Aqui e! legislador, por idénticas
razones a las sefialadas en el pdrrafo inmediatamente anterior, excluyé
como destinatarios de la institucidn analizada a quienes delincan estando
en cualquiera de las hipétesis de privacion fisica de libertad, bien sea por
haber sido capturado en flagrancia, o por orden dge autoridad competente,
0 porgue en su contra se haya proferido medida de aseguramiento de
detencién preventiva o domiciliaria; 0 este purgando una pena”.

Ulteriormente, la misma Corporacién afirmo::

“Las normas que regufan la dosificacion de la pena, en caso de concurso
de conductas punibles, se aplicardn también cuando los delitos conexos se
hubieren fallado independientemente. Igualmente, cuando se hubieren
proferido varias sentencias en difcrentes procesus. En estos casos la pena



ey,
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega acumulacidn juridica de penas

impuesta en la primera decision ~¢ tendra como parte de la sancién a
imponer.

“"Wo podran acumularse penas por delitos cometidos con posterioridad al
proferimiento de sentencia de primera o Unica instancia en cualquiera de
los procesos, ni penas ya ejecutadas, ni las impuestas por delitos
cometidos durante ef t,'empo -que la persona estuviere privada de la
fibertad”.

“El texto de la norma corresponar exactamente al del articulo 505 del
Codigo de Procedimiento Penal de 991 y las consideraciones que frente a
éste hizo la Corte en su oportunidad, aplican en relacion con la disposicion
actual. Se tiene, entonces, que la acumulacion juridica de penas procede
cuando se cumplan las siguientes vxigencias:

“a) Que contra una misma persona se hayan proferido sentencias
condenatorias en diferentes procesns y las mismas estén ejecutoriadas.

b) Que las penas a acumular sean e igual naturaleza.

c) Que los delitos o se hayan cometido con posterioridad al proferimiento
de sentencia de primera o Unica in-tancia en cualquiera de los procesos.

d) Que las penas no hayan sido .impuestas por razon de delitos cometidos
por la persona cuando se encontraba privada de /a libertad.

e) Que las penas no esten efecutacss y no se encuentren suspendidas...”.

Descendiendo ¢! caso, se tiens gue contra el sentenCIado se han
proferido las siguientes sentencias:

- 21 de noviembre Hurto calificado
de 2016

Funciones de Conocimiento de
Bogata
Radicado:
11001 60 00 017 2016 03761 00

10 de marzo de 26

Juzgado fallador Fecha comisidn : Fecha Penas
9 . hechos | _ sentencia impuestas
Juzgado 37 Penal Municipal con | ’ 5 afios 6 meses y 15 dias de prisidn
I

10 meses de prision

Juzgado 3 Penal Municipal con
Hurto calificado tentado

Funcidn de Conocimiento de Soacha
Radicado:
25754 60 00 392 2019 01723 G0

3 de septiembre des
72020 “lse .encuentra privado de [a
libertad.

25 de octubre de 2019,

P o ke mmm mm wwen

A partir de lo registrado en el cuadro y con apoyo en el articulo 460
de la Ley 906 de 2004 v los apartes d~ las providencias transcritas resulta
innegable que de cara a la sancion penal que por el delito de hurto
calificado tentado le .impuso el Juzgado Tercero Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Soacha ¢n el proceso contentivo del radicado
25754 60 00 392 2019 01723 00 NQ SE CUMPLEN J|os presupuestos que
para acceder a la acumulacion juridica de penas se requieren.

Tal afirmacion ohedece a que, 5! picn es cierto, se trata de sentencias
condenatorias debidamente ejecutur adas, no puede desconocerse que,
en el caso, concurrc una de las hmitantes o prohibiciones para la
procedencia de la acumulacion juridica de penas, esto es, la referente a
que los hechos que derivaron en ! fallo condenatorio emitido por el
Juzgado Tercero Penal Municipal con f'uncion de Conocimiento de Soacha
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en el proceso con CUI 25754 60 0C 392 2019 01723 00 se cometieron
con posterioridad a la emisién de ia sentencia que cl Juzgado 37 Penal
Municipal con Funciones de Conocinento de Bogotd profirid en el proceso
contentivo del radicado 11001 60 04 017-2016 037&1 00.

Al respecto, nétese que el fallio del Juzgado 37 Penal Municipal con
Funciones de Conocimiento de Bogeld, se produjo it 21 de noviembre
de 2016; mientras, los hechos que originaron la sentencia del Juzgado
Tercero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Soacha se
concretaron el 25 de octubre de 2019; situacion que revela que
luego de proferirse la primera sentencia, Humberto Ussa Prieto incurrid
en nuevo delito.

Entonces, al devenir consolidada ta prohibicion iegal prevista en el
articulo 460 de la Ley 906 de 2004 y ratificade jurisprudencialmente,
resulta claramente improcedente ia acumulacidén juridica de penas
pretendida por el sentenciado Hurmberto Ussa Fricto.

Destaguese que uno de los crituiios fundamentales de la figura de la
acumulacién juridica de penas confarme se desprende de la sentencia de
la Corte Constitucional C-1086 de 5 de noviembre de 2008, es el de la
prevencién, en virtud del cual se excluyen del beneficio que tal
acumulacién conlleva, “aquelflos ceventos en que el condenado
continda delinquiendo, es decir. cuando incurre en conductas
delictivas luego de proferida la primera sentencia o hallandose en
prision” (negrillas fuera del texto).

En consecuencia, se negara la acumulacion juridica de penas sin
que este de mas, precisar que el pindculo temporal que determina la
prosperidad o no de dicha figura, no es otra que ia iecha de la primera
de las sentencias emitidas, mismz ue ulteriormenic debe confrontarse
con la del hecho originado con postarioridad a ésta, obteniéndose en este
caso, un resultado negative para ¢l penado, cuando a pesar de la
existencia de un fallo condenatorio ¢n su contra, continuo desarrollando
conductas delincuenciales conforme se precisé en precedencia.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la  presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de quc se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

Permanezcan las diligencias cn el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a cfectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el lszgado Dieciséis de Ejecucidon de
Penas y Medida de Seguridad d< Bogota.

RESUELVE

1.-Negar la acumulacion juridica de las penas invocada por el
penado Humberto Ussa Prieto, conforme lo expuesto en la motivacion.



8 e —————y

L1

. Radicado N° 25754 60 00 392 2019 01723 00

- Ubicacion: 5594
- ) Auto N° 463/22

Sentenciado: Humberto Ussa Prieto

Delita; Hurto calificado

Raeclusion: Carcel "La Picota”

Régimen: Ley 506 de 2004

myfacion juridica de penas

25754 0 10-377 2019 01723 0O
Ulcacian: 5594
Ao NT 163722

ATC/L



SIGCMA

,o
SV

m Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura f
v Reéptiblica de Colombia ® w

Oogoth

JUZGADO ! 4 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACIONE S

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJC
CARCELARIO Y PENITENCIARIO ME'E‘ROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO INTERNO: S Sﬁk‘f

)

TIPO DE ACTUACION:

i 1;? 1‘
AL jX OFL OTRO \.:46 3

FECHA DE ACTUACION: (2/ o6 —;%)ONZ )

DATOS DEL INT‘IERNO

oh %

'FECHA DE Nommc{;} ®6-— ZZ_
vounis oz Gl e LU Kce

e @@%‘g’é‘w £

N Sisig

HUELLA DACTILAR:




"




1218122, 17.02 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutloak

RE: NI. 5594 A.l 463/22 .

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 17:50

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 12:14

Para: Juan Carlos loya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 5594 A.l 463/22

DOCTOR.:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 463/22 del 02/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PWEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por efror comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
weikk =kt NOTICIA DE CONFORMIDAD****#*+*** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
S6lo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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ASUNTO'\\‘\ )
Resolver lo referenté/ a. la nulidad p ppuesta por el sentenciado
Edwar Leyver Lozand Gomez/,z
Ve
/x A\NTECEDENTES PROCESALES
/’ /

E fsentenma de 25 de/ﬁero de 2017, el Juzgado Veintiuno Penal
Municipal con Func>|on de Conocimiento de Bogotd, condend a Edwar
Leyver LozanoﬂfGomez en calidad de autor responsable del delito de

\hurto agravadb tentado atenuado; en consecuencia, le impuso seis (6)

meses de prlsmn, mhabllltaaon para el e_]eI‘CICIO de derechos y

\ funCtones publlcas por el mismo lapso de la sancién prwatuva de la

\\ llbertad y le concedio la: suspen51on condicional de la ejecucion de la penz;

(/L, prewa constitucién de caucion prendaria por un (1) s.m.l.m.v. y

_ssuscripcion de diligencia de compromiso contentiva de las obhgacnonfes
~~"del articulo 65 del Codigo Penal, por un periodo de prueba de 2 afios.,

En pronunciamiento de 3 de marzo de 2017, esta instancia JUdlCIaI
avocd conocimiento de las diligencias y ordend citar al penado a Fn de
que suscribiera diligencia de compromisc; ademas, en auto de 4 de
noviembre de 2020 se dispuso adelantar el tramite incidental revisto en
el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 debido a que el sentenciado no se
aprest6 a satisfacer las obligaciones exigidas para gozar del subrogado
de ia suspensién condicional de la ejecucién de la pena concedido en la
sentencia y sin que en el término previsto en dicho precepto se
presentaran exculpacicnes frente a tal requerimiento.

Como quiera que el sentenciado no se aprestdé a cumplir las
obligaciones impuestas en el fallo a efectos de materializar el subrogado
concedido, esta instancia en auto de 10 de noviembre de 2021, dispuso
la ejecucion de la sentencia y, una vez en firme esa decisioén, se ordend
librar orden de captura en auto de 8 de febrero de 2022. ;
N
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Ulteriormente, el sentenciado allegd copia de titulo de depdsito
judicial a nombre del Centro de Servicios del Sistema Penal Acusatorio,
constituido para garantizar el pago de la caucion, previo a la expedicion
de la diligencia de compromiso, se requirié a esas dependencias con el
fin de que allegaran constancia del citado pago.

SOLICITUD DE NULIDAD

El sentenciado Edwar Leyver Lozano Gomez solicita la nulidad de
la actuacion, al considerar que “jamas le llego notificacion alguna a mi
abogado, los debidos formalismos propios de un debido proceso
(sentencia t-388 de 2013), que se deben agotar las ritualidades
procesales para poder tener un debido proceso y apuntar las pruebas
para mi defensa y justificar supuestamente el incumplimiento...”,

En escrito separado, agregd que durante la etapa de juicio figuro
como su lugar de residencia la carrea 1 A N° 1 A - 71 barrio El Triunfo;
sin embargo, precisa que para esa época no contaba con arraigo, el que
ahora corresponde a [a calle 1 A BIS A 1 A ESTE 53 localidad Santafé,
motivo por el que afirma los requerimientos se hicieron de manera
indebida.

Finalmente, indica que esta sede judicial le cercend la posibilidad de
recurrir la decisién de 10 de noviembre de 2021, pues al juzgado "se le
olvido una parte esencial como es los mecanismos alternativos para
interponer los recursos que todo auto que profiera un despacho debe
tener esa doble instancia para poder ejercer los recursos en forma
material o técnica por parte de mi abogado”,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 306 de la Ley 600 de 2000 prevé:

"Son causales de nulidad: 1. La falta de competencia del funcionario
judicial, 2. La comprobada existencia de irregularidades sustanciales que
afecten el debido proceso y 3. La violacién del derecho a la defensa”.

En el caso, se tiene que el 25 de enero de 2017, el Juzgado Veintiuno
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condeno a
Edwar Leyver Lozano Gomez en calidad de autor responsable del delito
de hurto agravado tentado atenuado; en consecuencia, le impuso seis (6)
meses de prision, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapsoc de la sancién privativa de la
libertad y le concedié la suspension condicional de la ejecucion de la pena,
previa constitucion de caucién prendaria por un (1) s.m.l.m.v. y
suscripcién de diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones
del articulo 65 del Cédigo Penal, por un periodo de prueba de 2 afios.
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Sin embargo, debido a que el sentenciado no se apresté al
cumplimiento de las obligaciones impuestas en el failo, para hacerse
acreedor al subrogado, esta sede judicial en auto de 3 de marzo de 2017,
lo requirio, a la direccién que reportaba la actuacion, esto es, *CRA. 1 A
N° 1 A -71%, a efecto de que compareciera con el fin garantizar el pago
de caucién y suscribir diligencia de compromiso.

Ante la no comparecencia de Edwar Leyver Lozano Gomez, en
decisién de 4 de noviembre de 2020, se impartio el tramite incidental
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 y se exhorté al
nombrado para que rindiera las explicaciones que considerara pertinentes
con relacién al incumplimiento, decisién respecto a la cual se corrid
traslado al penado en la direccién que obraba en la actuacion; asi, como
al defensor Jairo Orlando Martinez Agreda, en la carrera 6 N° 10-42
oficina 422, sin que las partes descorrieran el citado traslado.

No obstante, una vez se ordena ejecutar la pena impuesta, el
sentenciado exculpd su proceder en la medida que indicé que para la
época del requerimiento se encontraba desempleado y no contaba con
recursos que le permitieran siquiera proveer el sustento de sus hijos; sin
embargo a esta altura procesal, tal manifestacion no es de recibo, pues
lejos de constituir una causal de nulidad, su dicho solo se erige en una
explicacidn extemporanea de su omisién frente al cumplimiento de las
obligaciones que debia satisfacer para materializar el subrogado
concedido.

De otra parte, la invalidacion de la actuacién pretendida por el
penado Edwar Leyver Lozano Godmez, bajo el argumento de que la
direccién que registré en juicio no corresponde a su nomenclatura actual
y que por ello, el despacho lo notific6 de manera indebida, deviene
claramente desacertada, pues lo cierto es que, a sabiendas de la
existencia de un proceso en su contra y de la emision de una sentencia
en firme, estaba obligado al acatamiento de las érdenes impuestas en el
fallo, esto es, solventar el pago de la caucién, suscribir acta de
compromiso e informar a la administracion su lugar de ubicacién y no
pretender como ahora, trasladar las consecuencias de su conducta
omisiva a esta sede judicial.

Notese que este Juzgado, exhorté a Edwar Leyver Lozano Gémez
a la direccion que registré en las foliaturas para cumplir la sentencia, tras
lo cual se le corrié traslado a él y a su defensor del tramite incidental
previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, de ahi que sus
aseveraciones no se ajustan a la realidad, pues haciendo uso de los datos
de ubicacién que refleja el expediente, el despacho le permitié a esa
bancada ejercer el derecho de contradiccion sin que ninguno de quienes
la conforman se hubiese pronunciado.

De otra parte, refiere que en el auto de 10 de noviembre de 2021 en
el que se ordend la ejecucion del fallo, a esta sede judicial “se fe olvido

3
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una parte esencial como es los mecanismos alternativos para interponer
los recursos que todo auto que profiera un despacho debe tener esa doble
instancia para poder ejercer los recursos en forma material o técnica por
parte de mi abogado”, aseveracion que también se muestra distante de
" la verdad, pues en el citado proveido se indicé: “Contra esta decision
proceden los recursos ordinarios”y para efectos de notificacion, se emitio
el telegrama 10208 de 22 de noviembre de 2021, dirigido al penado, a la
direccién que reposa en el expediente, a la par que sobre su emisién se
notificd al defensor en el correo electronico obrante en el paginario para
tal efecto.

Asi las cosas, resulta evidente que la nulidad invocada por el
sentenciado no es mas que una exculpacién por demas 'tardia de su
proceder omisivo, pues solo se avino a ofrecer exculpaciones una vez
advirtié que en su contra se expidié orden de captura, decision de la que,
extrafiamente si tuvo conocimiento; situacion indicativa de que en todo
momento Edwar Leyver Lozano Gomez tuvo acceso al éxpediente pese
a lo cual ignor¢ las decisiones emitidas.

Acorde con lo expuesto y bajo la comprension de que no se ha
vulnerado garantia alguna al penado Edwar Leyver Lozano Gémez,
pues la ejecucidon del fallo estuvo precedida de la posibilidad de
presentarse ante el estrado y exhibir exculpacién, en respeto al debido
proceso y derecho a la defensa, esta sede judicial NEGARA LA NULIDAD
propuesta por el nombrado.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al sentenciado y a la defensa en las
direcciones que registra el expediente.

Ingresé al despacho, procedente del Grupo Titulos Judiciales del
Centro de Servicios Judiciales, impresion de extracto del Banco Agrario
que da cuenta de la constitucién del titulo judicial 400100008438106 el
26 de abril de 2022, por concepto de “cauciones y excarcelaciones”, en
cuantia de un (1) smimv para la fecha de expedicién del fallo.

Asimismo, en escrito presentado al despacho, el sentenciado indicd
que su direccién corresponde a la "CALLE 1 A BIS A 1 A ESTE 53
LOCALIDAD SANTAFE” y anexé copia de recibo publico domiciliario; asi.
como la “Calle 12 B N° 9-20 Oficina 410 Centro Edificio Viasquez.
Teléfono: 3118359744, Correo electronico:

ferces83@hotmail.com”.

En atencién a lo anterior, se dispone:

-.-A través del Asistente Administrativo de este despacho, registrese
como lugar de ubicacién del penado las siguientes direcciones: “CALLE 1
ABISA 1AESTE 53 LOCALIDAD SANTAFE” y “Calle 12 B N° 9-20 oficina
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410 Centro Edificio Vasquez. Teléfono: 3118359744. Correo electrénico:
ferces83@hotmail.com”.

.--Remitir de MANERA INMEDIATA diligencia de compromiso al
sentenciado, a_cada una de las direcciones que registra el
expediente, en los términos previstos en el articulo 65 de la Ley 599 de
2000 con el fin de que sea suscrita en debida forma por el sentenciado,
con la observacion de que luego ‘de que la misma sea correctamente
diligenciada, deberd ser devuelta en FORMA INMEDIATA al correo
institucional de esta autoridad gjcp16bt@cendoj.ramajudicial.qov.co.

Indiquese al penado y a su defensor que una vez se allegue
diligenciada el acta de compromiso, el juzgado entrara a evaluar la
posibilidad de restablecer la suspensién condicional de la ejecucion de ia
pena. :

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitio de
reclusién y al defensor (de haberlo), en las direcciones que reposen en-la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto "para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena. :

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,
RESUELVE

1.-Negar |a nulidad de la actuacidn propuesta por el penado Edwar
Leyver Lozano Godmez, conforme lo expuesto en la motivacion.

s oU 014 06170 00
Ubicacicn: 5795
Auto N° 731/22

SN
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DILIGENCIA DE COMPROMISO QUE SUSCRIBE EL PENADO
EDWARD LEYVER LOZANO GOMEZ

PROCESO N° 11001 60 00 013 2014 06170 00 (NI. 5795)

A los dias, del mes de de dos mil veintidos
(2022), el despacho expide diligencia de compromiso a efectos de que sea
suscrita por el sentenciado EDWAR LEYVER LOZANO GOMEZ, identificado
con la cédula de ciudadania N° 1.026.261.876, en cumplimiento a lo dispuesto
en el fallo de 25 de enero de 2017, proferido por el Juzgado Veintiuno Penai
Municipal de Conocimiento que le concedié el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena prevista en el art. 65 del Codigo Penal,
previo pago de caucién prendaria de un (1) smimv y suscripcién de diligencia
de compromiso. Con un periodo de prueba de dos (2) anos.

En tal virtud se compromete a cumplir con las siguientes obligaciones
de acuerdo con lo contemplado en el articulo 65 del Cédigo Penal:

1. Informar todo cambio de residencia.

2. Observar buena conducta

3. Reparar los dafios ocasionados con el delito, a menos que se demuestre que
estd en imposibilidad econdmica de hacerlo.

4. Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que wg:le el cumplimiento
de la sentencia, cuando fuere requerido para ello,

5. No salir del pais sin previa autorizacién del funcionario que wg:le la ejecucion
de la pena. -

Las anteriores obligaciones las garantiza, mediante titulo de depésito
judicial 400100008438106 constituido en el Banco Agrario.

e

El sentenciado manifiesta que fija su residencia en:

. Teléfonos:

(Favor anotar datos con letra legible)

No siendo otro el objeto de la presente diligencia se termina y firma por
los que en ella intervinieron una vez leida y aprobada en todas sus partes.

.Se observo lo de ley.

LA JUEZ, ]
SANDRA AVILA BARRERA

QUIEN SE COMPROMETE,

EDWARD LEYVER LOZANO GOMEZ

(Firma y huella)
Atc.

)



25(7/22, 09:14. ‘ Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Cutlook

. R\[:{URGENTE ** NI 5795 ** DILIGENCIA DE COMPROMISO

Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/07/2022 9:.09

Para: ferces83 @hotmail.com <ferces83@hotmail.com>

SENOR
EDWAR LEYVER - LOZANO GOMEZ

BUEN DIA, REMITO PARA SU TRAMITE CORRESPONDIENTE DILIGENCIA DE COMPROMSIO en los
términas previstos en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 con el fin de gue sea suscrita en debida forma
por el sentenciado, con la observacién de que luego de que la misma sea correctamente diligenciada,
deber3 ser devuelta en FORMA INMEDIATA al correo institucional de esta autoridad
ejcplebt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

' De: Juzgado 16 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcplebt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 22 de julio de 2022 19:35
Para; Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gO\}.co>
Asunto: URGENTE ** NI 5795 ** DILIGENCIA DE COMPROMISO

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnica contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales.como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 vy todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

https:floutlook. office.com/mail/sentitems/id/AAQKADhjMjc4OWVKLTYOZTEINGQTMC1iINDFILTM1 ZGI2ZDdkY TRKMQAQALocox8%2BbXhLqQu3lYilz. ..



12/8/22, 17:03 A Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

L]

RE: NI. 5795 A.l 5795

| DL
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 7:52

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial 1 Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 25 de julic de 2022 9:13

Para: Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@ procuraduria.gov.co>

Asunta: NI, 5795 A.l 5795

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio del 17/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn de
penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoi.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o

. archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xxikkrkx*NOTICIA DE CONFORMIDAD* ****+*+* Este mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintidésf’@a)

Radicado N° ° 11001 6G 00 013 2014 06170 00

Ubicacién: 5795

Auto N° 769/22

Sentenciados: Edwar Leyver Lozano Gomez

Delito: ' Tentativa de hurto agravado

Reclusién: Orden de captura

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Restablece suspension condicional de la ejecucién de la pena

ASUNTO

Se estudia la V|ab1I|dad@?stablecer laysuspension condicional de

la ejecucion de la pena»éf S{E}tenmado Edwar Leyver Lozano GOmez.
ANTECEDENTES PROCESALES RELEVANTES.

En sen/tenCI a de 25 de enero de 2017, el Juzgado Veintiuno Penal
MunICIpal con/léuncmn de Conocimiento de Bogota, condendé a Edwar
Leyver Lozan’é/Gosmez en calidad de autor responsable del delito de
hurto agravado tentado atenuado; en consecuencia, le impuso seis (6)
meses de p/rlsmn, mhabllltamon para el eJerc1c10 de derechos vy
funcmnes ptblicas por el mismo lapso de la sancién prlvatlva de la
libertad y le concedié la suspensmn condicional de la ejecucion de la pena,
pre\na constitucion de caucion prendaria por un (1) s.m.l.m.v. vy
suscripcion de diligencia de compromiso contentiva de las obilgacmnes

del articulo 65 del Cédigo Penal, por un periodo de prueba de 2 afios.

En pronunciamiento de 3 de marzo de 2017, esta instancia judicial
avocd conocimiento de las diligencias y ordend citar al penado a fin de
que suscribiera diligencia de compromiso; ademas, en auto de 4 de
noviembre de 2020 dispuso adelantar el tramite incidental previsto en
el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 debido a que el sentenciado no se
apresto a satisfacer las obligaciones exigidas para gozar del subrogado
de la suspension condicional de la ejecucion de la pena concedido en la
sentencia y sin que en el término previsto en dicho precepto se
presentaran exculpaciones frente a tal requerimiento.

Como quiera que el sentenciado no se aprestd al cumplimiento de
las obligaciones impuestas en el fallo, esta instancia judicial en decision
de 10 de noviembre de 2021, ordeno la ejecucidén de la sentencia emitida,
el 25 de enero de 2017, por el Juzgado Veintiuno Penal Municipal con

o=



A Radicado N° 11001 60 00 013 2014 06170 00

Ublcacién: 5795

Auto N° 769/22

Sentenciado: Edwar Leyver Lozano Gomez

Delito: Tentativa de hurto agravado

Reclusidn: Orden de captura

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Restablece suspension condicional de la ejecucién de fa pena

Funciones de Conocimiento de Bogota y, una vez en firme dispuso en
proveido de 8 de febrero de 2022, librar orden de captura.

En razén a que el sentenciado allegd copia de titulo judicial a nombre
del Centro de Servicios del sistema Penal Acusatorio, constituido para
garantizar el pago de la caucidn, previo a la expedicién de [a diligencia
de compromiso, se requirié a esas dependencias con el fin de que
allegaran constancia del citado pago.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

La suspension condicional de la ejecucion de la pena junto con
la libertad condicional, tienen como objeto, “brindar al condenado la
oportunidad de que, en su caso y bajo ciertas condiciones en
consideracién a sus rasgos personales y las caracteristicas del hecho
punible, se puede dejar de ejecutar la restriccion de la libertad, primero
a manera de prueba durante un tiempo determinado (entre 2 y 5 afios)
y luego de forma definitiva, si las exigencias se cumplen!”,

El articulo 63 del Cédigo Penal sefala:

"Suspension condicional de la ejecucién de la pena. La ejecucion de /a pena
privativa de la libertad impuesta en sentencia de primera, segunda o (nica
instancia, se suspendera por un periodo de dos (2) a cinco (5) afos, de
oficio o0 a peticion del interesado, siempre que concurran los siguientes
requisitos:

1. Que la pena impuesta sea de prisidon que no exceda de cuatro (4) afos.

2. Si la persona condenada carece de antecedentes penales y no se trata
de uno de los delitos contenidos el inciso 20 del articulo 68A de la Ley 599
de 2000, el juez de conocimiento concedera la medida con base solamente
en el requisito objetivo sefialado en el numeral 1 de este articulo.

3. Si la persona condenada tiene antecedentes penales por delito doloso
dentro de los cinco (5) afios anteriores, el juez podré conceder la medida
cuando Jos antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado
sean indicativos de que no existe necesidad de ejecucién de la pena.

La suspension de la ejecucion de la pena privativa de la libertad no sera
extensiva a la responsabilidad civil derivada de la conducta punible.

El juez podra exigir el cumplimiento de las penas no privativas de la
libertad accesorias a esta. En todo caso cuando se trate de lo dispuesto en
el inciso final del articulo 122 de fa Constitucién Politica se exigird su
cumplimiento”,

! Sala Penal Tribunal Superior de Bogota, Decisidn de 19 de mayo de 2011, radicado 111001-40-021-2007-
0076-01 (1271), MP. Fernando Ledn Bolafios Palacios.
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Ubicacion: 5795
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Sentenciado: Edwar Leyver Lozano Gomez

Delito: Tentativa de hurto agravado

Reclusion: Orden de captura

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Restablece suspension condicional de la efecucidn de la pena

A su turno, el articulo 66 del Cédigo Penal'prevé la revocatoria de la
suspensidén condicional de la ejecucién de [a pena en los siguientes
términos:

“Sj durante el periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las
obligaciones impuestas, se ejecutard inmediatamente la sentencia en lo
que hubiere sido motivo de suspensién y se hard efectiva la caucion
prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del
momento de Ia ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca
el beneficio de la suspension condicional de Ila condena, el
amparado no compareciere ante la autoridad judicial respectiva, se
procederd a ejecutar inmediatamente la sentencia” (negrillas fuera
del texto).

Al respecto el Tribunal Superior de Bogota ha indicado:

*...como ya se dijo, para que el procesado pueda disfrutar de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, debe suscribir la diligencia de
compromiso y prestar la caucién, pues el ditimo inciso del articulo 65
del Cédigo Penal determina que las obligaciones correspondientes se deben
garantizar mediante caucion”,

(...)

Lo cual permite concluir que, si el condenado estuviera disfrutando desde
ese momento del sustituto, la norma consagraria su revocatoria y no la
ejecucion de la sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599
de 2000, cuando el sentenciado no comparece a suscribir dicha diligencia
ni constituye la caucion, en un término prudencial, se debe proceder a
ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia légica y es la solucion que
debe darse a esa situaciéon y que en el Cédigo Penal se establecio
expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra
privada de la libertad, la sentencia condenatoria queda en firme, no presta
la caucién para disfrutar del subrogado, entonces, la pena se esta
ejecutando y si posteriormente constituye la caucion y suscribe diligencia
de compromiso, adquiere la libertad y comienza a gozar del sustituto penal.

Es decir, esa ejecucién es transitoria y lo mismo debe pregonarse
de Ia ejecucion del inciso segundo del articulo 66 del nuevo Cédigo
Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caucion y
suscribe la respectiva diligencia de compromiso, comienza a
disfrutar de la suspensién condicional de ejecucion de la pena y si
fue capturado, debe ser dejado en libertad.

Como se observa, se presentan dos situaciones distintas:
i. La no comparecencia del condenado a suscribir la diligencia de

compromiso conlleva como consecuencia la ejecucion de Ia
sentencia (inciso 2 del articulo 66 de Ia Ley 599 de 2000).
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Decisidn: Restablece suspensién condicional de la ejecucion de la pena

ii. El incumplimiento de las obligaciones a que se comprometid al firmar
el acta de compromiso, origina la revocatoria de la suspension condicional
de la ejecucion de Ia pena” (negrilla fuera de texto).

Precisado lo anterior, se tiene gue el comportamiento omisivo y
renuente del sentenciado Edwar Leyver Lozano Gomez devino en la
activacion de la ejecucion de la pena de prision.

Ahora bien, en la legislacién sustantiva penal no se encuentra
prevista una solucién al problema juridico que se presenta cuando luego
de decidirse la ejecucion de la sentencia o la revocatoria del subrogado
se prestan la caucion y se suscribe la diligencia de compromiso.

En la eventualidad en que efectivamente el sentenciado subsane la
omisién que motivo la orden de ejecucion de la sentencia, no puede
darsele un sentido diferente al de favorecerle a efectos de que pueda
gozar del subrogado que se le otorgd, pues si el Juzgado fallador no
considerd necesario que el penado purgara fisicamente su condena en un
centro carcelario no puede privarsele de su libertad por una circunstancia
que pueda ser superada.

En ese orden, como quiera que el sentenciado Edwar Leyver
Lozano Gémez, materializo caucion prendaria y suscribid diligencia de
compromiso, en los términos precisados en la sentencia condenatoria y
con las obligaciones prevista en el articulo 65 del Coédigo Penal, se
RESTABLECERA el subrogado de la suspensién condicional de Ia
ejecucion de la pena.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la decision adoptada al penado y a la defensa en la
direcciéon registrada en el expediente.

A través del Asistente Administrativo de este Despacho, registrese
el periodo de prueba impuesto al penado a partir de la suscripcion de la
diligencia de compromiso en el Sistema de Gestidn Siglo XXI.

Por ultimo, cancélese las ordenes de captura expedidas en la
actuacion en contra del penado.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogotda. D.C,,
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Decisidn: Restablece suspensién condicional de la efecucién de la pena

RESUELVE

1.-Restablecer el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena a Edwad ozano Goémez, conforme lo

11001 60 00 013 2014 06170 00
Ubicacién: 5755 -
Auto N9 769722

OERB

#’—c—.--

Centro r e
‘ de Servicros Admmistmrwm Tz Grang ;h‘
by L) &

E
Er:s.}cucrpr: de Penas y Medioas g6 segnen 1
afecha Notificué nor Estado No

| (Rl

La anterior provive:uia

] _E! Secrstario

———— .

—————
———
— )



. o

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 # 9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 1 de Agosto de 2022

Senor(a)

EDWAR LEYVER LOZANO GOMEZ

Calle 12 B N°® 9-20 Oficina 410 Centro Edificio Vasquez correo electronico ferces83@hotmail.com
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10575

1026261876

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL VEINTISIETE (27) DE JULIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL CUAL RESTABLECE SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA
PENA, DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS
ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL
CORREQ cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDQO EL CORREQ' ELECTRONICO

AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.




12/8122, 17:06 GCorreo: Luis Alberto Barrios Hernandez - OQutlook

RE: NI. 5795 A.l 769/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradutia.gov.co>
Mié 10/08/2022 21:08

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

Procurador 381 Judicial | Penal

De: Liis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 8:50 .

Para: Juan Carlos loya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 5795 A.| 769/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 769/22 del 27/07/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
. ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo vy lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre [a informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxrrxrassNOQTICIA DE CONFORMIDAD*****+*++* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de julic de dos mil veintidds (2022)

el
Radicado N° 11001 60 00 019 2020 03671 00
Ubicacidn: | 7391

Auto N© 757722

Sentenciado: Pedro Elias Bolivar Cardenas

Delitos: Tentativa de hurto agravado f

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Segurldq’d odelo

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Abstiene de redime pena i y/
ASUNTO

Acorde con la documerqtgcmn allegada el dia de hoy por la Carcel y
Penitenciaria de Media Sggurldad de Bogotd “La Modelo”, se estudia la
posibilidad de:;econocer rédencién de pena al sentenciado Pedro Elias
Bolivar Cardenas

ANTECEDENTES PROCESALES
\ En sentencia de 12 de abril de 2021, el Juzgado Veinticinco Penal
iMunicipaI con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a Pedro
Elias Bolivar CArdenas en calidad de autor del delito de hurto agravado
en grado de tentativa; en consecuencia, le impuso once (11) meses de
prisidn, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por el mismo término de la pena privativa de la libertad y le negé la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

En pronunciamiento de 22 de febrero de 2022, esta instancia judicial
avoco conocimiento de la actuacién en que, el sentenciado Pedro Elias
Bolivar Cardenas ha estado privado de [a libertad en dos
oportunidades: (i) entre el 22 de julio de 2020, fecha de la captura en
flagrancia y, subsiguiente imposicién de medida de aseguramiento de
detencion preventiva en su lugar de residencia y el 14 de agosto de 2020,
data en que fue privado de la libertad por cuenta del proceso contentivo
del radicado 11001600001920200401000; y, posteriormente, (ii) desde
el 13 de abril de 2021, calenda en que se expidi6 boleta de libertad en el
proceso identificado bajo el nimero 11001600001920200401000 a cargo
y vigilancia de! Juzgado homodlogo 7° de esta ciudad y puesto a
disposicion de esta instancia judicial.

Ulteriormente, en auto de 23 de febrero de 2022, esta sede judicial
acumulé juridicamente las penas impuestas a Pedro Elias Bolivar
Cardenas en los procesos con radicados 11001 60.00 019 2020 03671
00 NI. 7391, 11001 60 00 013 2019 08795 00 NI. 46820 y 11001 60 00
017 2020 031310 NI, 45367 que se adelantaron, respectivamente, por el



£~ " Radicado N° 11001 60 00 019 2020 0367100
- te Ubicacion: 7391
Auto No 757/22

Sentenciado: Pedro Elias Bolivar Cardenas

Delitos: Tentativa de hurto agravado

Reclusién: Cédrcel y Penitenciaria de Media Sequridad “La Modelo”
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisién: Abstiene de redimir pena

delito de hurto agravado en grado de tentativa, para el primero, hurto
agravado tentado, para el segundo y hurto tentado para el Gltimo, en los
Juzgados 25, 34 y 22 Penales Municipales con Funciones de Conocimiento
de Bogotd; en consecuencia, se le fij6 una pena acumulada de
diecinueve (19) meses de prision.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de/lafLey 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relac:onado con
la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, (estudion o
ensefianza..

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004/<}ve que los aspectos
relacionados con la eJecuc:on de la pena no reguiados expresamente en
ese ordenamiento se regiran por lo dlspuésto en, el Codigo Penal y el
Cédigo Penitenciario y Carcelario. \)

De la redencion de pena.

La redencion de pena@r estudio deb& sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65\de 1995 que indica:

“Ef ]ueg/d%ejecucron de Renas y medidas de segundad concedera la
redenc.ron,fdtg pena por \estudro a los condenados a pena privativa de la
Ifbertac{’/ Se les abonara (in dia de reclusion por dos dias de estudio.

A\
Se computara _como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante séis horas asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de sefs horas diarias de estudio.

()

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, ad|c1onado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho_que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los” requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

"El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacidn se considerara igualmente la conducta del interno.

~ Cuando esta evaluac:on sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de cgnceder dicha redencién. La reglamentacién determinara los
per.-odos y formas de evaluacion”,



‘. Radicado N°© 11001 60 00 019 2020 03671 00
- " m Ubicacién: 7391
Auto N° 757/22

Sentenciado: Pedro Elias Bolivar Cardenas

Delitos: Tentativa de hurto agravado

Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad "La Moadelo”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Abstiene de redimir pena

Respecto al sentenciado Pedro Elias Bolivar Cardenas se aliego el
certificado de computos 18564541 por estudio, en el que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Horas Horas Dias Dias Horas a Redendén
Certificado Afio Mes Acreditadas | Actividad | permitidas permitidos Estudio Reconoter
X mes x mes X Interno
18564541 2022 Julio 84 Estudio 144 24 14 X X
Total B84 Estudlo X X

En el caso se hace necesario precisar que para las 84 horas de-estudio
acreditadas para el mes de julio de 2022 registradas en el ceﬁnﬂcado de
cémputos 18564541, el pandptico no allego la correspoﬁ&féhte
certificacion de conducta.

Tal situacién impide conocer el proceder/ég\l sentenciado Pedro
S

Elias Bolivar Cardenas en ese periodo, de mar}{ara que al no contarse
con informacion sobre ese presupuesto-éxigido en el\articulo 101 de la
Ley 65 de 1993, no queda alternativa d|st|nta para esta instancia judicial
que ABSTENERSE POR AHORA, de emitir pronuncnam|ento frente a
dicho ciclo. N \\/
OTRAS DETERMII\{J/\,GIONES

Remitase copia de estd deCIsmn al centro de reclusién para que
integre la hOJa de vida del sel ftenciado.

0f1c1e§e a,la Carcel y, Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo” /para que remita certificado de conducta que contenga el
mes de ]ullo/de/2022 el cual resulta necesario para el estudio de
redenc:on de\penafa favor del sentenciado.

En merlto de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de

' Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Abstenerse de reconocer redencion de pena por estudio a Pedro
Elias Bolivar Cardenas con relacion a las 84 horas del mes de julio de
2022 registrada en el certificado de estudio 18564541, conforme Io
expuesto en la motivacion

ESEY CUMPLﬁSE

I

Juez ;
11001 60 00 019 2020 DSEAU;GADOS DE EJECU

OERB

0 ABM‘INISTRAT!VO.:
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FECHA 2 PO P~ "‘ﬁoﬁ
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12/8/22, 17.07 Cormreo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 7391 Al 757/22 ..

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mié 10/08/2022 14:47

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicia! | Penal

De: Luis Alberto Barrios Herhandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 27 de julio de 2022 9:15

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 7391 Al 757/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 757/22 del 26/07/2022 omitido por cl juzgado 16 de

ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co. .

¥ MEp,
P rpacsed,

{/ﬁ‘ '*-...q\e
g/) A+
45 1

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de .
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario cemo un archivo digital.
*rkees NOTICIA DE CONFORMIDAD****+*++%* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



X '? Repiblica dg Colombia

Rama Judicial &
Consejo Superior dela. jud:calura

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
Bogota D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintidds (20%2/.)7
Radicado N° 11001 60 00 019 2018 06128 00 i
Ubicacién: 9016
Auto N° 503/22
Sentenciado: Manuel Yecid Alfonso Murillo
Delito: Hurto calificado agravado
Reclusion: Complejo Carcelario Y Pemtencnarlo Bogota “La Picota”
Régimens: Ley 906 de 2004
Decision: Declara tiempo privacién de Ilbertad

o 'ASUNTO

Procede el despacho a d declarar tiempo de privacién de la libertad del
sentenciado Bayron Leandro Espitia Bocanegra.

ANTECEDENTES PROCESALES

En seéntencia de 6 de diciembre de 2018, el Juzgado Treinta Penal
Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend a Manuel
Yecid Alfonso Murillo en calidad de coautor del delito de hurto calificado
agravado; en consecuencia, le impuso 72 meses de prision,
inhabilitacion para ejercicio de derechos y funciones plblicas por el igual
lapso a la pena privativa de la libertad y le negé la suspension condicional
de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. Decisién que, adquirid
firmeza el 12 de diciembre de 2018.

En pronunciamiento de 3 de mayo de 2019 esta sede judicial avoco
conocimiento de la actuaciéon en la que el sentenciado Manuel Yecid
Alfonso Murillo se encuentra privado de la libertad desde el 22 de
agosto de 2018, fecha de su captura en flagrancia y subsiguiente
imposicién de medida de aseguramiento de detencidén preventiva en
establecimiento carcelario.

La actuacién da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena por estudio en los siguientes montos: 2 meses y 2
dias en auto de 18 de septiembre de 2019; 15 dias en auto de 16 de
marzo de 2020; v, 3 meses y 3 dias en auto de 11 de octubre de 2021.

Ademas, en providencia de 29 de mayo de 2021 se negé la
acumulacién juridica de las penas impuestas en los procesos con
radicados 11001 60 00 019 2018 06128 00 y 11001 60 00 019 2015
08079-01.



\
Radicado N°11001 60 00 019 2018 06128 00

Ubicacion: 9016
Auto N° 503/22

Sentenciado: Manuel Yecid Alfonso Muriffo
i Delito: Hurto calificado agravado
Reclusion: Complejo Carcelario Y Penitenciario Bogotd “La Picota”™

Régimen: Ley 206 de 2004

Decisién: Declara tiempo privacion de libertad

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 1° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de "“las decisiones
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan”,

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos

relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
/

regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Cddigo PenltenCIarlo y

Carcelario.

Adheridos a los preceptos normativos transcritos, corresponge a
esta instancia realizar seguimiento al cumpllmlento\de Ia peng impuesta
a Manuel Yecid Alfonso Murillo y, en ese or\der\a, verificar el lapso que

el nombrado ha descontado de la pena que

fallador.

Descendiendo al caso,

ampuesta por el Juzgado

se tlene\qJ\\Manuel Yecid Alfonso

Murillo se le atribuyo una pena de setenta y)dos (72) meses de prision
por el delito de hurto callflcado agravado y,\“f)or ella ha estado privado de
[a libertad desde el 22 de agosto de 2018, de manera que, a a la fecha, 9
de junio de 29 2, ha desgontado por concepto de privacion efectiva de la
libertad 45 mesesy 17 dias\de la citada pena.

Propor\glon a la que corresponde adicionar los montos que por
concepto de ~fedefcidn de pena se le han reconocido en anteriores

oportumdadesésaber
7 Fecha Redencidn
providencia
18-09-2019 15 dias
16-03-2020 2 mesesy 02 dias
11-10-2021 3 mesesy 03 dias
Total 5 meses y 20 dias

Entonces, sumado el tiempo de privacion fisica de la libertad, 45
meses y 17 dias, con el total de pena redimida, 5 meses y 20 dias, arroja
un monto global de cincuenta y un (51) meses y siete (7) dias;
situacién que permite colegir que a Manuel Yecid Alfonso Murillo Ie
resta a la fecha, 9 de junio de 2022, un quantum de 20 meses y 23 dias
para cumplir con la integridad de la pena que le fue impuesta.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinaciéon al penado en su iugar de
reclusién, y a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el

expediente.
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Radicado N°11001 60 00 019 2018 06128 00

Ubicacion: 9016

Auto N° 503/22

Sentenciado: Manuel Yecid Alfonso Murillo

Delito: Hurto calificado agravado-

Reclusién: Complejo Carcelario Y Penitenciario Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Declara tiempo privacién de libertad

De otra parte, oficiese al Complejo Penitenciario Metropolitano de
Bogota “La Picota”, a fin de que remita a esta sede judicial los certificados
de computos por trabajo, estudio y/o ensefianza con sus respectivos
certificados de conducta, carentes de reconocimiento, en especial a partir
de abril de 2021.

Finalmente, indiquesele al sentenciado que acorde con el articulo
154 de la Ley 270 de 1996, en armonia con el articulo 421 de la Ley 599
de 2000, los funcionarios y empleados de la administracion de justicia no
estan facultados para brindar asesoramiento; no obstante, en-aras de
garantizar los derechos de acceso a la administracion /de(justicia\y
defensa que asisten Manuel Yecid Alfonso Murillo, of|c1es‘§ ala- Unldad
de Beneficios Administrativos (Programa DecretoA1542 de 1997) de’la
Regional Bogota de la Defensoria del Pueblo para que@_slgne un
profesional del derecho adscrito a esa entidad, \a fln de que ejerza la
defensa técnica del penado, entidad a/la\qule se remitira la solicitud
presentada por el atrds nombrado. !

Permanezcan las dilig/eneiqs en el\anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Admlnlstratlvos de estos Juzgados a efectos de

ol N
continuar con la vigilancia yvc/:pntrol de la pena impuesta al nombrado.

En mérito.de lo expyestg, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Declarar gque el sentenciado Manuel Yecid Alfonso Murillo ha
descontado entre privacidn fisica de la libertad y redenciones de pena por
Ct,\lenta deMds presentes diligencias a la fecha, 9 de _]UnIO de 2022,
cincuenta y un (51) meses y siete (7) dias de prision.

- 2.-Dese inmediato  cumptimiento 3 acapits de otras
determinaciones.
3.-Contra esta decisi peeden log/recursos ordhaxiQg.
(’ —h—\.‘-ﬁ“‘-nh.__
f—‘E’_”ro de Cryey e aT—— -
“‘C“cmn de '_,” »"ﬂrmnmnaru -
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12/8/22, 16:59 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 9016 A.l 503/22 e v

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 20:39

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 28 de julio de 2022 10:54

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 9016 A.1 503/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 503/22 del 09/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para gue se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

S

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que [e apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*exxiakliNOTICIA DE CONFORMIDAD****+++*++ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusidn, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica d¢ Colombia

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., dos (2) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado N° 25377 60 00 664 2014 80004 00
Ubicacidén: 10742

Auto N° . 460/22

Sentenciado: Yeison Mauricio Aranda Rozo /

Delitos: Violencia intrafamiliar {

Reclusion: Complejo Metropolitano de Bogota La Plcota

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencidn de pena por traba]o Y estudlo

B N

ASUNTO \\

L ‘

Acorde con la documentacuon aIIegada por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropohtano de Bogotd, se estudia la posibilidad de
reconocer redencion dé pena ~al sentenciado Yeison Mauricio Aranda
Rozo v

\

Ny _
ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencna/‘de 14 de enero de 2019, el Juzgado Promiscuo
Municipal de\la Calera, condend a Yeison Maurlcm Aranda Rozo en
calldad de autc’ﬁ- del delito de violencia intrafamiliar agravada; en
-consecuencra le impuso setenta y dos (72) meses de prision,
. inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mlsmo lapso de la pena privativa de la libertad, a la par declaré que Ia
/pena debia cumplirse intramuros. Decision que, el 17 de julio del afo
citado, confirmé la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota.

Ulteriormente el 18 de septiembre de 2019 el Juez Coordinador del
Centro de Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de Bogota
expidi6 la orden de captura 2019-2790 en contra de Yeison Mauricio
Aranda Rozo.

En pronunciamiento de 24 de octubre de 2019, esta instancia judicial
avocd conocimiento de ia actuacién en la que el sentenciado Yeison
Mauricio Aranda Rozo se encuentra privado de la libertad desde el 17
de febrero de 2020, fecha en gue se materializo la orden de captura y
para cuyo efecto se librd la boleta de encarcelacion 019/20 de 18 de
febrero del afio enunciado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.
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Ubicacion: 6742

Auto N° 460/22

Sentenciado: Yeison Mauricio Aranda Rozo

Defito: Violencia intrafamifiar

Reclusion: Complejo Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién da pena por trabajo y estudio

El artfculo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Cédigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo y estudio debe sujetarse a las
previsiones de los articulos 82 y 97 de la Ley 65 de 1995, que,
respectivamente, indican:

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederé la
redencién de pena por trabajo a los-condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reciusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar méas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
flevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccion y fo pondré
en conocimiento del director respectivo.” .

"(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concederd'la
redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computard como un dfa de estudio la dedicacién a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudjo.

(..)

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de fa pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seqguridad, para conceder o
negar la redencidn de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la enseflanza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerarad igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinaré los
periodos y formas de evaluacién.

Precisado lo anterior, se observa que, para el sentenciado Yeison
Mauricio Aranda Rozo, se allegaron los certificados de computos
17784589, 17846085, 17936282, 18026426, 18107396, 18211610,
18298577 y 18389988 por trabajo y estudio y en los cuales aparecen
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Radicado N® 25377 60 00 664 2014 80004 00
Ubicacion: 0742
Auto N° 460/22
Sentenciado: Yeison Mauricio Aranda Rozo
Delito: Violencia intrafamiliar
Reclusion: Complejo Metropolitano de Bogota "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisign: Concede redencién de pena por trabajo y estudio

discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Dias

Certificads Asfio Mes Anr:::;::d“ Actividad lm:le_ras « | per Dj?i N !r:‘hal?dn! Horas a Reconocer Redendién
X mes mesg X intorno
177845839 | 2020 Marzo , 60 Estudlo 150 25 10 60 os__ _ ____dlas
17846085 | 2020 Abrll 120 Estudlo 144 24 20 120 10 _,_._ __ dlas
17846085 | 2020 Mayo 84 Estudlo 144 24 14 B4 o7__ ._._dlas
17846085 | 2020 Junio 72 Trabajo 184 23 9 72 Iﬂd.s dias
17846085 | 2020 Junlo 60 Estudio 138 23 10 60 pos ~ o = - dias
17936282 | 2020 Jullo 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dias
17936282 | 2020 Agosto 152 Trabajo 192 24 19 152 09.5 dias
17936282 | 2020 | Septlembre 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dlas
18026426 | 2020 Octubre 128 Trabajo 208 26 16 128 g dias
18026426 | 2020 | Noviembre 152 Trabajo 184 23 19 152 109.5 dias
18026426 | 2020 | DPiclembre 168 Trabajo 200 25 21 168 10.5 dias
18107356 | 2021 Enero 152 Trabkajo 192 24 19 152 09.5 dias
1B107396 | 2021 Febrero 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18107396 | 2021 Marze 168 Trabajo 208 26 21 168 10,5 dias
18211610 | 2021 Abrell 160 Trabajo 192 243 20 160 10 dias
18211610 | 2021 Mayo 160 Trab'ajc'l 192 24 10 160 10 dias
18211610 | 2021 Junio 152 Trabajo 152 24 19 152 09.5 dias
18258577 | 2021 Jullo 112 Trabain- 200 25 ‘ 14 112 o7 dias
18298577 | 2021 Agosto 126 Estudio 144 24 21 126 10.5 . .. _dlas
18298577 | 2021 | Septlembre 132 Estudio 156 26 22 132 11 _ . .. .dlas
18389988 | 2021 Octubre 64 Trabajo 200 25 8 64 04 dias
1B3B9988 | 2021 Octubre 60 Estudio 150 25 10 60 os. .. _..dias
18389988 | 2021 | Novlembre 32 Trabajr-z 152 23 4 32 oz dias
18389388 | 2021 | Diciembre 132 Estudio | 150 25 22 132 11 __ .. .. dlas
TOTAL 774 Estudio - 774 Estudlo 4.5 Estudlo
2184 Trabajo }2184 Trabajo 136.5  Trabajo

Entonces, acorde con el cuadro para el penado Yeison Mauricio
Aranda Rozo se acreditaron 774 horas de estudio realizado en los
meses de marzo, abril, mayo, junio de 2020 y agosto, septiembre,
octubre y diciembre de 2021, de manera que aplicada la regla
matemadtica prevista en el articulo 97 del Coédigo Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de sesenta y cuatro (64) dias y
doce (12) horas 0 2 meses, 4 dias y 12 horas que es lo mismo,
obtenidos de dividir las horas estudiadas por seis y el resultado por dos
(774 horas / 6 horas = 24 dias / 2 = 64.5 dias).

Y en cuanto al trabajo, el cuadro refleja que para el interno se
certificaron 2184 horas de trabajo efectuado entre junio y diciembre
de 2020, asi como de enero a julio de 2021 y de octubre y noviembre del
afio Ultimamente enunciado; en consecuencia, aplicada la regla
matemadtica prevista en el articulo 82 del Cddigo Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de ciento treinta y seis (136)
dias y doce (12) horas o 4 meses, 16 dias y 12 horas que es lo mismo,
obtenidos de dividir las horas trabajadas por ocho y el resultado por dos
(2184 horas / 8 horas = 273 dias / 2 = 136.5 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica y de las certificaciones
de conducta allegadas por el establecimiento carcelario se evidencia que
durante los meses a reconocer por estudio y trabajo, el comportamiento
del interno se calificd en grados de "bueno y ejempfar”; ademas, la
dedicacién del sentenciade en el “PROGRAMA DE FORMACION
ACADEMICA”, educacion para el trabajo y desarrollo humano, y en la
actividad de “TELARES Y TEIDOS”, area circulos de productividad
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{bicacidn: 6742

» Auto N° 460/22

Sentenciado: Yeison Mauricio Aranda Rozo
Delito: Violencia intrafamifiar

Reclusion: Complejo Metropolitanc de Bogots “La Picota”

) Régimen: Ley 906 de 2004

- Decision: Concede redencion de pena por trabajo y estudio

artesanal, se valoraron durante el lapso consagrado a ellas como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Yeison
Mauricio Aranda Rozo, por concepto de redenciéon de pena por trabajo
y estudio un monto global de doscientos un (201) dias o seis (6) meses
y veintian (21) dias que es lo mismo.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidén al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del penado.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

" RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Yeison Mauricio Aranda Rozo, por
concepto de redencién de pena por trabajo y estudio seis (6) meses y
veintiitn (21) dias con fundamento en los certificados 17784589,
17846085, 17936282, 18026426, 18107396 18211610 18298577 vy
18389988, conforme lo expuesto

2.-Dese cumplimiento\ a lo dispuesto en_ el acapiteNde otras

determinaciones.

3.-Contra esta decisio

25377 60 00 664 2014 80004 00
Ubicacidn: 10742
Auto N° 460f22

= e
ATC/L Cengo de Servimsos Admimnstrativos Ja2ganos o
Cijecucion (e Fenas y Medroas de Sequrnirad

Enlafecha  Notifioue porEstado No.

nnoa
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La anterior proviuetivia

El Secretario
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12/8/22, 17:01 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 10742 A.l 460/22

¢ -
L LI

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 18:03

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioch@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 14:17

Para: Juan Carlos Jova Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 10742 A.| 460/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 460/22 del 02/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidon
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibib por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a ho ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxrxxrirkxNOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Repiiblica de Colombia,

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., siete (7) de junio de des mil veintidés (2022)~

Radicado N° 11001 60.00 017 2018 12628 00
Ubicacion: 15724

Auto N° 500/22 i

Sentenciada: Naisla Estefani Alvarez Pancha

Delitos: Porte de Estupefacientes

Situacién: Libertad condicional

Régimen: Ley 906 de 2004 ' .
Decision: Concede redencidn de pena por tiabajo

ASUNTO.

Acorde con la docum’é/r;tacmn allegada por la Carcel y Penitenciaria
con Alta y Mediana Segurldad para Mujeres, se estudia la posibilidad de
reconocer redencién de pena a la sentenciada Naisla Estefani Alvarez

ANTECEDENTES PROCESALES

\ En sentencia de 8 de julio de 2019, el Juzgado Cuarenta y Siete Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, condendé a Naisla
Estefani Alvarez Pancha en calidad de autora del delito de tréfico,
fabricacién o porte de estupefacientes; en consecuencia, le impuso
cuarenta y ocho (48) meses de prision, multa de sesenta y dos (62)
salarios minimos legales mensuales vigentes, inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad y le negd el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y el sustituto de la prisidn
domiciliaria.

En pronunciamiento de 5 de agosto de 2019 esta sede judicial avoco
conocimiento de la actuacién en que la sentenciada Naisla Estefani
Alvarez Pancha se encuentra privada de la libertad desde el 1° de
septiembre de 2018, fecha en la que se produjo su captura en
flagrancia y subsiguiente imposicién de medida de aseguramiento de
detencion domiciliaria para luego, en la sentencia disponerse su traslado
“..a las celdas del Complejo Judicial de Paloguemao en custodia,
mientras se hace entrega de efla a las autoridades del INPE encargada de
vigilar el cumplimiento de la detencién en su lugar de residencia para que
sea trasladada al establecimiento penitenciario y carcelario El Buen
Pastor...”.

La actuacién da cuenta de que, a la sentenciada se le ha reconocido
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Radicacidn N® 11001 60 00 017 2018 12628 00
Ubicacion: 15724

Auto N° 500/22

Sentenciada: Naisla Estefani Alvarez Pancha
Delitos: Porte de estupefacientes

Situacion: Libertad Condicional

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién de pena por trabajo

redencidén de pena por trabajo y estudio en los siguientes montos: 9 dias
en decisidén de 8 de junio de 2020; 28 dias en auto de 28 de septiembre
de 2020; 27 dias en auto de 5 de febrero de 2021; 29.5 dias en decisién
de 20 de abril de 2021; y, 2 meses en auto de 20 de octubre de 2021.

Ulteriormente, en providencia de 14 de julio de 2021, se negd la
libertad condicional a la sentenciada. Decision que el Juzgado Cuarenta y
Siete Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de Bogota, revocs,
el 2 de diciembre de 2021, para en su lugar conceder el citado mecanjsmo
ala penada Naisla Estefanl Alvarez Pancha, previa constltuaon de
caucién prendaria por un (1) S.M.L.M.V y suscripcion delwaffg\de
compromiso con las obligaciones del articulo 65 del Cédigo\Pena

Para tal efecto la nombrada constituyo caticion prendarieerEdiante
péliza judicial 17-53-101011052 de 3, de. d|C|embre de 2021 vy
consiguientemente el centro de serV|c1os del\5tster\na penal acusatorio de
Bogota expidid la boleta de libertad 0420.

CONST/I/)/ERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se despre/nde[del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o reflacionado con
la rebaja de .a pena 'y rédencion de pena por trabajo, estudio o
ensefanza,.”.

El artfcu‘|9/4\64 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relaCIonadosfcon/I'a/\e]ecucmn de la pena no regulados expresamente se
% regiran por lo dlspuesto en el Cddigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario:

De la redencion de pena.

La redéncién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“(...) El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad concedera la
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dfa de reclusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatard en
cualguier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
Hlevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”
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Sentenciada: Naisla Estefani Alvarez Pancha
Delitos: Porte de estupefacientes

Situacion: Libertad Condicional

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencion de pena por trabajo

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para Econceder 0
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacron que
se haga del trabajo, la educacién o la enséfianza de que trata. Iafpresente
ley. En esta evaluacién se considerara :gualmelgte'\la conduct?/del—mt/erfvo
Cuando esta evaluacion sea negativa, el Jjuez de ejecucion‘de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. Lareg armentacion determinard los
periodos y formas de evaluacion.

Precisado lo anterior, se observa qqe.-‘pgﬁra la ‘'sentenciada Naisla
Estefani Alvarez Pancha se\allegé el certificado de coémputos por
; \
trabajo 18292212, en/el que aparecen, discriminadas las horas
reconocidas por el Institutd Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera: \\

~
) i Dias dencibi
Certificado ;ﬁ,?/ ) Mes Aa::'i'!a;da\s | ’e’cﬁvldad pe::!l;zas pErﬂI'I)i;:DS T;ail::‘ at':—:,:z’ Re:::r::f:er Redendion
Eal X mes X mes
18292212 172021, | ~Julio 160 [ Trabajo| 200 25 20 160 10 dias
18292212 \| 2021, .- Agdsto 168 Trabajo 192 29 21 168 10,5 dias
18292212 [\ 2021 +Septiembre 168 Trabajo | 208 26 21 168 10.5 dias
1  Total )} 496 Trabajo 496 31 dias
A

\ Entonces/acorde con el cuadro se acreditaron 496 horas d de trabajo
realizado p\o/r la penad entre julio y septiembre de 202, de manera que al
aplicar la regla matematica prevista en el artlculo 82 del Cédigo
Pe’mtenuano y Carcelario, arroja un monto a reconocer de 31 dias,
_,obtemdos de dividir las horas trabajadas por ocho y el resultado por dos
(496 horas / 8 horas = 62 dias / 2 = 31 dias).

Sumese a lo dicho que de la cartilla biografica e historial de conducta
de 29 de noviembre de 2021 se evidencia que entre los meses de julio a
septiembre de 2021 el comportamiento desplegado por la penada Naisla
Estefani Alvarez Pancha se calific en el grado de “ejemplar”; ademas,
la dedicacién de la nombrada en la actividad de “"TELARES Y TEJIDOS”,
fue valorado durante el lapso a reconocer como “sobresaliente”, de
manera que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento precitado, en
el caso, se satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia
de la redencién de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 496 horas que llevan a conceder a
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. Ubicacién: 15724

Auto N° 500/22

Sentenciada: Naisla Estefani Alvarez Pancha
Delitos: Porte de estupefacientes

Situacidn: Libertad Condicional

Régimen: Ley 806 de 2004

Decision: Concede redencion de pena por trabajo

la sentenciada redencidn de pena por trabajo equivalente a un (1) mesy
un (1) dia, que se abonaran al tiempo del periodo de prueba.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida de la-penada.

Por dltimo, oficiar al centro de servicios del sistema penal acusatorio
de Bogota, a efectos de que-remita acta de compromiso susfrita/por la
penada Naisla Estefani Alvarez Pancha, en cump]i_mlen_to ao
ordenado por el Juzgado fallador.

Entérese de la presente determinacién acla penada y a@efensa
(de haberla) en las direcciones registradas en 'eI expediente.

Permanezcan las diligencias en ‘el ana el c\llspuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Admlnlstratlvos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena N

En merito de lo e; pu sto ::eI Juzgado‘:DleCIsels de Ejecucion dé
" Penas y Medidas de Segurldad de Bogota. b.C,,

RESUELVE

1.\-Rec.ori‘6/\ er a la sentenciada Naisla Estefani Alvarez Pancha
por concepto-de redg:ncmn de pena por trabajo un (1) mes y un (1) dia,
tiempo que sefﬁescontara al periodo de prueba, conforme lo expuesto en

,.;la mottvaclon

-\ 2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto_en el acapite de otras
J determinaciones.

Py~
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n
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 #9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 28 de Julio de 2022

Sefior(a) _

NAISLA ESTEFANI ALVAREZ PANCHA
CRA.80BNO7A-19

BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10563
1110489981

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SIETE (07) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL CUAL CONCEDE REDENCION DE PENA POR TRABAJO, DE REQUERIR
AGOTAR EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHA DE LA CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREOQC
cs03eicpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO : ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.aov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



12/8/22, 17:05 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 15724 Al 500/22 ]

] L |

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Vie 05/08/2022 18:21

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <|barrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Albertc Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudiciai.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 16:34

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 15724 A.| 500/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 500/22 del 07/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecuciéon
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

nS v MEa,
P
S~

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colonibia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
reikixk kX NOTICIA DE CONFORMIDAD*****+***** Ecta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error rectbe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ellg, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Ubicacidn: 15940

Auto N 741722

Sentenclado: John Alexander Silva Bautlsta il
Delitos: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes 3
Reclusion: Complejo Penitenciario Metropalitano de Bogota La Icn o
Régimen: Ley 906 de 2004 3 .
Decision: Concede redencién pena por estudio

Concede libertad por pena cumplida, -

~ASUNTO'

x‘gr

M,”

_./’?

Ma-?"‘

Acorde con la docufnéntadon allegada por el Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogot a;‘,‘,La Picota”, se estudia la posibilidad de
reconocer redencién de pena al sentenciado John Alexander Silva
Bautlsta,f’éjﬂfaf ar se resuelve lo referente a la libertad por pena

cump]idé.
\ ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 30 de agosto de 2017, el Juzgado Treinta y Cuatro
Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotd, condend a
John Alexander Silva Bautista en calidad de autor del delito de trafico,

fabricacion o porte de estupefacientes; en consecuencia,

le impuso

sesenta y cuatro (64) meses de prisidn, mhabllltacmn para el
ejercicio‘de derechos y funciones pubhcas por el mismo término de la
pena privativa de la libertad y le negé la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria. Decisién que cobré firmeza

en la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunciamiento de 31 de mayo de 2018, esta instancia judicial
avocé conocimiento de la actuacién en que el sentenciado ha estado
privado de la libertad en dos oportunidades: (i) entre el 25 y 26 de agosto
de 2016, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente, libertad debido
a que [a Fiscalia decliné la solicitud de imposicion de medida de
aseguramiento; y, luego, (ii) desde el 12 de enero de 2018, fecha en la

que fue capturado para cumplir la pena impuesta.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “fo refacionado con
fa rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o

ensefianza...
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Ubicacidn: 15940

Auto N° 741/22

Sentenclado: John Alexander Silva Bautista

Delito: Trafice, fabricaddn o porte de estupefacientes

. Reclusidn: Camplejo Penitendario Metropelitano de Bogots "La Picota*

N Réglmen: Ley 905 de 2004
Decisidn: Concede redentién pena por estudio

Concede libertad por pena cumglida

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regiran. por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el
Codigo Penitenciario y Carcelario.

De la redencién de pena.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones

del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica: /Q
"El juez de ejecucion de penas y medidas de segurida cancé eranla

redencion de pena por estudio a los condenados a pena (envat.rva de jla
flibertad. Se les abonara un dia de reclusién por dc\dfas de estudfo

Se computara como un dia de estudio Ia dedicaaon a es<‘ actrwdad
durante seis horas, asi sea en dias dj eregtes. ara, esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas d:anas de\gest diox (...)

Igualmente, debe resaltarse que eI rtlculo 10 A de |la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley§f1709 de 201 es a biéce:
o
"Derecho a la red a *r' dencion de pena es un derecho que serd
. exigible una vez fay erso I/a pr.rvada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para accedena e] Todas las decisiones que afecten la redencidn
de la peria, podrén coni“{\cﬁmrse ante los jueces competentes”,

Ef -armon/i/éon dicha normatlwdad el articulo 101 idem refiere:

“Ef Juez e{e{ec}aon de penas y medidas de seguridad, para conceder o
nega Kla re encién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que
se hab@,del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendrd de conceder dicha redencidn. La reglamentacidn determinara los
periodos y formas de evaluacién”,

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado John
Alexander Silva Bautista se allegaron certificados de cémputos
18215745, 18296198, 18394951, 1848400 y 18545064 por estudio, en
el gque aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Certificado Afa Mes Horas Actividad Horas Dias Diza Horas a Redencién
Acreditadas Permitidas Permlitidos | estudlados | reconocer
Xmes X mes x Interno
18215745 2021 Abril S0 Estudia 144 24 1 G0 07.5 dias
18215745 2021 Mayo 120 Estudia 124 24 2 120 10 dias
18215745 2921 Junig 120 Estudio 144 24 2 120 10 dias
18266198 2021 Julia 120 Estudio 150 25 20 120 10 dias
18296198 2021 Agosto 126 Estudio 144 24 21 126 10.5 dias
18266198 2021 Septiembre 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
|__ 18354951 2021 Octubre 120 Estudio 150 25 20 120 10 dias
18394951 .| 2021 Noviembre 120 Estudin 144 24 20 120 10 dias
| 18354951 2021 bidembre 132 Estudio 150 25 22 132 11 dias
18484001 2022 £nermo 120 Estudio 144 249 20 120 10 dias
| 18484601 2022 Febrero 0 Estudio | . 144 24 X X X
18484001 2022 Marzo 126 Estudio 56 26 21 X X
18545064 | 2022, Abril 114 .Estudio 144 24 19 114 095 dias
18545064 2022 Mayo 1] Estudio 150 25 X X X
18545064 2022 funio 1] Estudio 144 24 X X X
1440 Estudio 1314 | 109.5 dias
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- ] Auto NO 241/22

Sentenciado: John Alexander Silva Bautista

Delito: Trafico, fabricacidn o porte de estupefacientes

Redysidn: Complejo Penitendario Metropolitano de Bogotd *La Picota™

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede redencidn pena por estudia

Concede libertad por pena cumplida

Sea lo primero sefalar respecto a las mensualidades de febrero,
mayo y junio de 2022 que no se registraron horas de actividad alguna
para redencion, pues aparecen en “cero” de manera que al observarse
que las certificaciones de estudio 18484001 y 18545064 frente a esos
ciclos no satisfacen las exigencias previstas en el articulo 101 de la Ley
65 de 1993, no hay lugar a ninguna redencién de pena por esos meses,
maxime que el desempefio en ese ciclo se calificd en grado de

“"deficiente”.

En cuanto al mes de marzo de 2022, aunque se regjstraron 126
horas de estudio, estas horas tampoco seran objeto de redzencmmda
vez que la calificacién realizada por el pandptico para esej c:clo fue de
“deficiente”. ;

Advertido lo anterior, acorde con el cuadr Se acredltaro"ﬁ) 1314
horas de estudio realizado en los mese/}ile abm ‘a diciembre de 2021,
y de enero y abril de 2022, de manera que al aphcalgia\regla matemat:ca
prevista en el articulo 97 del Cédigo Pen{tenc;arlo y Gfarcelarlo, arroja un
monto a reconocer de CIentoanueve (109~) dlas ,doce {12) horas o tres
(3) meses, diecinueve («19) dlas y doce’ (12) horas que es lo mismo,
obtenidos de dividir las’fworas es ludiadas efitre seis y el resultado entre
dos (1314 horas /6 horas—t 219 dias / 2 = 109.5 dias).

Samese'”;\lo dlcho\a  la cartilla biografica hace evidente que la
conduc’;a/esplegada por \el |nterno durante el periodo reconocido se
callﬂco\ en(grado de “ejempiar” y la evaluacion del estudio en los
programas de"‘éLFﬁBEFIZACION”y "ED. BASICA CLFI I”, se calificé como
"sobresaliente”,

Acorde~con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado John

_ Algxander Silva Bautista, por concepto de redencién de pena por
<S//)/estudlo y conforme a los certificados atras relacionados, un monto de

tres (3) meses, diecinueve (19) dias y doce (12) horas.

De la libertad por pena cumplida.

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evdquese que, John Alexander Silva Bautista descuenta una pena
de 64 meses de prisién por el delito de tréfico, fabricacién o porte de
estupefacientes, respecto a la cual ha estado privado de la libertad en
dos oportunidades:

(i) La primera, entre el 25 y 26 de agosto de 2016, fecha de la
captura en flagrancia v, subs:gmente libertad debido a que Ia Fiscalia
declind la solicitud de imposicién de medida de aseguramiento. ”

Y, (ii) La segunda, desde el 12 de enero de 2018, fecha en la que

3
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Ublcacidn: 15940

Auto N° 741/22

Sentencdiado: John Alexander Silva Bautista

Delita: Trafico, fabricacién ¢ porte de estupefacientes

Redusidn: Camplejo Penitenciaria Metropolitano de Bogotd "La Picota®
Régimen: Ley 908 de 2004

Decisidén: Concede redencién pena per estudio

Concede libertad por pena cumplida

fue capturado para cumplir la pena impuesta.

De manera que, a la fecha, 25 de julio de 2022, por esos dos
interregnos de privacion fisica de la libertad el interno John Alexander
Silva Bautista ha descontado 54 meses y 14 dias.

Proporcion a la que corresponde adicionar el lapso que se le redimio
en decisidn de 2 de marzo de 2022, esto es, 5 meses y 25.5 dias; asi,
como el reconocido con esta decision, esto es, 3 meses, 19 dias y 12
horas.

En ese orden de ideas, la sumatoria del tiempo de privaciéh efecttva
de la libertad con las redenciones de pena, permlte colegir. que | 2"John
Alexander Silva Bautista, ha purgado un totalpde 63 meses.y 729 ias;
en consecuenCJa, como quiera que la pena atrlbUI a corresponde”a 64
maeases de prisidn, emerge evidente que,el nombrado se encuentra a un
(1) dia del cumplimiento total de la pend; sntuac;onhue\obllga a esta sede
judicial a ordenar su LIBERTAD \INGONDIXCIONAL por PENA
CUMPLIDA a partir del 27 de julio de 022 fecha en la que cumple
efectivamente [a totalidad d fé ena en §hrt Ud de la presente actuacion.

/
Acarde con lo expues allb ese a su favor la respectiva boleta de

libertad para ante la DlreCC|9n del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano L@ Plcota,\la cual se hara efectiva el dia 27 de julio de
2022, o anterlor s:empre Q cuando no exista requerimiento por
parte de cualqmer otra autoridad y/o procesos distintos a nombre
del se’htencnado’: evento en el cual debera ser puesto a disposicion

de la a\:ton%a/d’ﬁ’ue lo requiera.
i !

Respecto de la inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy

func10nes publlcas como quiera que las penas accesorias se ejecutan
ultdneamente con la principal de privacion de la libertad, se tendra

Jgualmente como cumplida; en consecuencia, se decretara su

rehabllltaC|on para lo cual se comunicara esta decision a las autoridades

correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del penado.

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicd la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo,

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado John Alexander Silva Bautista.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestidn Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado John Alexander Silva Bautista por cuenta de estas
diligencias.
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- - Auto N 741/22
Sentenciado: John Alexander Silva Bautista

Delito! Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes

Redlusidn: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd "La Picota™

Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redenciin pena por estudio

Concede libertad por pena cumplida

Entérese de la decisién adoptada al penado en su lugar de reclusién
y a la defensa (de haberla) en la direccidn registrada en la actuacion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado John Alexander Silva Baut&sta, por
concepto de redencién de pena por estudio tres (3) meses,fdl cmueve
(19) dias y doce (12) horas, con fundamento en lo$ certlﬂcados
18215745, 18296198, 18394951, 1848400 y 18545064}\conf0rme lo

expuesto en la motivacion. (x\///

g

2.-Negar el reconocimiento de 126 h ras‘»gd,;j estudio realizado en el
LR

e\' Silva Bautista,

[
.conforme lo expuesto en la motlvacmn\.‘, ; _

3.-Conceder al sentenclad\o John \
libertad incondicional pog ai cumpllda
motivacion.

1exa

)

2 nder Silva Bautista, la
icdnforme lo expuesto en la

%
x.

4. -Extmgulr, por vc;y ||m1ento, las penas de prision y de
mhabllltacmn para el eJercic’: \de derechos y funciones plblicas impuestas
a Johr%Aiexa d r Silva Baﬁi:lsta.

5.'Decreta »~’a favor del sentenciado John Alexander Silva
BautlstazlJ Ia\rehabllltacmn de sus derechos y funciones ptblicas, para

" cuyo efecto se-6rdena al Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados &ue comunique esta decisidn a las mismas autoridades a las
‘que se informd la sentencia.

6.~-Dese cumplimientc al acdpite de otras determinaciones.

7.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacion de las
ordenes de captura, anotaciones y/o registros que por razon de este
proceso pesen contra J ilva Bautista, ante las
autoridades competentes, comunicando a las enti S a Ias gque se les
informo el fallo.

8.-Contra esta decisign proceden [6 rsos ordinaribs.
Lan i I § ‘
Centro de Servicins Admmlsn':—mvns"r‘ z:?zi«I 0 UESE Y CUMPLASE
Ejecucian de Penay y Medidas ae “flgafick
Enlatecha  Notifiqué nor Estaf /j
BAR
8 s aaa r ——
T ,' 11001 60 00 919 2016 05265 00

La anterior oroviee ua
ATC,

Ubicaclém: 15940
Auto N° 241/22

El Secretario ..

——
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JUZGADO ,G DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON 7 .

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COBOG” '
. ) ‘i‘-\li\i
NUMERO INTERNO: ___ \S AL 0. @
RS
TIPO DE ACTUACION:
r-:;r
A.S Al j_ OFL.____ OTRO . nﬁ&g

‘\‘ ts
}r
FECHA DE ACTUACION: 45~ 9O\~ L.g‘l

<O

DATOS DEL INTERNO

?
FECHA DE NOTIFICACG}% C:sx;x'o \L@ \zo'ua, (ﬂ\o@x@ / A3 VM

7 .
NOMBRE DE I)@NO (PPL): O hr Silya_

Y

Té‘;%%é /
N

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO

SI ANO_
N REa)

HUELLA DACTILAR:




1218/22, 16:41 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutiook

A ¥

RE: NI. 15940 A.l 741/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 17:26

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 11:17

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 15940 A.l 741/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 741/22 del 25/07/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para fue se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICQ: yentanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniqueio de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre [a informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wikrxaik kN QTICIA DE CONFORMIDAD******+++* Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibida.
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- REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO
Doctor(a)
Juez 16 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota
Ciudad.
NUMERO INTERNO 16058
NOMBRE SUJETO JORGE IVAN RAMIREZ GUEVARA
CEDULA 97296656
FECHA NOTIFICACION 23 DE JUNIO DE 2022
HORA
ACTUACION NOTIFICACION A.l. DE FECHA 13 DE JUNIO DE
2022
DIRECC!ION DE NOTIFICACION CALLE 54 CSURNO 98 B 06
TORRE 2 APARTAMENTO 103

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
DOMICILIARIAS.

En cumplimiento a lo ordenado por el Despacho, en auto de fecha,
13 DE JUNIO DE 2022 en lo que concierne a la NOTIFICACION
personal, se procede a sefialar las novedades en torno a la visita
alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio X
La direccion aportada no corresponde o no existe
Nadie atiende al llamado

Se encuentra detenido en Establecimiento
Carcelario

Inmueble deshabitado.

No reside o no lo conocen.

La direccion aportada no corresponde al limite
asignado.

Otro. ¢Cuadl?

Descripcion:

El dia 23/06/2022 siendo las 02:56 p.m., se procede a realizar
desplazamiento al lugar de domicilic del condenado indicado en el auto
interlocutorio, al llegar a la ubicacién, se procede a realizar presentacion
personal en la porteria del conjunto donde se le solicita al guarda de
seguridad comunicacién con el inmueble del penado, este se traslada en
solitario y realiza llamamiento pero nadie lo atiende, se le requiere ingreso a
la copropiedad, a lo cual se inicia traslado a la vivienda sefialada, al llegar se
sucede a realizar el respectivo llamamiento pero nadie lo atiende, minutos
después hace presencia en el sitio [a sefiora MARTHA RAMIREZ identificada
con cedula de ciudadania No 53.076.847 quien se presenta en calidad de
Esposa del penado, al preguntarle por la ubicacién de este, ella indica que él
no se encontraba en el domicilio puesto que habia salido a realizar unas
compras, se le pregunta si el sentenciado cuenta con algin nimero de
teléfono a lo cual indica que no, después de esperar un tiempo prudencial y
al notar que el privado de la libertad no comparecia, se da por terminada la




iento

imien

I S L e m e e o e

forme para conoc

n

oy

i6n y se eleva el presente
fico como evidencia para el informe)

Iricac

de not

igencla

del despacho judicial.
(Se adjunta registro fotogra

d

=
.8
E
L
=]
QU
@
o
R}
3
a,
@
[




F$% / Repiiblica de Colombia N

v
-
LYl

Cordialmente.
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{fv ‘gmg\ Rama Judicial
‘{! _ !’, Consejo Superior de la Judicatura

Y Repiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
Bogota D.C., trece {(13) de junio de dos mil veintidos (205/’/2)7
Radicado N*° 63001 60'00 033 2012 06641 00 .
Ubicacion: 16058
Auto N° 519/22
Sentenciado: Jorge Ivan Ramirez Guevara ]
Delitos: Trafico de estupefacientes i\
Reclusién: Calle 54 C Sur N° 98 B - 06 Torre.2 Apto. 103.de esta ciudad
Tel: 3134097477 w YOV
Régimen: Ley 906 de 2004 ’ '
Decision: Niega libertad condicional

ASUNTO

Resolver referente a\la Iil?ertad condicional invocada por el penado
Jorge Ivan Ramirez Guevara.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 12 de mayo de 2014, el
Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Armenia - Quindio, condené a Jorge Ivan Ramirez Guevara en
calidad de autor del delito de tréfico, fabricacion o porte de
estupefacientes en la modalidad de llevar consigo; en consecuencia, le
impuso sesenta y cuatro (64) meses de prision, multa de $1'133.400,
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la sancidn privativa de la libertad, le negd la suspensidn
condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn domiciliaria por lo
que dispuso librar orden de captura. Decisidn que adquirid firmeza en
la citada fecha al no ser recurrida.

En prenunciamiento de 27 de julio de 2017, el Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Ibagué, acumuld
juridicamente las penas impuestas en los procesos radicados bajo los
ndmeros 63001 60 00°033 2013 01846-00 y 63001 60 00 033 2012
06641-00 adelantados contra Jorge Ivan Ramirez Guevara por los
delitos de tréfico, fabricacibn o porte de estupefacientes que,
respectivamente, emitieron los Juzgados Segundo Penal del Circuito de
Armenia y Cuarto Penal del Circuito de la citada ciudad; en
consecuencia, fijé una pena acumulada de ciento siete (107) meses y
nueve (9) dias de prisién, multa de $2'424,404, inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por igual lapso a la pena
privativa de la libertad. '

Ulteriormente, el referido Juzgado de Penas, en auto de 14 de
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junio de 2019 acumulé juridicamente las penas atribuidas en los
radicados 630016000033201301846-00, 63001600003320126641-00
y 630016000033201302870-00!, de manera que, finalmente, a Jorge
Ivan Ramirez Guevara le quedo una pena acumulada de 155 meses
de prisién, multa de $3'414.404, inhabilitacion por igual lapso al de
privacion de la libertad.

Por cuenta de la citada pena acumulada que conoce esta instancia,
el sentenciado Jorge Ivan Ramirez Guevara se encuentra privado
de la libertad desde el 11 de mayo de 2014; ademas, en decisidén de 7
de mayo de 2020 el Juez ejecutor de la pena de Ibagué - Tolima, le
otorgd la prision domiciliaria para cuyo efecto el nombrado suscribiéD
diligencia compromisoria el 15 de mayo de la anualidad dltimamente
enunciada en la que fijé el domicilio en Bogota.

Igualmente, la actuacién da cuenta de que al sentenciado Jorge
Ivan Ramirez Guevara se le ha reconocido redencién de pena en los
siguientes montos: 4 meses, 20 dias y 12 horas en auto de 25 de
enero de 2016; 2 meses y 22 dias en auto de 14 de noviembre de
2017; 1 mes, 8 dias y 12 horas en auto de 21 de enero de 2019; v,
9 meses y 12 horas en auto de 7 de mayo de 2020.

\_

En pronunciamiento de 4 de septiembre de 2020, esta instancia
judicial avocd conocimiente de las diligencias a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena acumulada impuesta al sentenciado
Ramirez Guevara.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Circunscritos al numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004
co['responde a esta instancia judicial conocer lo referente a "../a
) libertad condicional”.

Dicho mecanismo alternativo de la pena privativa de la libertad se
encuentra reglado por el articulo 64 del Cddigo Penal, modificado por
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 que sefala:

El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederé la fibertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciaric en el centro de reclusion permita suponer

! proceso fallado por el Juzgado 5° Penal del Circuito de Armenia por el delito de trafico, fabricacion o parte
de estupefaciente s

e ]
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fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucién de
fa pena. .

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la- wct?ma
o al aseguramiento del pago de la indemnizacién medianté garant.ra
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, sa.’vo que se démiestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de ‘/Ia pena se tendra conio
AN -

periodo de prueba. Cuando este sea inferior a t{es a\nos, el juez-podra

aumentarlo hasta en otro tanto :gual/de considerario\necesario”.

En desarrollo de tal norma, el artléulo\\f-l 1 de\la _Ley 906 de 2004
establece:

“Solicitud: El condenaa;o»que se hallare enlas circunstancias previstas
en el Cddigo Pend] podra} sghc;tar al juez de ejecuciéon de penas y
medidas de segundad la Irbertad condicional, acompafando la resolucion
favorable del consejo, de dfsaphna 0 en su defecto del director del
respect.'vo estab!ec:mfento carcelano, copia de la cartilla biogréfica y los
demds documentos que\,prueben los requ:srtos exigidos en el Codigo
Pe/nal qos/que deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres
(3)\dias s:gu.'entes

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
impresci, d:ble para poder otorgar la libertad condicional.”

. Descendiendo al caso, se tiene que al sentenciado Jorge Ivan
' Ramirez Guevara se le impuso una pena acumulada de 155 meses
de prision y, por ella, ha estado privado de la libertad desde el 11 de
mayo de 2014, de manera que, a la fecha, 13 de junio de 2022, ha
descontado fisicamente 97 meses y 2 dias.

Proporciéon a la que corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de redencién de pena por trabajo y estudio se le han
reconocido, en anteriores oportunidades, a saber:

Fecha Redencion
providencia
25-01-2016 4 meses y 20diasy 12 horas
14-11-2017 2meses y 22 dias
21-01-2019 1 mes y 08 diasy 12 horas
07-05-2020 9 meses vy 12 horas

Total 17 meses y 21 diasy 12 horas
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Entonces, sumados el lapso de la privacion efectiva de la libertad,
97 meses y 2 dias con el total redimido, 17 meses, 21 dias y 12
horas, arroja un monto global de 114 meses, 23 dias y 12 horas de
pena purgada; situacion que denota que el sentenciado Jorge Ivan
Ramirez Guevara, cumple el requisito objetivo exigido por el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014, pues
las tres quintas (3/5) partes de la pena de 155 meses de prisién que
se le impuso corresponde a 93 meses.

ey

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo” jncumbe
examinar e! segundo de los requisitos previstos en el artlculo 647 de Ia
Ley 599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su\g_rtlculo 30]
esto es, que “su adecuado desempefno y compprtam:ento q,u/rante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclus:on permlta\suponer
fundadamente que no existe necesrdad de.continuariJa ejecucion de la

pena”. ( \\ \\

Al respecto, es de advertir que, acorde con\la documentacion
obrante a la actuacion y que corresponde 3 Ié\prewsta en el articulo 471
de la Ley 906 de 2004,  5€ observa que, i bien es cierto el Complejo
Penitenciario Metropolltano de Bogota “La ‘Picota” allegé en preterlta
oportunidad Resoluuo\n 1458 de 6 de mayo de 2021, como asi lo
sostuvo el penado y el proplo establecimiento de reclusmn, en la que
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesion del mecanismos de la
libertad condfc’:?onal a nombre de Jorge Ivan Ramirez Guevara, la
verda sea dlcha desde la expedicion de esa resolucidn han
transcurrido algp/mas de doce meses, de manera que, para el actual
momento proces/alfésa resolucién no permite constatar cual ha sido el
comportamlento desplegado por el interno con posterlorldad a ese
concepto pties, insistase, desde su producciéon ha pasado mas de un
afio, situacion que hace necesario su actualizacién con el propdsito de
verlf‘car el proceder del citado interno durante su tratamiento

énitenciario, conforme lo previsto en el articulo 471 de la Ley 906 de
2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en Ia hoja de vida del
sentenciado. :

4

A efectos de dar tramite a la pretension de libertad condicional que
se eleva en favor del nombrado, solicitese al Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, que REMITA original reciente -
si la hubiere- de resoluciéon favorable proferida por el Consejo
de Disciplina de ese centro penitenciario, cartilla biografica del
sentenciado, certificados de trabajo, estudio y/o ensefanza,
carentes de reconocimiento; asi, como de conducta del tiempo
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de reclusion y demdas documentos que certifiquen la satisfaccién
de las exigencias de los articulos 64 del Cadigo Penal y 471 de
la Ley 906 de 2004, correspondientes a Jorge Ivan Ramirez
Guevara.

Por ultimo, ingreso memorial suscrito por el penado en el que
informa que su sitio de reclusién domiciliario corresponde al inmueble
ubicado en la Calle 54 C Sur N°® 98 B - 06 Torre 2 Apto. 103 de esta
ciudad.

/ e T
Por lo anterior, se ordena actualizar en el sistema de ges 16n siglo
XX1 el lugar de reclusidn del penado.

Entérese de la decision adoptada al penado@u lugar d€ reclusion
y a la defensa en la direccidén aportada.

Permanezcan las diligencias en el ar aq~e| dispyesto para este
despacho en el Centro de SerV|C|os\Adm|nlstrat1vos a efectos de
continuar con la vigilancia de.la.pena.

En mérito de lo expuesz, el, auzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Segurldad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1. Negar {a libertad condicional al sentenciado Jorge Ivan
Ramirez. Gue\/lar Jconforme_lo exuesto en la motivacién.

=
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Rama ]udn:ml
Consejo Superior de la Judlcatura

Republica de Col_qmbla

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ’)

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
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,'tASUNTO"f

Resolver referente a Ia Ilbertad COﬂdICIOI‘lal invocada por el penado
Jorge Ivan Ramlrez Guevara ~

a

ANTECEDENTES PR_‘OCESALES

En - sentencia de 12 de mayo - de 2014, el
< Juzgado Cuarto Penal del Circuito con Funcién. de“Conocimiento de
\ lArmenia - Quindio, condeno .2 Jorge Ivan Ramirez Guevara en
»+ ~calidad de autor del delito de trafico, fabricacidn o porte de
-estupefacientes en la modalidad de llevar consigo; en consecuencia, le
impuso sesenta y cuatro (64)-meses de prisién, multa de $1133.400,
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
“mismo lapso de la sancién privativa de la libertad, le nego6 la suspension
condicional de la ejecuciéon de 1a pena y la prision domiciliaria por lo
que dispuso librar orden de captura. Decision que adquirié firmeza en
la citada fecha al no ser recurrida.

En pronunc1am|ento de 27 de ]U|IO de 2017, el Juzgado Segundo
de Ejecucién de Penas y Medidas .de Seguridad de Ibagué, acumuld
juridicamente las penas impuestas en los procesos radicados bajo los
nimeros 63001 60 00 033 2013 01846=00 y 63001 60 00 033 2012

- 06641-00 adelantados contra Jorge Ivan Ramirez Guevara por los
delitos de tréfico, - fabricacibn o porte de -estupefacientes que,
respectivamente, emitieron los Juzgados Segundo Penal del Circuito de
Armenia y Cuarto. Pepal 'del Circuito de 'la citada ciudad; en
consecuencia, fijo una pena acumulada de ciento siete (107) meses y

.nueve (9) dias de prisidn, multa de $2°424. 404, inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por |gual lapso a la pena
privativa de la libertad.

Ulteriormente, el réferido Juzgado de Penas, en auto dé 14 de
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junio de 2019 acumuld juridicamente las penas atribuidas en los
radicados 630016000033201301846-00, 63001600003320126641-00
y 630016000033201302870-00!, de manera que, finalmente, a Jorge
Ivan Ramirez Guevara le quedo una pena acumulada de 155 meses
- de prisién, multa de $3'414.404, inhabilitacion por igual lapso al de
privacion de la libertad.

Por cuenta de la citada pena acumulada que conoce esta instancia,
el sentenciado Jorge Ivan Ramirez Guevara sé encuentra privado
de la libertad desde el 11 de mayo de 2014; ademas, en decision de 7
de mayo de 2020 el Juez ejecutor.de la pena de Ibagué - Tolima, le
otorgd la prisién domiciliaria para cuyo efecto el nombrado suscribiéD
diligencia compromisoria el 15 de mayo de la anualidad u]tlmamente
enunciada en la que fijoé el domicilio en Bogota.;

A L

Igualmente, la actuacién da cuenta de que al sentenciado Jorge
Ivan Ramirez Guevara se le ha reconocido redencion de pena en los.
siguientes montos: 4 meses, 20 dias y 12 horas en auto de 25 de
enero de 2016; 2 meses y 22 dias en auto de 14 de noviembre de
2017; 1 mes, 8 dias y 12 horas en auto de 21 de enero de 2019; v,
9 meses y 12 horas en auto de 7 de mayo de 2020.

En pronunciamiento de 4 de septiembre de 2020, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las diligencias a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena acumulada’ impuesta al sentencnado
Ramlrez Guevara .

;/CONSIDERACI.ONES DEL DESPACHO

Circunécﬁ:cs al numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004
¢ corresponde a esta instancia ]UdICIa| conocer lo referente a “.la
'."hbertad condicional”.

Dicho mecanismo alternativo de la pena privativa de la libertad se
encuentra reglado por el articulo 64 del Codigo Penal, modificado por
el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 que sefiala:

El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona hayé cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer

! Proceso fallado por el Juzgado 50 -Penal del Circuito de Armenia por el delito de trafico, fabrlcacmn o parte
de estupefaciente s
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fundadamente que no existe necesidad dé continuar con la ejecucion de
fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, .con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a }a wctlma
o al asequramiento del pago de la indemnizacion med:ar}te/gagqﬂt:a
personal, real, bancaria 6 acuerdo de pago, salvo que se demiuestre
insolvericia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento d. ‘/Ia/p}ena se tendra confo
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tr\es afios, el juez'podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de cons:derarlo\ecesarro

En desarrollo de tal norma, el art1cu|o“4 1 dejla Ley 906 de 2004
establece:

“Solicitud: El- condenaa;o que se hallare enlas circunstancias previstas
en el Cod:go Pendl podra) sghc:tar al juez de ejecucién 'de penas y
medidas de segur.-dad 1a hbertad condicional, acompafiando la resolucién
favorable del COHSEJO de drsc:pl:na 0 en su defecto del director del
respectivo/establec:mre to carcelano copia de la cartilla biogréfica y los
demas documentos que\,prueben los requ:s;tos exigidos en el Cddigo
Pénal, ‘fos’éue deberdh ser entregados a mas tardar dentro de los tres
(3) dias siguierites.

5i se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
Imprescindible para poder otorgar la libertad condicional.”

Descendiendo al caso, se tiene que al sentenciado Jorge Ivan
Ramirez Guevara se le impuso una pena acumulada de 155 meses
de prisiéon y, por ella, ha estado privado de la libertad desde el 11 de
mayo de 2014, de manera que, a la fecha, 13 de junio de 2022, ha
descontado fisicamente 97 meses y 2 dias.

Proporcién a la que corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de redencién de pena por trabajo y estudio se le han
reconocido, en anteriores oportunidades, a saber:

Fecha Redencion
providencia
25-01-2016 4 meses y 20diasy 12 horas
14-11-2017 2meses y 22dias
21-01-2019 1 mes y 08 diasy 12 horas
07-05-2020 9 meses vy 12 horas

Total 17 meses y 21 dias y 12 horas
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Entonces, sumados el lapso de la privacion efectiva de la libertad,
97 meses y 2 dias con el total redimido, 17 meses, 21 dias y 12
horas, arroja un monto global de 114 meses, 23 dias y 12 horas de
pena purgada; situacién que denota que el sentenciado Jorge Ivan
Ramirez Guevara, cumple el requisito objetivo exigido por el articulo
64 de la Ley 599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014, pues
las tres quintas (3/5) partes de la pena de 155 meses de prisién que
se le impuso corresponde a 93 meses.

En consecuencia, satisfecho el presupuesto obJetlvo incumbe
examinar el segundo de los requisitos previstos en el art1cu|0(64’c—i/e_\la‘
Ley 599 de 2000 modificado por la Ley 1709 de 2014 en su\g_rtlculo)3
esto es, que “su adecuado desempefio y comportamlento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de rec!us:on perm:ta su, lponer
fundadamente que no existe necesrdad de contmuar\ a e]ecuc:fon de la
pena”,

Al respecto, es de advertir que, acorde co la documentacién
obrante a la actuacién y que corresponde a I&prevnsta en el articulo 471
de la Ley 906 de 2004, , 5€ obsetva que, sj bien es cierto el Complejo
Penitenciario Metropolltano de B}ogota “La\Plcota allegé en preterlta
oportunidad Resolucmn 1458 de 6 de mayo de 2021, como asi lo
sostuvo el ’pe’r}ado y el proplo establecimiento de reclu510n en la que
CONCEPTUA FAVORABLEMENTE la concesién del mecanismos de la
libertad cogd[f:’foqal a nombre de Jorge Ivan Ramirez Guevara, la
verdad sea/tf/lcha desde la expedicion de esa resolucidn han
transcurrido aigo/mas de doce meses, de manera que, para el actual
\momente proce§§;1lfésa resolucidon no permite constatar cual ha sido el
‘comportamiento” desplegado por el interno con posterlorldad a ese
concepto ples, insistase, desde su produccién ha pasado mas de un
afio, situacion que hace necesario su actualizacion con el proposito de
) verlr"car el proceder del citado interno durante su tratamiento
penitenciario, conforme lo previsto en el articulo 471 de la Ley 906 de
2004.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del
sentenciado.

A efectos de dar tramite a la pretensién de libertad condicional que
se eleva en favor del nombrado, solicitese al Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogota “La Picota”, que REMITA original reciente -
si la hubiere- de resolucion favorable proferida por el Consejo
de Disciplina de ese centro penitenciario, cartilla biografica del
sentenciado, certificados de trabajo, estudio y/o ensehanza,
carentes de reconocimiento; asi, como de conducta del tiempo
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de reclusién y demas documentos que certifiquen la satisfaccion
de las exigencias de los articulos 64 del Céodigo Penal y 471 de
la Ley 906 de 2004, correspondientes a Jorge Ivan Ramirez
Guevara.

Por ultimo, ingreso memorial suscrito por el penado en el que
informa que su sitio de reclusién domiciliario corresponde al inmueble
ubicado en la Calle 54 C Sur N° 98 B - 06 Torre 2 Apto. 103 de esta
ciudad.

Por lo anterior, se ordena actualizar en el sistema de gestlon suglo
XXI el lugar de reclusion del penado.

Entérese de la decisién adoptada al penadoe eﬁu lugar de reclusnon
y a la defensa en la direccién aportada.

Permanezcan las diligencias en el aR\queI dlspyesto para este

b}
despacho en el Centro de Servicios \AdMiinistrativés a efectos de
continuar con la vigilancia de,la_\pena. '

En mérito de lo expuest’b} el Juzgado Dieciséis de Ejecucidon de
Penas y Medidas de Segurldad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Negdr -1a libertad condicional al sentenciado Jorge Ivan
Ramirez Gue/vara, conforme_lo_expuesto en la motivacion.

2.

Auta N° 519[22

OERB.



CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADQO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11# 8 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 25 de Julio de 2022

Seior(a)

JORGE VAN RAMIREZ GUEVARA

CALLE 54 C SUR # 98 B - 06 TORRE 2 APTO 103 CONJUNTO RESIDENCIAL BRISAS DEL CANEI
BARRIO EL CORZO DE BOSA CEL *3112845114 - 3134097477

BGGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10548
97296656

PARA 88U CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES Y DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
179 DE LA LEY 600 DEL 2000., LE COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DEL TRECE
(13) de JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA RESOLVIO NEGAR LIBERTAD CONDICIONAL.

LO ANTERIOR, DEBIDO A QUE EL DIA 23 DE JUNIO DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO: ventanillacsjiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRACO VI



1218122, 16:55 Correo: Luis Albetto Barrios Hemandez - Outlook

RE: NI. 16058 A.l 519/22 P

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Jue 11/08/2022 21:47

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioch@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 15:42

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 16058 A.1 519/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 519/22 del 13/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL -‘CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este corréo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wikikirkx*NOTICIA DE CONFORMIDAD**#*+#%+*+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafifa a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarfo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



i %, Rama Judicial

) Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Republica de ic Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., ocho (8) de julio de dos mil veintidds (2022)

Radicacion N° 11001 60 00 015 2015 06723 00
Ubicacion: 168332

Auto N° 641722
Sentenciado: Julio Diaz Torres
Delito: Cohecho por dar u ofrecer ’
ejercicio ilicito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico
Régimen: Ley 906 de 2004 PN
Decision: Extincion por prescripcion de la péna

ASUNTO"

Resolver lo referente a~la™extincion’, por prescripcién, de la pena
impuesta a Julio Diaz Torres..

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentenma de 14 de febrero de 2017, el Juzgado Cincuenta y Cinco
Penal del Cifcuifo con Funcidn de Conocimiento de Bogotd, condend a
Julio Dlaz Torrés en calidad de autor de los delitos de ejercicio ilicito de
acttvrdac{ moggpollstlca de arbitrio rentistico y cohecho por dar u ofrecer;
\&én consecuencia; le impuso diecisiete (17) meses de prision,
lrchabtlltacmn/para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo término de la pena privativa de la libertad, multa de 88.3 SMLMV
y le negd la suspensién condicional de la ejecucic’m de la pena vy la prision
do’m:cnllana Decisién que fue confirmada, el 24 de mayo de 2017, por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota.

El Juez Coordinador del Centro de Servicios Judiciales del Sistema
Penal Acusatorio expidio la orden de captura 2017-1943 de 30 de octubre
de 2017.

En pronunciamiento,'gie 19 de junio de 2018 esta instancia judicial
avocé conocimiento de las diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 8° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a los juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad conocer de “/a extincién de la sancién penal”, entre cuyas
causales, acorde con el numeral 3° del articulo 88 del Cddigo Penal se
encuentra la prescripcion.

Ahora bien, lo primero que debe sefialarse, claro esta, circunscritos
al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su condicién de ius-
fundamental, es la prohibicion constitucional frente a |la
imprescriptibilidad de las penas privativas de |a garantia recién enunciada
conforme revela el inciso 3° del articulo 28 de la Constitucidn Politica.
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Radicacion N° 11001 60 00 019 2015 06725 00

Ubicacion: 16332

Auto N° 641/22

- Sentenciado: Julio Diaz Torres
Delito: Cohecho por dar u ofrecer

efercicio ilfcito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Extincién por prescripcidn de la pena

Tal parametro constitucional, sin duda, surge. desarroliado en Ias
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atencion a que ellas
contienen las causales de extincién de la sancion penal, entre las que se
cuenta, como antes se dijo, la prescripcidn; ademas, precisan los limites
temporales para su materializacién e indican las situaciones que derivan
en su interrupcién.

Igualmente, dicha regulaciéon permite establecer que el término de
prescripcion deviene interrumpido en los eventos en que el condenado es
aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposicion de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par, de la referida normatividad surge que la prescripcién de la
pena privativa de la libertad y su consiguiente extincién por regia general
se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la sentencia o en
el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningln caso pueda ser inferior
a cinco afios.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal manera
que la prescripcion de la sancién no se dara sino desde el momento en
que la sentencia quede ejecutoriada y siempre y cuando el término no se
vea legalmente interrumpido.

Descendiendo al caso, se tiene gque, en la sentencia condenatoria
proferida por el Juzgado Cincuenta y Cinco Penal del Circuito de
Conocimiento de Bogotd, se impuso a Julio Diaz Torres diecisiete (17)
meses de prision por los delitos de ejercicio ilicito de actividad
monopolistica de arbitrio rentistico en concurso con cohecho por dar u
ofrecer. Decision que adquirio firmeza el 1° de junio de 2017, de manera
que desde esta data ha transcurrido un lapso superior al impuesto como
pena sin que se haya materializado |la aprehension del mencionado por
parte del Estado.

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad con los
precedentes normativos esbozados, se concluye que el fendmeno
prescriptivo de la pena, en el caso, opero, el 10 de junio de 2022, toda
vez que en esta data se cumplié el lapso que, a voces del articulo 89 del
Cédigo Penal, resulta necesario para su configuracién, esto es, 5 afios,
toda vez gue la pena impuesta devino inferior a este lapso; de otra,
porque no se presenté ningln evento que interrumpiera dicho término,
en la medida que a la fecha, no obra constancia alguna de que el
sentenciado Julio Diaz Torres, haya sido aprehendido o puesto a
disposicion de esta instancia judicial para el cumplimiento de ella.

En igual sentido, se observa que aunque se emiti¢ en su contra orden
de captura no se logré la aprehension del sentenciado para cumplir la
pena, es decir, las acciones desplegadas por el Estado tendientes a
generar la privacién efectiva de la libertad del sentenciado no produjeron
resultados positivos; asi, también, emerge del reporte en el Sistema de
Informacién de Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y
Carcelario - SISIPEC y, de la base de datos de los Juzgados de esta
especialidad, lo que fortalece aun mas que en el caso se ha concretado
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Sentenciado: Julio Diaz Torres
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Decisién: Extincidn por prescripcion de la pena

el fenémeno juridico de la prescripcion de la pena, en la medida que no
seé presentd evento alguno que interrumpiera dicho termino.

Entonces, como ninguna de las situaciones que interrumpen la
prescripcidon se configuré durante el termino fijado en las normas
referidas, se declarara la extincién, por prescripcion, de las penas
principales y, accesorias impuestas al sentenciado Julio Diaz Torres,
pues, frente a las Ultimas al tenor de lo previsto en el articulo 53 del
Cédigo Penal vigente, las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplican y ejecutan
simultdneamente, consiguientemente, se decretara su rehabilitacién,
para lo cual una vez adquiera firmeza esta decisidén, se comunicara a las
autoridades que se dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los
articulos 476 y 482 de la Ley 906 de 2004.

OTRAS DETERMINACIONES

En firme esta decisidn, regresen las diligencias al Despacho a efectos
de cancelar las 6rdenes de captura emitidas en contra del sentenciado.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado Julio Diaz Torres y remitase a la direccion aportada.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, la informacion registrada del
sentenciado Julio Diaz Torres por cuenta de estas diligencias. Déjese
visible, Unica y exclusivamente, para consulta de esta especialidad.

Ejecutoriada la presente decision, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunico la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Entérese de la presente providencia al sentenciado y a la defensa en
las direcciones registradas en el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Declarar la extincidon, por prescripcion, de las penas de prisién y
de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
impuestas a Julio Diaz Torres, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Declarar en favor del sentenciadoJulio Diaz Torres, la
rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, para cuyo efecto se
ordena al Centro de Servicios de estos Juzgados que comunique esta
decisién a las mismas autoridades a las que se informé la sentencia.

3.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.
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Sentenciado: Julic Diaz Torres
Delito: Cohecho por dar u ofrecer

ejercicio ificito de actividad monopolistica de arbitrio rentistico
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién. Extincidn por prescripcion de fa pena

4.-En firme esta decision, comuniquese a las autoridades que se
dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los articulos 476 y 482 de la
Ley 906 de 2004

vio reqistro,deyuélvase la actuacion
o definitivg

5.-Cumplido lo anterior y py
al juzgado fallador para la unificachén_y arc

6.-Contra este proveido proceden | qs ordingrios.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 2 de Agosto de 2022

Sefior(a)

JULIO DIAZ TORRES

CARRERA 86 C N° 69 - 07 BOSA LA CONCEPCION
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10582
11300260

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL OCHO (16) DE JULIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL CUAL EXTINCION POR PRESCRIPCION DE LA PENA, DE REQUERIR AGOTAR
EL TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA
CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO .
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREO ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoi.ramajudicial.qov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



1218122, 17.08 ’ Cotreo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 16332 A.l 641/22 -

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 12/08/2022 14:28

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 1 de agosto de 2022 15:50
Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

- Asunto: NI. 16332 A.| 641/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 641/22.del 08/07/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogot3, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales comolas
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*xxxxxxks*NOTICIA DE CONFORMIDAD***#***+x+x Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusién, distribucidn, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Republicd de Colombia

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
Bogota D.C., dos (2) de junio de dos mil veintidds (2022?
- ] i !‘:v
Radicado N© 11002 60 00 714 2017 02085 00 S
Ubicacién: 16647 (\.,./) .
Auto N° 468/22 . €1
Sentenciado: Julian Steven Arias Otalora -
Delitos: Hurto calificado ) -~
Reclusién: Complejo Penitenciario Metmpolltann de Bugu; ]
Régimen: Ley 906 de 2004 i (s i
Decisién: Concede redencién pena por estudm \ \
Niega libertad condicional \j ;\: v
h¥ s s
ASUNTO\ 15

Acorde con la docum’entamon allegadal, por el Complejo.Carcelario y
Penitenciario MetropohtanquaJ Picota”, se estudia la pasibilidad de
reconocer redencién de! ]pena’ al sentenciado Julidn Steven Arias
Otalora, a |a-par se re\&iLliei\}e lo referente a la libertad condicional del

nombrado«~ H

ANTECEDENTES PROCESALES

En entenma de 22 de enero de 2018 el Juzgado Dieciséis Penal
unicipal *con “Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a Julidn
Steven Arias Otalora en calidad de autor del delito de hurto
callfcado consumado; en consecuencia, le impuso cuarenta y ocho
(;48) meses de prisidn, inhabilitacién para el eJercu:lo de derechos y

/funuones plblicas por el mismo lapso de la sancién privativa de la

libertad v le negd la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena y
la prision domiciliaria. Decision cuya ejecutoria se declard el 30 de enerc
de la anualidad citada.

En pronunciamiento de 17 de septiembre de 2018 esta sede judicial
avocd conocimiento de las diligenciasen las que el sentenciado Julian
Steven Arias Otalora se encuentra privado de la libertad desde el 8 de
noviembre de 2018, fecha en que fue capturado para cumplir la pena.
Ademas, en auto de 28 de mayo de 2021 se |e redimié pena por concepto
de estudioc en monto de 14 dias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de’la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “lo refacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
enseflanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente en
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Ubicacién: 16647

Auto N° 468/22

Sentenciado: Julidn Steven Aria Otdlora

Delitos: Hurto calificado

Reclusfon: Complejo Penitenciario Metropolitano de Bogoté "La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencion pena por estudio

Niega libertad condicicnal

ese ordenamiento se regirdn por lo dispuesto en el Cédigo Penal vy el
Cddigo Penitenciario y Carcelario.

La redencidén de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad, Se les abonara un dia de reclusion por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudic la dedicacién a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

{--)

Igualmente, debe resaltarse que ef articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencidén., La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

"El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencidn de la pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion. La reglamentacién determinara los
pericdos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado Julian
Steven Aria Otalora se allegaron los certificados de cédmputos por
estudio 18112377 vy 18216916 en los que aparecen discriminadas las
horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de
la sigutente manera:

Certificade | Afo Hes Horas Actividad Horas Dias Dias Horasa | Redencién
Acreditadas i diados = |r
A mes X oes interna

112377 | 2021 Enero "] Estudle X X X X B

112377 2021 Febrero [+] Estudic X X X X 3

132377 2021 Marzo [+] Esturdi X X X X b
18216916 | 2021 Abril 30 Estudio 144 24 5 30 EZ.S dias
18216916 2021 Mayo 1] Estudic X X X X
18216916 | 2021 Junio 0 Estudie X X X X |1

Total 30 Estudio 30 92.5 dias

Lo primero que corresponde indicar es que, respectc a las
mensualidades de enero, febrero, marzo, mayc y junioc de 2021 las
certificaciones de estudio no satisfacen las exigencias sefialadas en el
articulo 101 de la Ley 65 de 1993, por lo cual no hay lugar a ninguna
redencion de pena por esos meses, debido a que el estudio realizado se
calificd como “deficiente” y no se acreditd ninguna actividad, pues el
reporte registra en cero para esos lapsos.
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Niega libertad condicional

Advertido lo anterior y acorde con cuadro para el sentenciado Julidn
Steven Aria Otalora se acreditaron 30 horas de estudio, de manera
que al aplicar la regla maternatica prevista en el articulo 97 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario, arraja un monto a reconocer de dos (2) dias
y doce (12) horas, obtenido de dividir las horas estudiadas entre seis y
el resultado entre dos (30 horas / 6 horas = 5 dias / 2 = 2.5 dias),

Simese a lo dicho que a partir de las certificaciones de conducta se
hace evidente que el comportamiento desplegado por el interno durante
el periodo reconocido se calificé en grade de “ejemplar” y la evaluacion
del estudic en "ED. BASICA MEI CLEI II", se calificd como
"sobresaliente”.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 30 horas que llevan a conceder al
sentenciado redencién de pena por estudio en monto de dos (2) dias y
doce (12) horas.

De Ia libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° de! articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es de resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de [a pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014 indica:

"El juez, previa valoracidn de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de Ia hbertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes dé la pena.

2. Que su adecuado desempeflo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permrta suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a Ia actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.,

En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacién a Ia victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo gue se demuestre
insolvencia del condenado.

Ef tiempo que falte pare el cumplimiento de la pena se tendré como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario™
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Niega libertad condiclonal

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podra soficitar al juez de efecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompaifianda la resolucién favorable
del consefo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica y los demds
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
qgue deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar Ia libertad condicional”,

Evoquese que, a Julian Steven Arias Otalora se le impuso una
pena de cuarenta y ocho (48) meses de prisién por el delito de hurto
calificado consumado, y de ese monto ha descontado por concepto de
privacion efectiva de la libertad a la fecha, 2 de junioc de 2022, un
quantum de cuarenta y dos (42) meses y veinticuatro (24) dias,
dado que fue captura el 8 de noviembre de 2018.

Proporcidn a la que corresponde adicionar de redencion de pena que
per concepto de estudio se efectlio en decision de 28 de mayo de 2021,
esto es, 14 dias; asi, como también, el redimido en esta providencia, es
decir, 2 dias y 12 horas de manera que sumados dichos guarismos,
arroja un monto global de pena purgada de 43 meses, 10 dias y 12
horas; en consecuencia, coma la pena atribulda fue de 48 meses de
prision, deviene ldgico colegir que confluye el presupuesto de caracter
objetivo de 1as tres quintas partes de dicha sancién, exigidas por la
norma en precedencia transcrita, pues estas corresponden a 28 meses
v 24 dias.

Entonces, satisfecho el presupuesto cbjetivo corresponde examinar
el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto es, que
“su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciaric en el centro de reclusién permita suponer fundadamente
qure no existe necesidad de continuar la ejecucién de fa pena”,

Acorde con la documentacién anexa a la actuacién y que corresponde
a la prevista en el articulo 471 de la Ley 906 de 2004, se observa que el
Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota, remitio Jla
Resolucidon 03968 de 25 de noviembre de 2021 en la que CONCEPTUA
FAVORABLEMENTE la concesién del subrogado de la libertad
condicicnal a nombre de Julian Steven Arias Otalora; ademads, de la
cartilla biogréfica y certificaciones de conducta allegadas por el pandptico
se evidencia que el comportamiento desplegado por el interno ha sido
calificado en grados de bueno y ejemplar, lo que permite colegir que en
él se estan cumpliendo las finalidades del tratamiento penitenciario.

Con relacion a la acreditacion del arraigo familiar y social del
sentenciade Julian Steven Arias Otalora, entendido dicho concepto
como el lugar de domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo

4
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gue tiene una persona y respecto del cual posee 3nimo de
permanencia, en pretérita ocasion se indico la "DIAGONAL 69 A SUR N°
14 T-667, \a cual fue objeto de verificacion por parte de la asistente social
del Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados; no obstante,
como quiera que esa visita se realizo el 2 de septiembre de 2021, esto
es, hace mas de nueve meses, se hace necesario la actualizacidén del
arraigo, para cuyo efecto se reguerird al drea de asistencia social para
que realice visita domiciliaria de verificacion de arraigo.

Por tanto, bajo ese panorama, no queda alternativa diferente a |a de
NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL a Julian Steven Arias Otalora
y, consiguientemente, resulta innecesario abarcar el estudio de los
restantes requisitos por sustraccién de materia, pues basta que uno de
ellos no se cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que se trata
de exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decisibn al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

A través de la Asistente Social designada a este Juzgado, efectilese
visita domiciliaria con el fin de verificar la informacion y sefialamientos
consignados en los elementos documentales aportados al plenario con
relaciéon al arraigo. La persona que atenderd la visita serd la ciudadana
BERTHA MIREYA OTALORA ABRIL, en calidad de progenitora del penada,
en la "DIAGONAL 69 A SUR N° 14 T-66", abonado telefonico
"3196910003. De la visita se debera rendir un informe detallado en
cuanto a quienes habitan el inmueble en qué condiciones, arriendo o
propietarios, y la relacidon de parentesco con el interno.

DE otra parte, ingres¢ el oficio 113-DIR-COBOG-SAN de 26 de
noviembre de 2021, proveniente de [a Cdrcel “La Picota”, en el que
anuncia que, desde el mes de marzo de 2021, el personal asistencial en
salud perteneciente a la subred suroccidente de la Secretaria de Salud de
Bogota es el prestador de salud de la poblacién privada de Ia llbertad en
dicho establecimiento.

En atencidn a lo anterior, se dispone:

Oficiar de MANERA INMEDIATA al Director y al Coordinador del
Area de Sanidad del Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de
Bogota, a fin de que informen en el TERMINO DE LA DISTANCIA e
tramite adelantado frente a las patologias presentadas por el sentenciado
Julian Steven Arias Otalora.

Entérese de la presente determinacion al penado y a la defensa en
las direcciones registradas.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

’
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Reconocer al sentenciado Julidn Steven Arias Otalora, por
concepto de redencion de pena por estudio dos (2) dias y doce (12)

horas con fundamento en el certificado 18216916, conforme lo expuesto
en la motivacion,

2_-Negar la libertad cofidicional al s ciado Julian Steven Arias
Otalora, conforme lo expuests.gn la motjpacion:

3.-Dase cumplimiento al acapit tras deterryinaciones.
4.-Contra esta decis} den los recur’ ordinarios.
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12/8/22, 16:43 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI 16647 Al 468/22 S -

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 17:57

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 12:24

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunta: NI. 16647 A.l 468/22

DOCTOR: ‘
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 468/22 del 02/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogot3, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.camajudicial.gov.co.

b ps Y0,
P ,,-pa-u.n.\t%
bgf"’"f- “:s—ge-
o3 A
fid f 4

¥ meo

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
xxkkxkkkNOTICIA DE CONFORMIDAD****#++*+% Este mensaje (incluyendeo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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/)ASUNTO’
2y

Acorde con la dotumentacion allegada por el Juzgado Primero
Promiscuo Mun|c1pal dé\Cacha, se estudia lo referente a la prision
domlcmar[a de’la sentenciada Angie Maritza Salamanca Gonzalez.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 20 de octubre de 2017, el Juzgado Quince Penal del
.Gircuito con Funciones de Conocimiento de Bogota, condend a Angie
Maritza Salamanca Gonzalez en calidad de autora del delito de tréfico,
fabricacion o porte de armas de fuego de defensa personal; en
consecuencia, le impuso ciento ocho (108) meses de prision,
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas vy
prohibicién de portar armas de fuego por el mismo término de la pena
privativa de la libertad y le negé la suspension condicional de la ejecucion
de la pena y la prision domiciliaria. Decisién que, el 15 de enero de 2018,
confirmé la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota y, adquirié
firmeza, el 5 de diciembre del afio recién citado, al ser inadmitida la
demanda de casacion por la Corte Suprema de Justicia.

En pronunciamiento de 11 de abril de 2019 esta instancia judicial
avocé conocimiento de la actuacion en que la sentenciada Angie Maritza
Salamanca Gonzdlez ha estado privada de la libertad en dos
oportunidades: (i) entre el 4 y 5 de mayo de 2014, fecha de la captura
en flagrancia y, subsiguiente libertad debido a que [a Fiscalia declind la
solicitud de imposicion de medida de aseguramiento; y, luego, (ii) desde
el 25 de septiembre de 2017, fecha en la que fue capturada para cumplir
[a pena conforme se observa en la cartilla biogréfica expedida por el
penal.

La actuacion da cuenta de que a la sentenciada se le ha reconocido
redencidn de pena en los siguientes montos: 9.25 dias en auto de 26 de
junio de 2019; 1 mes y 24 dias en decisidon de 8 de julio de 2020; 28
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dias en proveido de 28 de octubre de 2020; 1 mes y 1 dia en auto de
28 de diciembre de 2020; 1 mes y 2 dias en auto de 28 de mayo de
2021; 2 meses, 12 dias y 12 horas en auto de 2 de marzo de 2022; 2
meses, 19 dias y 18 horas, en auto de 11 de abril de 2022; y, 25 dias
en auto de 18 de julio de 2022,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 6° del articulo 38 de la Ley 906 de.2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la/v'er:if.icacién
del lugar y condiciones en que se deba cumplir la pena.

La sentenciada Angie Maritza Salamanca Gonzélez y/lax/d/e?fsnsa
en pretérita oportunidad solicitan la prisién domlcmarla con f@mento
en lo previsto en el articulo 38 G de la Ley. 599 de 2000 adicionado por
el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014.

Tal norma dispone:

”..La ejecucion de la perﬁ/p‘l‘?\}atlva de la libertad se cumplira en el lugar
de residencia o morada dei condenado cuahdo haya cumplido la mitad de
fa condena y concurran Ios Bresupuestos contemplados en los numerales
3 y 4 def articulo 38B_del presente Codigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca\al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en que fue”‘sentenc:ado por alguno de los siguientes delitos: genocidio,
contra el derecho inteFnacional humanitario: desaparicion forzada;
secuestro extorsrvo, tortura; desplazamrento forzado; trafico de menores;
uso.de ménorés de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes;
trata de\'personas, defitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacién del terrorismo y actividades de delincuencia organizada;
administracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
inciso segundo del articulo 376 del presente Cddigo; peculado por
apropiacion; concusidn; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido en la celebracién de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento
ilicito; prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la
actuacién penal, amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado (...)".

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena de prision
intramural, el méaximo drgano de cierre ordinario ha sostenido:

“Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domiciliaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la
mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de los delitos allf
enlistados, (iii} el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima,

2
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(iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante
caucion, ef cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del
articulo 388 del Cédigo Penal.

. Beneficio que estaria llamado a conceder ef Juez de ejecucion de penas,
pues para el mismo se requiere que la pena de prision se ejecute por
tiempo superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente. No
obstante, nada impide que ese andlisis igualmente lo efectie el
sentenciador,-como quiera que acorde con el articulo 37, numeral 3, de la
Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo detencién preventiva-se i reputa
como parte cumphda de la pena en caso de sentencia condenagyal”

Descendiendo al caso, se tiene que a Angie Mantzaég/lamanca
Gonzalez se le impuso una pena de ciento ocho (108) meses, de
prision y de ese monto ha descontado por concept \de pnvacaon efettiva
de la libertad a la fecha, 25 de julio de 2 /22 L\In qué\ntum de 58 meses
y 1 dia, dado que por esta actuacién ha estado prlvada de la libertad en
dos oportumdades (i) entre el 4 vy 5\ de mayo 'de 2@14 fecha de su
captura en flagrancia vy, la SUbSlgUIente libertad debido a que la Fiscalia
decliné la solicitud de imposicion de medida de\aseguramlento y, luego,
(ii) desde el 25 de septlem/bre de 2017, fecha en la que fue capturada
para cumplir la pena 1mpuesta .como lo ‘refleja la cartilla biografica

expedida por el penal.

Prop%ci'éaa la que\ corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de/red%ncmn de 'pena se le han sido reconocidos en pretéritas
oportunldades saber:

/ Fecha Redencion
providencia
26-06-2019 09.25 dias
08-07-2020 1 mes y 24 dias
28-10-2020 - 28 dias

28-12-2020 1mes vy 01 dia
28-05-2021 1mes y 02 dias
02-03-2022 2 meses, 12 dias y 12 horas
11-04-2022 2 meses, 19 dias y 18 horas
18-07-2022 25 dias

Total 11 meses, 01 dia y 12 horas

De manera que, sumados el lapso de la privacién efectiva de la
libertad, 58 meses y 1 dia, con las redenciones de pena reconocidas en
anteriores oportunidades, 11 meses, 1 dia y 12 horas, arroja que
Angie Maritza Salamanca Gonzalez ha purgado un gran total de 69
meses, 2 dias y 12 horas, situacion que denota que la sentenciada
cumple con el requisito objetivo exigido por el articulo 38 G de la Ley 599
de 2000, toda vez que el 50% de la pena de 108 meses de prisidon que
se le impuso corresponde a 54 meses.

Aunado a lo anterior, Angie Maritza Salamanca Gonzalez fue
condenada por el delito de trafico, fabricacion o porte de armas de fuego
de defensa personal, el cual no se encuentra enlistado en la norma
transcrita, es decir, no constituye una de las excepciones que limitan la

152 SP1207-2017 de 1° de febrero de 2017. Radicado 45900,
3
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procedencia del mecanismo; ademas, tratandose del mecanismo objeto
de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 A idem, tal como en
forma expresa lo indica su pardgrafo primero.

En lo que concierne al arraigo de la penada Angie Maritza
Salamanca Gonzalez, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee dnimo de permanencia, obra el
informe de la visita domiciliaria realizada por la trabajadora~spcial
asignada a la Alcaldia de Cajica, en la que anuncio que practlco visita al
inmueble ubicado en la "Carrera 14 N° 5 - 05 Apta. 505 Torre 5—C()/n]_tf77to
Fontana Park”.

La entrevistada Rocié Gonzalez Pulido, enxcaﬁiad de progenltora de
la penada manifestod:

"que cuenta con red de apoyo ya que sus hijos mayores son el principal
apoyo y acompafiamiento, asi como el progemtor\de su hijos; ademas
alude que tiene una reEc:on estable funaonal gue los canales de
comunicacion asertivos-y al\momento\ de/\, presentarse inconvenientes
existen herramfentas/ derconc:!rac:on y didlogo, niega antecedentes de
violencia y manifi esta que sti familia se caracteriza por ser fraternal
funcional y protectora frente a las relaciones de hermanos es funcional
electiva y se caracterizan por la proteccién y hermandad”.

Igualmente\en el informie referido, en el acapite de concepto indico:

~S€ ewdgpc:é}que el medio famifiar cuenta con relaciones afectivas
func;onales, no se presentan riesgos ps:cosoc;ales la unidad familiar
cuenta con espacios acordes para la sefiora Angie Maritza Salamanca
Gonzalez, y se cuenta con estabilidad del inmueble dado que es de
propiedad de la progenitora, asi mismo se evidencia que se cuenta con
seguridad en el domicilio a estar ubicado en el conjunto residencial, frente
a ingresos econdmicos estos son por parte del progenitor y de sus
hermanos”.

Tal narrativa permite evidenciar que, efectivamente, la sentenciada
Angie Maritza Salamanca Gonzalez cuenta con arraigo familiar y
social, pues dicho grupo familiar esta dispuesto a apoyarla en el evento
que le sea concedido el sustituto de la prisién domiciliaria, serd la red de
apoyo que estimule a la nombrada a reintegrarse a la comunidad como
un miembro Util y a que concluya con éxito el tratamiento resocializador
al que se encuentra sometida.

En lo que refiere a los perjuicios causados con la comisién de la
conducta punible, dentro de la foliatura se advierte que el Juzgado
Quince Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota, se abstuvo de condenar a Angie Maritza Salamanca
Gonzalez por dicho concepto, en atencién a que el delito de trafico,
fabricacion o porte de armas de fuego de defensa personal, no comporta
la declaratoria de los mismos.
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Entonces, acorde con lo expuesto, resulta procedente el
reconocimiento en favor de la sentenciada Angie Maritza Salamanca
Gonzalez del sustituto de la prisidn domiciliaria para tal efecto debera
prestar caucion prenhdaria en cuantia equivalente a tres (3) salarios
minimos legales mensuales vigentes que podra constituir a través de
poéliza judicial o de titulo de depdsito judicial en el Banco Agrario, segin
sea su preferencia.

Igualmente, deberd suscribir diligencia de compromi§.0/’er~} los
términos del numeral 4° del articulo 38 B del Cédigo Penal aditionado por
el articulo 23 de la Ley 1709 de 2014; no obstante, e/I Mecanismo
sustitutivo concedido, debera acompariarse conforme lo establecudo \en el
articulo 38 D del Estatuto Punitivo del dlSpOSItIVO/de vigilancia )ectronlca,
con el fin de garantizar el control respectivo, desplegandose Por | parte del
Director del centro de reclusion en el que_ actua[mente Ang|e Maritza
Salamanca Gonzalez se encuentra prlvada de \la Ilbertad las labores
necesarias para tales fines.

Asimismo, adviértase a-la_sentenciada "que su condicidon es de
privada de la libertad y con/su derecho de\locomoc;on limitado, toda vez
que la decision adoptac\:ia 10 uplco que cambiz es el lugar y circunstancias
en que continuara cumpliendo la sancién penal impuesta.

Una veZz prestada la caUCIon prendaria impuesta y suscrita la

~
diligencia d/e/compromlso\,se procedera a librar la respectiva boleta de
trasladp dé, lai interna al lugar de su domicilio, esto es, la "Carrera 14 N°
5 - 05\ pto. /505/ Torre 5 Conjunto Fontana Park de Cajica” para que

contlnuewdo alli la pena privativa de la libertad.
| OTRAS DETERMINACIONES

_ Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida de la
sentenciada.

Entérese de esta decisidon a la penada en su lugar de reclusién y, a
la defensa en las direcciones registradas en el expedlente para su
conocimiento y fines pertinentes. _

Permanezcan las diligencias en el anaquel- correspondiente del

Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de B(_)goté. D.C.,

RESUELVE

1.-Conceder la prisidn domiciliaria prevista en el articulo 38 G del
Coédigo Penal a la sentenciada Angie Maritza Salamanca Gonzalez,
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conforme lo expuesto en la motivacion.
2.~Allegada [a caucién prendaria y suscrita [a diligencia de

compromiso, LIBRAR la respectiva BOLETA DE TRASLADO DOMICILIARIO
a nombre de la sentenciada Angie Maritza Salamanca Gonzalez para

" ante la Reclusién de Mujeres El Buen Pastor, conforme lo expuesto en la

motivacion.

3.-Ordenar a la Direccion de la Reclusion de Mujeres El Buen Pastor
y/o el Establecimiento Penitenciario que disponga el INPEC,/efectuar las
labores tendientes a implementar el mecanismo de VlgllanCIa elecffgﬁlca
a Angie Maritza Salamanca Gonzalez, conforme lo estab[eCIdo artlculo
38D de [a Ley 599 de 2000, adicionado por el 25 de la Ley 1709/de/2014
con el fin de garantizar el control respectwo/del sustituto] de pnsnon
domiciliaria concedido.

4.-Ordenar que una vez se materialicg ehtrasladoal domicilio de la
penada Angie Maritza Salamanca Gonzalez se informe de MANERA
INMEDIATA a esta sede Jqumal\sobre el\partlcular, a fin de disponer |a
remision de la actuacnon a-los Juzgados hor\r;plogos de Zipaquira.
(
5.-Dese cumplimien tt;\a)la determinaciones.

0

a esta decisién proce Qs rgcursos ordigarios.
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12/8/22, 17:09 Cormreo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 22558 Al 742/22

N . A
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procura.duria.gov.co>
Mié 10/08/2022 15:30
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

. JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 27 de julio de 2022 11:20

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 22558 Al 742/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 742/22 del 25/07/2022 omitido por el juzgado 16 de

ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO:; ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gowv.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03 :
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre Ia informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlc, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
Frdxkk NOTICIA DE CONFORMIDAD****+#**+* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.

!
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidds (202%//1\

Radicado N°
Ubicacion:
Auto N°

Sentenciado:

Delito:
Régimen:
Decisién:

1100160 00 023 2015 16911 0C §
31601

514/22

Aurora Soler Pefa
Hurto agravado tentado
Ley 906 de 2004

Extincién pena por presr:ript:ic';“,\> .
ASUNTO

Resolver la SOIICItUd@ extincién de la sancion penal por
prescripcion invocada por la sentenciada Aurora Soler-Peiia.

ANTECEDENTES PROCESALES

En senteﬁ:;a de 14 de junio de 2016, el Juzgado Segundo Penal
Mumc;palxde Conocimiento de Bogotd, condeno entre otros, a Aurora
Soler Pefia en calidad de coautora del dellto de hurto agravado
tentado; en consecuencia, le impuso dos (2} meses y diecinueve (19)

dias de prisién,

inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones

pliblicas por el mismo término de la pena privativa de la [ibertad, nego
la suspensién condicional de [a ejecucion de la pena y la prisidn
domiciliaria y dispuso librar orden de captura en contra de Ia
nombrada. Decision que cobro firmeza en la citada fecha.

En pronunciamiento.de 3 de marzo de 2017, esta instancia judicial
asumié conocimiento de las diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conformé se desprende del numeral 8° del articulo 38 de la Ley
906 de 2004 compete a esta instancia judicial conocer de “../a extincién
de la sancion penal”.

De la extincion de Ia sancion penal.

Ahora bien, lo primero que debe sefialarse, claro est3,
circunscritos al Estado Social de Derecho y, de la libertad en su
condicion de ius-fundamental, es la prohibicion constitucional frente a
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la imprescriptibilidad de las penas privativas de la garantia recién
enunciada conforme revela el inciso 39 del articulo 28 de Ia
Constitucion Politica.

Tal parametro constitucional, sin duda, surge desarrollado en las
normativas 88, 89 y 90 de la Ley 599 de 2000 en atencidn a que ellas
contienen las causales de extincion de la sancién penal, entre las que
se cuenta, como antes se dijo, la prescripcién; ademas, precisan los
limites temporales para su materializacion e indican las situaciones que
derivan en su interrupcion.

Igualmente, dicha regulacién permite establecer que el término de
prescripcion deviene interrumpido en los eventos en que el condenado
es aprehendido en virtud del fallo o puesto a disposicion de la autoridad
competente para su cumplimiento.

A la par de la referida normatividad surge que la prescripcion de
la pena privativa de la libertad y su consiguiente extincién por regla
general se consolida al transcurrir el término fijado para ella en la
sentencia o en el que falte por ejecutarse, pero sin que en ningan
caso pueda ser inferior a cinco anos.

En ese orden de ideas, emerge con claridad que, aunque el Estado
tiene un limite temporal para ejecutar las penas que afectan la libertad
de las personas, el mismo se encuentra regulado por la ley, de tal
manera que la prescripcidn de la sancién no se dara sino desde el
momento en que la sentencia quede ejecutoriada, y siempre y cuando
el término no se vea legalmente interrumpido.

Descendiendo al caso, se tiene que, en la sentencia condenatoria
que el Juzgado Segundo Penal Municipal de Conocimiento de Bogotd,
profirié el 14 de junio de 2016 se impuso a Aurora Soler Peia, entre
otras sanciones, 2 meses y 19 dias de prision por el delito de hurto
agravado tentado. Decisién que adquirié ejecutoria en la referida fecha
al no ser recurrida, de manera que desde esta data ha transcurrido
mas de un quinquenio sin que se haya materializado la aprehensién de
la mencionada por parte del Estado.

En ese orden de ideas, confrontada dicha realidad, con los
precedentes normativos esbozados, se concluye que el fenémeno
prescriptivo de la pena, en el caso, opero, el 14 de junio de 2021, pues,
de una parte, ha transcurrido un lapso superior a los cinco afios que
como minimo se exige para que se configure el fendmeno extintivo en
los eventos en que la pena es inferior a este monto como,
efectivamente, sucede en el asunto en el que la pena fue de 2 meses
y 19 dias de prision; de otra, porque no se presentd ningtin evento que
interrumpiera el resefiado término, toda vez que a la fecha, no obra
constancia alguna de que la sentenciada Aurora Soler Pefia haya sido
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aprehendida o puesta a disposicién de esta instancia judicial para el
cumplimiento de la pena atribuida.

: En igual sentido, se observa que, aunque se emitid orden de
captura 2016 0921 de 18 de agosto de 2016, no se logrd la aprehension
de la sentenciada para cumplir la pena, es decir, las acciones
desplegadas por el Estado tendientes a generar la privacién efectiva de
la libertad de la condenada no produjeron resultados positivos asi,
también, emerge de los reportes del Sistema de Informacion del
Sistema Acusatorio, del Sistema de Informacion de Sistematizacién
Integral del Sisterna Penitenciario y Carcelario - SISIPEC vy, de la base
de datos de los Juzgados de esta especialidad.

Respecto a la base de datos de esta especialidad, aunque figuran
las actuaciones con radicados 11001400402620090003000,
11001400403320060017500, 11001600001320140946500 Y
11001610191120050476600 a cargo de los Juzgados 24, 26, 2° y 1°, la
verdad sea dicha, el 8 de octubre de 2015, el Juzgado 24 homdlogo
declaro extinguida la pena por prescripcion en el radicado
20090003000, mientras, el 12 de mayo de 2015; el Juzgado 26
homélogo adoptdé igual decision en el proceso con radicado
20060017500; fuego, el 1° de noviembre de 2018, el Juzgado 1°
homodlogo consignd en el sistema de gestion siglo XXI que Aurora
Soler Pena no registra en la base de datos del Sistema de Informacion
de Sistematizacion Integral del Sistema Penitenciario y Carcelario -
SISIPEC en el radicado 20050476600 y, por ultimo, el Juzgado 2°
homoélogo sefiald en el sisterma de gestidn siglo XXI que en el proceso
con radicado 20140946500, a la nombrada le figura orden de captura
279 de B de marzo de 2017, de manera que ante esas eventualidades
se fortalece alin mas que en el caso se ha concretado el fenémeno
extintivo de la prescripcidon de la sancion penal, en la medida que no
se presentd evento alguno que interrumpiera dicho término.

En este orden de ideas, a voces del articulo 89 del Codigo Penal,
resulta 1dgico colegir que ha operado el fendmeno prescriptivo de la
sancion penal, pues desde la ejecutoria de la sentencia transcurrié un
lapso muy superior al minimo de cinco afios que se exige para que se
configure el referido fendmeno extintivo cuando la pena resulta inferior
a este monto, como en el caso que fue de 2 meses y 19 dias de prision
sin que ninguna de las situaciones que interrumpen la prescripcidn se
configurara en ese espacio temporal. Por tanto, se declarara la
extincién, por prescripcion, de las penas principales y, accesorias
impuestas a la sentenciada Aurora Soler Pena, pues, frente a las
Gltimas al tenor de lo previsto en el articulo 53 del Cdédigo Penal
vigente, las penas privativas de otros derechos concurrentes con una
privativa de la libertad, se aplican y ejecutan simultdneamente,
consiguientemente, se decretara su rehabilitacion, para lo cual una
vez adquiera firmeza esta decision, se comunicara a las autoridades
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que se dispuso en la sentencia, tal como lo prevén los articulos 476 y
482 de la Ley 906 de 2004.

Respecto al pago de los perjuicios, no obra que se haya tramitado
incidente de reparacién integral; no obstante, la victima queda en
libertad de acudir a la jurisdiccion civil en procura de su resarcimiento.

OTRAS DETERMINACIONES

En firme esta decisidn, regresen las diligencias al Despacho a
efectos de cancelar las 6rdenes de captura emitidas en contra de la
sentenciada.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una
vez adquiera firmeza esta decisidon expidase paz y salvo a nombre
de la penada Aurora Soler Peina.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE
en el Sistema de Gestidn Justicia Siglo XXI, la informacidn registrada
de la sentenciada Aurora Soler Peia por cuenta de estas diligencias.

Comuniquese esta decision a las autoridades que conocieron del
fallo, tal como lo disponen los articulos 476 y 482 de la Ley 906 de
2004, para la actualizacion de los registros y antecedentes que por esta
causa se originaron contra la referida sentenciada y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Entérese de la presente providencia a la sentenciada y a la defensa
en las direcciones registradas en el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad De Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Declarar [a extincién, por prescripcion, de las penas
principales y accesorias impuestas a Aurora Soler Pefia, conforme a
lo expuesto en la motivacion.

2.-Decretar a favor del sentenciado Aurora Soler Peiia, la
rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, para cuyo efecto
se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados que
comunique esta decisidén a las mismas autoridades a las que se informd
la sentencia.
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 #9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 2 de Agosto de 2022

Sefior(a)

AURORA SOLER PENA
CALLE 10 NO.15-10
BOGOTA D.C.
TELEGRAMA N° 10580

39670644

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL TRECE (13) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL CUAL EXTINCION PENA POR PRESCRIPCION, DE REQUERIR AGOTAR EL
TRAMITE DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA
CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREQO ELECTRONICO : ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



12/8/22,17:07 ) Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

.

¥

RE: NI. 31601 A.l 514/22
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradur}a.gov.co>
Jue 11/08/2022 22:25

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 15:59

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 31601 A.1 514/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 514/22 del 13/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogot4, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOC
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos .
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxkrkirkkNOTICIA DE CONFORMIDAD#***++#**** Esta mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a [a cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusién, distribucidn, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibidao.
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Radicado N° 11001 60 00 028 2018 01738 00
Y Ubicacién: - 31651
Auto N° 521722

Sentenciado:

Delitos: Homicidio-agravado -
Reclusién: Domiciliaria calle 66 A N° 76-58 piso 2 .
Régimen: Ley 906 de 2004 . 1
Decisién: Niega libertad condicional

Eduardo Pulido Ladino

' ASUNTO N

Resolver lo. referente@mtud de I|bertad condicional incoada
por la defensa del senten ¢ia do_Eduardo Pulldo Ladino. .

ANTEciE‘ YENTES PROCESALES

En senten de 27 de agosto de 2019 el Juzgado Treinta y Cinco
Penal de[ Cirtyits> de Conocimiento de Bogotd, .condendé a Eduardo
. Pulido Laalno én calidad de autor de ia-conducta punible de
hom|c1d|0\ agravado en consecuencia, le impuso cincuenta y un
v (51) mese€s de prision, inhabilitacién para el ejercicio de' derechos

’ s\funcmnes publicas por el mismo término de la pena privativa de la
libertad, multa de 57.49 SMMLV _prohibicion del derecho de conducir
‘___-fvehtculos automotores por ‘58.5 meses y le concedid la pns:on

domiciliaria.

E! sentenciado a efectos de acceder al sustituto concedido acreditd
caucion prendaria a través de pdliza judicial y suscribié diligencia de
compromiso el 28 de agosto de 20189.

En. pronunciamiento de 10 de .octubre de 2019 esta sede judicial

avocé conocimiento de las diligencias, en las que el-sentenciado

. Eduardo Pulido Ladino se encuentra prlvado de la libertad desde el
28 de agosto de 2019.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con el numeral 30 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer
“sobre la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el
precepto 30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“Ef juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita suponer
fundadamente gue no existe necesidad de continuar la ejecucion de la
pena,

3. Que demuestre arraigo famifiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima
o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendréd como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra
aumentarfo hasta en otro tanto igual, de considerario necesario”,

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906
de 2004 establece:

"...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas
en el Coédigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad la libertad condicional, acompaiiando /a
resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biografica y los demas documentos que prueben los requisitos exigidos
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en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a més tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”,

Descendiéndose al caso, se tiene que a Eduardo Pulido Ladino
se le impuso una pena de cincuenta y un (51) meses de prision
por el delito de homicidio agravado, y de ese monto ha descontado
por concepto de privacidn efectiva de la libertad a la fecha, 13 de junio
de 2022, un quantum de treinta y tres (33) meses y quince (15)
dias, dado que se encuentra privado de la libertad desde e] 28 de
agosto de 2019.

Unica proporcién a tener en cuenta, toda vez que no obra
redenciones de pena ni certificados pendientes de redimir; en
consecuencia, como la pena atribuida corresponde a 51 meses de
prision, sin duda supera las tres quintas partes de la sancidn
impuesta, pues aquellas corresponden a 30 meses y 18 dias;
situacién que evidencia la satisfaccidon del presupuesto objetivo que
reclama la norma en precedencia transcrita.

En cuanto al segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena, la verdad sea dicha, el sentenciado Eduardo
Pulido Ladino no allegd ninguno de los documentos que para el
analisis y valoracion de la procedencia o no del citado mecanismo
sustitutivo de la pena privativa de la libertad se requieren conforme
se desprende del articulo 471 de la Ley 906 de 2004, es decir, “../a
resolucion favorable del consejo de disciplina, o en su defecto del
director del respectivo establecimiento carcelario, copia de la cartilla
biografica y los demds documentos que prueben los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal...”; situacién que impide a esta instancia
judicial agotar el analisis frente a cual ha sido el desempefio vy
comportamiento  del sentenciado durante el tratamiento
penitenciario.

- — e -

Documentos que tampoco ha enviado- el establecimiento .~
penitenciario que se encuentra a cargo deila custodia-del sentenciado, .
de manera que ante la carencia de dichos instrumentos no queda

alternativa distinta a la de NEGAR LA LIBERTAD CONDICIONAL,
pues, insistase, no se cuenta con los legajos :necesarios para dar
can Ty

'
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tramite a la misma, maxime que basta que uno de los requisitos no
se cumpla para que no proceda el mecanismo, dado que se trata de
exigencias acumulativas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decisién al. establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

A través del Centro de Servicios Administrativos de estos
despachos, REQUIERASE a la Oficina Juridica de la Cércel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd “La Modelo” con el fin de
que se sirvan remitir la documentacion de que trata el articulo 471 de
la Ley 906 de 2004, esto es, concepto favorable (de haberlo) y demas
documentos necesarios a efecto de estudiar la eventual concesion de
la libertad condicional; asi, como los certificados de computos por
trabajo, estudio y /o ensefanza y de conducta que se encuentren
carentes de reconocimiento.

Entérese de la presente determinacién al penado en su sitio de
reclusién vy, a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas.

Permanezcan las diligencias: en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la libertad condicional al sentenciado Eduardo Pulido
Ladino, conforme lo expuesto en la motivacién.

2.-Dese cumplimiento a\acdpite de otete s{paciones.

3.-Contra esta decisif ] proyedent¥srecursos ordinakios.
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1218122, 16:54 _#“Cbrreo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: Ni. 31651 A} 521/22

Juan Carlos Joya Arguello <j¢joya@procuraduria.gov.co® "
Mié 10/08/2022 21:42 .

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <|barrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido. '

JUAN CARLOS JOYA AIiGU ELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 14:49

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 31651 A.| 521/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 521/22 del 13/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correa v lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
sxisikkiktNOT|CIA DE CONFORMIDAD*****++*** Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accidén basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. :
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Auto N° 516/22

Sentenciada: Claudia Hasbleidy Martin Jaimes
Delito: Homicidio

Reclusién: Reclusion de Mujeres El Buen Pastor
Régimen: Ley 906/2004

Decision: Niega redosificacién pena

_ASUNTO

Resolver lo referente”a la redosificacidn-de la pena impuesta a la

penada Claudia Hasbl’éid@art'in Jaimes.

/& ANT<(5[>ENTES PROCESALES

En s,ergggnc/ifé. de 15 de“diciembre de 2020, el Juzgado Cuarenta y
Dos Pe\rqal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend
a Claudia Hasbleidy Martin Jaimes en calidad de autora del delito de
\homicidio; en _.consecuencia, le impuso 216 meses de prision,
inhabilitac‘ién’éra el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le negé [a suspensién
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

En pronunciamiento de 10 de marzo de 2021 esta instancia judicial
avocd conocimiento de las diligencias en las que Claudia Hasbleidy
Martin Jaimes se encuentra privada de [a libertad desde el 31 de mayo
de 20201,

La actuacién da cuenta de-que a ia interna se le ha redimido pena
en [os siguientes montos: 1 mes, 19 dias y 12 horas en auto de 30
de julio de 2021; 1 mes y 9 dias en auto de 16 de septiembre de 2021,
y 7dias y 12 horas, en auto de 18 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 7° del articulo 38 de la Ley 506 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la aplicacién
del principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere
lugar a reduccion, modificacién, sustitucién o extincién de la sancidn
penal.

La aplicacion del principio de favorabilidad consagrado por el
articulo 29 de la Constitucién Politica no admite excepciones, porque en

! Conforme se observa en la cartilla biogréfica expedida por el centro penitenciario.

__4é).
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Sentenciada: Claudia Hasbleidy Martin Jaimes
Delito: Homicidio

Reclusion: Reclusion de Mujeres Ef Buen Pastor
Régimen: Ley 906/2004

Decisién: Niega redosificacidn pena

desarrollo de este solo es factible acoger en materia penal las normas
posteriores que sean menos restrictivas

De la redosificacion de la pena.

En el caso, la sentenciada Claudia Hasbleidy Martin Jaimes

solicita la redosificacion de la pena acorde con la Ley 1826 de 2017.

Ahora bien, el articulo 109 de dicha ley, adicion6 a La Ley 906 de

2004 el articulo 534 que dispone:

que

Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata el
presente titulo se aplicaré a las siguientes conductas punibles: 1. Las que
requieren querelia para el inicio de la accién penal. 2. Lesiones personales
a las que hacen referencia los articulos 111, 112, 113, 114, 115, 116,118
y 120 del Cédigo Penal; Actos de Discriminacién (C.P. Articulo 134A),
Hostigamiento (C.P. Articulo 134B), Actos de Discriminacién u
Hostigamiento Agravados C.P. Articulo 134C), inasistencia alimentaria
(C.P. articulo 233) hurto (C.P. articulo 239); hurto calificado (C.P. articulo
240); hurto agravado (C.P. articulo 241). numerales del 1 al 10; estafa
(C.P. articulo 246); abuso de confianza (C.P. articulo 249); 3 - corrupcién
privada (C.P. articulo 250A); administracion desleal (C.P. articulo 2508B);
abuso de condiciones de inferioridad (C.P. articulo 251); utilizacion
indebida de informacién privilegiada en particulares (C.P. articulo 258);
Jos delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccion de la
informacién y los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga
sobre bienes o entidades del Estado; violacién de derechos morales de
autor (C.P. articulo 270); violacion de derechos patrimoniales de autor y
derechos conexos (C.P. articulo 271); violacion a los mecanismos de
proteccién de derechos de autor (C.P. articulo 272), falsedad en
documento privado (C.P. articulos 289 y 290); usurpacién de derechos
de propiedad industrial y de derechos de obtentores de variedades
vegetales (C.P. articulo 306); uso ilegitimo de patentes (C.P. articulo
307); violacién de reserva industrial y comercial (C. P. articulo 308);
ejercicio ilfcito de actividad monopolistica (C.P. articufo 312).

(..)

Pardagrafo. Este procedimiento aplicard también para todos los casos
de flagrancia de los delitos contemnplados en el presente articulo.

A su vez, el articulo 16, agregé a la Ley 906 de 2004 el articulo 539
prevé:

~ Aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado. Si el indiciado
manifiesta su intencidon de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal
del caso, en cualquier momento previo a la audiencia concentrada. La
aceptacion de cargos en esta etapa dara lugar a un beneficio punitivo de
hasta la mitad de la pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su
defensor suscribirédn un acta en la que conste la manifestacion de
aceptacién de responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la
cual deberd anexarse al escrito de acusacién. Estos documentos serdn
presentados ante el juez de conocimiento para que verifique la validez de
fa aceptacién de los cargos y siga el tramite del articulo 447.
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El beneficio punitivo sera de hasta una tercera parte si la aceptacién se
hace una vez instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte de
la pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral.

Paragrafo. Las rebajas contempladas en este articulo también se
aplicaran en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones
previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito (negrilla fuera de
texto).

A partir de dicha normatividad emerge con diafanidad que no
resulta viable para el caso de Claudia Hasbleidy Martin Jaimes la
rebaja de [a pena prevista en el articulo 16 de la Ley 1826 de 2017, toda
vez que el delito por el que la nombrada fue condenada, homicidio, no
se cuentan en el catélogo del articulo 10° de la Ley 1826 de 2017, que
adiciond el articulo 534 a La Ley 906 de 2004.

Situacion a la que se suma que la revision de las diligencias permite
evidenciar que la sentencia condenatoria fue producto de preacuerdo
entre Claudia Hasbleidy Martin Jaimes y la Fiscalia General de la
Nacién, aprobado por el Juzgado Cuarenta y Dos Penal del Circuito con
Funcién de Conocimiento de Bogota por lo que se impuso una sancién
principal de 216 meses de prision.

En consecuencia, como quiera que la terminacion del proceso
devino de negociacién, no de allanamiento a los cargos, en la que la
nombrada aceptd la responsabilidad penal en los hechos atribuidos a
efectos de obtener beneficios punitivos a los que no podria acceder de
haber terminado el juicio por el cauce ordinario, negociacidén que
comportd la eliminacion de la circunstancia de agravacion del delito de
homicidio; situacién que permite evidenciar que ya obtuvo disminucién
en la punibilidad.

Por avenirse al caso conviene traer a colacion lo sostenido por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota? frente al instituto de los
preacuerdos y la eventual aplicacion de la Ley 1826 de 2017.

Al respecto, afirmé:

2. En este caso, no se discute la aplicabilidad por favorabilidad el articulfo
539 adicionado a la Ley 906 de 2004 por el articulo de 16 de la Ley 1826
de 2017, frente al canon 57 de la Ley 1453 de 2011, siempre que el
procesado haya sido capturado en flagrancia, trate de delitos querellables
0 que hagan parte de los previstos en el articulo 534 adicionado a la Ley
906 de 2004 por el canon 10 de la Ley 1826 de 2017 (vigente a partir del
12 de enero de 2017) y hubiese optado por allanarse a cargos.

2.1 En ese orden, no existe duda que el primero de fos requisitos se
cumple, pues Rodriguez Sarmiento fue capturado en flagrancia en los
hechos investigados dentro de los radicados mencionados, fos mismos en
fos que se emitié condena (2016-03744 y 2015-10490).

2 providencia de 10 de julio de 20182. M.P. Manuel Antonio Merchan Gutiérrez

3
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2.2 Ademéds, el apelante fue sentenciado -en ambos procesos- por ef
delito de hurto calificado, ilicito que se encuentra enlistado en el canon
534 de Codigo de Procedimiento Penal.

2.3 En cuanto al ultimo de fos requisitos, ef ad quem coincide con el Juez
de primer grado en considerar que Rodriguez Sarmiento no es
destinatario de la rebaja del 50% de que trata el articulo 539 idem,
porque Jos procesos por los que fue condenado no terminaron por
allanamiento -como demanda la norma- sino por preacuerdo.

Ello es asi, porque:

El allanamiento a cargos y el preacuerdo no son sindnimos «..el
allanamiento a cargos constituye una de las modalidades de los acuerdos
bilaterales entre fiscalia e imputado para aceptar responsabilidad penal
con miras a obtener beneficios punitivos a los que no podria acceder si el
juicio termina por ef cauce ordinario...?»

En ese sentido, fa norma 539 del Cédigo de Procedimiento Penal se refiere
a aquella modalidad unilateral de los acuerdos, es decir, a los
allanamientos no a aquel en el que el acusado y el investigador pactan el
reconocimiento del delito a cambio de la eliminacion de alguna causal de
agravacién punitiva, cargo especifico o, como sucedid en el caso sub
examine, tipificar la conducta de una forma especifica con miras a
disminuir la pena.

En similar sentido el citado Tribunal* en pretérita oportunidad habia
sefialado:

En efecto, digase que mientras en el allanamiento, entendido como la
pura y simple aceptacion de cargos, el acusado b imputado se somete
voluntaria y unilateralmente a los cargos tal como se los formula la fiscalia
sin posibilidad alguna de negociar alguno de los aspectos citados en
precedencia, en el acuerdo o negociacién, en contraste, puede decirse
gue el imputado o acusado tiene un cierto margen para, en consenso con
la fiscalia, configurar los cargos en su contra.

Asi, bien puede decirse que en el allanamiento solamente el que se
somete es quien cede, mientras que en el preacuerdo ambas partes lo
hacen: el acusado ¢ imputado porque renuncia ejercer el derecho de
defensa dentro de un juicio oral, ptblico y contradictorio; y fa fiscalia, por
cuanto los términos de la acusacion los fijfa, no de manera del todo
auténoma sino en consenso con el sujeto pasivo de la accién penal. (...}".

A partir de las citas jurisprudenciales deviene evidente que al
corresponder la sentencia condenatoria emitida en contra de Claudia
Hasbleidy Martin Jaimes a la negociacién entre esta en condicion de
acusada y la fiscalia, la cual se plasmé en un preacuerdo, no procede la
redosificacion de la pena como pretende la penada, toda vez que desde
esta perspectiva no se cumple el presupuesto referente a que la penada
se haya allanado a los cargos, pues, insistase, lo que acontecié fue un
preacuerdo consistente en la eliminacidén de la circunstancia de
agravacion respecto a la conducta punible de homicidio.

3 €.5.1. SP14496-2017 de 27 de septiembre de 2017 M.P. José Francisco Acufia Vizcaya Rdo.39831
4 Decision de 4 de abril de 2018. M.P. Luis Enrique Bustos Bustos
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Radicado N° 11001 60 00 028 2020 01287 00
Ubicacion: 31809

Auto N2 516/22

Sentenciada: Claudia Hasbieidy Martin Jaimes
Delito: Homicidio

Reclusion: Reclusién de Mujeres EIl Buen Pastor
Régimen: Ley 906/2004

Dacision: Niega redosificacion pena

En consecuencia, al no encontrarse satisfechos los presupuestos
sefialados, se negara la redosificacion de la pena impuesta a Claudia
Hasbleidy Martin Jaimes en esta actuacion.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida de la sentenciada.

De otra parte, ingresa al Despacho, memorial suscrito por la penada
Claudia Hasbleidy Martin Jaimes en el que solicita copias de la
actuacion.

Revisada la actuacion se observa que esta instancia judicial en
decision 374/22 de 18 de mayo de 2022, ordeno la expedicién de las
referidas copias para que por intermedio del centro penitenciario se
pongan en conocimiento de la sentenciada.

En ese orden de ideas, el Despacho se estara a lo resuelto en el
aludido proveido de 18 de mayo de 2022.

Entérese esta decision a la penada en su sitio de reciusién y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Negar la redosificacién de la pena impuesta a Claudia
Hasbleidy Martin Jaimes, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Dese cumplimiento a lo dispuesto en el acapite de otras
determinaciones.

3.-Contra esta decisld
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12/8/22, 17:.01 Correo; Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutiook

RE: NI. 31809 Al 516/22 o v os

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 11/08/2022 21:37 :

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS J|OYA ARGUELLO
Procurador 381 Jjudicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 15:18

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@ proeuraduria.gov.co>

Asunta: NI. 31809 A.1 516/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 516/22 del 13/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogotsd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO

ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoj,ramajudicial.gov.co.
9“"3}3’"’%‘%%0
Vg %,
G

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI

Secretaria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colomibia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario coma un archivo digital.
waawkanisi kN OTICIA DE CONFORMIDAD****##+%** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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£YEPH 44 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Celombia 4

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogotd D.C., ocho (8) de julio de dos mil veintidés (2022‘)>

Radicado N°® 11001 60 00 028 2020 01287 00

Ubicacién: 31809
Auto N° 650/22
Sentenciada: Claudia Hasbleidy Martin Jaimes
Delito: Homicidio
Reclusion: Reclusion de Mujeres El Buen Pastor ‘
Régimen: Ley 906/2004
Decisién: Concede redencion pena por esttﬁio\
. !

ASUNTO.

Acorde con la documéntacién allegada_por la Carcel y Penitenciaria
de Alta y Media Segurlday Para Mujeres de Bogota, se estudia la
A}
posibilidad de reconocer rédencién de pena a la sentenciada Claudia
Hasbleidy Martin Jaimes.

ANTECEDENTES PROCESALES .

En sentenCIa//gng de diciembre de 2020, el Juzgado Cuarenta y Dos
Penal deI\Clrcu1to con Funcion de Conocimiento de Bogota, condend a
Claudla Hasbleldy Martin Jaimes en calidad de autora del delito de
hO\mICIdIO, en consecuencia, le impuso 216 meses de prision,
mhabﬂltauon para el ejercicio de derechos y funciones publtcas por el
' mismo lapso de la pena prlvatlva de la libertad y le negé la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

En pronunciamiento de 10 de marzo de 2021 esta instancia judicial
avocO conocimiento de las diligencias en las que Claudia Hasbleidy
Martin Jaimes se encuentra privada de la libertad desde el 31 de mayo
de 2020.

La actuacion da cuenta de que a la interna se le ha redimido pena
en los siguientes montos: 1 mes, 19 dias y 12 horas en auto de 30 de
julio de 2021; 1 mes y 9 dias en auto de 16 de septiembre de 2021; vy,
7 dias y 12 horas en auto de 18 de mayo de 2022.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo-38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de' pena por trabajo, estudio o
ensefanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cédigo Penal y el Codigo Penitenciario y
Carcelario.



Radicado N? 11001 60 00 028 2020 01287 00% ~

. Ubicacion: 31809

PR T Auto N°650/22
. Sentenciada: Claudia Hasbleidy Martin Jaimes
Delito: Homicidio

Reclusion: Reclusion de Muferes El Buen Pastor

Régimen: Ley 906/2004

Decisién: Concede redencidn pena por estudio

De la redencién de pena.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“El juez de ejecucién de penas y medidas de sequridad concederd la
redencién de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonaréd un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mds de seis horas diarias de estudio.

(..)

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

“"Derecho a la redencién. La redencion de pena es un derecho que seréd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

“Ef juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberéd tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de gue trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendré de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”,

Precisado lo anterior, se observa que para la sentenciada Claudia
Hasbleidy Martin Jaimes, se alleg6 el certificado 18467986 por estudio
en el que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

Dias
Certificada Afia Mes A:::Tl‘:dls Actividad per'::l?d,as pem?iltal;us x l;'ll:;"::‘:’ Re“c:'::::r Redenclén
X mes mes
18467986] 2022 Febrero 120 Estudio 144 4 20 120 10 dlas
18467986 2022 Marzo 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
Total 252 Estudlo 252 21 dias

Entonces, acorde con el cuadro para la interna Claudia Hasbleidy
Martin Jaimes se acreditaron 252 horas de estudio, de manera que
al aplicar la regla matemadtica prevista en el articulo 97 del Cédigo
Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a reconocer de veintian (21)
dias, obtenidos de dividir |las horas estudiadas por seis y el resultado por
dos (252 horas /6 horas = 42 dias / 2 = 21 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y las certificaciones de
conducta expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el
comportamiento desplegado por la interna durante el periodo reconocido
se califico en grado de “BUENQO” y la evaluacién en el “PROGRAMA DE
REHABILITACION EN COMUNIDAD TERAPEUTICA”, educacién informal,
se calificd como sobresaliente, de manera que circunscritos al articulo
101 del ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones
0 presupuestos para la procedencia de la redencién de pena.

-
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;™ + ¢ Radicado N° 11001 60 00 028 2020 01287 00
4 . Ubicacion: 31809
Auto NO&50/22

Sentenciada: Claudia Hasbleidy Martin Jaimes

Delito: Homicidio

Reclusion: Reclusion de Mujeres Ef Buen Pastor

Régimen: Ley 906/2004

Decisidn: Concede redencion pena por estudio

En consecuencia, acorde con [as reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalardn 252 horas que llevan a conceder
a la penada una redencién de pena por estudio equivalente a veintiin
(21) dias.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida de la sentenciada.

Entérese esta decision a la penada en su sitio de reclusién vy, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan l[as diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer a la sentenciada Claudia Hasbleidy Martin Jaimes
por concepto de redencién de pena por estudio veintitin (21) dias, con

fundamento en el certificado 18467986, conforme lo expuesto en la
motivacion

e
11001 &0 00 025 2020 01287 00
Ubicacién: 31809
Auto N° 850/22
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12/8f22, 16:58 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 31809 Al 650/22 L

Juan Carlos Joya Arguello <jgoya@procuraduria.gov.co>
Jue 11/08/2022 21:41

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 15:31

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 31809 A.| 650/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 650/22 del 08/07/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogot3, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener def mismo. 5i no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a ne ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
sxrxrerasNOTICIA DE CONFORMIDAD*#+###+++* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptar
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas sa
abstendra de conceder dicha redencidn. La reg!amentauon determmara fos

penodos y formas de evaluacion: :
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Se observa quz a favor del sentenciado Franklin: AlsXandés
Ascencio Valiadares se allegé historial de conducta de 22 de julio de
2022 y certificado de computos 18560745 en’el que dparécen registradas
las horas reconocidas por el estableamlento carcelarlo de la siguiente

manera: - - s
“ Horag™ Dias " Dias .
rarti s oras Actividad - |permitidas *[permitidos - OFas a |Radencién
Certificado Afio Mes jAcreditadas - X mes—" x mes l;alza‘:r:f Reconocer )
. .
18560745 2022 Julio 128 “Trabajo [*- 192 °. 24 . 1. 16 .. 128 08 dias
: E 128 ks dias

Total . 128 Trabajo» .

'q:,-. ‘| o
“Entonces acorde con el cuadro para eI 1ntern0 Franklm Alexander,.
Ascenc:o Valladares se acreditaron 128 hmas de trabajo reallzado

o
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y . * =Sentenciado: Frankfin Alexander Ascencio Valladares

N N A B T R O Delito: Tréfico, Fabiricacion o Porte de Estupefac;entes
T T g Reclus;on (‘arcel ¥ Pemtencrdna de Medid.Segaridad:“La‘*Modelo”
AT ST .,;;- r L oo, Régimen:.Ley 906/2004

Decrs:on Concede redencion r péna por trabajo
Nrega Ifbertad por pena cumphda
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en ermes de _]LiIIO ae 2022 de manera que aI apllcar*la regla matemauca '
prévista en el articule 82 del Cédigo . PemtenCIarlo y Carcelario, arroja un
monto - reconocer de ocho (8) dlas obtehldOS“de d‘“\ﬂdlr Ias horas
= 16

Surﬁese alg dlcho que"la cartlha blograﬁc.a el hlstorral de cenducta
expédldas ‘Hor -6l “Cehtro ‘Earcelatio Hacan' ‘evidente  qué “la’ conducta
desplegada por el interno durante el periodo reconocido se calificé en
grado de “EJEMPLAR”y.la evaluacién de la actividad de "RECUPERADOR
AMBIENTAL PASO INICIAL”, se calificd como sobresallente, de manera
que-circunscritos al articulo 101:del ordenamlento citado,en ¢l-caso,; se
satisfacen las’ cond|c10nes o] presupuestos para Ia procedenma de Ia
redenuon de pena. d

. En concecuenua acorde con Ias reglas contemp[adas en el artlc.ulo
82 de- Ia Ley 65 de.1993, se avalaran 128 horas gue IIevan -a concedér
al” penado una redencmn de pena por trabajo equ1valente a ocho 8)
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.« De conformldad con eI articulo 38 de la Ley 906 de 2004 es del
resorte deios JUZgados de esta especualldad conocer “fo relac:onado
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B quleée cfue ‘a Franidm’Alexander Ascenc:o VaIladares se Te,
oques

amguso f(rna pena cle cuarenta VA ocho (48) mebes Je pnsnon por el
d_éI':tb ‘de ‘traf"co I’abrltamon 0 porte te estupefauentes y de eser ‘monto

ha descantado. bor coliceptd de privacién fisica ‘de la lib€rtdd a"fa. fécha’
25°déjulio’e 2022, un quantum de 34 meses y 27 dias, dado. que se
encugentra privado de la libertad por cuenta da esfa actuacion desdeé el 28
~de cgqp’stg derap1d e
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AT dlcha proporrion corresponde ad|C|onar 165 montos que en
an’éenores oportumdades se le ha reconocndo por concepto de redencmn

de aenas,ra saber' !;;-,,ae_z; SR A T e A
+ - " .‘k_ i o 2“','f‘ A‘ - ] 6 - " .“k "’-..', . LR L - " -.
tdanard s A Ay Redandln '
C 7A0E-2020 ] 1 mes. vy 27 dias
03-11-2025" 28 _dias. ] -
P e e - A I TS TR T

CO8R02-2031 < ] T U TU3@ dias L - i -
£ "Svﬂi?ﬁu' RN T '5 v N T TR TR TN AR i e

forgutie 23 dias. y 12 hofas
“16-—11-&2(]2"' L i 13 ~dias - )

T 10-12:2025 - - 4.0 24 dias.

. 14-0€<2022: “ 2 mises y 26 di'as

1"1 07-.2022| - imes 07 -

2 fDer mapera que wfnados\eh!apso de pr:vacuen -fISIca de Ia Ilbertad
34 meses y 27"&1:&5, €l reconocido por concepto de redencmn de pena

_;.en anteriores opurtumriades, i1 meseas, i6dias'y 12 horas, y el
.reconocrda en agte’

Br wmda 8- dnas aI"I‘OJaf :uny moato globaI de pena
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descontada dc 46 meses, 21 dlas y 1? i}o"aﬁ dP la nena ’de 48 'TIP<‘€.§
de prisién qus- sele atrluuvo S o, -

. Fn ese ordﬂn de ldeas emnrge ewden e qup (_I sentenclado E‘r?n‘ffsn
Aiexander ‘Ascencio Valladares né ha cumpzm{w 1a fotahdad de- ia pena
de 48 ‘meses de prisién qué se Ie impuso; en consecuencia, no queda

alterr'a iva dlstlnta a [a de negar la Ilbertad que por pana rumphda
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OTRAS DETERMINAciOMEs S
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Remttase cop|a de esta demsmn al establecmmtento pemtenr ano
para que 1ntegre1a hOJa de vida del mterno. A

s

OflCtar de MANERA INMEDIATA a la Carcel y Penltenf‘larla de Med:a
Seguridad “La Modelo”, para que con CARAC“'ER URGENTE remita 2
esta sede judicial los certificados de cdmputags. por trabaje, estudio.v/o
énsefianza y dé conducta que ﬁguren en la. ho;a de vida de Frank!,n
Aiexander Ascencm \Ialladares carentec; deweconcnr“lmuento(w.n
aspecial de los meses de abrll mayo Y Jumo de O 2 Sy :

Emerese de la presente determmamon \al penado en-: su sltlo de
reclusién y al defensor (de*haberlo), en la-direccidn que repose en la
actuacion.,

Permanezcan las d|l|genCIas ‘en el anaquel dispugsto "para iesfe.

despacho en el Centro de Servicios Admlnlstrativoq a efectos de contmuar
con la vigilancia de la pena \ s o

S~ 5

En mérito de lo expuesto, &l Juzgado Dlemsels de E]ecucmn de
Panas y Medidas de Segurldad de Bogota. D.C, .

I3
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RESUELVE R

4

i.-Reconocer al sente‘nciado Fra'ﬁkii‘in Alexandei Ascencio

Valladares, por concepto de redenc10n de pena por.t abajo ocho (&)

dlas con-fundamento en el cert|ﬂcado 18560745 conforme ]o exmuesto
en la. motlvamon o R -

. . PN .\,
- , . . - i

2.~ Negar la libertad por pena cumplida al sentenciado Fran!lin
Alexander Ascencio Valladares, conforme a lo expuesto en la
motivacion. - :

¥

3.-Dese cumpllmlento a(fo dispuesto" en el acépite” dé - otras’

determlnacmnes

4, -Contra esta decns #
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Correo Ews Alberto Barrlos Hernandez QOutlook
”.» ,sa‘mm o -+, .g.«‘ﬁr

12/8/22, 17:08

\ﬁk‘ Vinik

-

RE: NI. 37508 A,.1 740/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuradurialgov.co>
Vie 05/08/2022 17:17

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbamoh@cendq ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial 1 Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 10:51

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 37508 A,.1 740/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera ‘atenta le remito auto interlocutorio 740/22 del 25/07/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICQ: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de:este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales coma las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarle como un archivo digital.
Fxkxas s NOTICIA DE CONFORMIDAD*#***+tixk Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusidn, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidc’7('_2022-)

Radicado N 11001 60 00 D17 2019 10!100 oo
Ubicacitn: 37508

Auta N¢ 749722

Sentenclado: Franklin Alexander Ascenclo Valladares

Delito: Traflco, fabricacién o porte de estupefaclentes
Reclusidn: Cércel ¥y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo”
Régimen: Ley 9062004

Declslén: Concede redencién pena por trabajo

Concede [[bertad por pena cumplida
| AN
ASU NTO\\

Acorde con la documentaaon allegada porJa“Carcel y Penitenciaria
de Media Seguridad “La Modelo” se resuelve lo referente a la redencion
de pena y a la libertad po’r) pena cumpllda del sentenciado Franklin
Alexander Ascencio Valladares/

I-\NT.ECEDENTES PROCESALES

En sen\t}en@de 10 de febrero de 2020, el Juzgado Primero Penal del
Circuito, con Funcnon de Conocimiento de. Bogota, condend a Franklin
. Alexander Ascencm Valladares en calidad de autor del delito de
trafico, fabncacm';n o porte de estupefacientes; en consecuencia, le
X \ - ) . es
impuso cuarénta y ocho (48) meses de prision, multa de sesenta y
dos (62) smimv, inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo lapso de la pena pnvatlva de la libertad y le nego
la’ suspension condicional de la ejecucidn de la pena y la prisidn
domiciliaria. Decisiéon que adquirio firmeza en la citada fecha al no ser
recurrida.

. En pronunciamiento de 5 de marzo de 2020 esta instancia judicial
avocé conocimiento de la actuacién en que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad desde el 28 de agosto de 2019, fecha de la captura
en flagrancia y, subsiguiente, imposicién de medida de aseguramiento
privativa de la libertad en establecimiento carcelario.

La actuacién da cuenta de que al sentenciado se le ha reconocido
redencion de pena en los siguientes montos: 1 mes y 27 dias por estudio
en auto de 27 de agosto de 2020; 28 dias por trabajo y, 5 dias por
estudio en decisiéon de 3 de noviembre del afio citado; 38 dias de
trabajo en auto de 8 de febrero' de 2021; 1 mes y 5 dias en auto de 28
de mayo de 2021; 23 dias y 12 horas en auto de 30 de julio de 2021;
13 dias en auto de 16 de noviembre de 2021; y, 24 dias en auto de 10
de diciembre de 2021; 1 mes y 7 dias en auto de 11 de julio de 2022;
y, 8 dias en auto de 25 de julio de 2022,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 40 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con

2
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Ubicacion: 37508

vt * Auto Ne 749/22
Sentenciado: Franklin Alexander Ascencio Valladares

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Sequridad “La Modelo”
Régimen: Ley 906/2004

Decisién: Concede redencién pena por trabajo

Concede libertad por pena cumplida

la rebaja de la .pena y redenciéon de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”,

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Cddigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1993, que indica:

"(...) El juez de ejecucidn de penas y medidas de seguridad concedera /a
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonard un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

Fl juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la enseflanza que se estén
llevando a cabo en los centros de reclusion de su jurisdiccion y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
-1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién, La redencién de pena es un derecho que serd
exigible una vez fa persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidén
de la pena, podrén controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

£l juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendrd de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacién.

Se observa que a favor del sentenciado Franklin Alexander
Ascencio Valladares se allegdé historial de conducta de 25 de julio de
2022 y certificado de cdmputos 18557249 en el que aparecen registradas
las horas reconocidas por ‘el establecimiento carcelario de la siguiente
manera:

Horas Dias .
Cenificado afio Mes . u,::,;:d“ Actividad pe;n:lnggas peu;rnrl‘tiios t;aﬁl:ﬁ{:f,’ Rr;,::::r Redencién
18557249 | 2022 Abril 192 Trabajo 192 24 24 192 12 dias
18557249 2022 Mayo 200 Trabajo 200 25 25 200 12.5 dias
18557249 [ 2022 Junio 192 Trabajo 192 24 24 192 12 dias
Total 584 Trabajo 584 36.5 dias
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. Foa Radicado MN° 11001 60 00 017 2019 10000 00
Ubicacién: 37508
X ' Auto N° 749/22
Sentenciado; Franklin Alexander Ascencio Valladares
Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes

Recluston Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad "L.a Modelo”
Régimen: Ley 906/2004
Decisidn: Concede redencién pena por trabajo
Concede libertad por pena cumplida

Entonces acorde con el cuadro para el interno Franklin Alexander
Ascencio Valladares se acreditaron 584 horas de trabajo realizado
entre abril y mayo de 2022, de manera que al aplicar la regla matematica
prevista en el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un
monto a reconocer de treinta y seis (36) dias y doce (12) horas o un (1)
mes, seis (6) dias y doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de
dividir las horas trabajadas por ocho y el resultado por dos (584 horas /8
horas = 73 dias / 2 = 36.5 dias).

Sumese a lo dicho que la cartilla biografica y el historial de conducta
expedidas por el centro carcelario hacen evidente que el comportamiento
desplegado por el interno durante el periodo reconocido se calificd en
grado de “EJEMPLAR” y la evaluacion en el curso de "RECUPERADOR
AMBIENTAL PASO INICIAL”, se califico como sobresaliente, de manera
que circunscritos al articulo 101 del ordenamiento citado, en el caso, se
satisfacen las condiciones o presupuestos para la procedencia de la
redencidon de pena.

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 584 horas qué [levan a conceder
al penado una redencién de pena por trabajo equivalente a un (1) mes,
seis (6) dias y doce (12) horas.

De la libertad por pena cumplida.

De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004 es del
resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Franklin Alexander Ascencio Valladares purga
una pena de cuarenta y ocho (48) meses de prision por el delito de
trafico, fabricacion o porte de estupefacientes y de ese monto ha
descontado por concepto de privacién fisica de [a libertad a la fecha, 26
de julio de 2022, un quantum de 34 meses y 28 dias, dado que se
encuentra peradO de la libertad por cuenta de esta actuacion desde el 28
de agosto de 2019.

A dicha proporcion corresponde adicionar los montos que, en
anteriores oportunidades, se le han reconocido por concepto de redencién
de penas, a saber:

Fecha de Redencidn
providencia
27-08-2020 1mes y 27 dias

03-11-2020 28 dias
03-11-2020 05 dias
08-02-2021 38 dias
28-05-2021 1l mes y 05 dias
30-07-2021 23 dias y 12 horas
16-11-2021 13 dias
10-12-2021 24 dias

14-06-2022 2 meses y 26 dias
11-07-2022 1mes y 07 dias
25-07-022 0B dias
Total 11 meses, 24 dias y 12 horas

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decision, esto
es, 1 mes, 6 dias y 12 horas.
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Sentenciado: Franklin Alexander Ascencio Valladares

Defito: Tréfico, Fabricacidn o Porte de Estupefacientes

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad “La Modelo”
Régiman: Ley 906/2004

Decisién: Concede redencidn pena por trabajo

Concede libertad por pena cumplida

De manera que, sumados el lapso de privacién fisica de la libertad,
34 meses y 28 dias, el reconocido por concepto de redencién de pena
en anteriores oportunidades, 11 meses, 24 dias y 12 horas, y el
redimido con este proveido, es decir, 1 mes, 6 dias y 12 horas, arroja
un monto global de pena descontada de 47 meses y 29 dias de la pena
de 48 meses de prisién que se le atribuyo.

Lo anterior permite evidenciar que el sentenciado Franklin
Alexander Ascencio Valladares se encuentra a un (1) dia del
cumplimiento total de la pena; situacién que obliga a esta sede judicial a
ordenar su LIBERTAD INCONDICIONAL por PENA CUMPLIDA a partir
del dia 28 de julio 2022, fecha en la que cumple efectivamente la
totalidad de la pena en virtud de la presente actuacién.

Acorde con lo expuesto, librese a su favor la respectiva boleta de
libertad para ante la Direccién de la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogota “La Modelo”, la cual se hara efectiva el dia 28 de
julio de 2022, lo anterior siempre y cuando no exista requerimiento
por parte de cualquier otra autoridad y/o procesos distintos a
nombre del sentenciado, evento en el cual debera ser puesto a
disposicion de la autoridad que la requiera.

Respecto de la inhabilitacion para el ejercicioc de derechos y
funciones publicas, como quiera que las penas accesorias se ejecutan
simultdneamente con la principal de privacién de la libertad, se tendra
igualmente como cumplida; en consecuencia, se decretara su
rehabilitacion, para lo cual se comunicara esta decisién a las autoridades
correspondientes.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Ejecutoriada la presente decisién, se informara a las mismas
autoridades a las que se les comunicé la sentencia y, se remitiran las
diligencias al juez fallador para su archivo definitivo.

Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados una vez
adquiera firmeza esta decision expidase paz y salvo a nombre del
penado Franklin Alexander Ascencio Valladares.

En firme este pronunciamiento, a través del Area de Sistemas del
Centro de Servicios Administrativos de estos despachos, OCULTESE en
el Sistema de Gestidn Justicia Siglo XXI, la informacién registrada del
sentenciado Franklin Alexander Ascencio Valladares por cuenta de

estas diligencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Franklin Alexander Ascencio
Valladares, por concepto de redencion de pena por trabajo un (1) mes,

4
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Ly Auto NO 749722

Sentenciado: Franklin Aléxander Ascencio Valladares

Delito: Tréfico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes

Reclusidn: Carecel y Penitenciatia de Media Seguridad “La Modelo”
Régimen: Ley 906/2004

Decision: Concede redencién pena por trabajo

Concede libertad por pena cumplida

seis (6) dias y doce (12) horas con fundamento en el certificado
18560745, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Conceder al sentenciado Franklin Alexander Ascencio
Valladares [a libertad incondicional por pena cumplida, a partir del
dia 28 de julio de 2022, conforme lo expuesto en [a motivacién.

3.-Extinguir, por cumplimiento, las penas de prision y de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones plblicas impuestas
a Franklin Alexander Ascencio Valladares.

4.-Decretar a favor del sentenciado Franklin Alexander Ascencio
Valladares, la rehabilitacién de sus derechos y funciones publicas, para
cuyo efecto se ordena al Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados que comunique esta decision a las mismas autoridades a las
que se informa la sentencia. ‘

5.-Dese cumplimiento al acapite de otras determinaciones.

6.-En firme esta providencia, DISPONER la cancelacion de las
ordenes de captura, anotaciones y/o registros que por razén de este
proceso pesen contra Franklin Alexander Ascencio Valladares, ante
las autoridades competentes, comunicando a las entidades a las que se
les informd el fallo.

7.-Contra esta decision praceden los fecursos ord

Auts N® 749722
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12/8/22,17:08 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 37508 Al 749/22 PR

-

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 17:21

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial 1 Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 11:03

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 37508 A.l 749/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio del 17/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién de
penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wxxxrrsrsNQTICIA DE CONFORMIDAD******#%%+ Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier.accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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chubhca de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD

Bogota D.C., trece (13) de junio de dos mil veintidés (20’2/2)7
Radicacién: 11001 60 00 015 2017 07919 00 %j
Ubicacion: 45593
Auto N° 512/22
Sentenciado: Lewis David Palomeque Berrio
Delitos: Fabrlcamon, trafico, porte o tenencia_de armas de fuego

accesorios partes y municiones / \/
Reclusién: Complejo carcelario y penitenciario metropolltano de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004
Decision: Declara tiempo privacion fisica de,la libertad

Concede redencidn.pena por trabajo

<  ASUNTO

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 18 de junio de 2018, el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito con Funciones de Conocimiento de Bogotd condend, a Lewis
David Palomeque Berrio en calidad de cdmplice del . delito de
fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios partes
y municiones; en consecuencia, le impuso cincuenta y cuatro (54)
meses de prisidn, inhabilitacion para la tenencia y porte de armas vy el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena
privativa de la libertad, le negé la suspensién condicional de la eJecuc1on
de la pena y le concedlo la prisién domiciliaria, previo pago de caucién
prendaria por un (1) S.M.L.M.V y suscripcion de acta de compromiso con
las obligaciones del articulo 38 B dei Cadigo Penal.

En pronunciamiento de 3 de mayo de 2019, esta sede judicial avoco
conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado ha estado
privado de la libertad en tres oportunidades: (i) entre el 15 y 17 de
octubre de 2017, fecha de la captura en flagrancia y subsiguiente
libertad segliin boleta 136 expedida por el Juzgado Diecinueve Penal

Municipal con Funcién de Control de Garantias de Bogota; vy, luego, (/i)

desde el 4 de julio de 2018, data en la que suscribié acta de
compromiso contentiva de las obligaciones del articulo 38 B del Cdédigo
Penal y para cuyo efecto el centro de servicios del sistema penal



Radicado N° 11001 60 00 015 2017 07919 00
Ubicacién=45593 *
Auto N° 512/22
Sentenciado: Lewis David Palomegue Berrio
Defitos: Fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes y municiones
Reclusién: Complejo carcelario y penitenciario metropolitano de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004
Decisidn: Concede redencién pena por trabajo
Declara Tiempo de privacidn fisica de la libertad

acusatorio de Bogota expidid boleta de detencidn o encarcelacion
domiciliaria 1262 hasta el 13 de junio de 2019, calenda en que
incumplié las obligaciones contraidas al acceder al sustituto de la prision
domiciliaria, conforme se extrae en el informe de notificador; v,
finalmente, (#ii) desde el 22 de febrero de 2021, fecha en la que el
penado fue dejado disposicion por las presentes diligencias y para lo cual
se expidio boleta de encarcelacion 018/21.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 19 del articulo 38/de Ia*Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “Ia\si_gecrs’on/es
necesarias para que las sentencias ejecutoriadas que impongan
sanciones penales se cumplan”.

El articulo 464 de la Ley 906 d{e/2004 p\>eve que los aspectos
relacionados con [a ejecucion de la pena ng regulados expresamente se
regirén por lo dispuesto en el Cddigo Penal\y el Co\dlgo Penitenciario y
Carcelario.

De la declaratoria d{;tiempo de privacion de la libertad.

Adheridos, 3 los preceptos normativos transcritos, corresponde a esta
instancia reallzar segwmlento al cumplimiento de la pena impuesta a
Lewis Dawd'Panmeque Berrio, y en ese orden, verificar el lapso que
ha descontado de la pena impuesta por el Juzgado fallador.

Descendiendo~al caso, se tiene que a Lewis David Palomeque
Berrlo se\le impUso una pena de cincuenta y cuatro (54) meses de prisién
por el delitode fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,

\
accesorios partes y municiones y, por ella ha estado privado de la libertad
| en’ tres oportunidades: (i) entre el 15 y 17 de octubre de 2017, fecha
dé la captura y subsiguiente libertad segln boleta 136 expedida por el
Juzgado Diecinueve Penal Municipal con Funcidon de Control de Garantias
de Bogota, de manera que en este interregno desconté por concepto de
privacién efectiva de la libertad 2 dias de la sancién penal atribuida.

(ii) Luego estuvo privado de la libertad a partir del 4 de julio de
2018, fecha en la que suscribié acta de compromiso contentiva de las
obligaciones previstas en el articulo 38 B del Cdédigo Penal para cuyo
efectos el centro de servicios del sistema penal acusatorio de Bogota
expidié boleta de detencidén o encarcelacién domiciliaria 1262 hasta el 13
de junio de 2019, calenda estd en que incumplié las obligaciones
contraidas al acceder al sustituto de la prision domiciliaria, conforme se
extrae en el informe de notificador, de manera que en ese interregno
descontd por concepto de privacion efectiva de la libertad 11 mesesy 9
dias de [a pena atribuida.
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Sentenciado: Lewis David Palomeque Berrio

Delitos: Fabricacidn, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
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Régimen: Ley 906 de 2004

Decisién: Concede redencién pena por trabajo
Declara Tiempo de privacién fisica de la libertad

'Y, finalmente, (iii) desde el 22 de febrero de 2021, fecha en la
que el penado fue dejado disposicién por las presentes diligencias, y para
lo cual se expidié boleta de encarcelacidn 018/21, a la fecha 13 de junio
de 2022, lapso en el que ha descontado 15 meses y 21 dias.

Entonces, sumados los tres interregnos de privacion fisica de la

libertad, 2 dias, mas 11 meses y 9 dias, mas 15 meses y 21 dias, arroja
un total de 27 meses y 2 dias de pena purgada fisicamente.

De la redencidén de pena.

Conforme se desprende del humeral 4° del artlculo 38 de Ia{LeQ/ 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “lo relacigggdo con
fa rebaja de fa pena y redencién de pena por\trabajo, estudio o
ensefianza..

La redencién de pena por trabajo deb\smetarse a las. previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de-1995, que indica:

(..) El juez de ejecticiéri de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por\trabajo a los condenados a pena privativa de
libertad.

A los detemggs y a los condenados se les abonara un dia de reclusién por
dos dlas de’tr bajo. Para‘éstos efectos no se podran computar mds de ocho
horas diarias de trabajo

El Juez dé e fecucion de penas y medidas de seguridad constatard en
cualqu\:er/ momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
llevando”a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondrd
en conocimiento del director respectivo,”

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, deberd tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacidn o fa ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerard igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reqglamentacién determinara los
perifodos y formas de evaluacién.



Precisado lo anterior, se observa gque para el interno Lewis David
Palomeque Berrio se allegaron los certificados de cémputos 18213287,
18304659, 18390552 y 18482408, en el que aparecen discriminadas las
horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de

la siguiente manera:
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Reclusién: Complejo carcelario y penitenciario metropolitano de Bogotsd
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I? Dias
Certificada ARo Mes Aq::!::das Actividad pell:l:\'i:;as pergalia!isdns Trabajados R:;,'ﬂ:&, Redencién
Xmes X mes Xintemo

18213287 2021 Mayo 80 Trabajo 192 24 10 80 05 dias
18213287 2021 Junio 152 Trakajo 152 24 19 152~ 09.5 dias
18304659 | 2021 Jullo 128 Trabaje 200 25 16 ~128 D8 dias
18304659 2021 Agosto 168 Trabajo 192 24 21 s 1687 ™ 10.5-.dias
18304659 | 2021 Septiembre 168 Trabajo 208 26. 21 f  168.—~"| 10.5 dfas
18390552 2021 Qctubre 144 Trabajo 200 25 18 i 144 09 dias
18390552 | 2021 Noviembre 144 Trabajo 192 24 18 N, 144 _-1709 dias
18390552 [ 2021 Didemnbre 152 Trabajo 200 25 ) 19 152 09.5 dias
18482408 2022 Enero 152 Trabajo 192 24 19 152 ™~|709.5 /dfas
18482408 2022 Febrero 160 Trabajo 192 247 N 20 <160 10 dias
18482408 2022 Marzo 176 Trahajo 208 26 \ 22 M| X

Total 1624 Trabajo Vb 1448 90.5 dias

Sea

\ \
conocer el comportamlento del sentencnadO/LeW|s David Palomeque

lo primero senalar en cuan( \Ias EL\76\horas de trabajo
acreditadas para el mes de marzo de 2022 qﬁe deb\l/do a que la cartilla
biogréfica ni las certificaciones de conducta allegadas por el pandptico,
comprenden la totalidad de-eSévmes, no 'es posible en esta oportunidad

Berrio en esa mens/ualldad, de manera gue al no contarse con
informacion sobre ese \presupuesto exigido en el articulo 101 de la Ley
65 de 1993, novgueda alternatlva distinta para esta instancia judicial que
ABSTENERSE/por ahora,\/d/e emitir pronunciamiento frente a dicho

periodos:

Advertldo/[oéin\terlor y acorde con el cuadro, se observa que para el
sentenciado Lewis David Palomeque Berrlo se acreditaron 1448

horas de\traba]o realizado entre mayo y diciembre de 2021 y enero y

fébrero de\2022 de manera que al aplicar la regla matematica prevista
en\) el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, arroja un monto a

reconocer de noventa (90) dias y doce (12) horas o tres (3) meses y

doce (12) horas que es lo mismo, obtenidos de dividir las horas

trabajadas por ocho y el resultado por dos (1448 horas / 8 horas =
dias / 2 = 90.5 dias).

181

Sumese a lo dicha que de la cartilla biografica, certificados e historial

de conducta, se evidencia que durante los meses de mayo a diciembre

de 2021 y enero y febrero de 2022, el comportamiento del penado se

calificé en grado de "ejemplar";

ademas,

la dedicacion del sentenciado a

la actividad de “TELARES Y TEJIDQOS” fue valorada durante el lapso

consagrado a ella como “sobresaliente”,

de manera que circunscritos al

articulo 101 del ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las
condiciones o presupuestos para la procedencia de la redencidon de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Lewis
David Palomeque Berrio, por concepto de redencién de pena por
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trabajo realizado durante los meses de mayo a diciembre de 2021 y enero
y febrero de 2022, conforme los certificados atras relacionados, un monto
de tres (3) meses y doce (12) horas.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que repose en la hoja de vida del sentenciado.

Oficiar a la Oficina Juridica de la Picota para que remita a@sede
TN

judicial, los certificados de computos por trabajo, estudio y/o ensenan;\za
y de conducta correspondientes al sentenciado Lewis David Palomeque
Berrio, carentes de reconocimiento, en especnal a partlr de \ébrll de 2022
asi, como de conducta a partir de marzo del ar)e c1tado

Entérese de la decision adoptada al penado en Su lugar de-retlusion
y a la defensa (de haberla) en la direccién quelregjstre la actuacién.

Permanezcan las diligencias en el é\nqquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Admtmst?atnv\ofs a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena-

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Segurld/ad de Bogota. D.C.,

/ RESUELVE
<\

1-Declarar que, a la fecha, 13 de junio de 2022, el sentenciado

4
Lewis Davic!’&al6q1eque Berrio ha descontado flSlcamente por cuenta

de las ﬁrisydlhgencias 27 meses y 2 dias de la sancion penal

impuesta.

\  2.~-Reconocer al sentenciado Lewis David Palomeque Berrio por
concepto de redencién de pena por trabajo tres (3) meses y doce (12) -
horas con fundamento en los certificados 18213287, 18304659,
18390552 y 18482408, conforme lo expuesto en la motivacién.

3.-Abstenerse de reconocer las 176 horas de trabajo del mes de
marzo de 2022 registradas en el certificado 18482408, conforme lo
expuesto en la motivacion.

EjeCUCIOH de Penas y ML(uGaa de Sequ
Enlafecha  Notifinué por E‘:tado

'

La anterior proviuctivia
QERB

) El Secretario ,
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- 12/8/22, 16:59 Coreo: Luls Alberto Barrios Hernandez - Outiook

RE: NI. 45593 A.l 512/22

L] .\
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Vie 12/08/2022 12:27

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal -

Da: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de julio de 2022 16:26

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jicjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 45593 A.l 512/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 512/22 del 13/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjgpmshta@cendgj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacidn de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este carreo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*xxxxxxiak\OTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C., diez (10) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado N° 11001 60 00 013 2018 12273 00
Ubicacion: 45703

Auto N° 508/22 \
Sentenciado: Luis Alejandro Garcia Alpacedo

Delitos: Hurto Agravado

Régimen: Ley 906 de 2004 (\

Decision: Ejecutar pena

/

Adoptar la decisi0{1 I€.-se ajuste a derecho sobre la eventual
ejecucion de la pena imp{/a a Luis Alejandro Garcia Alpacedo.

ANTECEDENTES PROCESALES

ASUNTO

En sentenc1a de 4 de mayo de 2020, el Juzgadoc Diecisiete Penal
A un|c1palx.con Funcién de Conocimiento de Bogota condend, entre otros,
a Luis AIeJandro Garcia Alpacedo en calidad de autor responsable del
_, deIito de hurto agravado; en consecuencia, le impuso seis (6) meses
“de prision, inhabilitaciéon para el ejercicio de derechos y.funciones
publicas por el mismo lapso de [a sancién privativa de la libertad y le
concedid el beneficio de la suspensién condicional de la ejecucién de la
pena, previa constitucién de caucién prendaria por suma equivalente a
un (1) del SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso contentiva
de las obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal, por un periodo de
prueba de 2 afios. Sentencia que adquirié firmeza el 12 de mayo siguiente
conforme evidencia constancia secretarial.

En pronunciamiento de 4 de septiembre de 2020, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las diligencias y en decisidn de 11 de
noviembre del afio citado, dispuso impartir el tramite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 debido a que el sentenciado no
se apresto a satisfacer las obligaciones exigidas para materializar el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la pena
otorgado en la sentencia.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Lo primero que conviene evocar es que el mecanismo sustitutivo de
la sancion consistente en la suspension condicional de la ejecucion de Ia

pena constituye medio de reemplazé de la pena privativa de la libertad
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bajo determinadas circunstancias y con la finalidad de reinsertar en la
comunidad a quien por su conducta tuvo que enfrentar a la
administracion de justicia pero que por sus caracteristicas personales y
naturaleza del delito se hace merecedor al subrogado.

Sobre dicho mecanismo el Tribunal Superior de Bogota ha indicado?:

“..la suspensién condicional de la ejecucién de la pena de manera alguna
es automdtica, esto es, una vez reconocida y sin mds requisitos ni
formalidades; por el contrario, tratdndose de sentenciados no privados de
la libertad, o de quienes estin sometidos a detencién preventiva al
momento del fallo en el cual se concede, es necesaria la constitucion
previa de la caucién exigida, pero ademds, necesaria e
indefectiblemente, Ia suscripcién de la diligencia de compromiso
mediante la cual se entera al sentenciado de las obligaciones asumidas con
la administracién de justicia, pues sélo asfi, resuitarfa legitimo y vélido
derivarie las consecuencias negativas de su incumplimiento (negrillas fuera
de texto).

Esta conclusién se afianza, de una parte, en el criterio de la Corte
Constitucional, asentado al examinar la conformidad del citado precepto
con fa Carta Politica, oportunidad en la cual indicé que la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 368 de la fey 600 de 2000, de
obligatoria remisién para los fines del referido instituto, esto es, para la
integracién de la proposicion juridica, “entrafia un condicionamiento de la
libertad personal, de manera que resulta claro que “el contenido normativo
de esa disposicién solo se completa mediante obligada referencia, por un
lfado, a los articulos en los que se fijan los casos en los gque procede la
diligencia de compromiso, y por otro, a las disposiciones del mismo Cddigo
de Procedimiento Penal en las que se regulan las consecuencias del
incumplimiento de las obligaciones que se adquieren por virtud de la
diligencia de compromiso...?”.

De igual modo, en segundo lugar, en las previsiones contenidas en el
articulo 66, inciso 2, de la ley 599 de 2000, de cuyo contenido se discierne,
no solo fa obligatoriedad de la suscripcion de la diligencia de compromiso,
sino también, que la suspension de la pena no se hace efectiva en
ausencia de ese acto, a tal punto, que echado de menos dentro de
los 90 dias siguientes procede la ejecucion inmediata de la
sentencia, desde luego siempre que no se hubiese operado la
prescripcion de la sancién”,

A su turno el articulo 66 del Cédigo Penal sefiala:

"Revocacion de la suspension de Ia ejecucion condicional de la pena
y de la libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el
condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension
y se hard efectiva la caucién prestada.

'auto de 3 de septiembre de 2010, radicacion 11001310401420040025503, M.P. Marco Antonio Rueda Soto
2 Corte Constitucional, sentencia C-371 de 2002, M.P., Rodrigo Escobar Gil.
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Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento
de la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspensién condicional de la condena, el amparado no compareciere ante
la autoridad judicial respectiva, se procederd a ejecutar inmediatamente la
sentencia”. :

De tal norma se desprenden dos situaciones a saber: (i) el primer
inciso, hace referencia a cuando el sentenciado ya se encuentra
disfrutando del periodo de prueba para cuyo efecto necesariamente no
solo ha suscrito la diligencia compromisoria sino prestado la caucion, pues
con esta es que garantiza la satisfaccidn de las obligaciones previstas en
el articulo 65 del Cédigo Penal y, en caso, de no cumplirlas deviene la
revaocatoria del mecanismo, precisamente, por el incumplimiento de los
compromisos adquiridos; mientras, (ii) el segundo inciso, hace alusién al
evento en que el sentenciado no concurre ante la autoridad judicial a
suscribir la diligencia ni presta caucién dentro de los siguientes 90 dias a
la firmeza del fallo, caso, en el cual no se revoca el mecanismo sino que
se ejecuta la sentencia, dado que no puede revocarse un subrogado que
no se ha materializado.

Precisado lo anterior, se tiene que a Luis Alejandro Garcia
Alpacedo se le concedid la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y desde el mismo fallo se le hizo saber que debia cumplir con las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 vy
garantizarlas con caucién prendaria.

En el caso, la ejecutoria de la sentencia se produjo el 12 de mayo de
2020, tal y como se observa en la constancia de ejecutoria, de manera
que a la fecha ha transcurrido un lapso muy superior al previsto en el
inciso 2° del articulo 66 del Cédigo Penal, esto es, 90 dias sin que el
penado Luis Alejandro Garcia Alpacedo se presentara a prestar
caucioén ni a suscribir diligencia de compromiso.

Adicionalmente, esta instancia otorgd al penado la oportunidad para
cumplir las condiciones que le permitiera gozar del subrogado concedido,
en la medida que impartié el tramite previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, para que explicara las razones por las cuales no las
satisfizo, pese a lo cual Garcia Alpacedo guardd silencio, no acudio a
suscribir diligencia de compromiso bajo las obligaciones del articulo 65
del Cddigo Penal, ni tampoco prestd la caucidon que se le impuso, de
manera tal que la consecuencia ldgica de tal omisiéon no es otra diferente
a la ejecucién de la pena tal como lo dispone el precepto atras enunciado.

Sobre el tema tratado el Tribunal Superior de Bogota preciso:
“...Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley
599 de 2000, cuando el sentenciado no comparece a suscribir dicha

diligencia ni constituye caucion, en un término prudencial, se debe
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proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia Iégica y es la solucién
que debe darse a esa situacion y que en el Cddigo Penal se establecio
expresamente.

Igualmente resulfta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra
privada de la libertad, la sentencia condenatoria queda en firme, no presta
la caucién para disfrutar del subrogado, entonces, la pena se estd
ejecutando y si posteriormente constituye caucion y suscribe diligencia de
compromiso, adquiere la libertad y comienza a gozar del sustituto penal...”.

Es decir, esa ejecucion es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la
ejecucién del inciso segundo del articulo 66 del nuevo Cédigo Penal, pues
una vez decretada, si el condenado presta la caucién y suscribe la
respectiva diligencia de compromiso, comienza a disfrutar de la suspensién
condicional de ejecucién de /a pena y si fue capturado, debe ser dejado en
libertad®”,

Entonces, como en este asunto el término que preveé la norma, en
precedencia enunciada, emerge ampliamente superado y, ademas,
aunque se le otorgd al sentenciado la oportunidad procesal, como,
ciertamente, resulta ser el trdmite incidental del articulo 477 de la Ley
906 de 2004, para que se aprestara a cumplir los requisitos necesarios
para efectivizar el subrogado concedido sin que ello sucediera, pues, la
verdad sea dicha, reveld su indiferencia frente a los requerimientos
realizados en la actuacidn con esa finalidad en la medida que guardd
silencio, no queda alternativa distinta a esta instancia judicial, insistase,
que ordenar la ejecucién inmediata de la sentencia impuesta al penado.

En el mismo sentido, tambien, se ha pronunciado la Corte Suprema
de Justicia, al afirmar:

* .de acuerdo con los articulos 63, 65 y 66 del Cédigo Penal, la concesion
de dicho mecanismo comporta obligaciones para el penado, estas que, de
ser incumplidas durante e/ periodo de prueba, generan la inmediata
ejecucién de la sentencia en lo que fue materia de suspension y la caucion
que fuere prestada se hara efectiva. Ahora, en los casos en que la
sentencia hubiere cobrado firmeza y si transcurridos noventa dias
el condenado no compareciera ante Ja autoridad judicial
respectiva, se impone Ia ejecucion inmediata de dicha
providencia®” (negrilias fuera de texto).

Acorde con lo expuesto, a efectos de efectivizar la ejecucidon de la
pena impuesta en la sentencia proferida por el Juzgado Diecisiete Penal
Municipal con Funciéon de Conocimiento de Bogota, se dispone que, una
vez adquiera firmeza esta decision, se libre a nombre de Luis Alejandro
Garcia Alpacedo la orden de captura ante las autoridades respectivas a
fin de que sea puesto a disposicién de esta instancia judicial.

3 Rad. 110014004021200700076, de 13 de mayo de 2011, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios
4 Rad. T - 62473 de 28 de agosto de 2012 M.P. Javier Zapata Ortiz
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N OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacion al penado y a la defensa (de
haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Ordenar la ejecucion de la sentencia emitida, el 4 de mayo
de 2020, por el Juzgado Diecisiete Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota en contra de Luis Alejandro Garcia Alpacedo,
conforme lo expuesto en la motivacidn.

2.-En firme esta decision, el Centro de Servicios Administrativos,
deberd ingresar el proceso al Despacho para proceder a librar a nombre
de Luis Alejandro Garcia Alpacedo la orden de captura ante las
autoridades respectivas.

3.-Dese cumplimiento al alqpite de otrag’geferminacignes.

4.-Contra esta decision ordinarjos.

Ubicacion; 45703
Auto N? 508/22
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 #9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C,, 29 de Julio de 2022

Sefior{a) .

LUIS ALEJANDRO GARCIA ALPACEDO
CALLE 19 CON AVENIDA CARACAS
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10569
22726871

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DIEZ (10) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL CUAL ORDENA EJECUTAR LA PENA, DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE
DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION,
SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
INFORMANDO EL CORREQO ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREC ELECTRONICO ; ventanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qgov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVC GRADOQ VI



1218122, 1705 Correo:'Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 45703 Al 508/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Mié 10/08/2022 20:41

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <[barrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 28 de julio de 2022 15:53

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 45703 A. 508/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 508/22 del 10/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad de Bogot3, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA Al CORREO
ELECTRONICO: yentanillacsjepmsbta@gcendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI

Secretaria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a ho ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo coma un archivo digital.
wxxrrininkN OTICIA DE CONFORMIDAD****++**** Esta mensaje (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esté dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier acciéon basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C., seis (6) de junio de dos mil veintidds (20,2(%)7 :

Radicado N° 11001 60 00 028 2018 02464 00
Ubicacion: 47494

Auto N° 476/22 P
Sentenciado: Brian Fernando Duarte Chavarro g
Delito: Homicidio . I\ ’

Reclusidn: Carcel y Penitenciaria de Medla Seguridad\’ta Modelo”
Régimen: ~  Ley 906/2004 N /J
Decision: Concede redencién pena pnr traba

Acorde con la docun entacmn allegada por la Carcel y Penitenciaria
de Media Segu/Jdad “La Modelo” se estudia la posibilidad de reconocer
redencion def e:a al sentenqado Brian Fernando Duarte Chavarro.

ANTECEDENTES PROCESALES

., En séntencia de 29 de agosto de 2019, el Juzgado Veintinueve Penal
 del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogota, condené a Brian
/ Fernando Duarte Chavarro en calidad de autor del delito de homicidio
" simple; en consecuencia, le impuso la pena principal de ciento cuatro
(104) meses de prision, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad
y le negé la suspension condicional de Ia ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria.

En pronunciamiento de 13 de febrero de 2020, esta instancia judicial
asumid conocimiento de las diligencias en las que el sentenciado Brian
Fernando Duarte Chavarro se encuentra privado de la libertad desde
el 9 de septiembre de 2018, fecha de la captura en flagrancia.

La actuacion da cuenta de que al sentenciado Brian Fernando
Duarte Chavarro se le ha redimido pena por concepto de trabajo en
montos de: 2 meses y 17 dias, en auto de 19 de marzo de 2020; 10
dias, en auto de 27 de julio de 2020; 9 dias, en auto de 10 de diciembre
de 2020; 1 mes y 1 dia en auto de 19 de febrero de 2021; y, 30.5 dias
en auto de 13 de abril de 2021; 1 mes y 12 horas, auto de 13 de agosto
de 2021, y 1 mes en auto de 26 de octubre de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
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la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensehanza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dlspuesto en el Cddigo Penal y el Cddigo Penitenciario y
Carcelario.

La redencion de pena por trabajo debe sujetarse a las prévisiones

del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que, resmctwamente/m@ggﬁ

“(...) El juez de ejecucion de penas y medidas de segundaduconCedera la
redencién de pena por trabajo a los condenades a pena Fivativa’ de
libertad. </

A los detenidos y a los condenados sé Ies abonara un d:a de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efettos np 3k pod@/n computar mas de
ocho horas diarias de trabajo. .

El juez de ejecucrgn@;n\as y .medida ’de segundad constatarad en
cualquier momento, el‘traba]o, la educacion y la ensefianza que se estén
flevando a cabo en\Ios ce'fntré’s de reclusmn de su jurisdiccion y o pondré
en conocimiento deI\director respectivo.”

Igualmente el artlcu10’103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley<1709,de 2014 establece:

“Derecho a la“redencion. La redencién de pena es un derecho que serd
ex:glble una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
ex:g:do’s/para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem prevé:

“El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluaciéon que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del
interno. Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucién de
penas se abstendrad de conceder dicha redencion. La reglamentacién
determinara los periodos y formas de evaluacién”.

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado Brian
Fernando Duarte Chavarro se allegaron los certificados de cédmputos
18300548 y 18362362 en los que aparecen discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, de la
siguiente manera:
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Afio Mes Horas Actividad Horas Dias Dias Horas a Redencién

Cartificado Acreditadas Permitidas Permitidos trabajados reconocer

X mes X mes X intemo

18300548 2021 Julia 160 Trabajo 200 25 20 160 10 dias
18300548 2021 Agosto 152 Trabajo 192 24 19 152 09.5 dias
18300548 2021 | Septiembre 176 Trabajo 208 26 22 176 11 dias
18362362 2021 Octubre 160 Trabsajo 200 25 20 160 10 dias
18362362 2021 | Noviembre 160 Trabajo 192 24 20 160 10 dias
18362362 2021 Diclembre 176 Trabajo 200 25 22 176 11 dias
Total S84 984 61.5 dias

Entonces, acorde con el cuadro para el sentenciado se acreditaron
984 horas de trabajo de manera que al aplicar la regla matematica
prevista en el articulo 82 del Cédigo Penitenciario y Carcelarlo,/arrOJa un
monto a reconocer de sesenta y un (61) dias y doce (12)/horag/ 0 dos
(2) meses, un (1) dia y doce (12) horas que es Io mismo, obtenldos
de dividir las horas trabajadas entre ocho y el resultado entre dos (984
horas / 8 horas = 123 horas / 2 = 61.5 dias). '

Sumese a lo dicho que la cartilla blog{aflca y el certificado de
conducta expedido el 1° de abril de 2022 por el est\.eapleCImlento carcelario
y penitenciario hacen evidente que la co\ndn.:\cita}des\,plegada por el interno
durante el periodo reconocido se callf“co N grado\"Eie “ejemplar” vy la
evaluacion del trabajo en e/[,programa de “BI UTERI # area circulos de
productividad artesanal, s€ calificd como so\;esallente

En consecuencia,‘acorde cgn las reglas contempladas en el articulo
82 de la Ley 95 de 1993\, se avalaradn 984 horas por concepto de trabajo
que I[evar}/a conceder aI penado una redenciéon de pena por trabajo
equivalente a a“dos (2) meses, un (1) dia y doce (12) horas.

e

, OTRAS DETERMINACIONES

Remjtir copia de esta decisidn al establecimiento carcelario a fin de
que obre \'I’Ia hoja de vida del sentenciado.

Entérese de esta decisidon al sentenciado en su lugar de reclusion v,
a’la defensa (de haberla) en la direccién que registre el expediente.

Ingresa memorial suscrito por la profesional del derecho Liliana Azza
Pineda en el que solicita informacion del estado actual de las diligencias;
ademas, requiere informacién respecto a si el penado Brian Fernando
Duarte Chavarro, se encuentra representado por algin abogado.

En atencion a lo anterior y como quiera que en la actuacién no se
observa poder otorgado por el ¢condenado a la citada letrada el Despacho
se ABSTIENE de emitir pronunciamiento respecto a la referida solicitud,
maxime que tampoco se allegd. documento alguno que acredite la
designacién como defensora del penado por parte de la Defensorfa Publica.

En consecuencia, se requiere a la abogada Liliana Azza Pineda, a fin
de que remita poder suscrito por el penado, con el propdsito de dar
tramite a la peticiéon presentada.
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Radicado N° 11001 60 00 028 2018 02464 00
Ubicacién: 47494
Auto N2 476/22
Sentenciado: Brian Fernando Duarte Chavarro
Delito: Homicidio
Reclusién: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad “La Modelo”
Régimen: Ley 906/2004
Decisidn: Concede redencién pena por trabajo

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE
1.-Reconocer al sentenciado Brian Fernando Duar;e S;havarro,
por concepto de redencion de pena por trabajo dos (2) meses;’ﬁ?(‘l)

dia y doce (12) horas, con fundamento en los certificados 18300548y
18362362, conforme lo expuesto en la motivacions:

determinaciones.

2.-Dese cumplimiento a lo dispgegtole?\el acapite de otras

3.-Contra el presente ] s}re rsos ordinarios.

Ublcacién: 47494
Auto N® 476722
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1218122, 17:02 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 47494 A.1 476/22 Y Al 684/22

tom

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 18:09

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal -

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 14:59

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 47494 A1 476/22 Y A.| 684/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 476/22 Y 684/22 del 06/06/2022 Y DEL 13/07/2022 omitido
por el juzgado 16 de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli
dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREOQO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmshta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wnwirxxxkNOT|CIA DE CONFORMIDAD******+#** Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida pér fa Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualguier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accidn basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibidao.



Rama Judicial
* Consejo Superior de la Judicatura

I:‘\L'pl'lﬁb_lic_a_;i-; Colombia

sigcMA 4

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ‘
JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD
Bogotd D.C., trece (13) de julio de dos mil veintidos (2022)>
Radicacién N° 11001 60 00 028 2018 02464 00 o “;
Ubicacién: 47494 N e
Auto N° 684722 . e ',t'
Sentenciado:  Brian Fermmando Duarte Chavarro e e
Delitos: Homicidio -~ \ S L
Reclusion: Carcel y penitenciaria de Media Seguridad. de Bogota e et
Régimen: Ley 906 de 2004 N 4 O
Decision: Redencién de pena por trabajo, - R Y it
Niega prisién domiciliaria 38 G C.P, ' | \ A
5 S TR S .
A 7 o\ 12 _\\/___)
ASUNTO * .}
PR VAN

Acorde con la documentacmn allegada. por el Director de la Carcel y
Penitenciaria de Media- Segurldad de Bogotd, se estudia la posibilidad de
reconocer redencion de penafal sentenciado José Joaquin Chavez
Pajarito, a la“par se resuelve lo referente al beneficio de la prision
dom|C|I|ar|a*“'

; ANTECEDENTES PROCESALES

et

/.\

En sentencna de 29 de agosto de 2019, el Juzgado Veintinueve Penal

“.del Clrch;o con Flncién de Conocimiento de Bogotd, condend a Brian

. ‘Fernando, Duarte Chavarro en calidad de autor del delito de homicidio
S|mple en consecuenua le impuso ciento cuatro (104) meses de
\ prisién, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publlcas
A por el mismo lapso de la pena prlvatlva de la libertad y le negd la
suspen5|on condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

-~

. -

En pronunciamiento de 13 de febrero de 2020, esta instancia judicial
asumio conocimiento de las diligencias en que el sentenciado Brian
Fernando Duarte Chavarro se encuentra privado de la libertad desde
el 9 de septiembre de 2018, fecha de la captura en flagrancia y
subsiguiente imposicién de medida de aseguramiento de detencién
preventiva en establecimiento carcelario.

La actuacion da cuenta de que al sentenciado Brian Fernando
Duarte Chavarro se ie ha redimido pena por concepto de trabajo en
decisiones de 19 de marzo, 27 de julio, 10 de diciembre de 20202, 19 de
enero, 13 de abril 13 de agosto, 26 de octubre de 2021 y 6 de junio de
20221,

1 Fecha Redencién

providen<ia
19-03-2020 2meces  y 17 dias

27-07-2020 10__ dias

10-12-2020 09 dias

19-02-2021 1 mes Y 01 dia

13-04-2021 1 mes Y 12 horas
13-08-2021 1 mes ¥ 12 horas
26-10-2021 1 mes

06.06-2022 2 meses, 01 dia ¥ 12 horas

Total 9 meses, e dias y 12 horas




[ 1 &

+ - S Radicado N° 11001 60 00 028 2018 02464 00
Ublicacién: 47494

Auto N° 684/22

Sentenciado: Brian Fernando Duarte Chavarro

Delitos: Homicidio

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogots
Régimen. Ley 906 de 2004

Decisién: Redencién de pena per trabajo

Niega prision domiciliaria 38 G C.P.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 49 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, _estudio o
ensefianza..

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regirdn por lo dispuesto en el Cddigo Penal y el
Cédigo Penitenciario y Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por trabajo debe sujetarse a las prewsmnes
del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

“(..) El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencién de pena por trabajo a los condenados a pena privativa de
fibertad.

A los detenidos y a los condenados se les abonara un dia de reclusion por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podran computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad constatara en
cualquier momento, el trabajo, la educacion y la ensefianza que se estén
flevando a cabo en las centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondra
en conocirmiento del director respectivo.”

Igualmente, el articuio 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencion. La redencion de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencion de fa pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga del trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacién se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacion sea negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder-dicha redencion. La reglamentacion determinara fos
periodos y formas de evaluacién.

Precisado lo anterior, se observa que se allegd- certificado de
computos 18462581, en el que aparece discriminadas las horas
reconocidas por el Instituto Nacional Pemtencnarlo Y- Carcelano de la

¥ &

5|gu|ente manera. : 2

Dizs
Horas Horas Dias Hosas a Redencién
certfticado Alla y Hes Acreditadas Actlvidad permitidas permbtidos |, T;al‘:‘aéﬁ:s Recongcer
X mes X mes

18462581 | 2022 Enero 160 Trabaje 192 24 20 160 0_ dias
18452581 | 2022 Fabrero 160 Trabaje 192 24 20 160 9 dias
18452581 | 2022 Marzo | 176 Trabajo 208 26 22’ 176 1 dias

Total 496 Trabajo 436 31 dias




) . Radicado N® 11001 60 00 028 2018 02464 00
B Ubicacidn: 47494
Auto N° 684/22

Sentenciado: Brian Fernando Duarte Chavarro

Delitos: Homicidio

Reclusidn: Circel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
Régimen; Ley 906 de 2004

Decision: Redencion de pena por trabajo
Niega prision domiciliaria 38 G C.P.

Entonces, acorde con el cuadro, se avalaran 496 horas de trabajo
realizado por el sentenciado Brian Fernando Duarte Chavarro entre
enero a marzo de 2022 arrcja un monto a reconocer de treinta y un (31)
dias o un (1) mes y un (1) dia que es lo mismo, obtenidos de dividir
las horas trabajadas entre ocho y su resultado entre dos (496 horas /8
horas = 62 dias /2 = 31 dias).

Stimese a lo dicho que de la cartilla biografica y los certificados e
historial de conducta emitidos el 6 de mayo de 2022 por el
establecimiento carcelario, se evidencia que durante los meses de enero
a marzo de 2022 el comportamiento de Brian Fernando Duarte
Chavarro se calificd en el grado de "EJEMPLAR", ademas, la dedicacién
del sentenciado en la actividad de "BISUTERIA”, circulo de productividad
artesanal se valoro durante el lapso consagrado a ella como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el caso, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al Brian Fernando
Duarte Chavarro, por concepto de redencién de pena por trabajo
realizado durante los meses de enero a marzo de 2022 y conforme el
certificado atras relacionado, un monto de un (1) mes y un (1) dia.

De la prision domiciliaria.

Como antes se indicd el sentenciado Brian Fernando Duarte
Chavarro, solicita la prisidn domiciliaria con fundamento en lo previsto
en el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28
de la Ley 1709 de 2014.

Tal norma dispone:

"..La gjecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar
de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de
la condena y concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3
y 4 del articulo 38B del presente Cédigo, excepto en los casos en que el
condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos eventos
en gue fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio,
contra el derecho internacional humanitario: desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores;
uso de menores de edad para la comision de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacion
sexuales; extorsion; concierto para delinquir agravado,; lavado de activos;
terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines terroristas;
financiacion del terrorismo y actividades de delfincuencia organizada;
adrinistracion de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricacion, trafico-y porte de armas y municiones de uso restringido, uso
privativo de las fuerzas armadas o explosivos; delitos relacionados con el
tréfico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
inciso segundo del articulo 376 del presente Cédigo; peculado por
apropiacion; concusion; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por
dar u ofrecer; interés indebido. en la celebracion de contratos; contrato sin
cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; trafico de influencias de servidor pdblicq; enriguecimiento
ilicito; prevaricato por accion; falso testimonio} soborno; soborno en la

3
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Ubicacidn: 47494

Aufo N° 684/22

Sentenciado: Brian Fernando Duarte Chavarro

Delitos; Homicidio

Reclusidn: Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Redencidn de pena por trabajo

Niega prision domicifiaria 38 G C.P.

actuacion penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracién o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el
patrimonio del Estado (...)

Respecto a dichoc mecanismo sustitutivo de la pena de prision
intramural, el méximo dérgano de cierre ordinario ha sostenido:

"Entonces, a la luz del referido canon para acceder a esta modalidad de
prision domicifiaria se requiere que (i) el sentenciado haya cumplido la
mitad de fa pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de fos delitos allf
enlistados, (iii}) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima,
(iv) se demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante
caucion, el cumplimiento de las obligaciones descritas en el numeral 4 del
articulo 388 del Codigo Penal.

Beneficio que estaria llamado a conceder el Juez de ejecucion de penas,
pues para el mismo se requiere que la pena de. prision se ejecute por
tiernpo superior a la mitad del fijade en el fallo correspofidiente. No
obstante, nada impide que ese andlisis igualmente lo efectie el
sentenciador, como quiera que acorde con ef articulo 37, numeral 3, de la
Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo detencion preventiva se reputa
como parte cumpliida de la pena en caso de sentencia condenatoria®”.

Entonces, como Brian Fernando Duarte Chavarro purga una pena
de ciento cuatro (104) meses de prisién por el delito de homicidio y
por ella se encuentra privado de la libertad desde el 9 de septiembre de
2018, deviene légico colegir que, a la fecha, 13 de julio de 2022, ha
descontado un monto de 46 meses y 3 dias. !

i

A dicha proporcion corresponde adicionar los montos que por
concepto de redencidn se le han reconocido en anteriores oportunidades,
a saber:

Fecha Redencion

providencia

19-03-2020 | 2 meses y 17 dias

27-07-2020 10 dias

10-12-2020 09 dias.

19-02-2021 | 1 mes Y 01 dia’

13-04-2021 | 1 mes y 12 horas

13-08-2021 | 1 mes ¥ 12 horas

26-10-2021 | 1 mes

06-06-2022 | 2 meses, 01 dia vy 12 horas
Total 9 meses, 09 dias 'y 12 horas

Igualmente, debe agregarse el monto redimido con esta decisién,
esto es, 1 mes y 1 dia.

En consecuencia, sumados el tiempo; descontado fisicamente, 46
meses y 3 dias, con las redenciones de pena realizadas en anteriores
ocasiones, 9 meses 9 dias y 12 horas, v el redimido con esta.decisidn,
1 mes y 1 dia, arroja un monto globai de pena purgada de 56 meses y
14 dias y 12 horas; situacién que permite concluir-que se-cumple con
el requisito objetivo exigido por el articulo 38 G de la Ley 599 de 2000,
pues el 50 % de la pena de 104 meses de prisidon que se le atribuyeron
corresponde a 52 meses.

2 CS1 5P1207-2017 de 1° de febrero de 2017, Radicado 45500,
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Sentenciado: Brian Fernando Duarte Chavairro

Delitos: Homicidio

Reclusion: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Redencion de pena por trabajo

Niega prision domiciliaria 38 G C.P.

Sumado a ello, el delito por el que Brian Fernando Duarte
Chavarro fue condenado, homicidio, no se encuentra enlistado en la
norma transcrita, es decir, no constituye una de las excepciones que
limitan la procedencia del mecanismo; ademas, tratandose del
mecanismo objeto de estudio no es aplicable el contenido del canon 68 A
idem, tal como en forma expresa lo indica su paragrafo primero.

No obstante lo anterior, en lo que concierne al arraigo del penado
Brian Fernando Duarte Chavarro, que como prepuesto para la
procedencia de la prisidén domiciliaria en el marco del articulo 38 G del
Codigo Penal en armonia con el numeral 3° del articulo 38B idem,
también debe concurrir, entendido dicho concepto como el lugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee animo de permanencia, el
sentenciado no aportd documento alguno que permita establecer el lugar
en el que, de concederse el sustituto, permaneceria privado de su libertad
como tampoco quien se hara cargo de su manutencidn.

Por tanto, SE NEGARA LA PRISION DOMICILIARIA invocada en
el marco del articulo 38 G del Cddigo Penal.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidn al centro de reclusidn para que
integre la hoja de vida del interno.

De otra parte, requiérase al penado Brian Fernando Duarte
Chavarro y a la defensa (de haberla), a fin de que remitan a esta
instancia la documentacion con la que se acredite el arraigo familiar y
social del penado.

Entérese de la decisidn adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.

Permanezcan Ilas diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas Yy Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

‘1.-Reconocer al sentenciado Brian Fernando Duarte Chavarro,
por concepto de redencion de pena por trabajo un (1) mes y un (1) dia
con fundamento-en el certlflcado 18462581 conforme lo expuesto en la
motivacion. .

2.- Negar aI sentenmado Brlan Fernando Duarte Chavarro, la
prisién domiciliaria prevista en el articulo 38 G del Cddigo Penal, conforme

lo expuesto en la motivacion.
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3.-Dese cu mplimiento a
determinaciones.

4.-Contra esta decisio

11001 60 00 028 2018 02464 00
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12/8/22, 16:56 P Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outloak

b B

RE: NI. 47494 A1 476/22 Y A.l 684/22 %

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 18:09

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <!barrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial 1 Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 14:59

Para: luan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunta: Ni. 47494 A1 476/22 Y A.| 684/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 476/22 Y 684/22 del 06/06/2022 Y DEL 13/07/2022 omitido
por el juzgado 16 de ejecucién de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli
dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO .
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI

Secretaria No.- 03 .

Centro de Servicios Administrativos .
Juzgados de Efecucion de Penas y Medidas de Sequridad Bog?td - Colombia

" i

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
weskxkax N OQTICIA DE CONFORMIDAD*****#%%%* Fota mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Resolver lo referenté/afla red051ﬁcaCIon de la pena del sentenciado
Jeison Alberto Ruiz Valbuenaf‘
/,

/ ‘ AN:I'EC'EDENTES PROCESALES
el /‘

En senten /ﬁ\de 23 de marzo de 2021, el Juzgado Dieciséis Penal del

S

C|rcu1to con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend, a Jeison
. Alberto, sz valbuena en calidad de autor del delito de fabrlcac1on
\traﬁco porte/o’/tenenma de armas de fuego, accesorios partes o
munlc:onesJ/en consecuencia, le impuso cincuenta y cuatro (54)
meses de prision, mhabllltaCIon para el ejercicio de derechos vy
funcuones publicas, asi como la privacion del derecho a tenencia y porte

s d_e armas por el mismo término de la pena privativa de la libertad y le

_~negd la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prisién

domiciliaria. Decision que adquirid firmeza en la citada fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 22 de diciembre de 2021, esta instancia
judicial avoco el conocimiento de las diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 7° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la aplicacién del
principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere lugar
a reduccion, modificacién, sustitucion o extincién de la sancién penal.

La aplicacién del principio de favorabilidad consagrado por el articulo
29 de la Constitucion Politica no admite excepciones, porque en desarroilo
de este solo es factible acoger en materia penal las normas posteriores
que sean menos restrictivas.

La defensa del sentenciado Jeison Alberto Ruiz Valbuena solicita
la redosificacién de la pena en aplicacion al principic de favorabilidad, la
cual debe entenderse en el marco del articulo 10° de la Ley 1826 de 2017
que adiciond a La Ley 906 de 2004 el articulo 534 que dispone:
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« Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata
el presente titulo se aplicara a las siguientes conductas punibles: 1. Las
que requieren querella para el inicio de la accion penal. 2. Lesiones
personales a las que hacen referencia los articulos 111, 112, 113, 114,
115, 116,118 Y120-del Cédigo Penal; Actos de Discriminacién (C.P. Articulo
134A), Hostigamiento (C.P. Articulo 1348), Actos de Discriminacion u
Hostigamiento Agravados {C.P. Articulo 134C), inasistencia alimentaria
(C.P. articulo 233) hurto (C.P. articulo 239); hurto calificado (C.P. articulo
240); hurto agravado (C.P. articulo 241). numerales del 1 al 10; estafa
(C.P. articulo 246); abuso de confianza (C.P. articulo 249); 3 - corrupcién
privada (C.P. articulo 250A); administracion desleal (C.P. articulo 250B);
abuso de condiciones de inferioridad (C.P. articulo 251); utilizacion
indebida de informacién privilegiada en particulares (C.P. articulo 258); los
delitos contenidos en el Titulo VII Bis, para la proteccién de la informacion
y los datos, excepto los casos en los que la conducta recaiga sobre bienes
o entidades del Estado; violacion de derechos morales de autor (C.P.
articulo 270); violacion de derechos patrimoniales de autor y derechos
conexos (C.P. articulo 271); violacién a los mecanismos de proteccién de
derechos de autor (C.P. articulo 272); falsedad en documento privado (C.P.
articulos 289 y 290); usurpacion de derechos de propiedad industrial y de
derechos de obtentores de variedades vegetales (C.P. articulo 306); uso
ilegitimo de patentes (C.P. articulo 307); violacion de reserva industrial y
comercial (C. P. articulo 308); ejercicio ilicito de actividad monopolistica
(C.P. articulo 312). (..) Paragrafo. Este procedimiento aplicara también
para todos los casos de flagrancia de los delitos contemplados en el
presente articulo.

A su vez, el articulo 16, agreg6 a la Ley 906 de 2004 el articulo 539
preve:

“..Aceptacion de cargos en el procedimiento abreviado. Si el indiciado
manifiesta su intencion de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal del
caso, en cualquier momento previo a la audiencia concentrada. La
aceptacion de cargos en esta etapa dara lugar a un beneficio punitivo de
hasta la mitad de la pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor
suscribirén un acta en la que conste la manifestacion de aceptacion de
responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual debera
anexarse al escrito de acusacion. Estos documentos seran presentados
ante el juez de conocimiento para que verifique la validez de la aceptacion
de los cargos y siga el tramite del articulo 447,

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacién se
hace una vez instalada la audiencia concentrada y de una sexta parte de la
pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral.

Paragrafo. Las rebajas contempladas en este articulo también se
aplicaran en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones
previstas en la ley, referidas a la naturaleza del delito (negrilla fuera
de texto).

A partir de dicha normatividad emerge con diafanidad que no resulta

viable para el caso de Jeison Alberto Ruiz Valbuena la rebaja de la
pena prevista en el articulo 16 de la Ley 1826 de 2017, toda vez que &l
delito por el que el nombrado fue condenado, fabricacién, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios partes o municiones, no se
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cuentan en el catalogo del articulo 10° de la Ley 1826 de 2017, que
adiciond el articulo 534 a La Ley 906 de 2004.

Situacién a la que se suma que la revision de las diligencias permite
evidenciar que la sentencia condenatoria fue producto de preacuerdo
entre Jeison Alberto Ruiz Valbuena y [a Fiscalia General de [a Nacion,
consistente en “..degradar la conducta de autor a complice...” respecto al
delito de fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o municiones previsto en el articulo 365 el Cddigo Penal
y cuya pena quedo en 54 meses de prision, preacuerdo aprobado por el
Juzgado Dieciséis Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota.

En consecuencia, como quiera que la terminacién del proceso devino
de negociacién, no de allanamiento a los cargos, en la que el nombrado
acepto la responsabilidad penal en los hechos atribuidos a efectos de
obtener beneficios punitivos a los que no podria acceder de haber
terminado el juicio por el cauce ordinario. Negociacién que comporto la
degradacion de la conducta de autor a complice para el delito atribuido,
esto es, fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o municiones y que derivo en la imposicidon de una pena
de 54 meses de prision; situacion que hace evidente que ya obtuvo
disminucion en la punibilidad.

Al respecto por avenirse al caso conviene traer a colacidon lo
sostenido por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota! frente al

instituto de los preacuerdos y la eventual aplicacién de la Ley 1826 de
2017:

2. En este caso, no se discute la aplicabilidad por favorabilidad el articulo
539 adicionado a la Ley 906 de 2004 por el articulo de 16 de la Ley 1826
de 2017, frente al canon 57 de la Ley 1453 de 2011, siempre que el
procesado haya sido capturado en flagrancia, trate de delitos querellables
o que hagan parte de los previstos en el articulo 534 adicionado a la Ley
906 de 2004 por el canon 10 de la Ley 1826 de 2017 (vigente a partir del
12 de enero de 2017) y hubiese optado por allanarse a cargos.

2.1 En ese orden, no existe duda que el primero de los requisitos se
cumple, pues Rodriguez Sarmiento fue capturado en flagrancia en los
hechos investigados dentro de los radicados mencionados, los mismos en
los que se emitio condena (2016-03744 y 2015-10490). 2.2 Ademas, el-
apelante fue sentenciado -en ambos procesos- por el delito de hurto
calificado, ilicito que se encuentra enlistado en el canon 534 de Codigo de
Procedimiento Penal.

2.3 En cuanto al tltimo de los requisitos, el ad quern coincide con el Juez
de primer grado en considerar que Rodriguez Sarmiento no es destinatario
de la rebaja del 50% de que trata el articulo 539 idem, porque los procesos
por los que fue condenado no terminaron por allanamiento -como demanda
la norma- sino por preacuerdo. Ello es asi, porque:

El allanamiento a cargos y el preacuerdo no son sinonimos «.el
allanamiento a cargos constituye una de las modalidades de los acuerdos
bilaterales entre fiscalia e imputado para aceptar responsabilidad penal con
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miras a obtener beneficios punitivos a los que no podria acceder si el juicio
termina por el cauce ordinario...?»

En ese sentido, la norma 539 del Cédigo de Procedimiento Penal se refiere
a aquella modalidad unilateral de los acuerdos, es decir, a los
allanamientos no a aquel en el que el acusado y el investigador pactan el
reconocimiento del delito a cambio de la eliminacion de alguna causal de
agravacién punitiva, cargo especifico o, como sucedié en el caso sub
examine, tipificar la conducta de una forma especifica con miras a
disminuir la pena.

En similar sentido el citado Tribunal® en pretérita oportunidad habia
sefalado:

En efecto, digase que mientras en el allanamiento, entendido como la pura
y simple aceptacién de cargos, el acusado o imputado se somete voluntaria
y unilateralmente a los cargos tal como se los formula la fiscalia sin
posibilidad alguna de negociar alguno de Jos aspectos citados en
precedencia, en el acuerdo o negociacion, en contraste, puede decirse que
el imputado o acusado tiene un cierto margen para, en consenso con la
fiscalia, configurar los cargos en su contra.

Asi, bien puede decirse que en el allanamiento solamente el que se somete
es quien cede, mientras que en el preacuerdo ambas partes lo hacen: el
acusado o imputado porque renuncia e ejercer el derecho de defensa
dentro de un juicio oral, publico y contradictorio; y la fiscalia, por cuanto
los términos de la acusacion los fija, no de manera del todo auténoma sino
en consenso con el sujeto pasivo de la accion penal. (...}"

A partir de las citas jurisprudenciales deviene evidente que al
corresponder la sentencia condenatoria a la negociacién entre fiscalia y
acusado que se plasméd en un preacuerdo, no procede la redosificacién
de la pena como pretende la defensa del sentenciado, toda vez que desde
esta perspectiva no se cumple el presupuesto referente a que el penado
se haya allanado a los cargos, pues, insistase, lo que acontecié fue un
preacuerdo, esto es una negociacién entre dos partes, consistente en la
degradacién de la conducta de autor a cdmplice frente al punible de
fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o municiones que derivo
en que la sancion penal atribuida fuera la que corresponde al cémplice vy
no a un autor, pues notese que solo se impuso 54 meses de prision.

En consecuencia, al no encontrarse satisfechos los presupuestos
sefialados, se negara la redosificacion de la pena impuesta a Jeison
Alberto Ruiz Valbuena en esta actuacion.

OTRAS DETERMINACICNES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusiéon para que
integre la hoja de vida del penado.

Entérese de la decision adoptada a! penado en su lugar de reclusién
y a la defensa (de haberla) en la direccidn registrada en la actuacion.
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Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de |la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C,,

RESUELVE

1.-Negar la redosificacion de la pena impuesta al sentenciado
Jeison Alberto Ruiz Valbuena, conforme lo expuesto en Ia
motivacién.

2.-Dese cumplimiento el acapite de otras
determinaciones.

11001 6000 019 2019 06438 00
Ubicacién: 49548
Auto N° 462722
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 27 de Julio de 2022

Sefor(a)

JEISON ALBERTO RUIZ VALBUENA '
CALLE 34 SUR NO. 93-83

BOGOCTA D.C. '

TELEGRAMA N°® 10560
1030627823

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DOS (02) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL CUAL NIEGA REDOSIFICACION, DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE DE
NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION,
SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO ¢s03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
INFORMANDO EL CORREQ ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREQO ELECTRONICO : ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

<

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



1248/22, 17:04 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutlook

RE: NI. 49548 A.l 462/22

. V.
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Vie 05/08/2022 17:58
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendcj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 12:37

Para: Juan Carlos joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 49548 A.| 462/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 462/22 del 02/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se naotifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podréa usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas [as que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
warkraxkx A NOTICIA DE CONFORMIDAD*****#**+* Fcta mensaje (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Resolver lo referente a-la redosificacion de la pena del sentenciado
Jeison Alberto Ruiz Valbuena.

/} ANTECEDENTES PROCESALES
En senté%%de 23 de marzo'de 2021, el Juzgado Dieciséis Penal del
\Yd
Cireuitd, col Euncién de Conocimiento de Bogota, condend, a Jeison
AIberto\Ru:g/Valbuena en calidad de autor del delito de fabncacmn,
traﬂco, porte/o tenencia de armas de fuego, accesorios partes o
rqunmlones ;eén consecuencia, 1é impuso cincuenta y cuatro (54)
meses de prision, inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas, asi como la privacién del derecho a tenencia y porte
' ge armas por el mismo término de la pena prlvatwa de la libertad y le

unego l[a suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision

domiciliaria. Decisién que adquirié firmeza en la citada fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 22 de diciembre de 2021, esta instancia
judicial avoco el conocimiento de las diligencias.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Acorde con el numeral 7° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de los Juzgados de esta categoria, conocer de la aplicacién del
principio de favorabilidad cuando debido a una ley posterior hubiere jugar
a reduccion, modificacion, sustitucion o extincion de la sancion penal.

La aplicacion del principio de favorabilidad consagrado por el articulo
29 de la Constitucidon Politica no admite excepciones, porque en desarrollo
de este solo es factible acoger en materia penal las normas. posteriores
que sean menos restrictivas.

La defensa del sentenciado Jeison Alberto Ruiz Valbuena solicita
la redosificacién de la pena en aplicacién al principio de favorabilidad, la
cual debe entenderse en el marco del articulo 10° de la Ley 1826 de 2017
que adiciond a La Ley 906 de 2004 el articulo 534 que dispone:
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» Ambito de aplicacién. El procedimiento especial abreviado de que trata
el presente titulo se aplicard a las siguientes conductas punibles: 1. Las
que requieren querefla para el inicio de la accién penal. 2. Lesiones
personales a las que hacen referencia los articulos 111, 112, 113, 114,
115, 116,118 Y120 def Codigo Penal; Actos de Discriminacion (C.P. Articulo
134A), Hostigamiento (C.P. Articulo 1348), Actos de Discriminacion u
Hostigamiento Agravados {C.P. Articulo. 134C), inasistencia alimentaria
(C.P. articulo 233) hurto (C.P. articulo 239); hurto calificado (C.P. articufo
240); hurto agravado (C.P. articulc 241). numerales del 1 af 10; estafa
(C.P. articulo 246); abuso de confianza (C.P. articulo 248); 3 + corrupcion
privada (C.P. articufo 250A); administracion desleal (C.P. articulo 2508B);
abuso de condiciones de inferioridad (C.P. articulo 251); utilizacion
indebida de informacion privilegiada en particulares (C.P. articulo 258); los
delitos contenidos en ef Titulo VII Bis, para la proteccion de la informacion
y los datos, excepto Jos casos en los que la conducta recaiga sobre bienes
0 entidades del Estado; violacion de derechos morales de autor (C.P.
articulo 270); violacidn de derechos patrimoniales de autor y derechos
conexos (C.P. articulo 271); vielacion a los mecanismos de proteccion de
derechos de autor (C.P. articulo 272); falsedad en documento privado (C.P.
articulos 289 y 290); usurpacion de derechos de propiedad industrial y de
derechos de obtentores de variedades vegetales (C.P. articulo 306); uso
ilegitimo de patentes (C.P. articulo 307); violacion de reserva industrial y
comercial (C. P. articulo 308); ejercicio ilicito de actividad monopolistica
(C.P. articulo 312). (...) Pardgrafo. Fste procedimiento apiicard también
para todos los casos de flagrancia de los delitos contemplados en el
presente articulo.

A su vez, el articulo 16, agregd a la Ley 906 de 2004 el articulo 539
preve:

~ .Aceptacién de cargos en el procedimiento abreviado. Si el indiciado
manifiesta su intencidn de aceptar los cargos, podra acercarse al fiscal del
caso, en cualquier momento previo® a la audiencia concentrada. La
aceptacion de cargos en esta etapa dard lugar a un beneficio punitivo de
hasta la mitad de la pena. En ese caso, la Fiscalia, el indiciado y su defensor
suscribirdn un acta en la que conste la manifestacién de aceptacion de
responsabilidad de manera libre, voluntaria e informada, la cual deberd
anexarse al escrito de acusacion. Estos documentos serdn presentados
ante el juez de conocimiento para que verifique la validez de la aceptacion
de los cargos y siga el tramite del articulo 447.

El beneficio punitivo serd de hasta una tercera parte si la aceptacion se
hace una vez instalada la audiencia concentiada y de una sexta parte de la
pena si ocurre una vez instalada la audiencia de juicio oral.

Paragrafo. Las rebajas contempladas en este articulo también se
aplicardn en los casos de flagrancia, salvo las prohibiciones
previstas en Ia ley, referidas a la naturaleza del delito (negrilla fuera
de texto).

A partir de dicha normatividad emerge con diafanidad que no resulta

viable para el caso de Jeison Alberto Ruiz Valbuena l|a rebaja de la
pena prevista en el articulo 16 de la Ley 1826 de 2017, toda vez que el
delito por el que el nombrado fue condenado, fabricacion, trafico, porte o
tenencia de armas de fuego, accesorios partes o municiones, no se
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cuentan en el catdlogo del articulo 100 de la Ley 1826 de 2017, que
adiciond el articulo 534 a La Ley 906 de 2004.

Situacién a la que se suma que la revisidn de las diligencias permite
evidenciar que la sentencia condenatoria fue producto de preacuerdo
entre Jeison Alberto Ruiz Valbuena y la Fiscalia General de la Nacion,
consistente en "...degradar la conducta de autor a complice...” respecto al
delito de fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o municiones previsto en el articulo 365 el Codigo Penal
y cuya pena quedo en 54 meses de prision, preacuerdo aprobado por el
Juzgado Dieciséis Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
Bogota.

En consecuencia, como quiera que la terminacién del proceso devino
de negociacion, no de allanamiento a los cargos, en la que el nombrado
aceptd la responsabilidad penal en los hechos atribuidos a efectos de
obtener beneficios punitives a los que no podria acceder de haber
terminado el juicio por el cauce ordinario. Negociacién que comporté la
degradacion de la conducta de autor a complice para el delito atribuido,
esto es, fabricacidén, trafico, porte o tenencia de armas de fuego,
accesorios partes o municiones y que derivo en la imposicion de una pena
de 54 meses de prision; situacion que hace evidente que ya obtuvo
disminucién en la punibilidad.

Al respecto por avenirse al caso conviene traer a colacién lo
sostenido por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota! frente al
instituto de los preacuerdos vy la eventual aplicacién de la Ley 1826 de
2017: :

2. En este caso, no se discute la aplicabilidad por favorabilidad el articulo
539 adicionado a la Ley 906 de 2004 por el articulo de 16 de la Ley 1826
de 2017, frente al canon 57 de la Ley 1453 de 2011, siempre que el
procesado hava sido capturado en flagrancia, trate de delitos querellables
o que hagan parte de los previstos en el articulo 534 adicionado a la Ley
906 de 2004 por-el canon 10 de la Ley 1826 de 2017 (vigente a partir def
12 de enero de 2017) y hubiese optado por allanarse a cargos.

2.1 En ese orden, no existe duda que el primero de los requisitos se
cumple, pues Rodriguez Sarmiento fue capturado en flagrancia en fos
hechos investigados dentro de Jos radicados mencionados, los mismos en
fos que se emitié condena (2016-03744 y 2015-10490). 2.2 Ademas, el
apelante fue sentenciado -en ambos procesos- por el delito de hurto
calificado, ilicito que se encuentra enlistado en el canon 534 de Cddigo de
Procedimiento Penal.

2.3 En cuanto al ultimo de los requisitos, el ad quem coincide con el Juez
de primer grado en considerar que Rodriguez Sarmiento no es destinatario
de Ia rebaja del 50% de que trata el articulo 539 idem, porque los procesos
por los que fue condenado no:terminaron por allanamiento -como demanda
la norma- sino por preacuerdo. Ello es asi, porque:

El allanamiento a cargos y el preacuerdo no son sinonimos «..el
allanamiento a cargos constituye una de fas modalidades de los acuerdos
bilaterales entre fiscalia € imputado para aceptar responsabilidad penal con
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miras a obtener beneficios punitivos a los que no podria acceder si el juicio
termina por el cauce ordinario...”»

En ese sentido, la norma 539, def Cédigo de Procedimiento Penal se refiere
a aquella modalidad unilateral de fos acuerdos, es decir, a los
aflanamientos no a aguel en el que ef acusado y el investigador pactan e/
reconocimiento def delito a cambio de la eliminacion de alguna causal de
agravacion punitiva, cargo especifico o, como sucedié en el caso sub
examine, tipificar fa conducta de una forma especifica con miras a
disminuir la pena.

En similar sentido el citado Tribunal® en pretérita oportunidad habia
sefalado: )

En efecto, digase que mientras en el allanamiento, entendido como la pura
y simple aceptacion de cargos, el acusado o imputado se somete voluntaria
y unilateralmente a los cargos tal como se los formula la fiscalia sin
posibilidad alguna de negociar alguno de los aspectos citados en
precedencia, en el acuerdo o negociacidn, en contraste, puede decirse que
el imputado o acusado tiene un cierto margen para, en consenso con la
fiscalia, configurar los cargos en su contra.

Asi, bien puede decirse que en e/ allanamiento solamente el que se somete
es quien cede, mientras que en el preacuerdo ambas partes lo hacen: el
acusado o imputado porque renuncia e ejercer el derecho de defensa
dentro de un juicio oral, pubiico y contradictorio; y la fiscalia, por cuanto
los términos de la acusacién los fija, no de manera del todo auténoma sino
en consenso con el sujeto pasiva de la accion penal. (...)".

A partir de las citas jurisprudenciales deviene evidente que al
corresponder la sentencia condenatoria a la negociacién entre fiscalia y
acusado que se plasmoé en un preacuerdo, no procede la redosificacion
de [a pena como pretende la defensa del sentenciado, toda vez que desde
esta perspectiva no se cumple el presupuesto referente a que el penado
se haya allanado a los cargos, pues, insistase, lo que acontecié fue un
preacuerdo, esto es una negociacion entre dos partes, consistente en la
degradacién de la conducta de autor a complice frente al punible de
fabricacion, trafico y porte de armas de fuego o municiones que derivo
en que la sancion penal atribuida fuera la que corresponde al complice y
no a un autor, pues ndtese que solo se impuso 54 meses de prision.

En consecuencia, al no encontrarse satisfechos los presupuestos
sefialados, se negard la redosificacién de la pena impuesta a Jeison
Alberto Ruiz Valbuena en esta actuacion.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del penado.

Entérese de la decision adoptada al penado en su lugar de reclusién
y a la defensa (de haberla) en la direccién registrada en la actuacién.
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Permanezcan. las ditigencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE
1.-Negar la redosificacién de la pena impuesta a! sentenciado
Jeison Alberto Ruiz Valbuena, conforme lo expuesto en la

motivacion.

2.-Dese cumplimiento
determinaciones.

el acapite de otras

——cHore
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12/8/22, 17:03 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Qutiook

RE: NI. 49548 Al 462/22 .

. L] ‘<
Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 17:58

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 12:37

Para: Juan Carlos Joya Arguelio <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI, 49548 Al 462/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 462/22 del 02/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

aS Y Mep,

ity

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de |la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquele de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
weikkkkik A NOTICIA DE CONFORMIDAD*****++**** Ecta mensaje (incluyendo cualquier anexc) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintidos (/20\/

Radicacion N° 11001 60 00 019 2015 03326 00 / //w—\
Ubicacion: 49630 \\.-//_\
Auto N°© 525722 /
Sentenciado: José Eliecer Suarez Chaparro , e 7
Delito: Trafico de estupefacientes (/t/
Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolltano de Bogotéa
Régimen: Ley 906/2004 A ;
Decision: Concede redencién pena por estidio 1y

Niega libertad condicional \\\

o
/W\ASUNT\O\ )

Acorde con [a documentacmn allegad\a por el Complejo Carcelario y

Penitenciario Metropolltano\/d /Bogota, se estudia la posibilidad de

reconocer redencion de pena” al sentenciado José Eliecer Suarez

"

Chaparro, a [a, \par se resuelye lo referente a la libertad condicional del

nombrado. P e \)

ANTECEDENTES PROCESALES

\

En sentenc_;),a/de 13 de diciembre de 2018, el Juzgado Diecinueve
Renal del CIFCUItO Funcién de Conocimiento de Bogotd, condend a José
Ellecer Suérez Chaparro en calidad de autor del delito de trafico
fabrlcacmn 0 porte de estupefacientes; en consecuencia, le impuso
sesenta y cuatro (64) meses de prision, multa de dos (2) SMLMV,
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publlcas por el
mismo lapso de la pena privativa de la libertad y le negé la suspensién
condicional de la ejecucidn de la pena y la prisién domiciliaria.

En pronunciamiento de 30 de julio de 2019 esta instancia avocd
conocimiento de las diligencias en las que el sentenciado ha estado
privado de la libertad en dos ocasiones: (i) entre el 6 y 7 de mayo de
2015, fecha de la captura en flagrancia y, subsiguiente libertad ante el
retiro de la solicitud de imposicion de medida de aseguramiento de
detencién preventiva; y, luego, (ii) desde el 25 de junio de 2019, data
en que se materializo la orden de captura para cumplir la pena.

Igualmente, la actuaciéon da cuenta de que al penado se le ha
redimido pena en los siguientes montos: 2 meses y 6 dias en auto de 5

de octubre de 2020; y, 3 meses y 22 dias en auto de 27 de septiembre
de 2021.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 42 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con

la rebaja de la pena y redencién de pena por trabajo, estudio o
ensefianza..,”,
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El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucion de la pena no regulados expresamente en
ese ordenamiento se regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal v el
Cddigo Penitenciario y Carcelario.

La redencidén de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, que indica:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de la
libertad. Se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computara como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de seis horas diarias de estudio.

()

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:

“Derecho a la redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez fa persona privada de la libertad cumpla fos requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, e! articulo 101 idem refiere:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de fa pena, debera tener en cuenta la evaluacion que
se haga def trabajo, la educacién o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.,
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendrd de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinaré los
periodos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado José
Eliecer Suarez Chaparro se allegaron los certificados de cdmputos por
estudio 18211492, 18298745, 18392322 en I[os que aparecen
discriminadas las horas reconocidas por el Instituto Nacional Penitenciario
y Carcelario, de la siguiente manera:

Certificado Ao Mes Heras Actividad Horas Dias Dias Horasa | Redenclén
Acreditadas P Permitid diados x | reconocer
X mes x mes Interno

18211492 | 20231 Abril 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18211492 | 2021 Mayo 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18211492 | 2021 Junlo 120 Estudio 144 24 20 120 10 dias
18258745 | 2021 Julic [+] Estudio X X X X X
18298745 | 2021 Agosto 114 Estudio X X X X X
18288745 | 2021 | Septiembre 132 Estudia 156 26 22 132 11 dias
18392322 | 2021 Cctubre 114 Estudio 150 25 19 114  09.5 dias
18352322 | 2021 | Noviembre 120 Estudio 144 24 20 120 i0 dias
183923223 | 2021 | Diciembre 132 Estudia 150 25 22 132 11 dias

Total 972 Estudis 858 [71.5 dias

Lo primero que corresponde indicar es que, respecto a las
mensualidades de julio y agosto de 2021 contenidas en la certificacion de
estudio 18298745, no se satisfacen las exigencias sefialadas en el articulo
101 de la Ley 65 de 1993, por lo cual no hay lugar a ninguna redencion
de pena por esos meses, de una parte, porque para el ciclo de julio no se

2
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acreditd ninguna actividad, pues el reporte registra en cero y, de otra,
debido a que respecto a las 114 horas de estudio registrado para el mes
de agosto, se calificd como “deficiente”.

Advertido lo anterior y acorde con el cuadro se acreditaron 858
horas por concepto de estudio, de manera que al aplicar la regla
matematica prevista en el articulo 97 del Cédigo Penitenciario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de dos {(2) meses, once (11)
dias y doce (12) horas, obtenido de dividir las horas estudiadas entre
seis y el resultado entre dos (858 horas / 6 horas = 143 dias / 2 = 71.5
dias).

Samese a lo dicho que de las certificaciones de conducta se hace
evidente que el comportamiento desplegado por el interno durante el
periodo reconocido se calificé en grados de "bueno y ejemplar” y la
evaluacion del estudio en el érea de “"ALFABETIZACION”, se calificé como
“sobresaliente”,

En consecuencia, acorde con las reglas contempladas en el articulo
97 de la Ley 65 de 1993, se avalaran 858 horas que l[levan a conceder
al sentenciado una redencién de pena por estudio equivalente a dos (2)
meses, once (11) dias y doce (12) horas.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de

' 2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre

fa libertad condicional...”

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de fa pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“..Solicitud. Ef condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Cédigo Penal podré solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompaiiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Codigo Penal, los que
deberdn ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes,

Si se ha impuesto pena accesoria de mulfta, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evoquese que, a José Eliecer Suarez Chaparro se le impuso una
pena de 64 meses de prision por el delito de trafico de estupefacientes
y por ella ha estado privado de la libertad en dos ocasiones: (i) entre el
6 y 7 de mayo de 2015, fecha de su captura en flagrancia y, subsiguiente
libertad ante el retiro de la solicitud de imposicion de medida de
aseguramiento de detencion preventiva; y, luego, (ii) desde el 25 de
junio de 2019, de manera que a la fecha, 14 de junio de 2022, por esos
dos interregnos, ha descontado fisicamente 35 meses y 19 dias.

Proporcion a la gque corresponde adicionar los lapsos que por
concepto de redencidén de pena por estudio se le reconocieron en
pretéritas oportunidades, a saber:

Fecha Redencidn
providencia
05-10-2020 2meses vy 06 dias
27-09-2021 3meses y 22 dias
Total 5 meses y 28 dias

Igualmente, debe agregarse el lapso redimido con esta decision, esto
es, 2 meses, 11 dias y 12 horas, de manera que sumados dichos
guarismos, arroja un total de pena purgada entre privacién efectiva de la
libertad y redenciones de pena de 43 meses y 28 dias y 12 horas, lo
que permite colegir que se superan las tres quintas partes de la sancién
de 64 meses que se le impuso, al corresponder ellas a 38 meses y 12
dias; situacion que evidencia la satisfaccion del presupuesto objetivo que
reclama la norma en precedencia indicada.

En consecuencia, satisfecho el presupuesto objetivo corresponde
examinar el segundo de los requisitos previstos en el articulo 64 de la Ley
599 de 2000, modificado por la Ley 1709 de 2014 en su articulo 30, esto
es, que “su adecuado desempefioc y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la
pena”,
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Delito: Trafico de estupefacientes

Reclusidn: Complejo Carcelario y Penitenciaric Metropolitano de Bogotd
Régimen: Ley 906/2004

Decisién: Concede redencién pena por estudio

Niega libertad condicional

Al respecto es de advertir que acorde con la documentacion anexa
a la actuacion y que corresponde a la prevista en el articulo 471 de la
Ley 906 de 2004, se observa que el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario La Picota, remitié la Resolucion 02346 de 24 de marzo de
2022 en la que CONCEPTUA FAVORABLEMENTE Ia concesién del
subrogado de la libertad condicional a nombre de José Eliecer Suarez
Chaparro; ademas, de la cartilla biografica y certificacién de conducta
se advierte que el comportamiento mostrado por el penado, ha sido
calificado en grados de bueno y ejemplar, [o que permite colegir a esta
instancia judicial que en él se estdn cumpliendo las finalidades del
tratamiento penitenciario y, consiguientemente, deviene cumplido el
referido requisito.

No obstante, en lo que concierne al arraigo familiar y social de José
Eliecer Suarez Chaparro, entendido dicho concepto como el fugar de
domicilio, asiento familiar, de negocios o trabajo que tiene una
persona y respecto del cual posee danimo de permanencia sin
desconocer que aportd la direccion “calfle 13 A Bis B N°14-14 Este, barrio
villa Julia de Soacha - Cundinamarca teléfono 3144828076” y refirié que
la visita podra ser atendida por el ciudadano Gustavo Benitez Suarez sin
precisar el parentesco que lo une a este, la verdad sea dicha, no puede
tenerse por satisfecho dicho presupuesto, toda vez gque aln no se ha
verificado esa informacion; en consecuencia, no queda alternativa
distinta, por ahora, a negar el mecanismo de la libertad condicional
invocada por el penado a efectos de disponer que el arraigo se constate
a través de visita domiciliaria.

En consecuencia, ante la ausencia del referido presupuesto no queda
alternativa diferente, insistase, que la de NEGAR LA LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado y, consiguientemente, resulta innecesario
abarcar el estudio de los restantes requisitos por sustraccion de materia,
pues basta que uno de ellos no se cumpla para que no proceda el
mecanismo, dado que se trata de exigencias acumulativas

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisidn al respectivo centro de reclusién
para que integre la hoja de vida dei interno.

Como quiera que fue remitido memorial suscrito por el penado José
Eliecer Suarez Chaparro, en el que anuncia como su domicilio la "calle
13 A Bis B N°14-14 Este, barrio villa Julia de Soacha ~ Cundinamarca,
teléfono 31448280767, y refiere que quien, eventualmente, atenderd la
visita domiciliaria sera el ciudadano Gustavo Benitez Suarez, se dispone,
COMISIONAR, a los JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE FUSAGASUGA CON SEDE EN SOACHA
- CUNDINAMARCA, para que, por su intermedio se ordene a quien
corresponda, efectuar visita domiciliaria en la direccién sefialada, con el
fin de verificar la informacién consignada en los elementos documentales
aportados al plenario, y asi efectuar el estudio de la eventual concesién
del beneficio sefialado.
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Delito: Trafico de estupefacientes

Reclusion: Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogotd
Régimen: Ley 906/2004

Decisidn: Concede redencién pena por estudio

Niega libertad condicional

Entérese de la decision adoptada al sentenciado en su lugar de
reclusidon y, a la defensa (de haberla) en las direcciones que registre la
actuacion.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta a la nombrada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado José Eliecer Suarez Chaparro, por
concepto de redencion de pena por estudio dos (2) meses, once (11)
dias y doce (12) horas con fundamento en los certificados 18211492,
18298745, 18392322, conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-Negar al sentenciado José Eliecer Suarez Chaparro, 114 horas
de estudio registradas en el certificado 18298745, respecto al mes de
agosto de 2021, como también del ciclo de julio de! afio citado contenidos
en el certificado enunciado, conforme lo expuesto en fa motivacion.

3.-Negar al sentenciado José Eliecer Suarez Chaparro, la libertad
condicional, conforme lo expuesto en la motivacion.

4.-Dese cumplimiepto en el acapite de otras
determinaciones.

o
Ublcacién: 49630
Auto N® 525/22

ATC/L
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1218122, 17:19 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 49630 A.l 525/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 12/08/2022 12:34
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial [ Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 1 de agosto de 2022 11:34

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 49630 A.1 525/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 525/22 del 14/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucion
de penas y medidas de seguridad de Bogot4, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: yentanillacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ

ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI

Secretaria No.- 03

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizaciéon explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
wkirrki i NOTICIA DE CONFORMIDAD****+#tix* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo} contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiia a la cual est dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrario inmediatamente. Cualquier retencidn,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Ubicacién: 50066

Auto N° 479/22 ﬂ_,»" %
Sentenciado: Cristhian Steven Diaz Alfonso a0
Delitos: Hurto agravado consumado Loy :
Régimen: Ley 906 de 2004 ,/ "] ! o
Decision: Ejecutar pena O
. \\ No
ASUNTO -

,
e
o

Adoptar la decision™ queﬁ»s’g ajuste a derecho sobre la eventual
ejecucion de la pena |mpuesta a Cristhian Steven Diaz Alfonso.

i)/

//«;A
//f,} f‘“’% ANTECEDENTES PROCESALES
=

En sentenma de 17 de junio de 2021, el Juzgado Treinta y Dos Penal

. Munlupal«.con Funcién de Conocimiento de Bogota, condend a Cristhian

i Steven Diaz Alfonso en calidad de autor responsable del delito de hurto

agravado consumado; en consecuencia, le impuso veinticinco (25)

,«»“”“"“' ~"meses de prisiéon, inhabilitacién para el ejercicio de derechos vy

i funciones publicas por el mismo lapso de la sancion privativa de la

libertad vy le concedié el beneficio de la suspensidn condicional de la

ejecucién. de la pena, previa constitucién de caucion prendaria por la

suma equivalente de doscientos mil pesos $200.000 y suscripcion de

diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones del articulo 65

del Cddigo Penal, por un periodo de prueba equivalente a la pena
impuesta. -

En pronunciamiento de 20 de septiembre de 2021, esta instancia
judicial avocd conocimiento de las presentes diligencias y, a la par se
dispuso iniciar el trdmite incidental previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004 debido a que el sentenciado no se apresto a satisfacer las
obligaciones exigidas para gozar del subrogado de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena que se le otorgd en la sentencia y
sin que en el término previsto en dicho precepto se presentaran
exculpaciones frente a tal requerimiento.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Lo primero que conviene evocar es que el mecanismo sustitutivo de
la sancién, esto es, la suspensién condicional de la ejecucién de la pena

1
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constituye medio de reemplazé de la pena privativa de la libertad bajo
determinadas circunstancias y con la finalidad de reinsertar en la
comunidad a quien por su conducta tuvo que enfrentar a la
administracién de justicia pero que por sus caracteristicas personales y
naturaleza del delito se hace merecedor al subrogado.

Sobre dicho mecanismo el Tribunal Superior de Bogota ha indicado?:

“..la suspensién condicional de la ejecucién de fa pena de manera alguna
es automdtica, esto es, una vez reconocida y sin mas requisitos ni
formalidades,; por el contrario, tratandose de sentenciados no privados de
la libertad, o de quienes estan sometidos a detencion preventiva al
momento del fallo en el cual se concede, es necesaria la constitucion
previa de la cauciébn exigida, pero ademds, necesaria e
indefectiblemente, la suscripcion de Ia diligencia de compromiso
mediante la cual se entera al sentenciado de las obligaciones asumidas con
la administracién de justicia, pues sélo asi, resultaria legitimo y valido
derivarle las consecuencias negativas de su incumplimiento (negrillas fuera
de texto). ! )

Esta conclusion se afianza, de una parte, en el criterio de la Corte
Constitucional, asentado al examinar la conformidad del citado precepto
con la Carta Politica, oportunidad en la cual indicé que la diligencia de
compromiso prevista en el articulo 368 de la ley 600 de 2000, de
obligatoria remisién para los fines del referido instituto, esto es, para la
integracion de la proposicion juridica, “entrafia un condicionamiento de la
libertad personal, de manera que resulta claro que “el contenido normativo
de esa disposicion séfo se completa mediante obligada referencia, por un
fado, a los articulos en los que se fijan los casos en los que procede la
diligencia de compromiso, y por otro, a las disposiciones del mismo Codigo
de Procedimiento Penal en las que se regulan las consecuencias del
incumplimiento de las obligaciones que se adquieren por virtud de la
diligencia de compromiso...?”.

De igual modo, en segundo lugar, en las previsiones contenidas en el
articulo 66, inciso 2, de la ley 599 de 2000, de cuyo contenido se discierne,
no sélo la obligatoriedad de la suscripcion de la diligencia de compromiso,
sino también, que la suspension de la pena no se hace efectiva en
ausencia de ese acto, a tal punto, que echado de menos dentro de
los 90 dias siguientes procede la ejecucion inmediata de la
sentencia, desde luego siempre que no se hubiese operado la
prescripcion de la sancion”.

A su turno el articulo 66 del Cédigo Penal senala:

"Revocacion de la suspensién de la ejecucién condicional de la pena
y de la libertad condicional. Si durante el periodo de prueba el
condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutara
inmediatamente la sentencia en lo gue hubiere sido motivo de suspension

lAuto de 3 de septiembre de 2010, radicacién 11001310401420040025503, M.P. Marco Antonio Rueda Soto
2 Corte Constitucional, sentencia C-371 de 2002, M.P., Rodrigo Escobar Gil.
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y se hard efectiva la caucién prestada.

Igualmente, si transcurridos noventa dias contados a partir del momento
de la ejecutoria de la sentencia en la cual se reconozca el beneficio de la
suspension condicional de la condena, el amparado no compareciere ante
la autoridad judicial respectiva, se procedera a ejecutar inmediatamente la
sentencia”,

De tal norma se desprenden dos situaciones a saber: (i) el primer
inciso, hace referencia a cuando el sentenciado ya se encuentra
disfrutando del periodo de prueba para cuyo efecto necesariamente no
solo ha suscrito la diligencia compromisoria sino prestado la caucién, pues
con esta es que garantiza la satisfaccion de las obligaciones previstas en
el articulo 65 del Cddigo Penal y, en caso, de no cumplirlas deviene la
revocatoria del'mecanismo, precisamente, por el incumplimiento de los
compromisos adquiridos; mientras, (ii) el segundo inciso, hace alusion al
eévento en que el sentenciado no concurre ante la autoridad judicial a
suscribir la diligencia ni presta caucién dentro de los siguientes 90 dias a
la firmeza del fallo, caso, en el cual no se revoca el mecanismo sino que
se ejecuta la sentencia, dado que no puede révocarse un subrogado que
no se ha materializado.

Precisado lo anterior, se tiene que a Cristhian Steven Diaz Alfonso
se le concedid la suspensién condicional de la ejecucién de la pena vy
desde el mismo fallo se le hizo saber que debia cumplir con las
obligaciones previstas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 y
garantizarlas con caucidn prendaria so pena que de no hacerlo se
ejecutora la sentencia.

En el caso, la ejecutoria de la sentencia se produjo el 17 de junio de
2021, de manera que a la fecha ha transcurrido un lapso muy superior al
previsto en el inciso 2° del articulo 66 del Codigo Penal, esto es, 90 dias
sin que el penado Cristhian Steven Diaz Alfonso se presentara a
prestar caucion ni a suscribir diligencia de compromiso.

Adicionalmente, esta instancia otorgo al penado la oportunidad para
cumplir las condiciones que le permitiera gozar del subrogado concedido,
en la medida que impartio el tramite previsto en el articulo 477 de la Ley
906 de 2004, para que explicara las razones por las cuales no las
satisfizo, pese a lo cual el sentenciado Cristhian Steven Diaz Alfonso
guardd silencio, no acudié a suscribir diligencia de compromiso bajo las
obligaciones del articulo 65 del Cédigo Penal, ni tampoco prestd la caucién
que se le impuso, de manera tal que la consecuencia légica de tal omision
no es otra diferente a la ejecucién de la pena tal como lo dispone el
precepto atras enunciado.

Sobre el tema tratado el Tribunal Superior de Bogota preciso:
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" ..Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley
599 de 2000, cuando el sentenciado no comparece a suscribir dicha
diligencia ni constituye caucién, en un término prudencial, se debe
proceder a ejecutar el fallo. Esta es la consecuencia I6gica y es la solucién
que debe darse a esa situacién y que en el Cédigo Penal se establecid
expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra
privada de la libertad, la sentencia condenatoria queda en firme, no presta
la caucién para disfrutar del subrogado, entonces, la pena se estd
ejecutando y si posteriormente constituye caucion y suscribe diligencia de
compromiso,,adquiere la libertad y comienza a gozar del sustituto penal...”.

Es decir, esa ejecucion es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la
ejecucion del inciso segundo del articulo 66 del nuevo Cédigo Penal, pues
una vez decretada, si el condenado presta la caucidn y suscribe la
respectiva diligencia de compromiso, comienza a disfrutar de la suspension
condicional de ejecucion de la pena y si fue capturado, debe ser dejado en
libertad®”.

Entonces, como en este asunto el término que prevé la norma, en
precedencia enunciada, emerge ampliamente superado y, ademas,
aunque se le otorgd al sentenciado la oportunidad procesal, como,
ciertamente, resulta ser el trdmite incidental del articulo 477 de la Ley
906 de 2004, para que se aprestarda a cumplir los requisitos necesarios
para efectivizar el subrogado concedido sin que ello sucediera, pues, la
verdad sea dicha, reveld su indiferencia frente a los requerimientos
realizados en la actuacion con esa finalidad en la medida que guardd
silencio, no queda alternativa distinta a esta instancia judicial, insistase,
que ordenar la ejecucién inmediata de la sentencia impuesta al penado.

En el mismo sentido, también, se ha pronunciado la Corte Suprema
de Justicia, al afirmar:

"...de acuerdo con los articulos 63, 65 y 66 del Cédigo Penal, la concesion
de dicho mecanismo comporta obligaciones para el penado, estas que, de
ser incumplidas durante el periodo de prueba, generan la inmediata
ejecucidén de la sentencia en lo que fue materia de suspension y la caucién
gue fuere prestada se hara efectiva. Ahora, en los casos en que la
sentencia hubiere cobrado firmeza y si transcurridos noventa dias
el condenado no compareciera ante Ila autoridad judicial
respectiva, se Iimpone la ejecucion inmediata de dicha
providencia®” (negrillas fuera de texto).

Acorde con lo expuesto, a efectos de efectivizar la ejecucion de la
pena impuesta en la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Dos
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de Bogotd, se dispone que,
una vez adquiera firmeza esta decision, se libre a nombre Cristhian

® Rad. 11001-1-1004021200700076, de 19 de mayo de 2011, M.P. Fernando Ledn Bolafios Palacios
4 Rad. T - 62473 de 28 de agosto de 2012 M.P. Javier Zapata Ortiz
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i

Steven Diaz Alfonso !a orden de captura ante las autoridades
respectivas a fin de que sea puesto a disposicion de esta instancia judicial.

OTRAS DETERMINACIONES

Entérese de la presente determinacion al penado y a la defensa (de
haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D.C.,

RESUELVE

1.-Ordenar la ejecucion de la sentencia emitida, el 17 de junio
de 2021, por el Juzgado Treinta y Dos Penal Municipal con Funcién de
Conocimiento de Bogota en contra de Cristhian Steven Diaz Alfonso,
conforme lo expuesto en la motivacion.

2.-En firme esta decision, el Centro de Servicios Administrativos,
deberad ingresar el proceso al Despacho para proceder a librar a nombre
de Cristhian Steven Diaz Alfonso la orden de captura ante las
autoridades respectivas.

. 3.-Dese cumplimiento alaedplte de otraeterm sgiones.
4.-Contra esta decision s rocedemlesAecursos ordinarids.
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CENTRO DE SERVICIOS-ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogota D.C., 27 de Julio de 2022

Sefor(a)

CRISTHIAN STEVEN DIAZ ALFONSO
CARRERA 72 Q No. 42B-13 SUR
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10561

1032424202

SIRVASE COMPARECER A ESTE CENTRO CALLE 11 NRO 9 A 24 EDICIO KAYSSER FIN
NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL SEIS (06) DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTIDOS (2022),
MEDIANTE EL -CUAL ORDENA EJECUTAR LA PENA, DE REQUERIR AGOTAR EL TRAMITE
DE NOTIFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA FECHA DE LA CITACION,
SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO c¢s03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
INFORMANDO EL CORREC ELECTRONICO AL CUAL AUTORIZA SER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREOQ ELECTRONICO : ventaniliacsiepmsbta@cendoi.ramajudicial. gov.co.

LUIS-ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI



12/8/22, 17:04 . Correq: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 5006 A.l 479/22 .

Juan Carlos Joya Arguello <j¢joya@procuraduria.gov.co>
Vie 05/08/2022 18:12

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 15:36

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 5006 A.[ 479/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 479/22 del 06/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucién
de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas 'y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarto coma un archivo digital.
waikixxrssNOTICIA DE CONFORMIDAD********** Ecta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compadia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Bogotd D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil veintidés (2022)
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Ublcacidn: 70789

Auto N°© 756/22

Sentenciado; Alexis Loboa Rodriguez

Delito: Hurto calificado agravado

Reclusidn: Céarcel y Penitenciaria de Media Sequridad de Bonotﬁ "La Modelo”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Reconoce redencién pena por estudio

Niega libertad por pena cumplida

ASUNTO

Acorde con la documentaaon a!legada el dla/i:Ie hoy por la Carcel y
Penitenciaria de Media Segurl}dad de Bogota"‘La Modelo”, se estudia la
posibilidad de reconocer redencidn de pena al sentenciado Alexis Loboa
Rodriguez, a la par se resuélve lo referente a la libertad por pena
cumplida del_.némbrado.

< d ANTECEDENTES PROCESALES

En‘sentée CI{&e 10 de diciembre de 2009 el Juzgado Doce Penal
‘ Mumcupal\con FunC|on de Conocimiento de Bogota condend, entre otros,
‘a Alexis Loboa Rodriguez en calidad de coautor del delito de hurto
‘calificado y agravado; en consecuencia, le impuso noventa (90) meses
_xde prision, inhabilitacién para el eJerC|C|o de derechos y funciones
'5pub1|cas por el mismo lapso de la sancidn privativa de la libertad vy |le negé
la suspension condicional de la ejecucién de la pena y la prisién
domiciliaria. Decisién que adquirié firmeza en la citada fecha al no ser
recurrida.

En pronunciamiento de 7 de abril de 2010 esta sede judicial avocd
conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Alexis Loboa
Rodriguez ha estado privado de la libertad en tres oportunidades: (i)
entre el 1° y 2 de julio de 2009, fecha de la captura y subsiguiente
libertad segln boleta de libertad 0044 del Juzgado Cincuenta y Seis Penal
Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bogotd; luego, (ii)
entre el 6 de abril de 2010, fecha de la captura para cumplir la pena
hasta el 30 de mayo de 2019, calenda en que incumplié las obligaciones
contraidas al acceder al sustituto de la prisién domiciliaria; y, finaimente,
(iii) desde el 22 de octubre de 2019, calenda en que el centro
penitenciario traslado al penado a un centro carcelario conforme verifica
el oficio 114 CPMSBOG 0J DOM 903.

El Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Acacias ~ Meta a donde se remitio la actuacion, en decision de 30 de
diciembre de 2011 avocd conocimiento y, el 26 de junio de 2012 acumuld
juridicamente las penas impuestas al sentenciado Alexis Loboa
Rodriguez en los procesos con radicados 110016000013200906301 vy
110016000023200801925; en consecuencia, le fijo una pena acumulada
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Delitor Aurto calificado agravado
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B Decisidn: Reconoce redencidn pena por estudio

Niega libertad por pena cumplida

de 190 meses de prisidn.

La actuacién permite evidencia que al sentenciado Alexis Loboa
Rodriguez, se le ha reconocido redenciones de pena en los siguientes
montos: 1 mes y 0.25 dias en auto de 19 de febrero de 2012; 4 meses
y 18 dias en auto de 5 de septiembre de 2012; 4 meses y 2.5 dias en
auto de 19 de diciembre de 2013; 2 meses y 1.5 dias en auto de 9 de
julio de 2014; 3 meses y 2 dias en auto de 3 de marzo de 2015; 3
meses y 3 dias en auto de 14 de enero de 2016; 5 meses y 2.5 dias
en auto de 20 febrero de 2017; 2 meses y 10.5 dias en auto de 11 de
septiembre de 2017; 4 meses y 12 dias en auto de 27 de septiembre
de 2018; 4 meses, 17 dias y 12 horas en auto de 23 de julio de 2021;
¥, 5 meses y 3 dias en auto de 12 de julio de 2022.

Ulteriormente, el referido homodlogo de Acacias, el 8 de enero de
2019, concedié [a prisién domiciliaria prevista en el articulo 38 G del
Codigoe Penal al sentenciado Alexis Loboa Rodriguez v,
consecuentemente, ordeno remitir la actuacion a esta instancia en
atencion a que el nombrado fijé como sitio de reclusion domiciliaria esta
ciudad.

En pronunciamiento de 22 de mayo de 2019, esta instancia judicial
reasumio conocimiento de la actuacidén vy, el siguiente 15 de julio revocé
el sustituto de la prision domiciliaria al atras nombrado.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 4° del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o relacionado con
la rebaja de la pena y redencion de pena por trabajo, estudio o
ensefianza...”.

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, prevé que los aspectos
relacionados con la ejecucidén de la pena no regulados expresamente se
regiran por lo dispuesto en el Codigo Penal y el Codigo Penitenciario y
Carcelario.

De la redencion de pena.

La redencién de pena por estudio debe sujetarse a las previsiones
del articulo 97 de la Ley 65 de 1993, gue indica:

“El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad concederd la
redencion de pena por estudio a los condenados a pena privativa de /a
libertad. Se les abonard un dia de reclusién por dos dias de estudio.

Se computard como un dia de estudio la dedicacion a esta actividad
durante seis horas, asi sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se
podran computar mas de sels horas diarias de estudio.

()

Igualmente, debe resaltarse que el articulo 103 A de la Ley 65 de
1993, adicionado por la Ley 1709 de 2014 establece:
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- - Sentenciado: Alexis Loboa Rodriguez

Delito: Hurto calificado agravado

Reclusion: Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de-Bogoté "La Modelo”

Régimen: Ley 906 de 2004

Declsidn: Reconoce redencion pena por estudio

Niega libertad por pena cumplida

“Derecho a la redencién. La redencién de pena es un derecho que sera
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena podrdn controvertirse ante los jueces competentes”.

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 idem refiere:

"Ef juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién de la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga def trabajo, la educacion o la ensefianza de que trata la presente
ley. En esta evaluacion se considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacién sea negativa, el juez de ejecucién de penas se
abstendré de conceder dicha redencién. La reglamentacion determinara los
periodos y formas de evaluacion”.

Precisado lo anterior, se observa que para el sentenciado Alexis
Loboa Rodriguez se allegaron los certificados por estudio 17055765 y
17113574 en los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por
el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Acacias - Meta
de la siguiente manera:

Dias a\ ncidn
Certificado |  Afio Mes Acr::glrtaaflas \iActividad per‘:lr;jas pen?niiatfdos e;tl:'::l:r:zs Re’l‘t’)‘;osc:r Redencié
X mes X mes
17055765 2018 [Septiembre] 120 Estudio 150 25 20 120 10 dias
17113574 2018 Cctubre 132 Estudio 156 26 22 132 11 dias
Total 252 Estudio : 252 21  dlas

Entonces, acorde con el cuadro para el penado Alexis Loboa
Rodriguez se acreditaron 252 horas de estudio realizado en los meses
de septiembre y octubre de 2018, de manera que aplicada la regla
matematica prevista en el articulo 97 del Cédigo Penitenclario y
Carcelario, arroja un monto a reconocer de 21 dias, obtenidos de dividir
las horas de estudio por seis y el resultado por dos (252 horas / 6 horas
= 42 dias / 2 = 21 dias).

_Sumese a lo dicho que se alleg6 la cartilla biografica y, certificaciones
de conducta en las que el establecimiento carcelario durante los meses a
reconocer la califico en el grado de "ejemplar”; ademas, la dedicacion del
sentenciado en el "COMITE DE DERECHOS HUMANOS”, drea de educacién
formal, fue valorado durante los lapsos consagrados a ella como
"sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado se satisfacen las condiciones o presupuestos
para la procedencia de la redencién de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Alexis
Loboa Rodriguez, por concepto de redencion de pena por estudio un
total de (21) dias.

De la Libertad por pena cumplida.
De conformidad con el articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es del

resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer lo relacionado con
el cumplimiento de la pena.

Evoquese que, Alexis Loboa Rodriguez cumple una pena
acumulada juridicamente de 190 meses de prision, respecto a la cual
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Sentenciado: Alexis Loboa Rodriguez

Delito: Rurto calificado agravado

Reclusidn: Céreel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd “La Modalo™
Régimen: Ley 906 de 2004

Declsion: Reconoce redencidn pena por estudio

Niega libertad por pena cumplida

* ~

ha estado privado de la libertad en tres oportunidades, a saber: (i) entre
el 1° y 2 de julio de 2009, fecha de la captura y subsiguiente libertad,
segun boleta 0044 del Juzgado Cincuenta y Seis Penal Municipal con
Funcién de Control de Garantias de Bogota; (ii) entre el 6 de abril de
2010, data en que se efectud la captura para cumplir la pena hasta el
30 de mayo de 2019, calenda en que incumplio las obligaciones
contraidas al acceder al sustituto de la prisién domiciliaria; y, finalmente,
(iii) desde el 22 de octubre de 2019, fecha en la que el centro
penitenciario traslado al nombrado a un centro carcelario conforme
verifica el oficio 114 CPMSBOG 0J DOM 903 a la fecha.

Entonces, en el primer lapso descontd un (1) dia, en el segundo
109 meses y 24 dias vy, en el Ultimo, a la fecha, 26 de julio de 2022, ha
descontado 33 meses y 4 dias, de manera que la sumatoria de dichos
lapsos, arroja que ha purgado en privacion fisica de la libertad un total
de 142 meses y 29 dias.

A dicha proporcion corresponde adicionar los lapsos reconocidos por
concepto de redencion de pena, en anteriores oportunidades, a saber:

Fecha Redencién
providencia
01-02-2012 1 mes y 00.25 dias
05-09-2012 4meses y 18 dias
19-12-2013 4meses y 02.5 dias
09-07-2014 2meses y 01.5 dias
03-03-2015 3meses y 02 dias
14-01-2016 3 meses y 03 dias
20-02-2017 5meses y 02.5 dias.
11-09-2017 2meses y 10.5 dias
27-09-2018 4meses y 12 dias
23-07-2021 4 meses, 17 dias _y 12 horas
12-07-2022 Smeses y 03 dias
Total 39 meses, 12 dias y 12 horas

De manera que, sumados el lapso de privacion fisica de la libertad,
142 meses y 29 dias, el reconocido por concepto de redencion de pena
en anteriores oportunidades, 39 meses, 12 dias y 12 horas, y el
redimido con esta decisién, 21 dias, arroja un-monto global de pena
descontada de 183 meses, 2 dias y 12 horas de la pena de 190 meses
de prisidn que se le atribuyo.

En ese orden de ideas, emerge evidente que el sentenciado Alexis
Loboa Rodriguez no ha cumplido la totalidad de la pena de 190 meses
de prisibn que se le impuso; en consecuencia, no queda alternativa
distinta a la de negar la libertad por pena cumplida.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decisién al centro de reclusién para que
integre la hoja de vida del sentenciado.

Oficiese al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Acacias - Meta y a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota
“La Modelo”, para que remita certificados de conducta que contengan los
meses de noviembre y diciembre de 2018 y de enerog, febrero y marzo

de 2019, necesarios para el estudio de redencion de pena del
~isentenciado.

'y
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Delito: Hurto calificado agravado
Reclusidn: Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd “La Modelo®
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Reconoce redencion pena por estudio

Niega libertad por pena cumplida

De otra parte, informese a la Carcel y Penitenciaria de Media
Seguridad de Bogotd “La Modelo”, que en lo referente al certificado de
computos 17032483, se observa que en auto de 27 de septiembre de
2018 el Juzgado Tercero homdélogo de Acacias - Meta, reconocio a favor
del penado 4 meses y 12 dias; y en lo atinente al certificado 17340914
en auto interlocutorio 536/22 de 15 de junio de 2022 esta sede judicial
se abstuvo de reconocer las mensualidades en dicho documento
sefialadas debido a la carencia del certificado de conducta.

Por lo anterior, se ordena remitir copia del mencionado auto con
destino al referido establecimiento penitenciario a efectos de que obre en
la cartilla biografica del penado.

Entérese de esta decisidn al penado en su sitio de reclusion y, a la
defensa (de haberla) en las direcciones registradas en el expediente.

Permanezcan las diligencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilancia y control de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecuciéon de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1.-Reconocer al sentenciado Alexis Loboa Rodriguez, por
concepto de redencidn de pena por estudio veintin (21) dias con
fundamento en los certificados 17055765 y 17113574, conforme lo
expuesto en la motivacion.

2.-Negar |a libertad por pena cumplida al sentenciado Alexis Loboa
Rodriguez, conforme a lo expuesto en la motivacién.
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1218122, 17:07 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 70789 Al 756/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Mié 10/08/2022 13:28

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 27 de julio de 2022 9:00

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 70789 A.| 756/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito aufo interlocutorio 756/22 del 26/07/2022 omitido por el juzgado 16 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelc de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*axxxxreeiNOTICIA DE CONFORMIDAD*****+**** Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacidn confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Solo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Bogotéa D.C., tres (3} de junio de dos mil veintidds (2022)
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Sentenciado: 'Victor Alejandro Vélez Barbosa //"\
Delitos: Accesc carnal violentd y “" y

homicidio agravado

Reclusion: Complejo Penitenciario Metropohtano de Bogota “La Picota”
Régimen: Ley 600 de 2000 SN N \
Decision: Concede redencidon pena por trabajo \\'{ S }
' \
ASUNT&\._ \
AN

Acorde con la documentacion allegada\pc}r el Complejo Penitenciario
Metropolitano de Bogotd “La Picota”, se estudia la posibilidad de
reconocer redencién de pena al sentenciado Victor Alejandro Vélez
Barbosa.

é/ \ ANTECEDENTES PROCESALES

En senteﬂua de 16 de diciembre de 1996 el Juzgado Promiscuo del
Circuito de Funza condend a Victor Alejandro Vélez Barbosa en
calidad de, autor de los delitos de homicidio agravado y acceso carnal
wo[ento agravado en consecuencia, le'impuso cuarenta y dos (42) afos
y ocho (8) meses de prisidn, inhabiiitacidon para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por diez (10) afios, suspension de la patria potestad
por 15 afios, periuicios materiales en 1000 gramos oro y
moralesen400gramos oro; ademas, nego la suspension condicional de la
ejecucion de la pena. Decision que, el 24 de abril de 1997, la Sala Penal
del Tribunal Superior de Cundinamarca, revoco en cuanto a la suspension
de la patria potestad y confirmo en lo demas.

El sentenciado Victor Alejandro Vélez Barbosa ha estado privado
de la libertad por cuenta de esta actuacion en dos oportunidades: (i)
entre el 24 de septiembre de 1993 y el 16 de diciembre de 1994; vy, luego,
(ii) desde el 12 de abril de 2011

En pronunciamiento de 29 de agosto de 2011, esta instancia judicial
asumid conocimiento de las diligencias a efectos de vigilar la pena
impuesta al sentenciado; ademas, en decisién de 20 de julio de 2013 se
redosificd la pena que quedd en trescientos veinte (320) meses de
prision.

La actuacion da cuenta de que al penado Victor Alejandro Vélez
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Barbosa sé [e ha reconocido redencion de pena por trabajo y estudio, en
diferentes decisiones?.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme se desprende del numeral 42 del articulo 38 de la Ley 906
de 2004, compete a esta instancia judicial conocer de “/o refacionado con
fa rebaja de fa. pena y redencién de pena por trabajo, estudio o.
ensefianza...

El articulo 464 de la Ley 906 de 2004, picvé que los aspectos
relacionados con la ejecucién de la pena no reguiados expresamente en
ese ordenamiento se regiran por lo dispuesto.en el Cédigo Penal y el
Cadigo Penitenciario y Carcelario.

De la redencidén de pena.

La redencidén de pena por trabajo debe sujelarse a las previsiones
del articulo 82 de la Ley 65 de 1995, que indica:

“(...) El juez de ejecucion de.penas y medidas de seguridad concedera la
redencion de pena por ‘trabajo a los condenadus a pena privativa de
libertad.,

A los detenidos y a los condenados se les.abonard un dia de reciusién por
dos dias de trabajo. Para estos efectos no se podrdin computar mas de ocho
horas diarias de trabajo.

El juez de ejecucién de penas y medidas de sequridad constatard en
cualquier momento, el trabajo, la educacién y la ensefianza que se estén
ffevando a cabo en los centros de reclusién de su jurisdiccién y lo pondra
en conocimiento del director respectivo.”

Fecha Redencidn
providencis
14-02-2013 A mesesy 05 dias

21-05-2014 Amesesy 16 dias

2i-12-2014 2mesesy 19 dlas
24-04-2015 24 dias

30-06-2015 74 dias
08-10-2015 25 dias
03-03-2016 1mes y 06 dias
29-08-2016 2meses

7-12-10t6 26 dfas

23-03-2017 21 dias
3052017 29 dias
05-09-2017 1mes y 0l:dia
17-11-2017 imes y 09 dias
05-03-201E imes y 01 dia
22052018 1mes

20-09-7018 1mes

05-03-2018 Amesesy 16 dias
05-03-2019 a7 dias
25-04-2019 20 dias

13-08-2019 1mes y 02 dias
25-02-2020 3mesesy 10 dias

26-06-2020 12 dias
31-03-2021 Amesesy 23 dias
Total 39 mases y 27 dlas
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Radicado N° 25286 31 04 001 1994 00092 01

Ubicacién: 111581

Auto N° 470/22

Sentenciado: Victor Alefandro VVéiez Barbosa

Delitos: Acceso carnal violento

y homicidio agravado

Foclusion: Complefo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Concede redencién pena por trabajo

Igualmente, el articulo 103 A de la Ley 65 de 1993, adicionado por
la Ley 1709 de 2014 establece:

"Derecho a la redencidn. La redencion de pena es un derecho que serd
exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos
exigidos para acceder a ella, Todas las decisiones que afecten la redencién
de la pena, podran controvertirse ante los jueces competentes.”

En armonia con dicha normatividad, el articulo 101 ibidem precisa:

El juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, para conceder o
negar la redencién dc la pena, debera tener en cuenta la evaluacién que
se haga del trabajo, !a educacion o la ensefianza de que trata fa presente
ley. En esta evaluacicn sc considerara igualmente la conducta del interno.
Cuando esta evaluacon sca negativa, el juez de ejecucion de penas se
abstendra de conceder dicha redencion. La reglamentacion determinara los
periodos y formas dc cvaluacion.

Precisado lo antericr, se tienc que, para el sentenciado Victor
Alejandro Vélez Barhosa, se allegaron los certificados de computos
18125655, 18204649, 18277528, 18386918 y 18453961 por trabajo, en
los que aparecen discriminadas las horas reconocidas por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario, de la siguiente manera:

t
! . - i Dias :
Certificado Aiio Hes Ar ,::',.'T:-.H‘ ! Actividail |;v-:|:|;|-:'sdas pl:r?r:':isdus Tra_hajadus R:$::;r Redendfn
. f mes x mes Xintemo

18125655 | 201 | Fnero _,  ti. | ieda | 192 2 1 112 07 dies
18125655 2021 Febrero v Trabajo 192 24 .24 192 12 dias
18125655 | 2071 | Marzo e | teeimio | 708 26 26 208 13 das
18204649 | 2021 Abril 1 Trabdjo_ 197 24 13 ~ 104 06.5 dias
18204649 | 2021 Mayo _oan . Frabajo_ 192 24 10 80 05 dias
18204649 | 2021 Mayo % 1 Trabajo, 193 24 12 96 06 dias
18204649 | 2021 Junic__, ! - . Trabajo 152 24 17 136 08.5_ dias
18204649 | 2021 Junio v ! trabajo_ 192 24 07 56 03.5 dias
18277528 | 2021 o | ¢ ! Teabajo 200 25 23 184 11.5_ dias
18277528 | 2021 Julio | 9 Poreabain | 200 25 X X X
18277528 | 2021 Agasto o ., irabajo_ 137 21 15 120 07.5 dias
18277528 _|_2021 Agosto © " trubajo 192 24 08 64 04 das
18277528 | 2021 Septiombre |y , Irabajo 208 26 1 ag 05.5 dias
18277528 | 2021 | Septicmbre “a L Teabajo 208 76 i1 88 05.5 dias
18386918 2021 Cctubre s E Tratajo_ 200 25 12 96 06 dias
18386918 | 2021 | _Octubre | _ & | Teabajo | 790 25 01 08 00.5_ dias
8386918 | 2021 | Noviembre R potedbajo | 192 24 19 152 09.5 dias
8386918 | 2021 Didembre _| _ 1”4 | Trabojo 200 25 23 184 115 dias
8453961 | 2002 Enero I ; Trabajo__ 152 24 22 176 11 dias
18453961 | 2022 | Febrerg | ¢ | [fawajo| 197 24 05 4D 2.5 dias
18453961 2022 Febrero | i) Trahajo_ 192 24 19 152 09.5 dias
18453961 | 2022 Marzo e ! Inigajo g 26 21 168 10.5 dias

Total 112 trabajo _ 2504 156.5 dias

Lo primero que rorresponde indicar es que, respecto a la
mensualidad de julio ¢~ 2021 que figura en el certificado de trabajo
1877528 no se satisfacen las exigencias sefialadas en el articulo 101 de
la Ley 65 de 1993, por '» cual no hay lugar a ninguna redencion de pena
por ese ciclo, debido a nue se calificé como “deficiente” y no se acreditd
ninguna actividad, pues ol reporte registra en cero para ese ciclo.

Precisado lo anteri~i, digase que, acorde con los articulos 82 y 100

3
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Auto N° 470/22
Sententide Victor Alejandro Vélez Barbosa
Delitos: Acceso carnal violentd
y homicidio agravado
Reclusidn: Comp.tjo Penitvnudi. ' lropalitano de Bogota "La Picota”
Régimen: Ley 506 de 2004
Duus on: Lurcide redencion pena por trabajo

del Cddigo Penitenciario y Carcelaric, la jornad’a ¢iaria que da lugar a la
redencion de pena por trabajo corresponde maximuo a ocho horas, aunado
a ello el trabajo, estudio o la ensefianza no se ilevara a cabo los dias
domingos y festivos, salvo en casos especisles, debidamente autorizados
por el director del establecimiento con la debida justificacion, las horas
trabajadas, estudiadas o ensenadas durante tales dias, se computaran
como ordinarias.

Advertido lo anterior, se avalaran UMNICAMENTE las horas
reconocidas en lo que corresponda a las actividades desarrolladas y la
jornada maxima legal permitida para el sentenciado Victor Alejandro
Vélez Barbosa, esto es, 2504 horas que equivalen a 156.5 dias o cinco
(5) meses, seis (6) dias y doce (12) horas que es lo mismo,
obtenidos de dividir las horas trabajadas por.ocho vy su resuitado por dos
(2504 horas /8 horas = 313 dias / 2 = 156.5 dius), habida cuenta que
las ocho (8) horas excedidas en el mes de marzo de 2021, no pueden ser
objeto de redencién conforme a lo atrds expuesto, esa la razon para que
de las 2512 horas de trabajo realizado por el pendo y referenciadas por
la Cércel La Picota, en las actividades de "PROCESAMIENTO Y TRANSF.
DE ALIMNENTOS - RECUPERADOR AMBIENTAL AREAS COMUNES -
ESPECIES MENORES y FIBRAS Y MATERIALES SINTETICOS”, solo se
puedan tener en cuenta 2504 horas.

Stimese a lo dicho que de la cartilla biografica y certificados de
conducta allegados por el establecimiento carcelario, se evidencia que
durante los meses comprendidos entre encro y diciembre de 2021 vy, de
enero a marzo de 2022, el comportamiento del penado se califico en el
grado de “ejemplar”; ademas, la dedicacidén del sentenciado al trabajo en
las actividades atras citadas fue valorado durante el-lapso consagrado a
ella como "sobresaliente”, de manera que circunscritos al articulo 101 del
ordenamiento precitado, en el casc, se satisfacen las condiciones o
presupuestos para la procedencia de la redencion de pena.

Acorde con lo dicho corresponde reconocer al sentenciado Victor
Alejandro Vélez Barbosa, por concepto de redencion de pena por
trabajo realizado durante los meses de enero, febrero, marzo, abril,
mayo, junio, agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de
2021 y de enero a marzo de 2022 y conforme los certificados atras
relacionados, un monto de ciento cincuenta y seis (156) dias y doce (12)
horas o cinco (5) meses, seis (6) dias y doce (12) horas que es |o
mismo.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al centro de reclusion para que
integre la hoja de vida del sentenciado.
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Radicado N® 25286 31 04 001 1994 00092 01

Ubicacion: 111581

Auto N° 470/22

Sentenciado:  Victor Alefandro Vélez Barbosa

Delitos: Acceso carnal violents

y homicidio agravado

meisign: Carrplejo Penitenciario Metropolitano de Bogotd “La Picota”
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Concede redencidn pena por trabajo

Ingresa al despac-o memorial suscrito por el penado Victor
Alejandro Velez Barbosa, en el que solicita el reconocimiento de todos
los dias en que se encur-.tra privado de su libertad.

En atencién a lo anterior, indiquesele al sentenciado que esta
instancia judicial al mor~nto de estudiar cualquier beneficio, subrogado
y sustituto que se invocie contabiliza todos vy cada uno de los dias de
privacion fisica de la liber.aa purgados.

Permanezcan las ciigencias en el anaquel correspondiente del
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados a efectos de
continuar con la vigilanc.1 y controi de la pena impuesta al nombrado.

En mérito de lo exruesin, el Juzgado Dieciséis de Ejecucién de
Penas y Medidas de Scquridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE

1.-Reconocer al s nienciado Victor Alejandro Vélez Barbosa,
por concepto de redencii~ de pena por trabajo cinco (5) meses, seis
(6) dias y doce (12 horas con fundamento en los certificados
18125655, 18204649, 1277528, 18386918 y 18453961, conforme lo
expuesto en la motivacin:. '

2.-Negar ¢l reconor miento de 8 horas de trabajo excedidas para el
mes de marzo de 2021, .-onforme lo_expuesto en la motivacion.

—
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repiiblica de Colombia

JUZGADO l DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBIC‘ACION&B.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLI TANO
DE BOGOTA “COMEB’ > :
/’ﬁ:"‘k

NUMERO INTERNO: t (, LS% l A © 7

‘i!l

TIPO DE ACTUACION:

DATOS DEL INT]ERNQ
& W

FECHA DE NOTIFICACCJ <Z Jde L(rmo 4 16270

,
NOMBRE DE I@NG (PPL): J oy lepprdr i Srboscn

cc: FRG
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12/8/22, 17:03 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI 111581 A.l1 470/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduriaigov.co>
Vie 05/08/2022 17:46
Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Recibido.

JUAN CARLOS IOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial [ Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 26 de julio de 2022 12:04

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@ procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 111581 A1 470/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 470/22 del 03/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad de Bogot4d, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICQ: ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co.

s ¥ Me,
TRl

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Sequridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié peor error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliguen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente hecesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
*rkarxkxxxNOTICIA DE CONFORMIDAD*****#**** Fste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.
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Rdma Judigial |
C3nscjo Supermr de la Judicatdfa <

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

.JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD

Bogoté D.C., quince (15) de junio de dos mil veintidés (20’”22 )

Radicacién: 11001 60 00 023 2014 07271 00
Ubicacién: 120108

Auto N°~ 539/22
Sentenciado! Juan Sebastian Cubillos Toledo
Delito: Hurto calificado agravado (
Reclusidn: Reclusion: Cpms Bogota "
por cuenta del proceso con CUIL 17001600003020210125700
Régimen: Ley 906 de 2004 ) ‘i
Decision: Revoca prisidon domiciliaria
Niega libertad condicional

_~""™\ASUNTQ |
<)

Resolver lo referente a, la revocatoria de la prision domiciliaria, a la
par se definiré lo relatlvo a la{hbertad condicional invocada por el

sentenciado Juan Sebastian Cublllos Toledo.

ANTECEDENTES PROCESALES

i

En sentenmafé\é 29 de diciembre de 2014, el Juzgado Noveno Penal
/"\Munlmpaﬁ con Fun’aones de Conocimiento de Bogota, condend a Juan
Sebastlan Cublllos Toledo en calidad de coautor del delito de hurto
CaJIfICadO agravado consumado; en consecuencia, le impuso ciento
- treinta y un (131) meses y siete (7) dias de prision, inhabilitacion
/ para el eJer(:luo de derechos y funciones publlcas por el mismo lapso de
14 sancién privativa de [a libertad y le negé la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

En pronunciamiento de 18 de agosto de 2016 esta sede judicial
avoco conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Juan
Sebastian Cubillos Toledo se encuentra privado de la libertad desde el
9 de abril de 2018, fecha en que se materializo la orden de captura para
cumplir la pena; ademas, el 29 de mayo de la anualidad recién citada, se
redosificd la pena, la cual quedd en setenta y cinco (75) meses de
prisién y la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones

" publicas en igual lapso.

Ulteriormente, en auto de 21 de octubre de 2019, se ordend la
remisién de las diligencias a los Juzgados homélogos de Tunja - Bovyaca,
toda vez que el sentenciado fue trasladado al EPMSS de Chiquinquira.

El Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Tunja - Boyaca, en proveido de 30 de marzo de 2021 otorgd a Juan
Sebastian Cubillos Toledo |a prisién domiciliaria prevista en el articulo
38 G del Cédigo Penal, para cuyo efecto suscribid, el 7 de abril de 2021,
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones contenidas en el
articulo 38B idem; ademas, como lugar de domicilio se fijo la vivienda
ubicada en la “CL 132 D No. 129-39 de Bogota”.

Opvi
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Radicado N° 11001 60 00 023 2014 07271 00

Ubicacion: 120108

Auto N° 539/22

Sentenciado: Juan Sebastian Cubillos Toledo

Delito: Hurto calificado agravado

Reclusién: Cpms Bogotd

por cuenta defl proceso con CUI 17001600003020210125700
Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Revoca prision domiciliaria 38 G C.P.,

Niega fibertad condicional

Finalmente, en decision de 25 de junio de 2021 este Juzgado
reasumié competencia a efectos de continuar con la vigilancia de la pena
redosificada de 75 meses de prision y, en decisién de 10 de noviembre
de |la anualidad enunciada ordené impartir el tramite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 904 de 2004 y correr traslado del oficio 20480-
02-3960 al penado y a la defensa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establecen los articulos 38 numeral 3° y 477 de la Ley
9506 de 2004 corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos
de la pena privativa de [a libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria prevista en el
articulo 38 G del Cédigo Penal.

Sea lo primero advertir que la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prision intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
del Codigo Penal en ".../a privacion de la libertad en el lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”.

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusién que para el caso
es su domicilio, dado que en él esta privado de la libertad, toda vez, que
el sustitutivo implica que la morada se erige en una extensién del centro
carcelario sin que de este se pueda salir a voluntad, pues, aunque se
concede debido a la satisfaccién de condiciones de indole, esencialmente,
objetivas y a la vez permite al favorecido estar cerca de su entorno
familiar y, simultdneamente, al Estado descongestionar los centros de
reclusién formal, la verdad es que acceder a él conlleva, insistase,
continuar en privacion de la libertad en el inmueble asignado como
reclusorio; por ende, la situacion juridica de quien goza de prisidn
domiciliaria es la de privado de la libertad, al igual que la de aquellos
individuos que se encuentran en un centro de reclusién, razén por la gue
la prisién domiciliaria no podria jamas entenderse como una libertad y
por elio su beneficiario bajo ninguna circunstancia puede abandonar su
residencia.

Respecto al sentenciado Juan Sebastian Cubillos Toledo,
rememérese que el Juzgado Cuarto de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja - Boyaca en decision de 30 de marzo de 2021 le
concedié la prision domiciliaria prevista en el articulo 38G del Codigo
Penal y para acceder a dicho sustituto, el nombrado, suscribié, el 7 de
abril del afio enunciado, diligencia compromisoria en la que se obligd a
cumplir los deberes previstos en el articulo 38 B del Cddigo Penal.

Ahora bien, las obligaciones que adquiridé el nombrado para gozar del
referido sustituto se le dieron a conocer en la diligencia compromisoria y
las mismas corresponden a las previstas en el numeral 4° del articulo 38
B del Cédigo Penal, a saber:
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Sentenciado: Juan Sebastidn Cubillos Toledo

Delito: Hurto calificado agravado

Reclusitn: Cpms Bogota

‘por cuenta del proceso con CUI 17001600003020210125700
Régimen: Ley 906 de 2004

Decisidn: Revoca prision domiciliaria 38 G C.P.

Niega libertad condicional

a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
Jjudicial.

b) Reparar los dafios ocasionados con el delito para cuyo efecto se le fijo
el término de un (1) afio contado a partir de la suscripcién de la diligencia
de compromiso, salvo que demuestre insolvencia.

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir fa entrada a la residencia a los servidores plblicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion y cumplir las
demds condiciones de seguridad impuestas en la sentencia, por el
funcionario judicial encargado de la vigilancia de la pena y la
reglamentacién del INPEC.”

Igualmente, no puede desconocerse que, la privacion de la libertad
en el domicilio comporta obligatoriamente observar buena conducta bajo
la comprension que la residencia, insistase, en estos eventos, es una
prolongacién del centro penitenciario en el que es forzoso circunscritos al
proceso resocializador al que se encuentra sometido el penado que
mantenga un apropiado comportamiento.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado debe
continuar bajo el sustituto de la prision domiciliaria o si por el contrario
resulta necesario revocarlo por incumplimiento de las obligaciones a que
se comprometié al acceder al mismo, toda vez que como se desprende
del articulo 477 de la Ley 906 e 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad conocer de la revocatoria de los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad entre los que
se encuentra la prisién domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articulo 29 F de |a Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefala:

"Revocatoria de la detencién y prisién domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas daréd lugar a la revocatoria mediante decisién
motivada del juez competente”

(..)

Entonces, descendiendo al caso se tiene que con ocasién a la
informacién suministrada por el Técnico Investigador IV en el oficio
20480-02-3960 de 13 de octubre de 2021, en el que, entre otras cosas,
precisd que Juan Sebastian Cublllos Toledo fue capturado en
flagrancia, el 4 de octubre de 2021, “por el delito de cohecho por dar y
ofrecer” en la ciudad de Manizales, esta sede judicial en auto de 10 de
noviembre del afio citado, dispuso impartir el trémite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 vy, dar traslado del informe citado
al penado y a la defensa (de haberla) para que presentaran las
explicaciones pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones
adquiridas al momento de ser concedida la prisién domiciliaria.

Debide a lo anterior, el citador del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, el 23 de noviembre de 2021, intenté
la notificacién del traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de
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2004 junto con los anexos; no obstante, el ciudadano Ferley Moreno,
quien anuncio ser primo del sentenciado, le informd que el penado no se
encontraba en el lugar.

A partir de lo expuesto, no se logré surtir la notificacion del penado
Juan Sebastian Cubillos Toledo de manera personal, toda vez que,
nuevamente, transgredia las obligaciones que asumié al acceder a la
prision domiciliaria.

En el caso, resulta irrefutable a partir de la captura de Juan
Sebastian Cubillos Toledo que en situacion de flagrancia se produjo el
4 de octubre de 2021, asi, como de la documentacion que respecto a esa
circunstancia se allegé por el servidor de la Fiscalia que el nombrado no
se encontraba en su domicilio lo que denota el incumplimiento a la
obligacion de permanecer en la residencia fijada como reclusorio sin
justificacion alguna.

Situacion a la que se suma que no solo no se encontraba en su sitio
de reclusién domiciliaria como era su obligacion, sino que la ausencia del
reclusorio no exhibe origen excusable, toda vez que la finalidad de aquella
no fue otra distinta a la de incurrir en una nueva conducta delincuencial,
tal como se desprende del oficio 20480-02-3960 suscrito, el 13 de
octubre de 2021, por Técnico Investigador IV de la Direccién Seccional
Caldas - Seccidn de Policia Judicial CTI - Investigaciones en el que afirma
que Juan Sebastian Cubillos Toledo fue aprehendido en la ciudad de
Manizales el 4 de octubre de 2021, por el delito de cohecho por dar y
ofrecer en el proceso con radicado 170016000030202101257.

Proceso Ultimamente mencionado en el que conforme se desprende
de la consulta en la pagina web de la Rama Judicial se le impuso, el 5 de
octubre de 2021, “medida de detencion preventiva domiciliaria” para
cuyo efecto se expidié la "boleta de detencién 023" por autoridad judicial
de Manizales. Asi mismo, revisado el sistema SISIPEC-WEB se verifica
que el sentenciado, se encuentra privado de la libertad por cuenta del
proceso 2021-01257-00 a cargo del Juzgado 5° Penal Municipal Manizales
Caldas.

Bajo tal panorama no queda duda de que Juan Sebastian Cubillos
Toledo de manera voluntaria optd por soslayar las obligaciones atinentes
a permanecer recluido en su casa y observar una conducta ajustada a las
reglas de convivencia, circunstancias indicativas de que el nombrado no
cumplié a cabalidad los compromisos adquiridos al materializarse el
sustituto de la prisién domiciliaria, sino que por el contrario aprovecho el
beneficio otorgado para seguir delinquiendo.

En ese orden de ideas, insistase, las resefiadas transgresiones no
exhiben justificacién alguna, por el contrario, revelan el contundente
desobedecimiento a las obligaciones inherentes a la prision domiciliaria
concedida a Juan Sebastian Cubillos Toledo y el mal uso que del
mecanismo realizo.

Tal situacién no deja alternativa distinta a esta sede judicial a la de
revocar la prisién domiciliaria, toda vez que Juan Sebastian Cubillos
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Toledo ha mostrado evidente actitud de desacato a las decisiones
judiciales, lo cual desdice de su personalidad, maxime cuando opté por
salir de su domicilio sin previo permiso y aprovecharse del beneficio para
incursionar en un nuevo delito, en clara contravencién de las obligaciones
asumidas.

La verdad sea dicha, en los eventos en que un sentenciado se
encuentra privado de la libertad en el lugar de residencia, esta obligado
acorde con los compromisos previstos en el articulo 38B del Cédigo Penal,
entre otras cosas, a permanecer en ese sitio sin que en modo alguno ello
signifique libertad de locomocion, bajo la comprensidn que el condenado
en un establecimiento carcelario no estd en condicion de salir de este a
su arbitrio o voluntad y mucho menos para incurrir en nuevas infracciones
penales, como se acredité en este asunto.

Situacion que, a la par, revela que el proceso de rehabilitacién no ha
proporcionado ningin efecto positivo, lo cual hace necesario aplicar
tratamiento intramural en establecimiento carcelario respecto a la pena
de prision que aln le falta por cumplir, una vez en firme esta
determinacion.

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer "sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de /a pena.

2. Que su adecuado desemperiio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, Ia
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podréd aumentarfo
hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario”,

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“...Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompaiiando la resclucién favorable
del consejo de disciplina, o0 en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biografica v los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en ef Cédigo Penal, fos
que deberén ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”,

Evéquese que al nombrado se le fijo6 una pena redosificada de
setenta y cinco (75) meses de prision por el delito de hurto calificado
agravado y de ese monto, descontd por concepto de privacion efectiva
de la libertad, 41 meses y 25 dias, dado que estuvo privado de la
libertad por las presentes diligencias entre el 9 de abril de 2018, fecha
esta de la captura para cumplir la pena y el 4 de octubre de 2021, data
en que fue aprehendido en flagrancia por la comision de otro delito! por
el que, actualmente, se encuentra privado de la libertad.

A dicha proporcién corresponde adicionar las redenciones de pena
que se le han reconocido, en anteriores oportunidades, a saber:

Fecha Redencién
providencia
08-04-2019 1lmes y 29 dias
24-07-2019 1 mes
06-08-2020 1mes vy 10.5 dias
30-03-2021 4mesesy 27 dias
Total 9 meses, 06 dias y12horas

Entonces, sumados dichos guarismos, arroja un gran total de 51
meses, 1 dia y 12 horas; en consecuencia, como la pena acumulada se
fij6 en 75 meses de prisién, deviene logico colegir que confluye el
presupuesto de cardcter objetivo de las tres quintas partes de esa
sancién, exigidas por la norma en precedencia transcrita, pues estas
corresponden a 45 meses.

En cuanto al segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusiéon permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de la pena, la verdad sea dicha, el sentenciado Juan Sebastian Cubillos
Toledo no allegd ninguno de los documentos que para el analisis y

! Cohecho por dar y ofrecer en el proceso con radicado 170016000030202101257 por el que actualmente se
encuentra privado de la libertad bajo la medida de aseguramiento de detencién preventiva en el demicilic y a
cargo del Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento de Manizales conforme verifica la pagina web de la
Rama Judicial.
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valoracion de [a procedencia o no del citado mecanismo sustitutivo de la
pena privativa de la libertad se requieren conforme se desprende del
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, es decir, “..Ia resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demés
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberan ser entregados a mds tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes...”.

Situacion a la que se suma que la actuacién hace evidente la
inobservancia de las obligaciones adquiridas con la suscripcion de la
diligencia de compromiso a efectos de disfrutar del sustituto de la prisién
domiciliaria y que han derivado en la revocatoria de este beneficio v,
consiguientemente, revelan que Juan Sebastian Cubillos Toledo no ha
observado un adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en su sitio de reclusién, es decir, ha mostrado
clara actitud de desacato a la justicia al distanciarse de los deberes a los
que se sometid; por ende, resulta necesario continuar con el tratamiento
penitenciario para que se de en él la rehabilitacion, puesto que hasta
ahora no ha surtido ningin efecto positivo conforme revela su conducta,
maxime que en casos como el que ocupa la atencién del Juzgado de
accederse a la pretension del sentenciado se afectaria de manera grave
y desproporcionada la realizacion efectiva de los fines de la pena.

En ese orden de ideas, no queda alternativa distinta a la de NEGAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decisidn al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

Una vez en firme la presente determinacion se expedira la respectiva
orden de captura en contra del sentenciado.

Asi mismo, oficiese al Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento
de Manizales - Caldas, a fin de que una vez se restablezca el derecho de
locomocién del sentenciado Juan Sebastidn Cubillos Toledo, sea
dejado a disposicion de las presentes diligencias para el cumplimiento de
la pena impuesta.

De otra parte, ingres6 al Despacho memorial suscrito por el
profesional del derecho Jairo Andrés Londofio Bustos, en el que anuncia
que renuncia al poder conferido por el penado Juan Sebastian Cubillos
Toledo.

En atencién a la anterior comunicacién, se dispone ACEPTAR Ia
renuncia presentada por el abogado Jairo Andrés Londofio
Bustos. Inférmese al penado Juan Sebastian Cubillos Toledo, de la
presente decisién, adviértasele que-le asiste el derecho de obtener una
defensa técnica que represente sus intereses.
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Incorpdrese al expediente el informe de entrevista 1784 de 4 de
agosto de 2021, suscrito por el Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos despachos, y téngase en cuenta en el momento
procesal oportuno.

Entérese de la presente determinacion al penado en su sitio de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en las direcciones registradas.

Permanezcan las diligencias en el anaquel dispuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la pena.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Bogota. D. C,,

RESUELVE
1.-Revocar el sustituto de la prision domiciliaria al sentenciado
Juan Sebastian Cubillos Toledo, conforme lo expuesto en la
motivacion.
2.-Disponer que la pena de prisidon que le resta por cumplir a Juan
Sebastian Cubillos Toledo se purgue en Establecimiento Penitenciario,

conforme lo expuesto en la motivacion.

3.-Negar la libertad condicional al sentenciado Juan Sebastian
Cubillos Toledo, conforme lo expuesto en la motivacian.

as determinaciones.

4.-Dese cumplimiento al acapite de o
5.-Contra esta decisién
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Consejo Superior de la Judicatura .

Réptiblica de Colombia

SIGCMA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD
Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintidés (20@
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"™ ASUNTQ
Resolver lo referente {Iugre\;ocatoria de la prisién domiciliaria, a la
par se definira lo reIatin ala libertad condicional invocada por el
sentenciadg).uan Sebastian. Cubillos Toledo.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sente\gﬁcia/gée 29 de diciembre de 2014, el Juzgado Noveno Penal
,_/\Municipa\]- con’ Furiciones de Conocimiento de Bogotd, condené a Juan
i Sebastian Cubillos Toledo en calidad de coautor del delito de hurto
ca\liﬁcado agravado consumado; en consecuencia, le impuso ciento
treinta y un (131) meses y siete (7) dias de prisién, inhabilitacién
~ para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de
_-1a sancion privativa de la libertad y le negd la suspensién condicional de

la ejecucion de la pena y la prisiéon domiciliaria.

En pronunciamiento de 18 de agosto de 2016 esta sede judicial
avoco conocimiento de las diligencias, en las que el sentenciado Juan
Sebastian Cubillos Toledo se encuentra privado de la libertad desde el
9 de abril de 2018, fecha en que se materializo la orden de captura para
cumplir la pena; ademas, el 29 de mayo de la anualidad recién citada, se
redosifico la pena, la cual quedd en setenta y cinco (75) meses de
prisién y la inhabilitacién para e! ejercicio de derechos y funciones
publicas en igual lapso.

Ulteriormente, en auto de 21 de octubre de 2019, se ordend la
remision de las diligencias a los Juzgados homdlogos de Tunja — Boyaci,
toda vez que el sentenciado fue trasladado al EPMSS de Chiquinquira.

El Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Tunja — Boyacd, en proveido de 30 de marzo de 2021 otorgé a Juan
Sebastian Cubillos Toledo la prisién domiciliaria prevista en el articulo
38 G del Cddigo Penal, para cuyo efecto suscribid, el 7 de abril de 2021,
diligencia de compromiso contentiva de las obligaciones contenidas en el
articulo 38B idem; ademads, como lugar de domicilio se fijé |a vivienda
ubicada en la “CL 132 D No. 129-39 de Bogots”.
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Finalmente, en decision de 25 de junio de 2021 este Juzgado
reasumio competencia a efectos de continuar con la vigilancia de la pena
redosificada de 75 meses de prisién y, en decision de 10 de noviembre
de la anualidad enunciada ordend impartir el tramite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 904 de 2004 y correr traslado del oficio 20480-
02-3960 al penado y a la defensa.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Conforme lo establecen los articulos 38 numeral 3° y 477 de la Ley
906 de 2004 corresponde a los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Sequridad conocer de la revocatoria de los mecanismos sustitutivos
de la pena privativa de la libertad.

De la revocatoria de la prision domiciliaria prevista en el
articulo 38 G del Codigo Penal.

Sea lo primero advertir que la prision domiciliaria como sustitutiva
de la prisién intramural consiste tal como se desprende del articulo 38
del Cadigo Penal en ".../a privacion de la libertad en el lugar de residencia
o morada del condenado o en el lugar que el Juez determine”.

Lo expuesto implica que, el beneficiado con ese sustitutivo se
encuentra obligado a permanecer en su sitio de reclusién que para el caso
es su domicilio, dado que en él esta privado de la libertad, toda vez, que
el sustitutivo implica que la morada se erige en una extensién del centro
carcelario sin que de este se pueda salir a voluntad, pues, aunque se
concede debido a la satisfaccién de condiciones de indole, esencialmente,
objetivas y a la vez permite al favorecido estar cerca de su entorno
familiar y, simultdneamente, al Estado descongestionar los centros de
reclusién formal, la verdad es que acceder a él conlleva, insistase,
continuar en privacidon de la libertad en el inmueble asignado como
reclusorio; por ende, la situacion juridica de quien goza de prision
domiciliaria es la de privado de la libertad, al igual que la de aquellos
individuos que se encuentran en un centro de reclusion, razén por la que
la prision domiciliaria no podria jamas entenderse como una libertad y
por ello su beneficiario bajo ninguna circunstancia puede abandonar su
residencia.

Respecto al sentenciadec Juan Sebastian Cubillos Toledo,
rememorese que el Juzgado Cuarto de Ejecucidon de Penas y Medidas de
Seguridad de Tunja - Boyaca en decision de 30 de marzo de 2021 le
concedid la prision domiciliaria prevista en el articulo 38G del Cddigo
Pena! y para acceder a dicho sustituto, el nombrado, suscribio, el 7 de
abril del afio enunciado, diligencia compromisoria en la que se obligd a
cumplir los deberes previstos en el articulo 38 B del Cddigo Penal.

Ahora bien, las obligaciones que adquirié el nombrado para gozar del
referido sustituto se le dieron a conocer en la diligencia compromisoria y
fas mismas corresponden a las previstas en el numeral 4° del articulo 38
B del Cadigo Penal, a saber:
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a) No cambiar de residencia sin autorizacion, previa del funcionario
Judicial.

b) Reparar los dafios ocasionados con el delito para cuyo efecto se le fijo
el término de un (1) afio contado a partir de la suscripcién de la diligencia
de compromiso, salvo que demuestre insolvencia.

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia a los servidores publicos encargados
de realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusién y cumplir las
demas condiciones de seguridad impuestas en la sentencia, por el
funcionario judicial encargado de la vigilancia de la pena y la
reglamentacién del INPEC.”

Igualmente, no puede desconocerse que, la privacion de la libertad
en el domicilic comporta obligatoriamente observar buena conducta bajo
la comprensién que la residencia, insistase, en estos eventos, es una
prolongacién del centro penitenciario en el que es forzoso circunscritos al
proceso resocializador al que se encuentra sometido el penado que
mantenga un apropiado comportamiento.

Precisado lo anterior, corresponde examinar si el sentenciado debe
continuar bajo el sustituto de la prisién domiciliaria o si por el contrario
resulta necesario revocarlo por incumplimiento de las obligaciones a que
se comprometio al acceder al mismo, toda vez que como se desprende
del articulo 477 de la Ley 906 e 2004 incumbe a los Juzgados de Ejecucién
de Penas y Medidas de Seguridad conocer de la revocatoria de los
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad entre los que
se encuentra la prisién domiciliaria.

Aunado a lo indicado, el articulo 29 F de la Ley 65 de 1993 adicionado
por el 31 de la Ley 1709 de 2014 en su inciso 1° sefiala: '

"Revocatoria de /a detencién y prisién domiciliaria. El incumplimiento de
las obligaciones impuestas dara lugar a la revocatoria mediante decisién
motivada del juez competente”

(..)

Entonces, descendiendo al caso se tiene que con ocasidén a la
informacién suministrada por el Técnico Investigador IV en el oficio
20480-02-3960 de 13 de octubre de 2021, en el que, entre otras cosas,
precisé que Juan Sebastian Cubillos Toledo fue capturado en
flagrancia, el 4 de octubre de 2021, "por ef delito de cohecho por dar y
ofrecer” en la ciudad de Manizales, esta sede judicial en auto de 10 de
noviembre del afio citado, dispuso impartir el tramite incidental previsto
en el articulo 477 de la Ley 906 de 2004 y, dar traslado del informe citado
al penado y a la defensa (de haberla) para que presentaran las
explicaciones pertinentes frente al incumplimiento de las obligaciones
adquiridas al momento de ser concedida la prisién domiciliaria.

Debido a lo anterior, el citador del Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, el 23 de noviembre de 2021, intentd
la notificacion del traslado previsto en el articulo 477 de la Ley 906 de

3
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2004 junto con los anexos; no obstante, el ciudadano Ferley Moreno,
quien anuncio ser primo del sentenciado, le informé que el penado no se
encontraba en el lugar.

A partir de lo expuesto, no se logré surtir la notificacién del penado
Juan Sebastian Cubillos Toledo de manera personal, toda vez que,
nuevamente, transgredia las obligaciones que asumid al acceder a la
prisidon domiciliaria.

En el caso, resulta irrefutable a partir de la captura de Juan
Sebastian Cubillos Toledo que en situacion de flagrancia se produjo el
4 de octubre de 2021, asi, como de la documentaciéon que respecto a esa
circunstancia se allegé por el servidor de la Fiscalia que el nombrado no
se encontraba en su domicilio lo que denota el incumplimiento a la
obligacién de permanecer en la residencia fijada como reclusorio sin
justificacion alguna.

Situacion a la gue se suma que no solo no se encontraba en su sitio
de reclusién domiciliaria como era su obligacién, sino que la ausencia del
reclusorio no exhibe origen excusable, toda vez que la finalidad de aquella
no fue otra distinta a la de incurrir en una nueva conducta delincuencial,
tal como se desprende del oficio 20480-02-3960 suscrito, el 13 de
octubre de 2021, por Técnico Investigador IV de la Direccidén Seccional
Caldas - Seccidn de Policia Judicial CTI - Investigaciones en el que afirma
que Juan Sebastian Cubillos Toledo fue aprehendido en la ciudad de
Manizales el 4 de octubre de 2021, por el delito de cohecho por dar y
ofrecer en el proceso con radicado 170016000030202101257.

Proceso Ultimamente mencionado en el que conforme se desprende
de la consulta en la pagina web de la Rama Judicial se le impuso, el 5 de
octubre de 2021, "medida de detencién preventiva domiciliaria” para
cuyo efecto se expidid la “boleta de detencion 023" por autoridad judicial
de Manizales. Asi mismo, revisado el sistema SISIPEC-WEB se verifica
que el sentenciado, se encuentra privado de la libertad por cuenta del
proceso 2021-01257-00 a cargo del Juzgado 5° Penal Municipal Manizales
Caldas.

Bajo tal panorama no queda duda de que Juan Sebastian Cubillos
Toledo de manera voluntaria opto por soslayar las obligaciones atinentes
a permanecer recluido en su casa y observar una conducta ajustada a las
reglas de convivencia, circunstancias indicativas de que el nombrado no
cumplid a cabalidad los compromisos adquiridos al materializarse el
sustituto de la prisién domiciliaria, sino que por el contrario aprovecho el
beneficio otorgado para seguir delinguiendo.

En ese orden de ideas, insistase, las resefiadas transgresiones no
exhiben justificacién alguna, por el contrario, revelan el contundente
desobedecimiento a las obligaciones inherentes a la prision domiciliaria
concedida a Juan Sebastian Cubillos Toledo y el mal uso que del
mecanismo realizo.

Tal situacién no deja alternativa distinta a esta sede judicial a la de
revocar la prision domiciliaria, toda vez que Juan Sebastian Cubillos

4
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Toledo ha mostrado evidente actitud de desacato a las decisiones
judiciales, lo cual desdice de su personalidad, méxime cuando opté por
salir de su domicilio sin previo permiso y aprovecharse del beneficio para
incursionar en un nuevo delito, en clara contravencién de las obligaciones
asumidas.

La verdad sea dicha, en los eventos en que un sentenciado se
encuentra privado de la libertad en el lugar de residencia, esta obligado
acorde con los compromisos previstos en el articulo 38B del Cédigo Penal,
entre otras cosas, a permanecer en ese sitio sin que en modo alguno ello
signifique libertad de locomocién, bajo la comprensiéon que el condenado
en un establecimiento carcelario no esta en condicidn de salir de este a
su arbitrio o voluntad y mucho menos para incurrir en nuevas infracciones
penales, como se acreditd en este asunto.

Situacion que, a la par, revela que el proceso de rehabilitacién no ha
proporcionado ningin efecto positivo, lo cual hace necesario aplicar
tratamiento intramural en establecimiento carcelario respecto a la pena
de prision que aun le falta por cumplir, una vez en firme esta
determinacion. '

De la libertad condicional.

De conformidad con el numeral 3° del articulo 38 de la Ley 906 de
2004, es del resorte de los Juzgados de esta especialidad, conocer “sobre
la libertad condicional...”.

Respecto a dicho mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la
libertad, el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por el precepto
30 de la Ley 1709 de 2014, indica:

“Ef juez, previa valoracién de la conducta punible, concederd la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la fibertad cuando
haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena,

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacién, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o
al aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia
personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre
insolvencia del condenado.
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El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré aumentario
hasta en otro tanto igual, de considerario necesario”.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el articulo 471 de la Ley 906 de
2004 establece:

“..Solicitud. Ef condenado que se hallare en las circunstancias previstas en
el Codigo Penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad la libertad condicional, acompafiando la resolucién favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréafica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberdn ser entregados .a mdés tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes.

5i se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito
imprescindible para poder otorgar la libertad condicional”.

Evoquese que al nombrado se le fijo una pena redosificada de
setenta y cinco (75) meses de prisién por el delito de hurto calificado
agravado y de ese monto, desconté por concepto de privacién efectiva
de la libertad, 41 meses y 25 dias, dado que estuvo privado de la
libertad por las presentes diligencias entre el 9 de abril de 2018, fecha
esta de la captura para cumplir la pena y el 4 de octubre de 2021, data
en que fue aprehendido en flagrancia por la comisién de otro delito! por
el que, actualmente, se encuentra privado de la libertad.

A dicha proporcién corresponde adicionar las redenciones de pena
que se le han reconocido, en anteriores oportunidades, a saber:

Fecha Redencion
providencia
08-04-2019 Imes y 29 dias
24-07-2019 i mes
06-08-2020 imes y 10.5 dias
30-03-2021 4 mesesy 27 dias
Total 9 meses, 06 dias y 12 horas

Entonces, sumados dichos guarismos, arroja un gran total de 51
meses, 1 dia y 12 horas; en consecuencia, como la pena acumulada se
fijo en 75 meses de prisién, deviene logico colegir que confluye el
presupuesto de caracter objetivo de las tres quintas partes de esa
sancion, exigidas por la norma en precedencia transcrita, pues estas
corresponden a 45 meses.

En cuanto al segundo presupuesto previsto en la norma en
precedencia transcrita, esto es, que el desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién
de la pena, la verdad sea dicha, el sentenciado Juan Sebastian Cubillos
Toledo no allegd ninguno de los documentos que para el analisis y

! Cohecho por dar y ofrecer en el proceso con radicado 170016000030202101257 por el que actualmente se
encuentra privado de la libertad bajo la medida de aseguramiento de detencion preventiva en el domicilio y a
cargo del Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento de Manizales conforme verifica la pagina web de la
Rama Judicial.
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valoracién de la procedencia o no del citado mecanismo sustitutivo de la
pena privativa de la libertad se requieren conforme se desprende del
articulo 471 de la Ley 906 de 2004, es decir, “../a resolucion favorable
del consejo de disciplina, o en su defecto del director del respectivo
establecimiento carcelario, copia de la cartilla biogréfica y los demas
documentos que prueben los requisitos exigidos en el Cédigo Penal, los
que deberan ser entregados a mas tardar dentro de los tres (3) dias
siguientes...”.

Situacion a la que se suma que la actuacion hace evidente la
inobservancia de las obligaciones adquiridas con la suscripcion de la
diligencia de compromiso a efectos de disfrutar del sustituto de |la prisién
domiciliaria y que han derivado en la revocatoria de este beneficio vy,
consiguientemente, revelan que Juan Sebastian Cubillos Toledo no ha
observado un adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en su sitio de reclusion, es decir, ha mostrado
clara actitud de desacato a la justicia al distanciarse de los deberes a los
que se sometio; por ende, resulta necesario continuar con el tratamiento
penitenciario para que se de en él la rehabilitacién, puesto que hasta
ahora no ha surtido ningln efecto positivo conforme revela su conducta,
maxime que en casos como el que ocupa la atencién del Juzgado de
accederse a la pretension del sentenciado se afectaria de manera grave
y desproporcionada la realizacién efectiva de los fines de la pena.

En ese orden de ideas, no queda alternativa distinta a [a de NEGAR
LA LIBERTAD CONDICIONAL.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de la presente decision al establecimiento
penitenciario, con el fin de que se actualice la hoja de vida del
sentenciado.

Una vez en firme la presente determinacion se expedira la respectiva
orden de captura en contra del sentenciado.

Asi mismo, oficiese al Juzgado 2° Penal del Circuito de Conocimiento
de Manizales - Caldas, a fin de que una vez se restablezca el derecho de
locomocién del sentenciado Juan Sebastian Cubillos Toledo, sea
dejado a disposicion de las presentes diligencias para el cumplimiento de
la pena impuesta.

De otra parte, ingresé al Despacho memorial suscrito por el
profesional del derecho Jairo Andrés Londofio Bustos, en el que anuncia
que renuncia al poder conferido por el penado Juan Sebastian Cubillos
Toledo.

En atencién a la anterior comunicacién, se dispone ACEPTAR la
renuncia presentada por el abogado Jairo Andrés Londofio
Bustos. Inférmese al penado Juan Sebastian Cubillos Toledo, de la
presente decisién, adviértasele que le asiste el derecho de obtener una
defensa técnica que represente sus intereses.
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Incorpérese al expediénte el informe de entrevista 1784 de 4 de
agosto de 2021, suscrito por el Asistente Social del Centro de Servicios
Administrativos de estos despachos Y tengase en cuenta en. el momento
procesal oportuno. - Pl L P et A
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- Entérese de la presente determmamon al penado en su ‘sitio de
reclusién y, a la defensa (de haberla) en Ias direccmnes reglstradas '

Permanezcan las. dlhgenCIas en el anaquel dlspuesto para este
despacho en el Centro de Servicios Administrativos a efectos de contlnuar
con-la vigilancia de la pena '
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' En merlto de lo expuesto el Juzgado DleC|se|s de E]ecucmn de
Penas Yy Medidas de Seguridad de Bogota. D. C., S
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RESUELVE

1.-Revocar el sustituto de la prisién domiciliaria” al. sentenciado
Juan Sebastian Cubillos Toledo, conforme lo expuesto en la
motivacion. : R )

“r ) by o

2.-Disponer que la pena de prisidon que le resta por'cumplir a Juan
Sebastian Cubillos Toledo se purgue en Establecimiento Pemtenaano
conforme lo expuesto en la motlvaCIon y

3.-Negar la libertad condlcmnal a! sentenuado Juan Sebastlan
Cubillos Toledo, conforme lo expuesto en la motivacién.

s determinaciones.

A
A v

4.-Qese'cﬁhﬁpjimientp al acépite de o
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 016 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11#9 A 24 ED KAISSER - Telefax: 2832273

Bogotd D.C., 25 de Julio de 2022

. Sefior(a)

JUAN SEBASTIAN CUBILLOS TOLEDO

CALLE 132 D NO. 120-39 BARRIO TOSCANA DE SUBA TEL 3242505521/3194342936/3212602936
BOGOTA D.C.

TELEGRAMA N° 10545

1218214951

PARA SU CONOCIMIENTO Y FINES PERTINENTES Y DE CONFORMIDAD CCN EL ARTICULO
179 DE LA LEY 600 DEL 2000., LE COMUNICO QUE MEDIANTE PROVIDENCIA DEL QUINCE
(15) de JUNIO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022). EL JUZGADO 16 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA RESOLVIO REVOCA PRISION DOMICILIARIA Y
NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.

LO ANTERIOR, DEBIDO A QUE EL DIA 30 DE JUNIO DE 2022 NO SE LOGRO SURTIR LA
NOTIFICACION PERSONAL SEGUN LO INFORMADO POR EL NOTIFICADOR ENCARGADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL
CORREOQO ELECTRONICO: ventaniliacsiepmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co.

LUIS ALBERTC BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
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RE: NI. 120108 A.l 539/22 . .

Juan Carlos Jaya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Vie 12/08/2022 12:47

Para: Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido.

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De: Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrich@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: [unes, 1 de agosto de 2022 11:55

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>

Asunto: NI. 120108 A.1 539/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auta interlocutorio 539/22 del 15/06/2022 omitido por el juzgado 16 de ejecucidn
de penas y medidas de seguridad de Bogotd, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: yentanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podré usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre [a informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
waxriaad Ak NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Eote mensaje {incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compaiiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido.



