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Bogota D.C., diez (10) de junio de dos mil veintidds (202'2)7
Radicado N° 11001 60 00 028 2016 00432 00 g
Ubicacién: 31517
Auto N° 509/22
Sentenciado: Diego Esteban Gutiérrez Mora A
Delitos: Fabricacién, Trafico o Porte de Armas o Municiones y Homicidio
Reclusién: La Picota
Régimen: Ley 906 de 2004 ™
Decisién: Niega beneficio administrativo de hasta.-por 72 horas

ASUNTO '
0 r - -
Acorde con la documentacion allegada por el Complejo Carcelario y

Penitenciario Metropolltano La Picota, se resuelve [o referente al beneficio
]

admlnlstratlvo/de hasta por setenta y dos horas invocado en favor del

sentenciado’ &go Esteban Gutiérrez Mora.

ANTECEDENTES PROCESALES

En sentencia de 8 de febrero de 2016, el Juzgado Cincuenta y Dos
Penal del Circuito con Funciéon de Conocimiento de Bogota, condend, a
Diego Esteban Gutiérrez Mora en calidad de autor del delito de
homicidio en concurse heterogéneo con fabricacion trafico porte o
tenencia de armas de fuego, partes o accesorios; en consecuencia, le
impuso ciento veintiocho (128) meses de prision, inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
sancioén privativa de la libertad y le negé la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena vy la prision domiciliaria.

En pronunciamiento de 23 de enero de 2017 esta instancia judicial
avocd conocimiento de las diligencias en las que el sentenciado ha estado
privado de la libertad desde el 7 de febrero de 2016, fecha de la captura
en flagrancia y, subsiguiente imposicion de medida de aseguramiento de
detencién preventiva en centro carcelario.

Al sentenciado Diego Esteban Gutiérrez Mora se le ha reconocido
redencién de pena, en los siguientes montos: 17 dias en auto de 23 de
enero de 2017; 2 meses y 22 dias en auto de 30 de abril de 2018; dos
(2) meses y veinte (20) dias en auto de 29 de abril de 2019; 1 mes
y 29 dias en auto de 5 de noviembre de 2019; 1 mes y 22 dias por
estudio y 1 mes y 7 dias por trabajo en auto de 27 de agosto de 2020;
Y, 1 mesy 12 horas en auto de 11 de agosto de 2021,
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En auto de 10 de septiembre de 2018, se decretd en favor del
sentenciado Diego Esteban Gutiérrez Mora, [a acumulacién juridica de
las penas impuestas a en los procesos con radicados 11001 60 00 028
2016 00432 00 y 11001 60 00 015 2014 07532 00 que respectivamente,
profirieron los Juzgado Cincuenta y Dos Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogotd y Veintinueve Penal Municipal con Funcidn de
Conocimiento de Bogota; en consecuencia, se le fijo una pena de 142
meses y 12 dias.

Luego, en providencia de 24 de mayo de 2019, esta instancia judicial
acumuloé juridicamente las penas que se impusieron a Dlegans/t—EBan
Gutiérrez Mora, en los procesos con radicados 11001 60 00 028~20ﬂ6
00432 00, 11001 60 00 015 2014 07532 00,y 11001 60\00 900
2017 01324 01 por los Juzgados Cincuenta y Dos Renal del Clrgglto con
Funcién de Conocimiento de Bogota, Velnt[nLeve Penal Municipal con
Funcién de Conocimiento de Bogota (y/\'/elntlsels Penal Municipal con

N
Funcidon de Conocimiento de Bogota, de manera \que/f"nalmente se fijo
una pena acumulada de ciento ochenta (\180) meses de prision.

N\

CONSI-D@IONES D\E/' DESPACHO

Acorde con el numeral-52.del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, es
del resorte de/lps Juzgados de esta categoria, conocer de "...las sollc:tudes
de reconocimiepto de beneficios administrativos...

Del pqnm’@ administrativo de hasta 72 horas.

El artlculo 147 de la Ley 65 de 1993, Cddigo Penitenciario y
Carcelarlo, establece que la Direccion del Instituto Nacional Penitenciario
Y Carcelano/p’odra conceder permisos de hasta por setenta y dos horas,
~ para salir del establecimiento sin vigilancia, a los internos que retinan los
siguientes requisitos:

1. Estar en la fase de mediana seguridad.
2. Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta.
3. No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso
ni la ejecucién de la sentencia condenatoria.

5. (Modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999). Haber descontado
el 70% de la pena impuesta para los condenados por delitos de
competencia de fos Jueces Penales del Circuito Especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusion y observado
buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
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Adicionalmente debe indicarse que en concordancia con el articulo
19 del Decreto 232 de 1998, cuando se trate de condenas superiores a
10 afos, deberan tenerse en cuenta como parametros adicionales los
siguientes: ’

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los orgamsmos/de segur:dad
del Estado que vinculen al solicitante del permiso, con orgamzac:ones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de\las faltas disciplinafias
seflaladas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

N\

\
4. Que haya trabajado, estud:ado ense\ﬁad’o durante todo el
tiempo de reclusion (negrilla fuera'de texto) \)

5. Haber verificado la ubrcac:on exactaydonde. el-solicitante permanecera
durante el tiempo del permiso” \)

Igualmente, conviene resaltar que tal normatividad,
necesariamente, deberd\ ntegrarse con las previsiones de los articulos 26
de la Ley 1121/\de 2006, 199 de la Ley 1098 de 2006, 32 de la Ley 1442
de 2007,/13 de’la Ley 1474 de 2011 y 28 de la Ley 1453 que en forma
expresa prohzben\la concesuon de cualquier beneficio administrativo, para
penados sanc;oﬁados por determinados delitos, asi como para aquellos
que reglstren/aﬁtec\edentes penales adicionales con posterioridad a la
entrada en wgenﬁa de la ley 1142 de 2007.

\ De tal normativa se colige con facilidad que los sentenciados para
acceder al beneficio administrativo de hasta 72 horas de permiso deben
satisfacer ciertos presupuestos que de no concurrir hacen forzosa su
hegacion, pues no puede obviarse que dicha prerrogativa se encuentra
prevista como parte integrante del tratamiente penal y encaminada al
desarroflo de sus fines respecto a los que la Corte Constitucional, ha
precisado:

“Al respecto de la finalidad de la pena, ha sefialado esta Corte que, ella
tiene en nuestro sistema juridico un fin preventivo, que se cumple
basicamente en el momento del establecimiento legislativo de la sancién,
la cual se presenta como la amenaza de un mal ante la violacion de las
prohibiciones,; un fin retributivo, que se manifiesta en el momento de la
imposicion judicial de la pena, y un fin resocializador que orienta la
efecucién de la misma, de conformidad con los principios humanistas y la
sentencia C-430 de 1996 normas de derecho internacional adoptadas. Ha
considerado también que “sélo son compatibles con los derechos humanos
penas que tiendan a la resocializacion del condenado, esto es a su
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incorporacion a la sociedad como un sujeto que fa engrandece, con lo cual
ademds se contribuye a la prevencion general y la seguridad de la
coexistencia, todo fo cual excluye la posibilidad de imponer la pena capital”.

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, incorporado a
nuestro ordenamiento interno mediante la ley 74 de 1968, en su articulo
10.3 establece: “E/ régimen penitenciario consistira en un tratamiento
cuya finalidad esencial sera la reforma y readaptacién social de los
penados”.

En el mismo sentido, el articulo 10° de la Ley 65 de 1993,
que la finalidad del tratamiento penitenciario consiste en:

“Alcanzar la resocializacidn del infractor de .l Iey penal, @te el
examen de su personalidad”.

()

En conclusion, debe entenderse que Ia pena d\ebe entre sus varias
finalidades, cumplir una funcién de prevenc:on espec:al positiva,; esto
es, debe buscar la resocializacion del cond{anado\ obviamente dentro del
respeto de su autonomia y-dignidad, pues e/ objeto del derecho penal en
un Estado social de derecho no\es exclu;r\/mfractor del pacto social, sino
buscar su reinserciéfi en’el mismot”

Acorde con los postulados sefialados en dicha prov1denC|a se tiene
que el Cod|gc5/PenaI en su articulo 3° ha previsto como principios a los
que debe/res onder la pen’é los de necesidad, proporcionalidad y
razonabllldad lgﬁalmente, en su normativa 42 establecié como funciones
de esta\]a prevenc1on general, retribucion justa, proteccién al condenado,
- prevenaon es’pfec:al y reinsercion social, resaltando que las dos
tltimamente mencionadas operan al momento de su ejecucion.

En desarrollo de los fines sefalados el legislador de manera
espec;ﬁca respecto a la reinsercion social previo figuras como la
pretendida por el sentenciado con [a que sin duda se busca estimular al
penado que da muestras de su readaptacién y que ponen de presente la
finalidad rehabilitadora de la pena, maxime que con ello logra motivarse
a otros procesados y condenados que se encuentren en situacidon de
privacion de la libertad para que opten por seguir el mismo ejemplo, esto
es, satisfacer los requisitos que se exigen para acceder a esos beneficios.

Es asi como, el tratamiento penitenciario aparece regulado en los
articulos 142 a 150 de la Ley 65 de 1993 siendo su objetivo primordial
preparar al condenado, mediante su resocializacién a la vida en sociedad
para cuyo efecto se ha establecido un sistema gradual dividido en varias
fases, pues dependiendo del progreso particular que cada interno

1 CC. Sentencia C-806 de 3 de octubre de 2002. M. P. Clara Inés Vargas Hernandez
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muestre dentro del proceso de resocializacién se dispondran las medidas
administrativas que permitan su reinsercién a la sociedad.

De manera tal que en el contexto examinado, los permisos de
establecimiento abierto se conceden, entre otros, a los condenados que
satisfacen los presupuestos contenidos en el articulo 147 del Régimen
Penitenciario en armonia con el 1° del Decreto 232 de 1998 bajo la
comprension que al darse ellos deviene necesario colegir que el proceso
de resocializacion ha sido acorde con los fines del tratamiento
penitenciario, es decir, ha surtido efecto; por ende, el condenado se
encuentra en condiciones de regresar temporalmente a la sociedad?.

En ese orden de ideas, conforme la documentacién aportakﬁpor el

3\ Y

Director del Establecimiento Carcelario y Peml‘\enaarlo La Picota.se hace
necesario examinar si el penado Dlego Esteban Gutiérrez Mora
satisface las exigencias contenidas en¢las preceptrvas 147 de la Ley 65
de 1993 y 1° del Decreto 232 de 1998 &para acceder a-la aprobacion del
permiso administrativo de hasta 72 horas sin Ob\Vlal‘, claro esta, que todas
deben concurrir, pues basta.la@usencia de una de’ellas para que devenga
improcedente el permiso:

Acorde con lo dicha se t;iehe que, por una parte, obra “solicitud de
beneficio” suscrlta por eI\Dlrector del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolltano de Bogota /y por la asesora juridica de dicho
estab[eCImlento en el que‘se “conceptia favorablemente el derecho al

\ 7 g - .
benefitio sohc:tado por el interno Diego Esteban Gutiérrez Mora e
\ o
|gualmente lo mdlca e] Consejo de Evaluacion y Tratamiento del reclusorio
segun Acta N© 113-018-2021 de 3 de marzo de 2021.

A la par se tiene que, para acceder al permiso administrativo
\ exy minado, en los eventos de delitos de justicia ordinaria, debe también
haberse cump[ldo la tercera parte de la pena; en el caso, al penado Diego
‘Esteban Gutiérrez Mora finalmente se le fij6 una pena acumulada
juridicamente de ciento ochenta (180) meses de prisidon de manera
que [a tercera parte de esta equivale a 60 meses.

En consecuencia, como al penado se encuentra privado de la libertad
desde el 7 de febrero de 2016 a la fecha, 10 de junio de 2022, ha
descontado fisicamente 76 meses y 3 dias.

Proporcion a la que corresponde adicionar las redenciones_‘de pena
que se le han reconocido en anteriores oportunidades, a saber:

2 CC. Sentencia T-1670 de 5 de diciembre de 2000, M. P. Carlos Gaviria Diaz
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Fecha Redencidn

providencia

23-01-2017 17 dias

30-04-2018 2 meses y 22 dfas

29-04-2019 2 meses y 20 dias

05-11-2019 1 mes vy 29 dias

27-08-2020 1 mes y 22 dias

27-08-2020 1 mes y 07 dias

11-08-2021 1 mes 00 dias y 12 horas
Total 11 mesesy 27 diasy 12 horas

De manera que la sumatoria de privacién fisica de Ia I[be@y de
redenciones de pena, permite evidenciar que ha purgado un total—de*88
meses y 12 horas, monto superior a la tercera parte que eXIge 2 Ta norm\a
lo que permite dar por satisfecho tal requisito.

Ahora bien, como quiera que Diego Esteban Gutlerrez=Mora fue
condenado en los procesos acumuiados por los delltos de homicidio en
concurso heterogéneo con fabricacion traflco\porte\o t(?nenma de armas
de fuego, hurto calificado y agravado en concurso ?omogeneo y sucesivo
y hurto calificado agravado atenuado tentadé%\no resultan, en su caso,
aplicables los articulos 13 deTa’ Ley 1474 'de 2011 26 de la Ley 1121 de
2006 ni 199 del Cédigo dé la-Infancia y la Ad6|escenc1a

Simese a lo dicho que~ tampoco figura en contra del solicitante
requerimientos\ de autorldad judicial alguna, como evidencia Ila
comumcacmr}/provemente\ de>la Direccion de Investlgacmn Criminal e
INTERPOL de~la\Policia Nac:|ona| ademaés, segln se consignd en la
propuesta de /p,ermlso administrativo remitida por el Complejo
Penttenc:arlo\y/Carcelarlo Metropolitano de Bogota “La Picota” no le obran
anotacmnes de-fuga o tentativa de esta ni menos se le adelantan
1nvestlgaC|ones por alguna de las faltas previstas en el articulo 121 de la

Ley 65 de 1993.

En igual sentido las pruebas allegadas hasta ahora a la actuacién
procesal no permiten aseverar que el penado se encuentre vinculado
formalmente a otro proceso penal o relacionado con organizaciones
delincuenciales o al margen de la ley.

Respecto a la conducta mostrada por el penado, de la cartilla
biogréfica, certificados de conducta y diversas constancias emanadas por
el penal se videncia que Diego Esteban Gutiérrez Mora durante su
reclusidn ha mostrado un comportamiento adecuado, lo que permite
concluir superada esta exigencia, acorde con el numeral 6° del articulo

147 de la Ley 65 de 1993.

Hasta aqui, para esta instancia judicial no existe reparo alguno frente
a la propuesta de beneficio administrativo presentada; no obstante, la
prueba documental aportada no permite tener por satisfecho el



Radicade N° 11001 60 00 028 2016 00432 00

Ublcacion: 31517

Auto N° 505/22

Sentenciado: Diego Esteban Gutiérrez Mora

Delitos: Homicidio y

fabricacion, trafico o porte de armas o municiones

Reclusion: La Picota

Régimen: Ley 906 de 2004

Decision: Niega beneficio administrativo de hasta por 72 horas

presupuesto referente a que Diego Esteban Gutiérrez Mora haya
trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusiéon que
exige el numeral 4° del articulo 19 del Decreto 232 de 1998, en los
eventos de-tratarse de condenas superiores a 10 afios, como sucede en
el caso.

Tal asercién obedece a que, aunque el penado se encuentra privado
de la libertad desde el 7 de febrero de 2016, no registra que haya
desplegado actividad alguna por concepto de redencién de—pgna3
intramuros entre febrero a julio de 2016, febrero a mayo de 20{17\,/ener0
a septiembre de 2020 y de enero a octubre de 2021, data dsta-dléima en
la que el Centro Penitenciario efecttio la propuesta \_ge/permlso
administrativo de hasta por 72 horas.

En ese orden de ideas, no se puede tener por . satlsfecho el referido
presupuesto, pues, insistase, que duranté los meses de febrero a julio
de 2016, febrero a mayo de 2017, \eneroa septlembre de 2020 y
de enero a octubre de 2021, no apare\(\:‘e reg|str0/de labor alguna;
ademas, tampoco se anexof—documento que\mdlque que [a falta de
actividad por concepto de,traba]o- estudio o ensenanza en esos lapsos no
es atribuible al penadér, smo al centro p”émtenc:ano por no haberle
asignado ninguna actmdad Situacién Gltima gue, eventualmente,

-impediria negar el beneficio. |

Por.io expuesto, por ahora, no resulta factible avalar la propuesta de
permiso admnfﬂstratwo de hasta setenta y dos (72) horas que, a favor
del sentenmad/Dlego Esteban Gutiérrez Mora se presento en
\ atencioma que no-se cumplen todas las exigencias legales, maxime que
basta que\no se’gatlsfaga una de ellas para que no proceda la aprobacion
del referldo/ﬁermlso sino ademas para que se exima al Juzgado del
estudio de los demas presupuestos.

OTRAS DETERMINACIONES

Remitase copia de esta decision al establecimiento penitenciario para
que integre la hoja de vida del interno.

2017 o x x x x 1 [ 120 101 102 108 30

2019 A1 130 o8 120 FEH 12 132 120 126 132 114 []
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A efectos de establecer las razones por las cuales, el penado Diego
Esteban Gutiérrez Mora no registra horas de actividad intramural
durante los meses de febrero a julio de 2016, febrero a mayo de
2017, enero a septiembre de 2020 y de enero a octubre de 2021,
a través del Centro de Servicios Administrativos, oficiese a la Oficina
Juridica del Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotd
“L.a Picota”, con el fin de que indiquen si dicha situacién se produjo por
causas atribuibles al penal o, por el contrario, el sentenciado no elevéd
las solicitudes pertinentes a efectos de lograr la asignacién de actividad.

’ - - . Y] r /'—"'\
Asi mismo, en caso de existir certificados de computos-por labor
intramuros eJerC|da en los citados interregnos, sohmtese al referldo
centro de reclusién la remision de tal documentacmn JuntO\cen
respectivas certificaciones de conducta. \ (/
S

\

Entérese de la decision adoptada al’{e\ ad o en lugar de reclusion

y a la defensa (de haberla), en las direcciones r glstradas en la actuacion.

N\

Permanezcan las d1[|genc1as en el\ anaquel dlspuesto para este

L)

despacho en el Centro de Sérvicios Administrativos a efectos de continuar
con la vigilancia de la penaO

(

En merlto de lo exp{Jesto el Juzgado Dieciséis de Ejecucion de
Penas y Medldas de Seguridad de Bogota. D. C.,

RESUELVE

1. No Avalar-la propuesta de permiso administrativo de hasta por
setenta y dos (,72) horas, presentada a favor de enado Diego Esteban

11001 60 00 028 2016 00432 0O
Ubicacién: 31517
Auto N* 505/22

OERB

Centro de Servicios Administratives Juzgaoes de
Ejecucion rie Penas y Medidas de Segundad

Enlafecha  Notifigne nor Estado No.
0o gL 2822 -

La antericr provicencta
8

El Secretario ;|

m
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1722, 14:44 Correo: Luis Alberto Barrios Hernandez - Outlook

RE: NI. 31517 A 509/22

Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov.co>
Jue 30/06/2022 18:22

Para:

e Luis Alberto Barrios Hernandez <Ibarrioh@cendaoj.ramajudicial.gov.co>
Recibido,

JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO
Procurador 381 Judicial | Penal

De; Luis Alberto Barrios Hernandez <lbarrioh@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviada: miércoles, 29 de junio de 2022 16:51

Para: Juan Carlos Joya Arguello <jcjoya@procuraduria.gov,co>

Asunto: NI, 31517 A1 509/22

DOCTOR:
JUAN CARLOS JOYA ARGUELLO

De manera atenta le remito auto interlocutorio 509/22 del 10/06/2022 omitido por el juzgado 16 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota, para que se notifique de lo alli dispuesto

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SGLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO ELECTRONICO:
ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LUIS ALBERTO BARRIOS HERNANDEZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO GRADO VI
Secretaria No.- 03
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
waaxxaxx*NQTICIA DE CONFORMIDAD*****+kkkxk Ecte mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualquier accién basada en ella, se encuentra estrictamente
prohibido. '
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