
Rama Judicial
I I ^onse^° Superior de la Judicatura

Republics de Colombia SIGCMA

Numero Unico 110016000015201409289-00 
Ubicacion 15158
Condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUNOZ

CONSTANCIA SECRETARIAL /

A partir de la fecha, 28 de Septiembre de 2020, y epWirtud de lo 
dispuesto por el Juzgado 15 de Ejecucion de Penasjy M^didas de 
Seguridad de Bogota, mediante auto 1453 de 27^08/2020|\c;uedan las 
diligencias a disposicion de los sujetos processes en\trjasladoxomun 
por el termino de tres (03) dias, para que, si lo consft^ran c'on^iente, 
adicionen los argumentos presentados, ello dAcovnfo^m|ciad con lo 

dispuesto en el articulo 194 inciso 4^!-a^la ley 600. da 2000. Vence el 
30 de septiembre de 2020. )

NO | |se adicionaronsUVencido el termino del trasla^ 
argumentos de la impu§naci6n.

El secretario

\

MANUEL/FERNANDO BARRERA BERNAL



/m\ Rama Judicial
t Consejo Superior de la Judicature SIGCMARepublica de Colombia

Numero Unico 110016000015201409289-00 
Ubicacion 15158
Condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUNOZ

CONSTANCIA SECRETARIAL {

A partir de la fecha, 28 de Septiembre de 2020, y ervvirtud de lo 
dispuesto por el Juzgado"15 de Ejecucion de Pena$J?y M^didas de* 
Seguridad de Bogota, mediante auto 1453 de 27£,Q8£2020^guedan las 
diligencias a disposicibn de los sujetos proces^e^h^rasla^o'comun 
por el termino de tres (03) dlas, para que, si lo c^isra^ran'c^on^eniente, 
adicionen los argumentos presentados, ello d^c^formiplad con lo 

dispuesto en el articulo 194 inciso 4?^^la ley 600^cla2000. Vence el 
30 de septiembre de 2020.

Vencido el termino del traslado,^SI>| | NO | |se adicionaron 
argumentos de la impu^nacibn. V \

El secretario

l \ \

MANUEL/FERNANDO BARRERA BERNAL



Condenado: ARNOLD ESTiWAR QON2ALE2 MUfJOZ C.CNo. 
Proc&soNo. 1 tOOt-fiO-OO’O15-2Ol4-O9209-OO 
No. Inlemo. 15158-15 
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1.031.183.140

lUCPtmUCA DK COIjOMIMA
l^rVMfV .1

JUZCAOO QUir-TOE DE IEJECCCION* UE 1‘liNAS 
VAfEWtOAS OB SBCVarOAO 

Otl-I-E IJ, JVn. l>*SO 7 TKL.
DOGO'I'A 1>.C 2ffC40»3

Bogota D. C., Vefntfsfete (27) do agosio de dos mil velnte (2020)

1. ASUNTO , -

Precede el Despacho a resolver el recurs© de reposicldn. Interpuesto en contra del auto No. 1264 dal 13 de 
Julio de 2020. mediante el cual se negd al condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUfJoz la 
domlciJIaria de emergencla estabieclda en el Decreto 646 de 2020.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

prlsldn

5* ? sfP^emt're de 2019, el Jujgado 6° Penal del Clrculto con Fundones da Conodmlenlo de esta

PORTE DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS. PARTES O MUNIC/ONES (art. 365 del C.P), a las penas 
accesorias de inhabflltacfdn para el ejerefelo de derechos y funclonas piibllcas asl como a la prtvaddn del 
derecho a la tenencla y porta de arraas por el mlsmo laps© de fa pena, le fue negada fa suspension 
condicional de la ejecucidn de la pena y la prisldn domlciliarla.

3. DE LA DECISION RECURRIDA '

El 9 dejulio de 2020, este Juzgadonegd a ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUNOZ la prlsldn domlciliarla 
transitaia contenlda en el Decreto 646 de 14 de abril de 2020. tras conslderar que no se hacla acreedor 
a dlcho sustltuto.

4. DEL RSCURSO DE REPOSIClON

4.1.- El condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUftOZ, presents escrito medianle e) cua) Interpuso 
recurso de reposicldn en subsidio de apelacldn contra de la deciston del 9 de Julio de 2020 en la cual este 
Despacho je neg6 el mecanlsmo sustltutlvo de la prisidn domlcfllarta transitoria, como argumentos de 
disensoresefld:

Que se reccnsfdere la decision del despacho por cuanto respecto los antecedentes a los que se hace 
referenda en la dedsidn de marras, ya fue decretada la extlncibn de la pena.

Asl mismo, que no cuenta con los antecedentes dentro de los 5 aflos anterlores a la sentencla que 
actuafmente cumpfe. puesto que en el presente caso fue condenado por hechos del 24 de septfembre de 
2014, y, las condenas a que se hfzo afusldnscnposterforesa dicha data.

De la misma manera, que cumple con los requfsitos para acceder a los beneflcios atendiendo que es 
Inocente,

5. CONSIDERACIONES

5.1.- PR08LEMA JURfDICO

Determlnar si results procedenle reponer la declsldn ob/eto de recurso, en atencton a lo manifestado por ef 
recurrente.
5.2.- Los recursos son medlos de impugnacldn que concede la ley a los sujetos procesales cuando les aslste 
Inlets Jurldlco para controvertir una decision judicial, con mlras a que el functonarto competent la modlfique, 
aclare, adicione o revoque.
Es asl que, de conformidad con el escrito allegado por el condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ 
M UflOZ. en punto a la decision adoptada en el auto emitldo el 9 de judo del 2020, desete ya se d/rd que no 
se repondrO la decision, por (os argumentos que a continuaclOn se exponen:

En primer lugar, debe tenerse en cuenta que en el asunto sub examine se configura la prohiblciOn contenlda 
en el artlculo 6° parOgrafo 2B del Decreto 646 de 2020, norma que prevO:
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Condenado: ARNOLD ESTlWAR GONZALEZ WUfiOZ C.C No. 
Proceso No. 11001-60-00-015.20J4-092B9-00 
No. Intemo. 15158-15 
Auto 1. No. 1453

ARTiCULO 6'

1.031.153.146

- Exclusiones. Quedan excluldas las medtias detencldn y prison domkiila/la Uanslbrias 
contempladas an OectBto Legislative, las personas que est6n Incursas en los slgulentes delitos previstos 
en el Cddigo Penal: (...)

parAgrafo 2°. No habr* lugar_a detencidn o la orisiAn domiciliaria transitori** man** i, „„ 
Daya_sido condenada Dor delito doloso dentrode los clneo /B) aftos anteriores:' ------ rsona

De manera que. conrto se resertO en la provideneia objeto de disenso que la CSrcel la Picota. remind 
la documentacidn estabtecida en el art. 8s del Decreto 546 de 2020, esto es. cartilla biogrdflca. certificado de 
callflcacldn de conducta, certificado de antecedentes. ademOs de ello la declaracldn juramenlada del 
condenado en la que lnform6 su lugar de domicilio y se comprometib a presenlarse al centre carcelarlo Iras 
el cumplimlento de la medida transitoria.

Asl mismo, debe neseflarse que ARNOLD ESTlWAR GONZALEZ MUNOZ fue condenado per el delito de 
FABRICAClON, TRAFICO O PORTE DE ARMAS DE FUEGO. ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES 
establecido en el artlculo 365 del C.P, delito que no se encuentra excluido del catdlogo establecido en el art. 
6° Ibidem y que contempla una pena Inferior a 5 aflos de prisidn, to que en principle tomaria precedents la 
medida.

No obstante, vislumbrb el despacho de la revisibn lapdginaweb de la rama judicial, el seftor ARNOLD 
ESTlWAR GONZALEZ WlUfiOZ fue condenado dentro de los 5 aftos anteriores a la sentencia que vtglla este 
despacho y a la expedicibn del Decreto 546 de 2020. esto es:

1. El 6 de septiembre de 2016 por el Juzgado 33 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad 
dentro del radicado No. 11001600000020160132800 por el delito de hurto calificado agravado.

2. El 24 de noviembre de 2015 por el Juzgado 16 Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad 
dentro del radicado No. 11001600001520150075200 por los deBtos de porte ilegal de armas y hurto 
calificado y agravado cuyos hechos ocurrieron el 26 de enero de 2015.

En este caso se vislumbra que en fechas de: 6 de septiembre de 2016 y 24 de noviembre de 2015 fueron 
emitidas las sentences condenatorias por los delitos atrds referendados -esto es dentro de los 5 aflos 
anteriores a la expedicibn del Decreto 546 de 2020 y dentro de los 5 aflos anteriores a la emisibn de la 
sentencia que actuafmenfe w'glfa este despacho,

Por tanto, el preclfado condenado, no es acreedor de la prisitn domiciliaria transitoria.

Cabe seftalar adicfonalmente que en este caso es apllcable tambibn la prohlbicibn de que trata el artlculo 68a 
del Cbdigo Penal, norma que no fue derogada por el Decreto 546 de 2020, como lo establece claramente el 
parbgrafo 4 de taf disposicldn:

“PARAGRAFO 4°. Este artlculo no deroga el listado de exclusiones de los articulos 38G y 68A del 
Cbdigo PenaT’.

Establece el artlculo 68 A:
No se concedertin; la suspensidn condbional de la efecucbn de la pena; la oristdn dom/cHiaria como 
sustitutiva de la orisidn: nl habrA luaar a nlnaCm otro beneficio. judicial o administrative, salvo los 

oor colaboracidn reoulados oor fa lev, siemnre que esta sea efectiva. cuando )a persona 
condenada oor delito doloso dentrv de los cinco IS) aflos anteriores. (Subraya y negrillabeneficios

havasido
fuera de texto).
Sobre la adecuacibn de la cltada prohlbicibn la CorteConstltuctonal mediants la Sentencia C 425 /2008, MP. 
Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra, al estudiar la constitucionalldad artlculo 32 de la Ley 1142 de 2007 que 
adicionb el art. 68 A de la Ley 599 de 2000 seriate:
'Preclsamente unode los criterios que ef legisfadorha uW/zadopara suponerque la pena debe mantenerse, 
o que no es adecuado ni justo otorgar beneficios al condenado, e$ el de la reincldencia, entendida Ssta 
como la reileracldn del delito, esto es, como elrepioche a quien cometid una nueva conducta ilfeita despuds 
de hater estado sometido a una pena anterior. Esta figure ha sido utilizeda por la fey como criletio de 
agravacldn de la punibllidad, pen lamb&n como erfterb de exdusidn de subrogados penales o de 
beneficios al sentenclado como Instivmento de endunximientD de los pnvileglos queledalaieya quidn no 
dlo mueslras de resoclallzacldn con la imposfcbn de una pena anterior...'
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Condenado: ARNOLD ESTiWAR GONZALEZ MU&OZ C.C No \ 031 153 MS 
Proceso No. 11001-60-00-015-2014-09289-00 
No. Irrtemo. 15158-15 
Auto l. No. 1453
Ahora, para determnar la contaWWzac/On de tos antecedenfes emilfdos dentro de (os 5 aflos anterlores 
confomie lo seflalado por la Corte Constitucionat, debe partree de la sentenda que se elecuta v desde alii 
verificar si le figuran antecedentes al condenado. A! respecto. sertalO la Code Constituclonal: '

'En conclusidn, /a exctustin de benedcios y subrogados'penates suslitutivos de fa pena prtoltva de fa 
liberiad ode la phsidn en eslablecimiento canxlario cuando la persona hubiera sido condenada por delilo 
doloso o preterintencfona/ dentro de (os S aflos anteriores a la nueva conrtena desanolla el 
princlpio de la libre configuracldn normative del legisladoryse ajusta a la Constiluctin poixfue contiene una 
medida razonableyadecuada constiWcionalmente.(neghlla y subraya fuera de texto)’1.

Es as! que, como lo resefti la Alta Coleglatura tos antecedentes dentro de los 5 aflos anterlores deben ser 
tornados con antelacidn a la “nueva condena penaf, esto es, teniendo como punto de partida la sentencla 
condenatoria, y no la ejecucidn de los hechos como pretende el recurrerrte.

Con fundamento en lo anterior, el Juzgado mantendrd incdlume la decision adoptada, pues se estima 
congreente dlcha position con la normatividad legal vigente, portanto. se reitera, no se repondrd la decisidn 
en cita. Cabe relterar. por lo demSs que los antecedentes aludldos. tanto en lo que respecta a ta fecha de 
los hechos, como en lo que atafle a la emisidn de'la condena, fueron emitidos dentro de los 5 aflos anterlores 
a la emisidn de! Decreto 546 de 2020.

Flnalmente el hecho que las condenas aludldas figuren actualmente extintas no elimlna el antecedente 
penal, como sentencla condenatoria ejeoitorlada emitida contra el penado.

Frente al recurso de apelatidn que en subsidio Interpuso el condenado en'contra de la negativa de la priston 
domlciliaria, si bien el Inciso 2B del artlcuto 8e del Oecreto 546 de 2020. estabiece que el auto que decide la 
prisldn domlciliaria transitoria es susceptible de recurso de reposlcton, de manera que no se plasmd en la 
referida norma que contra dicha provldencia proceda el recurso de apelacidn; to clerto es que de 
conformidad con provldencia emitida por la Honorable Corte Cqnstitucional el 22 de julio de 2020, referida 
a su vez en decision de Segunda Instancia AP 1929 de 2020, es viable dar curso tambten a ta apelacibn 
presentada, razdn por la cual se conceded el recurso. previos traslados de Ley, ante el faDador.

rauesto, el JUZGADO QUINCE DE EJECUCldN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
AD.C.,

i

Por lo e: 
BOGOT

RESUELVE

GoSe Sofen^oS 105 lraslad05

de Ley deberS remltirse al faliador.

tphcero-NOT1FICAR Eicon , ,
libertad en la Perttenclarla Central de Colombia la Plcota.

contenidas en

terUdo de esta provldencia al sentenciado. quien se encuentra privado de su

Contra esta decision no precede recurso alguno.
NOTIFlQUESEY COMPILE

CATALINA GUERRERO ROSAS 
/ JUEZ

JMMP

3«Sentencla C-425 de 2008 3-:.

. - V
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1. ASUMTO

ProrMe el Deopscho a resofAjr ol rtcuso tfe rwos^an. Iniorpisso oncoWraiWouloNci 126* JeHJoa 
iuCo Qs *320. n»4er*i el oral s% nag* M cowtenatlo AWKJU3 ESTWfcH QOHZA\.E2MU^02 la pti^Sn 
domfcrtre/te « emaomwa «s(afl«eWa fn et Dtveta 6*6 j» ZO.'O

^ <a Picoia, mM

carcelona m2. ANTECEDENT6S PROCGSALES

21 f 16 de sapMniCro do 2019. d Ju^ado $' Penal oel ClrWIo con Fund ones oo Conccinienio oe esia 
Ciudad. condenO el seder ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUROZ.o la pen* do principal oeS* mesas 
deprtsJOn, tros lialiarto fesponsotxe on cetdac!« cdnttica del pjrvSM aa FA8RICAQ6N. 7SAFJCOO 
PORTfDE ARMAS Of PLIEGO. ACCESCWOS. PARIES0 MUNIOONES(ad 365 daiC.Pl. a ws penas 
accesodas de IrWablllociOn para el ejarcldo do flee echos y findortos puMcos as! corns a la peiva 
aerecho o la lenondo y pono Oe amas per a* msrno lopso da la pent, le te nagatfa la saipeiaitn 
conctetonui de la ejeeurlft; da a pens y la p’iside'dtmicdonB.

i. OE LA DECISION RECURReOA

El S do luio de 2020, esle JuzgaM negd a ARNOLD EST1WAR GONZALEZ MUflOZ la prlsiOn domloliaria 
transiloia comenifla an el Decreto 5*6 de 1* da ooni de 2020. tras wsdeea/ quo no se fiacia acreaftr 
a ache sustituio. ------------ ------------------

dCndei •■.

No iSisianw. vistumbnj « owpachfl da Is leAsitm lapfijjna w«D de la rams judeiat e iehor ARNOLD 
ESTIWAR GONZALEZ MuftOZ fue coACenedo Oentio de Us S ance antenores a lo scnKncia qua v’giia esie 
de5$a«hoye<aeiioe<SddndeiDatreto5*6<le 2020,estoas;

:1;
. 2 B24fle ewdeenflreiM ajiS po-el Juzgada rePenaidaiCireutscfc Conacffnieniode esadudad 

demrodei roOicaao No. 11001600001520150075200porlos dellos de ports itaaidearmosy nine 
eaincoflo y aaravaflo cuyos hechos ocumeron el 26 da enero da 2015

£n este caso Se vislumbra qua en lechas de: 6 Qe sepHerrCee de 2016 y 2* de noviemye de 20i5 tueron 
eemtidcs las centsncas condenatoeias per Us dwiss airM referendados -esto es dentro da 10s 5 ados 
enlenafes a la expedicldn del Oecreto 5*6 de 2020 y den Ira deles 5 ados antenores a is enrsdn ae la 
sentencia due ectuairwie ^giia esle despacho.

Pot lanto. ei pracitado condenado. no es acraedor da la on t!6n domiciiaKa iransltoria.

Cate se/lalor adictonslmenfe que en aste csss es aplceWe tamt>dn la proriaadn deque imla el onlctdo 63' 
del CdtUgo Penal, noma qua no (ue derogade por el Decreto 548 de 2020. como 10 astabiace daramaita e 
pardgratoddaiaidlsposiadn: . .

'PARAGRAFO d*. Esloarticulo no daroga *1 ll(tadodt»iclu*lantede Isa crttcuU* 380 y SSAdel 
Codlgo Ponal".

Esta Wece el arUcito 58 A:

Wo *e wncederAn; la suspensuVi condewna) Oe la ejecuciin de la pens; ta orrciiw domkS'ona cBiiia 
suciinriWa lie fa cvfe/Bn: m Aafcrd ktoar a i^naim su-P Benelklo. iutticlal o admlmsmtim, salygM

4. OELRECURSODEREPOSICldN

4.1. E? condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ MUftOZ. presemd escrilo medanta el cusl inleipusd 
reorso de reposiddn en sic si die de apelocldn contra de 10 decision del 9 de julo de 2020 an a cual esto 
Despacho h nego el mecansmo susetutvo de la prisfOn dvn/ciiana cartsiona. coino o/gmimlos de 
tfsensoresertd:

Oue se reewielaere le dedstdn del despacho per cuanto respeeio Us anfecedenBi ales tie se ftace 
retetenoa en 13 decisUo do marras, ya fcs decretada la erindto de la peno.

Asl msmo. que no cuenla con 10s antecedemes dentro de us 5 ados offlenores a (a sentendo que 
ectialnienie cumpla. pueslo que en el presents case fua cpnflensdo por hpchos del 2* de sepaembre de 
2014. y, fcs condenss e que * iwo oWsidn sen poslcrtores o Ucfin dam.

De la rrssma manera. que cun^to eon los lequisitos pare occecter a Us benefwos ntendendo que es 
moeente

5. CONSIDERACIONES

5.1.. PRQStEMA Jt/RlWCO

Dslamlnsr si reStJIv pwedenie/apcrw lo deosldn otjelo de recirso. fflo/encMn a tomndesieao pnr el
rccurerte.
5.2. Los necursce son medos He Inyu^nscidn que concede le ley a Us suitesprocesefes cuanc us osise 
tnleids (ufidico porn contmvertr una ifeoadn judicial, con ntiss » que d luidomBlo comaetente la moaiiqun. 
artpre, adeiaoe o/is^wi®

Es asl que. de conlomicoJ con el esento ategatto por el condenado ARNOLD ESTIWAR GONZALEZ 
MU‘)OZ tn punlo a la decisdn odcciada en *) rule emiBdo ei 9 ac jullo del 2020, desde ya se ar* qua no 
so reppndiA Udeosifir. por tos urgumentos que s corrtnuacidn se eiporen:

En pdoief lugsr, debs lemirso en cuenle queen el nsunto sup eramme se configirt a proUhocn conienidn 
en ol artlcuKi S' purd^alo 2* del Dic<»io 5*6 de 2020. nonna que prev.‘,:

benefielosooreolahorMldii /aoulados nor la lav, shtnom one eefa eea efeeliva. enundo In persona
I(auq s/rto com/enada nor delfto dofcKQ deptrq da los elneo /SI a/kx anrertorcs. [Sutrsya y negnM
hiem de lextoj.

SoO/e la edacuepbn de la citada proliibieiOfi la Cone Const!tucIona! mediante la Sentencia C 42512003. MP. 
C3r. Marco Oterorflo MonroyCatra. al estudlar AconstitudonatdBd ortScuto 32 de la Ley I t*2<teKO? que 
adiciond el art. 83 A de la Ley 599 de 2000 senaW:

■Pnxis&nmo anode K& enttfos qde et teglsledortie utifea* pare suponerque la penadebemanienerst 
o gas noes odecuedo ni justs otoiqar Oenefeiss alcondemdo. es ei a* B rencwerca, (Wend/Ji 
comalereiieiacUiidalcleeio. esto es: como el reprcciw e quten samtiid une nuavactiidjclo 'Ifc'W desywi)! 
de fletdresiado semel*30 a una pene artierior. SsB Gpureha stio utikaaapor la fey como ernenn no 
aamvoctfn oB is (mirHided. pe>o WmCBn corns ewern da erciusiin cto st/»og*)os o Of
Oerte/Kbs s>senlencMo como insuvmenlo fle e/Wurecinen» <fc los prfriBgds queKifeOiityodi/«///» 
cfc muestras de lescitaiaectin con la tnpxlcihn de una gene antsrer.'

1
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CcndtMM: iSNOLO ESTiWARiSOiaAieZ HUS02 CCNo. 103U0J 
rmi-iam. tiaat.-w-SMis-ai^-iSWg-oc
No-lnHTO!51‘8-li
AiMKta.nsa
Anoni, para Oeieimrar a contsutnoon as los siaecedenlcs enviSM (jcrso 08 tos 5 anas ontarxxaa. 
canforme la MfiatMo par la Ceric CanMudorail aaee peama daa aenanoa 9c w ejeoAi. y oesoe all 
venficar si l« llguran arKec&dentes al coiaeneao W respaclo. sei^aV la Carle Corsnuciansl:

•&l co/Kli/t&i, It etcbsUn OS re re lie os y laMpaOM pamlss susUlmixa do la psia ptmmu ds « 
litenatl0 da la pnjjir en eaUMcinieolD corceanocirandola po/sena toc«a sdo coidanada potBJio 
dolBSO a fretenrteneiorial (frntmcb Jo» 5 aflot arWenlorBS a la oueva penal dajarnXB oJ
pdncporfc&oijrsconrtjwacieonooTigjvBttel/esijbdaryseaWDaaCorKWucjJrKsoraoeromariouto 
medtla raraiaae y adeeiaas conj!toco«lTienie.(rseg-iiQ ysi/Oaya ftrera »teiloj*

£s ail que. camo to resow a Ada Cotejamra las artetsoenles «n»o «los 0 artos enenores oeCen ser 
romaoos can antetaciOn 0 ta "nuera esndena penar, osto as, terien® come punts to panda ta ssntereta 
conderatora, y no la ejectrcldrt ® los hechos come pretande el recuterte.

Con.rundemenlb <n lo anterior, d juejado mantemrt inedunte la Oectswi edoptato pun se estma 
congruent? defta poslcion con ta normatwdad legal vsgente, per Irtnlo. serewo, noserepondraa decision 
en dta Cade reittjsr. pa lo demas ae los antecedents eMdos. tanto en 10 os 'aspiocia a la f«na de 
iosnecncs, comoeniorTieouneaatmisiandetaconasna.roerwicrrnadaderaiotoiosSaflosQrtenom 
a la etmiOn del Decrefc 546 do 2020.

Flnelmente el itecho qua las condenas atididas Oguren actualmeme 01 mas no etavne «i antecedenia 
penal.comosentendacondenatonaeteaJtonaMemitiiacomraeipens®. '

FVBnreerrecusodeepalaciOndueenaceatdoinrerptrsoelcondenedoencsnnaeian^esvidelapnsi®  
domlaiona.acieneUrtlso 2’delarUcJo8'deiDecre!oi4dde2020.etaMce<)iieeiauloqueaeciae<a 
prislOn daridlane Wrtsirona es suscepttile to reeurso to repostoon.« menera toe nose plasmO en a 
ref an da noma que-contra detia. prcMdercia. proceda el rearso to apeiaddn, a cierto es ore to 
confomidad con prcMdenda entltda por a Honoratie Cote ConstSjaonal <H 22 to ju*o de 2020. refer Ida 
a su vez en dedMn de Segundr Insancu AP 1829 0a 2020. a* watte Oar curso Britten 1 ta apeBcito 
preserTtato. nwdn per ta cuat s» concedere e) recirso. presto irasiados to Ley «na el taMtor.

Per k> eawesto. d JU2GADO QUINCE OE 6JECU06N OE PENAS Y MEOOJAS OE SEGURIOAO DE 
BOGOTAO.C:,

RESUELVE

~X,\), iolXOl0!
SECUNDO Concetor d. rearso de npeieain mteipuesto por d condensdo ARNOLD ESTIVYAR 
CON&lLEZ HOftOZ. en centre de ts prcMdencig del 9 to julo to 2020. para a cual prewo los rastados 
to Ley deoert remtrse el latador.'

TERCERO: NOTiHCAR El contantlo de esta providencia al sentendado. qulen » eneuanpa pnvado de su 
iberad en b Pentertteria Central de Cotontta ta Picott.
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31/8/2020 Correo: Rafael Del Rio Ramirez ■ Outlook

Re: NOTIFICACION AUTO 1453 Nl 15158-15

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Lun 31/08/2020 8:30

Para: Rafael Del Rio Ramirez <rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia

Atentamente manifiesto que me doy por notificado del auto de la referenda

Cordialmente

:»

i
GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial I Penal 
Qialvarez@procuraduria.QOv.co 
PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626 
Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.,

El 31/08/2020, a las 6:20 a. m., Rafael Del Rio Ramirez 
<rdelrior@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:

<15158 Al 1453.pdf>
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