SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de l1a Judicatura

Republica de Colombia

Ubicacion 8860
Condenado LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS
C.C # 19228010

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 3 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secrétaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia No. 477~
de fecha DIECISIETE (17) DE MARZO DE DOS MIL VEINTE (2020), por el-
término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del -~
C.P.P. Vence el dia 4 de Junio de 2020. s

Vencido el término del traslado, SI[_] NO [ ] ' se'presenté sustentacion del
recurso. RN Lo

EL SECRETARIO,

/ MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL

Ubicacion 8860
Condenado LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS
C.C # 19228010

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 5 de Junio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 8 de Junio
de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se present escrito.

EL SECRETARIO,

I(/IANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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Boges D C_ Diecsets [17) de menzo de dos mil veinte (220)
1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conforme s i dovumertanitn afegeda. mammbm@awm
e acterdo 5 o pevisto on of arSoulo 84 de s Ley 530 de 2000, modficado pord arficds 30 de s
Loy 1708 de 20714 3 iz de LIS ALEJANDRO DELGADO MATELS.

7. ACTUACION PROCESAL
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28 2014, luegn de informarsie suminisirads por (6 Exbaiads Americens, meomendéndose o inidia
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Ssgaimente y deswarias 3 iaboratoncs dandestines ubicadas en Antioguis y bajo Caucs.
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m?ﬁaea'hrmmmmwm quz fevarcn a difersntes actividades
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cardadanos agul iwvesSoados”

22 £ 15 de Jusic de 217, of Juzgace 4° Penal del Cireudo Especisizado de Medelin, condent 2
LLES ALEJANDRO DELGADC MATEUS fras hallardo peralments de los deftos TRARICO DE
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&@m&mmam&m;mmpaemmm&hm
W,mmhqwhmmhmwﬁwadebém&hmyﬂ
el & sesituts de orision domicilana por grave estade de asiud

Z&EWLUSWMGADOH&TEUS&MM&&W

mam&m@mﬁsmwmﬁzwmmmmmvm@

it o asegurarieriy en estatiscimients carcelaric

M-vawﬁ?@m&akM?‘wmmmammm

3. COMSIDERACIONES
3.4.- PROBLEMA JURIDICO
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5 'l 3 as/.
Artfeulo 30, Modificase e! aricuio 64 de la L&y 500 de 2000 ol cual quedara asi

Articuio 64, Uiberiad condicional. EI juez, previa valoracion da; la;z:z:g:;a fj;g?olo;, ac;ﬁ?;e? dfz
iberlad condicional @ la persona condenada 2 pena prvetvg oe ¢ cumpii
can fos siguentes raquisides:
i nias {3 as de la pena.
2 haya cumphido las yes qunias s {3/5) partes de fa pena »
'i‘ gﬁf ?ui?:ro:?:do?eseméﬁo y comgortaniento durante ol ratarmento gem:en:s:ano anef cen({c
- ’ j te que no exisle necesiiad de conbnuar ia efecucicn

de regjusidn pemmula suponer fundadsmen
de '3 pene )
3 Quedemueshe araigo fayial y Soctal,
cara conceder 1a sbertad condicional establecer, con kadas ios

Corresponde al juez campelents é o
twacion, s eustencia o inexistencia def arraigo.

slemantos de prueba allegados a ie ac

En fodo casp su concesion estars supeditads @ ia reparacion 8 fa victima ¢ al aseguramiento dej

pago de la indemmzacon mediante garantia personal, real bancans © acuerdo de pago. salvo que
falle para & cumplimienio de is pena se

se demuesire msoivencia dei condenado. El tiempo que 2 ! ) :
tendré como periodo de prueba Cuando esle sea infertor a res anas, i juez podra aumentario hasia

en clro lanto igual, de cansiderarla ascesano.. " (Subrayado fuera de texto)'.

De la nomativa en comento emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para conceder
sl benehcio de libertad condicional, se encuentran unos de cardcter cbjetivo referentes, entre ellos
{1} e cumplimiento de las tres quintas partes de la condena y (ii) ! pago de los‘peijlClOSI y unos de
caracter subjetivo que hacen referencia a (i) & comportamiento del sentenciado en el cento de
reclusion, durante el tiempo de privacisn de fa libertad, (i) fa demostracion de arraigo social y familiar,

y {iti) fa valcracion de la conducta punibie.

Anora, conforme el pardgrato 1¢ del art 32 de la Ley 1709 de 2014, ja prohibigion del articulo 68 A
del Cédigo Peral nc aplica para la libertad condicional, por manera que no surge necesaro
establecer la inexistercia de antecedentes penales del condenade para efectos de venficar su

procedencia

Hechas las anterores acotacionas, pasaremos a verificar el cumplimiente de los reguisitos
dispuestos para la procedencia def subrogado en comento.

3.1 FACTOR OBJETIVO
3.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPQ FISICO: El condenado LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS, fue privado de su iibertad
en razon de este proceso desde el 23 de agosto de 2018, fecha desde fa cual se encuentra
desconlando fisicamente la pena impuesta, por lo cual ileva como tiempe fisico un total de: 42

MESES Y 24 DiAS

REDENCION DE PENA: Al penado ro le ha sido reconocida redencion de pana atendiende que &
establecimiento carcalano no ha remitido documentacion para slio.

Luego a lafecha de este pronunciamiento, ¢l sentenciado LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS,
he purgado un total de 42 MESES Y 24 DIAS DE PRISION, lapso que supera las 3/5 partes de la
pena impuesta (66 meses) que corresponds a 38 meses y 18 dias, de manera que se cumple el

requisito objetivo
3.1.2 De los perjuicios

Frente 2 este topico se tiene que e penado LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS, no fue
condenado al pago de perjuicios matenales ni moiales por e! falladar

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.4 De la conducta despiegada en el centro carcelario
En cuanlo a la segunda exigencia, esto es, fa relzcionada con et comportamiento de EDWIN

AI'_(FREDO ME~DIN~A,V{\BGAS &0 su centro de reclusién que para ef caso ha sico su domicilio,
revisada |3 dotumentacion allegada. el perado no registra sancidn discipiinana alguna. asi mismo
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19 Por otra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevaiencia de los lratadns de derechos
humanos en e arden interno (C P. arl. 93), pues no desconcce el deber del Estado de
atender de manera primordiai las tuncicnes de resocializacion y prevencidn especiai positiva
de 1a pena privatvas de a libertad (Pacio internacional de Dereches Civiles y Falitcos art,
10.3 y Convencion Americana de Derechas Humanos art. 5.6).

30. Sirz embarge. si' se vuinera el principre de legaiidad como elemento det debido proceso
en materia penal, cuando el legislador establece gue los jueces de ejecucion de penas
deben valorar Ja conducta pumble para decidir sotre la litestad condicional sin darles los
parametros para eilo Por lo tanto, una norma que exige que 10s jueces de efecucion de
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de
su libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y
cuando fa valoracion tenga en tuenta todas las circunstancias, elemenfos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenaloria, sean éstas
favorables o desfavorables al otorgamiento de fa libertad condicional,

§1. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad deben aplicar la constitucionaiidad condicionada de /a expresion “previa
valoracion de la conducta punibie” conrenida en ei anicuto 30 de Ja Ley 1709 de 2014,
en todos aquellos casos en que fal condicionamiento les sea mas favorable a los
condenados....” (Negrillas y subrayas fuera del texto)

De igual manera, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal -, en sentencia STP6804-
2019, emilida dentro del radicado No. 104504 del 28 de mayo de 2018, sobre este topico refind:

‘Lo anterior, debido a que el juez de ejecucion de penas debe en primera medida, valcrar la
conducta punible atendiendo a las « gircunstancias, efementos vy consideraciones hechas
por ef juez penal en la semencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables
2l otorgamiento_de la libertad condiclonals (CC C-757/14), psra luego estudiar las

festantes cendiciones objetivas, contenidas en el articulo 64 del Cédigo Penal a efecto de
determinar la concesién o no del beneficio.”

£n este orden de ideas, acatando lo sefialado en antelacién y conforme a las circunstancias,
elementos y cansideraciones efectuadas por el juez fallador en la sentencia condenatoria, debe
indicar ¢! Despacho que I2 conducia punible desplegada por el condenado LUIS ALEJANDRO
DELGADO MATEUS, se vislumbra reprochabie. toda vez que:

A partir del 8 de Septiembre de 2014, iuego de tnfarmacion suminisbeda por la Embajada
Americana, recomendandose el incio de una investigacion, se realizaron alguna verificaciones y s&
aperturé ia mvestigacion. obleniéndose de fuente hurmana informacion sobre la existencia de una
organizacion criminal dedicada al tréfico de sustancies quimicas conircladas, radicada en la ciudad
de Medeliin. utilizando empresas legalmenie constiturdas para adquirir las sustancias en farma legal
v lusgo comerciglizarias jlegalmente y desviarias a laberatorios clandestinos ubicados en Antioquia
y bajo Caica

Las manifestaciones del informante, apuntan a Gue asa banda criminal es liderada por alias *Patrén’,
quien permaneniemente se comunica con alias “Wiliam’, indicando las abonados celulares que
éslos utilizan para coordinar las compras de sustancias quimicas, e igualmente las direcciones de
las empresas usadas para las coordinacicres ilegales, sefnalando olros alhies como *Socio’
“Richard’, “Amado’, y los roles que cumplen dentro de las comercializacién ifegal de esas sustancias,
indicando ias abonados celulares que €stos usan para coordinar Jo de la distribucion, transporte
desde Medelin hasta obros municipios de Antioquia. luegeo a los taberatorios clandestinos para la
elaboracion de ks estupefacientes, el contacto con los vendedores y los compradores.

Derivada de la informacion antevior, se interceptaron las comunicaciones telsfonicas de jos abonados
celulares que se informaron arrojando resultados positivos, que llevarcn a dilerentes actividades
investigativas de Polcia Judicial, camo blusqueda selechvas en base de dalos, incautaciones.
inspecciones a diferentes procesos, vigilancias y seguimientos, que permitieron vincular a los
civdadanos aqui mvestgados *

Frente a la participacion de LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS en la organizacidn en la
sentencia se mentiond.

—
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ias “‘Alejandro’. se tiene el infoerne
‘Respecio del sefor LUIS ALEJANDRO DELGADO 14 TEusrsif.:ch;; peiitnsion oigaiy
de investigador de campe del 11 de agesto de 2018 median lf as que se realfzaron @ varnos
direceidn de antinarmdticas, relacions las interceptacienes lele mz{i ‘n.ob'm*{) la identificacion del
abonados ceiviares. como e 3212283723, entre clros. de f?s cuafea‘s- ,--fe:(}"?éﬁffo.';&' en varias de
sefior DELGADO MATEUS, cormo integranle de! gh-,.ﬁc_denm‘:llémﬂ?‘- .ﬂ;'u 1(;'.;:1'0 en varias de sus
sus conversacionss que reside en la ciudad de Bogotd, que usa leguae L‘:c:m b éreosadeds
conversaciones en refacion af trdfico de suslancias guimicas .cwi[ro’..',adas.d.; el é s
la venta de dichas sustancias a alguncs comisionistas de la cmd'ad de Me}b ; :L.ﬁ : i esé
reaiizan las vertas a personas def Magdaiana Mediwo v co&l; Ait’em,:r:a, n':‘:'n. vwf’? se o s
persena se comunica de forma continia con varios integrantes de 1a es‘.ruciw\: cnm.fr;c.r;’!;ze e
con los siias de "Jorge', "Sergio”, *Fablo’, entre otros, con los que s& reune de' Gfﬂﬂ n‘ G,
seclor de £l Galan en donde buscan panaderias para ofecluar a comj{ﬁaufon y bfe;g b
rejacionadas con el Fafico de sustancias para el procesamiento de narcobicos, y 50 vf A ol
agueilos sectores donde predomina la presencia de samiones que realizan acarreos a diferentes
legares def pais{.. )

En el presente caso no hubo paso a la fsacion ds la pena por parte del juez, pues fue ;b;etoddel
preacuerdo, v la negativa de los subtogades y mecanismos sustitutivos de la 95"3‘51”&1’91'0; de
amtito meramente objetivo, asi como la concesién de la pnsion doriciliana cbedecio al eslado de
salud del condenado para la fecha de ia imposicion de la sentencia, sin embargo la relacién que se
hace en sentencia permite establecer &l alto grado de lesividad de la conducta desplegada y hace
mas exigente la valoracion sobre la necesidad de los fines de cumplimiento de la pena.

Cabe sefalar que la modalidad de participacion de LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS. fue :?e
coautor, resaltando el fallador ef importante papel yue cumplia, dentio de la oiganizacien Qfl_mifid‘,
onientada al expendio y comercializacién de sustancias para el procesamiento de naredticos a

cambio de dinero, delito Gue atenta contra multiples bienes juridicos de altisima valia como la salud
publica y el orden econémica y social.

Tal situacion conlieva a seralar que en esle caso, aun se hace necesaria la gjecucion de la pena,
resuitado del diagnostico - prondstico de a valoracion de la conducta pumble_por la que LUIS
ALEJANDRO DELGADO MATEUS fue condenado de cara a su proceso carcelaria

Lo anterior por cuanto =i bien &l comportamiento del panado en reclusion ha side calificado en grado
de bueno; lo cierto es que, tal circunstancia sopesada con la valoracion de la conducta punible antes
descrita, hace imprescindibla que LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS deba continuar
ejecutande la condena impuesta, con miras a que su proceso de resocializacion sea concluido de
manera satisfactoria, dando paso al cumplimiento cabal de los fines de la sancidn penal referidos 2
Ia prevencicn especial y reinsaicion social, que operan en la etapa de |a ejecucion de fa pena.

En razon de lo expuesto, no se concedera la fibertad condicicnal al condenada LUIS ALEJANDRO
DELGADO MATEUS,

RESUELVE

PRIMERO: NO CONCEDER al sentenciado LUIS ALEJANDRO DELGADD MATEUS, ia LIBERTAD
COMDICIONAL conforme las previsiones del articulo 64 de 1a Ley 582 de 2000, medificado por el
articuio 30 de la Ley 1709 de 2014, de conformidad con |a parte motiva de esta pravidencia,

SEGUNDQ: NCTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, guien se encuentra privado

de la libertad en su domicilio CALLE 63 A BIS No. 69— 64 PISO 2 BARRIO EL BOSQUE POPULAR
DE ESTA CluDAD.

TERCEROQ: Remitace copia de fa presen
€n su hoja de vida.

[

Contra esta providencia proceden los recurses de reposicion y apelacion, ios cuales deberan sar
interpuestos dentre de los tres {3) dias siguientes a Iz notificacion de esta decision.

CATALINA GUERRERO ROSA

JUEZ
Inwp

& decision a la Carcel Nacional la Modelo, para‘gesrapsse T

9 7TMAY 7l



29/4/2020- ’ Correo: Tannya Vanessa Bernal Leon - Qutlook

Re: NOTIFICACION AUTO INTERLOCUTORIO NO. 477

German Javier Alvarez Gomez <gjalvarez@procuraduria.gov.co>
Mié 29/04/2020 8:39 AM
Para: Tannya Vanessa Bernal Leon <tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia
De manera atenta me permito dar por notificado del auto de la referencia

Cordialmente

BROCURADURIA
GEMERAL DE LA NACKN

GERMAN JAVIER ALVAREZ GOMEZ
Procurador 370 Judicial | Penal
gjalvarez @procuraduria.gov.co

PBX: +57(1) 587-8750 Ext. 14626

Cra. 10 # 16 - 82 Piso 6, Bogota D.C.,

El 28/04/2020, a las 2:37 p. m., Tannya Vanessa Bernal Leon
<tbernall@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribié:

<NI. 8860 AUTO 477 PROCU.pdf>

htips:.‘.’oullook.ofﬂce.comlmaiI.’search/id/AAQkADYOZThmNjgzLWleGUlNDIINSOSZDdhLTMxNszMWUmeY4YQAQAijNRr28RpDstowXOMve..‘ 1M
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ctora
TALINA GUERRERO ROSAS
2za.quince (15) de ejecucién de penas y medidas de seguridad
5.D.

ferencia : 11001 -60-00-000-2016-02117-00
dicado : 8860-15
ndenado : LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS (cc N0.19228010)

unto : Recurso de reposicion y en subsidio apelacion del auto No. 1.477 de marzo
16/2020

tificado  : Abril 22 de 2020

RNANDO HIGUERA RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, apoderado de
fianza del sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS actualmente en prisién domiciliaria,
+ presento ante su despacho con el objeto de interponer el recurso de reposicion y en subsidio

apelacién en contra del auto de Ia referencia, por medio del cual ese despacho resolvio NO
INCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a mi prohijado.

LOS ARGUMENTOS DE LA DECISION

aliza la sefiora Jueza un recuento del tramite procesal adelantado por el Juzgado 4 Penal
Jecializado de la ciudad de Medellin que término en la condena del sefior LUIS ALEJANDRO

solicité el beneficio de Ila LIBERTAD CONDICIONAL del cual se ocupa el articulo 64 de la ley

3 de 2000 modificado por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, normatividad que comporta los
)ectos objetivo y subjetivo.

su analisis el despacho determina que por el aspecto objetivo, es decir: 1: Cumplimiento de las

partes de la condena, sin que conste redencion de la pena por trabajo o por estudio.
almente no fue condenado al pago de perjuicios. En cuanto hace referencia al factor subjetivo,
emos que: 2; Adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario. No
a sancion o anotacién de sancion disciplinaria. 3: Arraigo familiar y social. Este requisito se
suentra demostrado con el cumplimento de las obligaciones a que accedié desde el momento
> se le concedié el beneficio de la prision domiciliaria.

obstante cumplidos los anteriores requisitos normativo para acceder al subrogado de la
ERTAD CONDICIONAL, se refiere entre otros aspectos al precedente constitucional
narcado dentro de la sentencia T-757 de 2014, y que hace referencia precisamente a la
Tpretacion del texto “....previa valoracion de la conducta punible...” y por tanto, el a quo se
lene en el analisis de LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE, que se refiere al trafico
sustancias para el procesamiento de narcéticos y concierto para delinquir y hace énfasis en
'~ si bien mi prohijado ha demostrado una buena conducta, luego de analizar el tramite de
>stigacién que llevo al proceso penal y la participacion del sefior DELGADO MATEUS, estima
iefiora Jueza que su conducta que fue la de coautor, y dada la clase de delito que atenta
tra diferentes bienes juridicos de altisima valia como la salud publica y el orden econémico y
ial, no es posible acceder a la LIBERTAD CONDICIONAL y por consiguiente RESUELVE: NO
NCEDER al sentenciado LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS la libertad condicional.
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DE LOS ARGUMENTOS DEL RECURSO

1sde ya solicito la revocatoria de la decision que nos ocupa, Y en su lugar se resuelva concederle

mi prohijado la LIBERTAD CONDICIONAL, teniendo en cuenta para el efecto los siguientes
inteamientos.

sefora jueza, s bien realiza un juicioso analisis en su providencia, deja por fuera de ellos
pectos favorables para mi representado, entre otros aquellos que hacen referencia su buena
nducta, que se trata de un €sposo y padre responsable de varios hijoscomo seguramente quedo
mostrado en las sentencia condenatoria que le fuera impuesta. Ademas otros tales como la
ad del sefior DELGADO quien se acerca a los 67 anos, lo que lo sefiala como un adulto mayor,

emas aquejado de enfermedades que incluso determinaron le fuera otorgado el beneficio de la
UISION DOMICILIARIA.

su analisis nugatorio por demas, la juez se remonta a los apartes de la sentencia condenatoria
ferida por el Juez Penal del circuito de Medellin, haciendo un relato de las actividades
splegadas por mi prohijado junto con otros de los procesados, y la identificacién de su abonado
lular. No obstante, la sentencia del sefior DELGADO obedece a un preacuerdo celebrado con la
icalia, mismo que es avalado en su integridad por el Juzgado de conocimiento, teniendo en

2nta entre otros aspectos la ausencia de antecedentes como atenuante para la aceptacion del
3mo.

por lo anterior, que considerando lo peticionado y conforme al precedente constitucional
rmado en la Sentencia C-757 de 2014, solcito se considere los aspectosanalizados y
idamente de la accion de tutela cuyos apartes traigo a colacién, por cuanto los mismos
Wlevan una verdadera interpretacién y ejecucion de la LIBERTAD CONDICIONAL examinada
sde su aspecto subjetivo de la “..previa valoracion de la conducta punible...”, a que se refiere la
ntencia T-640/17- Referencia: Expediente T-6.193.974-Accidn de tutela presentada por A.G.A.
contra del Juzgado Quinto Penal del Circuito Especializado de Bogota y la S. de Extincion del
recho de Dominio del Tribunal Superior de Bogota
gistrado ponente: ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO calendada el diecisiete (17) de
ubre de dos mil diecisiete (2017), cuya transcripcién en sus apartes mas importantes expresa:

..Ademas, la Corporacion ha delimitado el alcance de esta causal de la siguiente manera: “la
‘sprudencia de la Corte Constitucional puede ser desconocida de cuatro formas: (i) aplicando
posiciones legales que han sido declaradas inexequibles por sentencias de constitucionalidad:
aplicando disposiciones legales cuyo contenido normativo ha sido encontrado contrario a la
nstitucion; (iii) contrariando la ratio deciden di de sentencias de constitucionalidad; y (iv)
sconociendo el alcance de los derechos fundamentales fiiado por la Corte Constitucional a
ves de la ratio deciden di de sus sentencias de tutela’[1085].

. Explicado lo anterior, la S. se referira al precedente constitucional fijado en la Sentencia C-757
2014, en relacién con la previa valoracion de la conducta punible como requisito subjetivo para
1ceder la libertad condicional.

nsideraciones para el otorgamiento de la libertad condicional con fundamento en la Sentencia
787 de 2014

. Como ya lo sefialé la S., el desconocimiento del precedente se origina cuando el juez
linario desconoce o limita el alcance dado por esta Corte a un derecho fundamental,
artandose del contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental
nerado[106]. Por ello, es necesario revisar la ratio decidendi de la Sentencia C-757 de 2014,
'suntamente desatendida por los despachos accionados segun lo serialado por el apoderado
sefior G.A..

. Mediante la Sentencia C-757 de 2014, la S. Plena declaré exequible la expresién “previa
oracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de Ia Ley 1709 de 2014[107], “en el
endido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de ejecucion de
1as y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de los condenados tengan
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cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal en la
ntencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorgamiento de la libertad
ndicional”.
' esa oportunidad, y para efectos de analizar la existencia de cosa juzgada en relacién con
Sentencia C-194 de 2005, que habia declarado la exequibilidad de las expresiones “podra” y
‘evia valoracién de la gravedad de la conducta punible” contenidas en el articulo 5 de Ia Ley 890

2004(108], que modificd el articulo 64 del Cédigo Penal, en el entendido de que dicha
loracién debera atenerse a los términos en que fue evaluada la gravedad de la conducta en la
ntencia condenatoria por parte del Jjuez de la causa; realizé la siguiente comparacion, pertinente
ra la solucion del caso concreto:

Como se observa de la comparacién de los textos, el legislador efectué dos modificaciones con
Jercusiones seménticas. En primer lugar, el texto anterior contenia el verbo ‘podré”, que a su
z modifica al verbo rector de la oracién, que es el verbo “conceder”. La inclusién del verbo
)dra” significa que en la norma anterior el legislador facultaba al juez para conceder o no la
ertad condicional. Esta facultad para conceder o no Ia libertad condicional fue objeto de decisién
r parte de la Corte en la Sentencia C-194 de 2005, la cual determiné que la facultad para negar
libertad condicional no era inconstitucional aun cuando se cumplieran todos los demas
juisitos. Por lo tanto, declaré su exequibilidad relativa en el numeral segundo de dicha
widencia. Sin embargo, en ejercicio de su libertad de configuracion, el legislador decidié limitar
steriormente la facultad del juez para decidir si concede la libertad condicional, pues al excluir la
:ultad de conceder la libertad y dejar unicamente el verbo conceder, significa que la ley impone
deber de otorgarla a aquellos condenados que hayan cumplido los requisitos establecidos en la
rma.

segundo lugar, el texto anterior contenia la expresién “de Ia gravedad’”, la cual circunscribia el
alisis que debian realizar los jueces de ejecucion de penas a una valoracién de la gravedad de
conducta punible. En la Sentencia C-194 de 2005 la Corte declard la exequibilidad condicionada
dicha expresién. Esta Corporacién determiné que el deber de realizar este andlisis se ajusta a
Constitucién “en el entendido de que dicha valoracion debera atenerse a los términos en que fue
aluada la gravedad de la conducta en la sentencia condenatoria por parte del juez de la causa.”
tre tanto, en el transito legislativo, el Congreso no sélo no incluyé el condicionamiento hecho por
Corte en la Sentencia C-194 de 2005 en el nuevo texto, sino que adicionalmente excluyé la
oresion ‘de la gravedad”. Por lo tanto, resulta razonable interpretar la nueva redaccién como
a ampliacion del ambito de la valoracion que le corresponde llevar a cabo al juez de ejecucion
penas. Segun dicha interpretacion ya no le corresponderia a éste solo valorar la gravedad de la
nducta punible, sino que le concemiria valorar todos los demés elementos, aspectos y
nensiones de dicha conducta.
r lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del articulo 64 del Codigo Penal si
habido modificaciones semaénticas con impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le
oone el deber al juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los
Juisitos, cuando antes le permitia no otorgarios. Por otra parte, la nueva disposicién amplia el
ieto de la valoracién que debe llevar a cabo el juez de ejecucion de penas mas alla del andlisis
la gravedad de la conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la
sma” (cursivas originales).
emas la Corporacién, en el acapite dedicado al analisis de los niveles constitucionalmente
misibles de indeterminacién normativa en materia penal, sefialod:
). Sin embargo, como se dijjo anteriormente, el articulo 30 de la 1709 de 2014 excluyé la
erencia a la gravedad de la conducta punible, con lo cual el juez de ejecucién de penas puede
trar a valorar también otros aspectos y elementos de dicha conducta. La sola ampliacién del
junto de elementos que debe tener en cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con
libertad condicional del condenado no representa, por si misma, un problema. En la Sentencia
328 de 2000 antes citada, la Corte avalé esta posibilidad en relacién con decisiones de los
'ces de ejecucion de penas durante la vigencia del Cédigo Penal anterior, en el cual estos
bian tener en cuenta los antecedentes de los condenados y su personalidad. Ello permite al juez
ejecucion de penas recoger un mayor numero de elementos de contexto en relacion con la
nducta punible que pueden ser favorables al condenado. De tal modo que la ampliacién del
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njunto de elementos a tener en cuenta a Ja hora de decidir sobre Ia libertad condicional no
nstituye por si misma un defecto de constitucionalidad.

sesar de lo anterior, la ampliacién del conjunto de factores que puede tener en cuenta el juez no
el tnico efecto de haber removido Ia alusién a la gravedad de la conducta. En su redaccion
tual, el articulo 64 del Codigo Penal sélo ordena al juez otorgar la libertad condicional “previa
loracion de la conducta punible”, pero no existe en el texto de la disposicién acusada un
'mento que le dé al juez de ejecucion de penas un parametro o criterio de ordenacién con
specto a la manera como debe efectuar Ia valoracion de la conducta punible. En esa medida, el
»blema no consiste tnicamente en que no sea claro qué otros elementos de Ia conducta debe

'er en cuenta el juez de ejecucién de penas, el problema es que Ia disposicion tampoco le da un
licio de c6mo debe valorarios.

/

conclusion, la redaccién actual del articulo 64 del Cddigo Penal no establece qué elementos de

*onducta punible deben tener en cuenta los jueces de ejecucién de penas, niles da una guia de

Asi, los jueces competentes para decidir acerca de una solicitud de libertad condicional deben
rpretar y aplicar el inciso 1° del articulo 30 de la Ley 1709 de 201 4, tal como fue condicionado
a Sentencia C-757 de 201 4, esto es, bajo el entendido de que la valoracién que realice de Ia

En todo caso, la decisién de una solicitud de libertad condicional concreta, ademas de o
rior, debera atender al principio de favorabilidad conforme a los articulos 29 de la Constitucién
ica y 6 del Cédigo Penal, segun los cuales en materia penal “/a ley permisiva o favorable, aun
1do sea posterior se aplicara, sin excepcion, de preferencia a |Ia restrictiva o
avorable’[109]. Lo que también rige para los condenados([110].

fecucion de las penas como una fase que cumple unos fines encaminados a Ia resocializacion
'ondenado y a la prevencion especial positivaf111]

El sistema penal consagra como funciones de la pena la prevencién general, la retribucién
, la prevencion especial, Ia reinsercién social y la proteccion al condenado. No obstante, solo
svencion especial y la reinsercién social son las principales funciones que cobran fuerza en el
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ymento de la ejecucion de la pena de prision (art. 4 Cadigo Penal), de tal forma que como lo ha
*onocido la jurisprudencia constitucional desde sus inicios{112], en el Estado social de derecho
ejecucion de la sancién penal esta orientada hacia Ia prevencion especial positiva, esto es, en
a fase se busca ante todo la resocializacion del condenado respetando su autonomia y Ia
'nidad humana como pilar fundamental del derecho penal.

alli que la teoria actual de |a pena refiera que el tratamiento penitenciario deba estar dirigido a

2specto, el articulo 10.3. Del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas,
agra que el régimen penitenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la
'ma y la readaptacion social de los penados. En el mismo sentido, el articulo 5.6. de
onvencion Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la
tad tienen como finalidad esencial la reforma y Ia readaptacion social de los condenados.

Jderechos restituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de |a resocializacion como
ntia de la dignidad humana.

Esa misma coherencia argumentativa fue expuesta por Ia Corporacién en la Sentencia C-757
'014. En esa ocasién Juzgé la constitucionalidad de |a expresion ‘previa valoracién de la
ucta punible” contenida en el articulo 30 de laley 1709 de 201 4, el cual refiere a Ia

vlidad de que el Juez de ejecucion de penas conceda la libertad condicional a Ia persona
enada a pena privativa de Ia libertad cuando
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rametros fijados por el legislador, si es posible que el condenado avance en el régimen
ogresivo y pueda acceder a medidas de privacién de la libertad de menor contenido coercitivo
vertad condicional, prisién domiciliaria, vigilancia electronica, entre otros subrogados penales),
jrando la readaptacion social del condenado(116]......”

......

r igual manera, es preciso sefialar algunos aspectos estudiados y analizados en la Sentencia C-
9/98 -Referencia: Expediente D-2085 -Magistrado Ponente Dr. CARLOS GAVIRIA DIAZ.
lendada el diecinueve (19) de noviembre de mil novecientos noventa y ocho (1998).

especto de la libertad condicional, el articulo 72 del Cddigo Penal, dispone: “El juez podra
nceder la libertad condicional al condenado a la pena de arresto mayor de tres afios 0 a la de
Sion que exceda de dos, cuando haya cumplido las dos terceras partes de Ia condena, siempre
€ su personalidad, su buena conducta en el establecimiento carcelario Y sus antecedentes de
Jo orden, permitan suponer fundadamente su readaptacion social.”

gin las disposiciones transcritas, para que el juez de ejecucion de penas y medidas de
guridad pueda conceder la condena de ejecucion condicional o la libertad condicional, debe
rificar tanto factores objetivos que se refieren, en ambos casos, al quantum de la pena y al
mplimiento parcial de aquélla en el evento de la libertad condicional, como factores subjetivos,
acionados basicamente con la personalidad del condenado, que permiten determinar si éste

cesita tratamiento penitenciario o si, después de haber cumplido parte de la pena, es apto para
ncorporarse a la sociedad.

‘a vez demostrados estos requisitos, al condenado le asiste un verdadero derecho al subrogado
nal, y su otorgamiento, por tanto, no podra considerarse como una gracia o favor que dependa
| simple arbitrio del juez. Sobre este punto (en relacion con la condena de ejecucion
ndicional), la Corte Suprema de Justicia ha sefalado:

"El Instituto de la condena de ejecucién condicional (art. 68 del C. Penal), ciertamente
no debe mirarse como una gracia sino como un beneficio-derecho, pues al paso que el
primer concepto traduce, en la aplicacion del subrogado, una libérrima discrecionalidad
del juez, esto es, que sélo su voluntad determina lo que al respecto debe hacerse, Ia
segunda nocion, que trata de darle solidez, equilibrio, respetabilidad y eficacia a este
paliativo de la sentencia de condena, impone su concesién cuando se dan ciertas
condiciones. En otras palabras, mientras que en la gracia no es dable invocar factores
que lleven inevitablemente a su oforgamiento, a no ser que el juez quiera considerar

digno de la misma al procesado, en el beneficio se da cierta perentoriedad al cumplirse
con ciertas exigencias o requisitos”"

ora bien: es pertinente anotar que la institucion de los subrogados penales, obedece a una
itica criminal orientada a la mitigacién y la humanizacion de la sancién punitiva. En efecto, en el
rco del Estado social de derecho la pena, como instrumento adecuado para servir a los fines de
'vencion, retribucion y resocializacién, debe ser necesaria, util y proporcionada?; esto significa
2 si los mismos fines pueden lograrse por otros medios sancionatorios, debe preferirse el menos

rero (pues el mas restrictivo dejaria de ser necesario y util), en aras de garantizar la dignidad
condenado.

términos del ilustre tratadista Luigi Ferrajoli el "argumento decisivo contra la inhumanidad de
penas es (...) el principio moral de la persona humana, enunciado por Beccaria y por Kant con
maxima de que cada hombre, y por consiguiente también el condenado, no debe ser tratado
1ca como un "medio” o "cosa", sino siempre como un "fin" o ‘persona (...) Esto quiere decir que
s alla de cualquier argumento utilitario el valor de la persona humana impone una limitacién
damental a la calidad y cantidad de la pena. (...) Resulta por eso un argumento no sélo
tinente sino decisivo e incondicionado a favor de Ja humanidad de las penas, en el sentido de
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'e toda pena cualitativa y cuantitativamente (superflua por ser) mayor que la suficiente para

'nar reacciones informales mas aflictivas para el reo puede ser considerada lesiva para la
jnidad de la persona” !

niendo en cuenta estos principios y la necesidad de orientar la ejecucion de la pena hacia la
socializacién, el legislador colombiano ha considerado que si un condenado, dada las
racteristicas del hecho punible y sus rasgos personales, no necesita de la privacion fisica de la
ertad para readaptarse a la sociedad, debe brindarsele la oportunidad de cumplir con su
ndena, mediante mecanismos que, sin dejar de ser eficaces, comporten una menor afliccién. Y
que es evidente, como ya lo ha expresado esta Corporacion, que "lo que compromete la
istencia de la posibilidad de resocializacién no es la dréstica incriminacién de la conducta
lictiva, sino méas bien la existencia de sistemas que, como los subrogados penales y los

stemas de redencion de la pena, garanticen al individuo que rectifica y enruta su conducta, la
2ctiva reinsercion en la sociedad" ! (subraya la Corte)

I legislador ha establecido unas determinadas condiciones indispensables para que pueda

licarse el subrogado. Este, constituye un derecho del condenado si las condiciones se cumplen,
leja de ser posible juridicamente cuando acontece lo contrario.

) se puede pretender entonces, que se deje de ejecutar la sentencia [o se otorgue la libertad
ndicional] si alguna o algunas de las condiciones fijadas por la ley se dan por fallidas. Tal es
acisamente la naturaleza y el sentido de toda condicién, entendida como hecho futuro e incierto
I cual pende el nacimiento o la extincion de un derecho o de una obligacion. En esta materia el
cho futuro e incierto a cuya realizacién ests sujeta la inejecucion de la pena [o la libertad
ndicional] - derecho subjetivo que sélo entonces nace- ests constituido por el pleno
mplimiento de lo que ha exigido la ley al condenado. "™

i pues, el aparte demandado del articulo 522 del Cddigo de Procedimiento Penal al facultar al
*Z para negar o revocar el subrogado penal, simplemente esta reiterando una competencia ya
plicita en otras disposiciones penales que regulan tal institucién. En efecto, los articulos 68 y 72
I Cédigo Penal establecen que el juez "podra" conceder el subrogado "siempre que” se cumplan
terminados requisitos, términos que permiten suponer, con toda légica, que “podrd" negarlo,
ando aquéllos no se verifiquen. Asi mismo, los articulos 70 y 74 de este Estatuto consagran la
sibilidad de revocacién al establecer en su orden que "si durante el periodo de prueba el
ndenado cometiere un nuevo delito o violare cualquiera de las obligaciones impuestas [de las
e habla el articulo 69 del Cédigo Penal), se efecutara inmediatamente la sentencia en lo que
biere sido motivo de suspension y se hara efectiva la caucién prestada”y que, "si durante el
riodo de prueba que comprendera el tiempo que falte para cumplir la condena y hasta una
Cera parte mas, cometiere el condenado un nuevo delito o violare las obligaciones impuestas,

revocara la libertad condicional y se haré efectivo el resto de la pena que haya dejado de
mplir..."

De otro lado, la norma parciaimente impugnada al disponer que se podran negar o revocar los
drogados penales "con base en prueba indicativa que origina la decision”, esta garantizando
2 la determinacion del juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad se funde en un
rametro serio y racional y no en su simple arbitrio o discrecionalidad. Por tanto, es evidente para
Corte que tal condicionamiento se ha instituido en beneficio del condenado para evitar que se
judique con decisiones irreflexivas, ajenas a la realidad procesal. Ademas, frente a esta prueba
sentenciado goza del derecho de defensa, pues el articulo 522 en el aparte no acusado por el
or, le otorga un plazo de diez dias para que pueda controvertirla y presentar todas las
slicaciones que considere pertinentes.

libertad pertenece al hombre, con ella vive, surge y precede al derecho. No se debe
dosibilitar su préctica, maxime si al cumplirse los requisitos exigidos por la ley (articulo 68 del
digo Penal) no se le puede seguir permitiendo gozar al hombre de ésta".

10
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. . Abogado

El subrogado penal de la libertad condicional, supone el pronunciamiento de la sentencia
de condena a pena de arresto mayor de tres afios o prisién que exceda de dos, siempre
que hubiere cumplido las dos terceras partes de la pena y exista pronéstico sobre su
adaptacion social. Luego aunque las tres instituciones tienen en comun la libertad del
procesado y que ella es restringida porque ests sometida a determinadas condiciones,
cuyo quebrantamiento entrafia_su revocatoria, son exactas también las marcadas
diferencias que las identifican. Asi por ejemplo, mientras la libertad provisional es una
institucion de caracter procesal, sometida a las reglas del estatuto adjetivo, para los
procesados, los subrogados de la condena de ejecucion condicional y libertad
condicional, que se rigen por el estatuto sustantivo, contemplan para los condenados un
modo de cumplir las penas de arresto y de prisién; la excarcelacion se otorga en la
medida en que no haya una sentencia condenatoria ejecutoriada, en tanto que la
suspension condicional de la pena se reconoce en la sentencia misma, y la libertad
condicional cuando haya descontado las dos terceras partes de la sentencia impuesta; y
en fin, las razones en que fincan, son diversas, ya que la libertad provisional tiende a
neutralizar los efectos nocivos de detencion fisica, la suspension condicional de la pena
en que el condenado no requiere tratamiento penitenciario, y la libertad condicional, en
la readaptacién social del condenado."®!

No puedo dejar de anotar para el conocimiento del despacho que dentro de las mismas
diligencias penales el juzgado 006 de Ejecucion de penas y medidas de seguridad de
Medellin con radicado No. 1100160000002016021 1701, deja constancia que a los
senores ELIAS GOMEZ, WILLIAM DE JESUS DUQUE ROMERO Y JORGE E.
RESTREPO AGUDELO se les ha otorgado la Libertad condicional. Razén que por

demas me permite solicitar un tratamiento igual a mi prohijado basado en el principio de
la igualdad frente a la ley.

En consideracion a los expuesto, dado que el criterio de la resocializacion de la persona
que ha sido objeto de una condena penal por delitos que afrentan los bienes
juridicamente tutelados por el estado, es la reincorporacién y readaptacion social a la
vida en sociedad vy considerando los antecedes personales, familiares y demas
aspectos favorables al sefior LUIS AEJANDRO DELGADO MATEUS, tales como su
edad, su estado de salud, ademas del cumplimiento de los aspectos objetivos necesario
para ello, es que acudiendo a la sabiduria, humanidad de la sefiora Jueza, solicito
revoque la decisién contenida en el auto que nos ocupa y se resuelva a OTORGAR LA
LIBERTAD CONDICIONAL al mencionado, teniendo en cuenta ademas que no se trata
de no cumplir con la sentencia condenatoria, sino que ella misma se cumplirg a prueba
con los requisitos y condiciones que otorga la ley, en el entendido que su incumplimiento
acarreara su detencién y el pago de la pena en lo que le hiciere falta.

EN SUBSISDIO APELO.

Carrera 7 No. 17-51 Oficina 709 — Telefonos 3421811 — 2437067
Celular 3134676779- fernanhir@yahoo.com — Bogot4 D.C.
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Abogado »

Doctora
CATALINA GUERRERO ROSAS

Jueza quince (15) de ejecucion de penas y medidas de seguridad
E.S.D.

Referencia : 11001-60-00-000-201 6-02117-00

Radicado : 8860-15

Condenado : LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS (cc No.19228010

Asunto : Recurso de reposicion y en subsidio apelacion del auto No. 1.476 de marzo
16/2020

Notificado : Abril 22 de 2020 ( En sitio de detencion domiciliaria)

FERNANDO HIGUERA RODRIGUEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, apoderado de
confianza del sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS actualmente en prisién domiciliaria,
me presento ante su despacho con el objeto de interponer el recurso de reposicién y en subsidio

de apelacion en contra del auto de Ia referencia, por medio del cual resolvid REVOCAR LA
PRISION DOMICILIARIA a mi prohijado.

LOS ARGUMENTOS DE LA DECISION

Realiza la sefiora Jueza un recuento del tramite procesal adelantado por el Juzgado 4 Penal
especializado de la ciudad de Medellin que termind con la condena del sefior LIS ALEJANDRO
DELGADO MATEUS a la pena principal de 56 meses de prisién y multa, negandole el subrogado
de ejecucién condicional de la pena y concediéndole la detencion domiciliaria que cuenta desde el
dia 23 de agosto de 2016 fecha en la cual fue capturado.

Revoca el beneficio de PRISION DOMICILIARIA con fundamento en un concepto de la Dra. MARY
SOL GALEANO PALACIOS No. USBC-DRB-12694-2019 DE AGOSTO 26 DE 2019, del cual
concluye que:” A la presente valoracién médico legal el sefior Luis Alejandro Delgado Mateus, no
cursa con estado grave de enfermedad.”

El traslado del informe se descorrid en término oportuno y se informé que él mismo, como lo
transcribe el despacho, padece de una enfermedad pulmonar obstructiva crénica, hipertension
arterial y su corazon se encuentra afectado. Se puso de presente que su traslado a un centro
carcelario tendria consecuencias fatales, con ocasién de su estado de salud.

Se solicité dentro del escrito, que se ordenara un nuevo examen por parte de Medicina legal, para
demostrar para ese momento su estado de salud y ademas por no estar de acuerdo con el
dictamen de la perito.

No obstante, no se ordend y por el contrario se tomo la decisién de revocar la medida de prisién
domiciliaria por causa de su estado grave de salud, decision que hoy es objeto de los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacién, tal como lo informa la providencia, que en el acapite de
otras determinaciones ordena a MEDICINA LEGAL valore el estado de salud actualdel sefior
DELGADO MATEUS vy establezca si padece actualmente enfermedad incompatible con su
reclusién.

Ademas pone de presente la funcionaria, que la Direccién del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota, procedera al traslado de LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUES dfa
su domicilio al centro carcelario, pero una vez se supere la emergencia sanitaria generada a partir
del COVID-19, dada su avanzada edad y sus padecimientos de base.
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Abogado

DE LOS ARGUMENTO DEL RECURSO

Sefiora Jueza, como lo anote lineas arriba, el juzgado fue informado de las padecimientos de
salud que aquejan al sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS, los cuales no fueron .
acogidos ni previstos por la galena del INSTITUO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL, profiriendo
un concepto alejado de la realidad y sin consideraciones respecto a la gravedad de las
enfermedades que no permiten que el sefior DELGADO pueda ser recluido en un centro

carcelario. Decision, que reitero,seria una grave puesta en peligro de la Salud y la vida misma de
LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS.

Fue tal la inconformidad con el dictamen pericial, que se solicitd una nueva remision a
MEDICINA LEGAL para que nuevamente se evaluara su real estado de salud, y se le permitiera
permanecer en DETENCION DOMICILIARIA la cual ha sido acatada en su totalidad por mi
prohijado. Frente a esta solicitud en su momento no hubo pronunciamiento y tan solo ahora, con la

providencia impugnada, se ordené dentro del acapite de OTRAS DETERMINACIONES. Gracias
por ello.

Acertada decision de la sefiora Jueza, quien en cumplimiento a lo dispuesto en la Resolucion 285
del 20 de marzo de 2020 emanada del Ministerio de Salud y Proteccion Social se haya dispuesto
que no procedera el traslado de mi prohijado al centro carcelario mientras no cesen las causas de
la emergencia sanitaria generada por el Covid 19.

No obstante esta humanitaria decisidn, debo insistir que en la nueva valoracion médica ordenada
al Instituto de Medicina Legal, se tenga en cuentas aspectos tales como la gravedad de las
afecciones de salud que pesan en la humanidad del sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO
MATEUS, las que pondrian en grave riesgo de ser trasladado a un centro carcelario.

En efecto, me remito al diagnéstico medico efectuado por Secretaria de Salud- Subred integrada
de servicio de Salud — NORTE E.S.E. —-CAPITAL SALUD EPS- REGIMEN SUBSIDIADO S.A.S.
MODELO, de fecha 3 de abril de 2020, el cual allego en nueve (9) folios dtiles, y del cual
claramente se infiere que el sefior DELGADO MATEUS, se encuentra afectado entre otras
enfermedades de:}

1) HIPERTENSION ESENCIAL (Primaria)

2) EPOC (Enfermedad pulmonar obstructiva cronica).

3) En la pagina 6 dentro del item denominado patologicos, se observa una nota que refiere :

HIPERTENSION, BLOQUE INTERNO DEL CORAZON.

Correspondera al profesional perito médico determinar la gravedad de las afecciones sefaladas,
rumbo a determinar la viabilidad de permanecer en detencién domiciliaria, como una decision
garantista de preservar la salud y la vida, derechos fundamentales de orden constitucional para el
sefor LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS.

El EPOC, es una “...enfermedad pulmonar progresiva y potencialmente mortal que puede causar
disnea y que predispone exacerbaciones y enfermedades graves.

La EPOC es una enfermedad incurable, pero el tratamiento puede aliviar los sintomas, mejorar la
calidad de vida y reducir el riesgo de defuncion.” Organizacién mundial de la salud. Texto de
diciembre 1 de 2017.

Igualmente es determinable la alta tasa de mortalidad que causa la EPOC, y como es de publico
conocimiento los fallecimientos de las personas que se han contagiado por el Covid 19, se han
causado en personas afectadas en cualquier grado por la EPOC.
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Abogado

También la Hipertension esencial (primaria), no es curable, aspecto que la diferencia de la
hipertension secundaria que si admite curacién.
Si ademas, agregamos el Bloqueo izquierdo del corazén, nos encontramos ante un panorama

desolador de la salud del sefior DELGADO MATEUS Y un grave peligro que puede afectar no solo
su calidad de vida, sino la vida misma.

‘Estas graves enfermedades fueron las que valoradas por el galeno Dr. FERNANDO URIBE de la
Carcel de ltagii, conceptué que la vida intramural del sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO
MATEUS era imposible, entre otras causas porque en su mayoria los internos tienen el habito de
fumar y eso era una mortal para su salud y su vida, lo cual fue ratificado por Medicina Legal de la
ciudad de Medellin, razén por la cual se le con concedié la PRISION DOMICILIARIA.

Estas razones, que en forma cientifica debera exponer a ese despacho el profesional médico del
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL, las que me permiten solicitar a la sefiora Jueza se
sirva revocar la decisidén objeto de la impugnacién y en su lugar mantener la decision de conceder
la DETENCION DOMICILIARIA por enfermedad grave del sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO
MATEUS, hasta que no se reciba el concepto médico legal, en el cual debera determinarse la
gravedad de las afecciones que hoy por hoy padece mi prohijado.

Silo considera procedente, sefiora Jueza, adjunto elconcepto medico antes referido para que con
el oficio dirigido a Medicina Legal sirva de base para un debido y cientifico pronunciamiento que
propenda por el derecho a la salud y la vida del sefior LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS.

Dejnag,ser fevocada la decisién, en SUBSIDO APELO.

AENEXO NNEVE (9) FOLIOS.
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INFORMACION GENERAL VIGENTE

Tipo y numero de identificacion: CC 19228010

Paciente:

LUIS ALEJANDRO DELGADO
MATEUS

Fecha de nacimiento: 03/11/1953

Estado civil: SOLTERO(A)

| Género: MASCULINO  [Ocupacién: No aplica

Teléfono: 3164573229

Direccion: cle63 a bis N 69 64

Lugar de residencia:

BOSQUE POPULAR, BOGOTA D.C,
BOGOTAD.E., COLOMBIA, COLOMBIA

| HISTORICO DE ATENCIONES |
Fecha de ingreso| Fecha de egreso Tipo de atencién Causa externa R(esrir;g::l)o Diagnéstico principall
M705-OTRAS
16/06/2017 07:38 | 16/06/2017 08:04 [Ambulatoria ENFERMEDAD BURSITIS DE LA
GENERAL
RODILLA
] . . ENFERMEDAD H264-CATARATA
13/09/2017 11:41 | 13/09/2017 11:52 |Ambulatoria GENERAL RESIDUAL
. .ne |Urgencias -
26/09/2017 11:02 | 26/09/2017 11:05 Hospitalizacion
[ENFERMEDAD M179-
24/10/2017 09:01 | 24/10/2017 09:27 [Ambulatoria GENERAL GONARTROSIS,
NO ESPECIFICADA
ENFERMEDAD 179-
14/11/2017 09:48 | 14/11/2017 10:02 |[Ambulatoria GENERAL GONARTROSIS,
NO ESPECIFICADA
04/12/2017 16:40 | 04/12/2017 16:50 |[Ambulatoria
06/12/2017 16:10 | 06/12/2017 16:12 [Ambulatoria
07/12/2017 14:19 | 07/12/2017 14:22 |Ambulatoria
11/12/2017 15:14 | 11/12/2017 15:17 |Ambulatoria
12/12/2017 15:42 | 12112/2017 15:55 |Ambulatoria
13/12/2017 14:37 | 13/12/2017 14:42 |Ambulatoria
16/12/2017 09:21 | 15/12/2017 09:23 |Ambulatoria
19/12/2017 16:17 | 19/12/2017 16:18 |Ambulatoria
19/12/2017 16:43 | 19/12/2017 16:44 |Ambulatoria
110X-
] i . ENFERMEDAD HIPERTENSION
0/1 1 : / 137
20/12/2017 07:24 | 20/12/2017 07:37 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X~
] . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
21/02/2018 11:31 | 21/02/2018 11:45 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)

Firmado electrénicamente

Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23
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[+ HISTORICO DE ATENCIONES |
. . . Remitido . . .
Fecha de ingreso| Fecha de egreso Tipo de atencion Causa externa (Si/No) Diagnéstico principal
110X-
. . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
20/03/2018 08:23 | 20/03/2018 08:40 [Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
{(PRIMARIA)
ENFERMEDAD M17-
07/04/2018 08:35 | 07/04/2018 08:48 |[Ambulatoria GENERAL GONARTROSIS,
NO ESPECIFICADA
110X-
. ) . |ENFERMEDAD HIPERTENSION
16/04/2018 08:28 | 16/04/2018 08:39 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
. .4n |Urgencias - |ENFERMEDAD HIPERTENSION
15/06/2018 11:44 | 15/06/2018 20:10 Hospitalizacién GENERAL No ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X~
. . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
19/06/2018 08:25 | 19/06/2018 08:44 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
J449-
ENFERMEDAD
. . . [ENFERMEDAD PULMONAR
09/07/2018 17:45 | 09/07/2018 17:59 |Ambulatoria GENERAL OBSTRUCTIVA
CRONICA, NO
ESPECIFICADA
. .an |Urgencias - ENFERMEDAD
09/07/2018 18:13 | 10/07/2018 10:00 Hospitalizacién GENERAL
110X-
. ) , IENFERMEDAD HIPERTENSION
18/09/2018 08:00 | 18/09/2018 08:22 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
1J449-
i ENFERMEDAD
. . . ENFERMEDAD PULMONAR
16/10/2018 12:58 | 16/10/2018 13:16 |Ambulatoria GENERAL OBSTRUCTIVA
CRONICA, NO
ESPECIFICADA
1449-
ENFERMEDAD
. ) . ENFERMEDAD PULMONAR
09/11/2018 13:04 | 09/11/2018 13:19 [Ambulatoria GENERAL OBSTRUCTIVA
CRONICA, NO
ESPECIFICADA

Firmado electrénicamente Documento impreso al dia 15/04/2020 08:55:23
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| HISTORICO DE ATENCIONES |
Fecha de ingreso| Fecha de egreso Tipo de atencién Causa externa R’(esr;;:::i)o lDiagnésﬁco principal
110X-
. ENFERMEDAD HIPERTENSION
18/12/2018 08:38 | 18/12/2018 09:02 |[Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
. IENFERMEDAD HIPERTENSION
21/01/2019 16:04 | 21/01/2019 16:21 [Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
) . ENFERMEDAD HIPERTENSION
19/03/2019 08:59 | 19/03/2019 09:21 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
) . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
22/03/2019 16:12 | 22/03/2019 16:28 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
] ) . ENFERMEDAD HIPERTENSION
18/06/2019 08:42 | 18/06/2019 09:09 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
. . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
27/06/2019 12:30 | 27/06/2019 12:45 [Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
110X-
) ) . ENFERMEDAD HIPERTENSION
14/08/2019 15:22 | 14/08/2019 15:33 {Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
06/09/2019 11:07 | 06/09/2019 11:10 |Ambulatoria
K062-LESIONES
DE LAENCIAY DE
. . . ENFERMEDAD LA ZONA
11/09/2019 09:32 | 11/09/2019 10:18 |{Ambulatoria GENERAL EDENTULA
ASOCIADAS CON
[TRAUMATISMO
11/09/2019 10:18 | 11/09/2019 10:19 |[Ambulatoria
i 110X-
) ) . ENFERMEDAD HIPERTENSION
17/09/2019 08:18 | 17/09/2019 08:42 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
KO055-OTRAS
02/10/2019 13:39 | 02/10/2019 13:52 |Ambulatoria CENERACDAD ENFERMEDADES
PERIODONTALES

Firmado electrénicamente

Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23
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[~ HISTORICO DE ATENCIONES ]
. . . Remitido . o l
Fecha de ingreso| Fecha de egreso Tipo de atencién Causa externa (SilNo) Diagnéstico principal
110X-
. . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
29/10/2018 08:33 | 29/10/2019 08:45 |Ambulatoria GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
1441-
ENFERMEDAD
PULMONAR
. .an jUrgencias - ENFERMEDAD OBSTRUCTIVA
29/10/2019 09:05 | 29/10/2019 13:00 IHospitalizacion GENERAL No CRONICA CON
EXACERBACION
AGUDA, NO
ESPECIFICADA
1449-
ENFERMEDAD
. . . |ENFERMEDAD PULMONAR
30/12/2019 08:46 | 30/12/2019 09:26 |Ambulatoria GENERAL OBSTRUCTIVA
CRONICA, NO
ESPECIFICADA
1441~
ENFERMEDAD
PULMONAR
i . . ENFERMEDAD OBSTRUCTIVA
24/01/2020 15:51 | 24/01/2020 16:15 |Ambulatoria GENERAL CRONICA CON
EXACERBACION
AGUDA, NO
ESPECIFICADA
110X-
. . . ENFERMEDAD HIPERTENSION
03/04/2020 10:36 | 03/04/2020 10:44 |Ambulatoria !GENERAL ESENCIAL
(PRIMARIA)
INFORMACION DE LA ATENCION
] _INFORMACION GENERAL ]
Lugar de nacimiento: BOGOTA D.C, BOGOTA D.E., Estado civi SOLTERO(A) Género: MASCULINO
COLOMBIA
Ocupacién: No aplica | Teléfono: 3164573229 | Direccion: cle63 a bis N 69 64
Lugar de residencia: BOSQUE POPULAR, BOGOTA D.C, BOGOTA D.E., COLOMBIA

| _DATOS DE LA PERSONA ACOMPANANTE DEL PACIENTE l
| Nombre completo y apellidos: [Teléfono: [

[ S |
Firmado electrénicamente Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23
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IDENTIFICACION DEL PACIENTE

Tipo y numero de identificacion: CC 19228010

B NoreESE.

Paciente: LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS

Fecha de nacimiento (dd/mm/aaaa): 03/11/1953

Edad y género: 66 Afos, MASCULINO

ldentificador unico: 727318 Responsable: CAPITAL SALUD EPS
REGIMEN
SUBSIDIADO S.A.S
MODELO
Ubicacién: CLL66 N° 15-41 CAPS CHAPINERO | Cama:
Servicio: Consulta Externa Especializada
Pagina 5de 9
Nombre Tipo de Vinculacion
CAPITAL SALUD EPSS ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD DEL REGIMEN SUBSIDIADO
SUBSIDIADO S.A.S.

Firmado electrénicamente

Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23
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IDENTIFICACION DEL PACIENTE
Tipo y numero de identificacion: CC 19228010
Paciente: LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS

k@ Norte E.S.E.

NOTAS MEDICAS

Fecha de nacimiento (dd/mm/aaaa): 03/11/1953
Edad y género: 66 Afos, MASCULINO

Identificador tGnico: 727318 Responsable: CAPITAL SALUD EPS
REGIMEN
SUBSIDIADO S.A.S
MODELO

Ubicacion: CLL66 N° 15-41 CAPS CHAPINERO | Cama:

Servicio: Consulta Externa Especializada

Pagina6de 9

Antecedentes actualizados en el sistema, para la fecha 03/04/2020

Grupo
Patolégicos

Quirurgicos

Traumaticos

Toxicos

Alérgicos

Grupo Sanguineo y Rh
Farmacolégicos

Hospitalarios
Infectocontagiosos
Anestésicos - complicaciones
Familiares

Estomatologicos

Descripcion

Observaciones: NO PRESENTA ENFERMEDAD INFECTOCONTAGIOSA EN EL MOMENTO ( HIV,
HEPATITIS, FIEBRE REUMATICA)

Observaciones: HIPERTENSION, BLOQUEO IZQUIERDO DE CORAZON.

Observaciones: EN EL MOMENTO DE LAATENCION EL PACIENTE REFIERE ESTADO DE AHOGO Y
LO

REALCIONA CON EATADO GRIPAL. SE REMITE AL APCIENTE PARA VALORACION POR URGENCIA
MEDICA., EPOC, HIPERURICEMIA, HIPERTENSION
TORACOSTOMIA 1ZQ POR TRAUMA TORAX, CON EXTRACCION DE REJA COSTAL BAJA

IZQUIERDA, PRCEDIMIENTO EN Ol OFTALMOLOGICO CON LASER POR CATARATA RESIDUAL,
CON LIO BILATERAL

NO REFIERE

EX FUMADOR 1 PAQ DIA POR 30 ANOS. EX BEBEDOR

NIEGA ALERGIAS

Grupo Sanguineo: O Rh: +

Datos clinicos: LOSARTAN, ALODIPINO, INHALADORES ( 3 ), HIDROCLOROTIAZIDA, HCTZ 25x1,
ASA 100x1, B IPATROPIO INH, SALBUTAMOL INH, BECLOMETASONA INH
SI POR CIRUGIAS.

Antecedentes infectocontagiosos: No

NO REFIERE

HERMANOS D.MELLITUS

Personales

Tratamiento realizado: HACE MAS DE 2 ANOS QUE NO VA A ODONTOLOGIA. ATENDIDO POR
PARTICULAR.

Tiene aparatos en la boca: Si Cuales: PROTESISI TOTAL SUPERIOR.
Ha tenido educacién en salud oral: Si.

Habitos orales
Cepillado: Si Veces al dia: 2 VECES Seda dental: No
Enjuague bucal: No Aplicacién previa de flior: No Aplicacién de sellantes: No

Riesgos

Ingesta de carbohidratos al dia: 1 vez Numero de comidas diarias: mas de 3 veces Cuantas: 4 VECES
Uso de ortodoncia: No

Uso de protesis: Si Malposicion dentaria: No.

Fecha; 03/04/2020 10:37 - Ambulatoria - Sede: 017-CAPS CHAPINERO - Ubicacién: CLL66 N° 15-41 CAPS CHAPINERO - Servicio:

Consulta Externa Especializada

Nota de Ingreso Consulta Externa - Apoyo - CONS MEDICINA GENERAL

Diagnosticos activos antes de la nota: LESIONES DE LA ENCIA'Y DE LA ZONA EDENTULA ASOCIADAS CON TRAUMATISMO,
OTRAS ENFERMEDADES PERIODONTALES, PERDIDA DE DIENTES DEBIDA A ACCIDENTE, EXTRACCION O ENFERMEDAD
PERIODONTAL LOCAL, CATARATA RESIDUAL, OTRAS BURSITIS DE LA RODILLA (En Estudio), GONARTROSIS, NO
ESPECIFICADA, ENFERMEDAD PULMONAR OBSTRUCTIVA CRONICA CON EXACERBACION AGUDA, NO ESPECIFICADA (En
Estudio), ENFERMEDAD PULMONAR OBSTRUCTIVA CRONICA, NO ESPECIFICADA, ANOMALIAS DE LARELACION ENTRE LOS
ARCOS DENTARIOS, MALOCLUSION DE TIPO NO ESPECIFICADO, OBESIDAD, NO ESPECIFICADA, HIPERTENSION ESENCIAL

(PRIMARIA).

Indicador de rol: Apoyo Causa Externa: ENFERMEDAD GENERAL Finalidad: No Aplica

Motivo de Consulta, Enfermedad Actual: Paciente de 66 afios de edad que por contingencia nacional { COVID-18) y aislamiento
obligatorio debe pernaecer en fundacion y requiere formulacion e medicamentos de uso cronico, es por esto que se decide rea}nzar
formulacion de medicamentos de uso cronico ara garanizar continuidad en trtamiento. control ne 3 meses Organos de los sentidos:

Normal

Firmado electronicamente

Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23




IDENTIFICACION DEL PACIENTE
Tipo y nimero de identificacién: CC 19228010

Secreians e St

S Subred Intograds de Servicios de Salud Paciente: LUIS ALEJANDRO DELGADO MATEUS
Norte E.S.E. Fecha de nacimiento (dd/mm/aaaa): 03/11/1953

Edad y género: 66 Afios, MASCULINO

Identificador unico: 727318 Responsable: CAPITAL SALUD EPS
REGIMEN
SUBSIDIADO S.A.S
MODELO

Ubicacion: CLL66 N° 15-41 CAPS CHAPINERO | Cama:

Servicio. Consulta Externa Especializada
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Diagnésticos activos después de la nota: ENFERMEDAD PULMONAR OBSTRUCTIVA CRONICA CON EXACERBACION AGUDA, NO
ESPECIFICADA (En Estudio), OTRAS ENFERMEDADES PERIODONTALES, LESIONES DE LA ENCIA Y DE LA ZONA EDENTULA
ASOCIADAS CON TRAUMATISMO, ANOMALIAS DE LA RELACION ENTRE LOS ARCOS DENTARIOS, MALOCLUSION DE TIPO NO
ESPECIFICADO, PERDIDA DE DIENTES DEBIDA A ACCIDENTE, EXTRACCION O ENFERMEDAD PERIODONTAL LOCAL,
GONARTROSIS, NO ESPECIFICADA, CATARATA RESIDUAL, OTRAS BURSITIS DE LA RODILLA (En Estudio), ENFERMEDAD
PULMONAR OBSTRUCTIVA CRONICA, NO ESPECIFICADA, OBESIDAD, NO ESPECIFICADA, Diagnéstico de Ingreso -
HIPERTENSION ESENCIAL (PRIMARIA),

Plan de Manejo: Paciente de 66 afios de edad que por contingencia nacional { COVID-19) y aistamiento obligatorio debe pernaecer en
fundacion y requiere formulacion e medicamentos de uso cronico, es por esto que se decide realizar formulacion de medicamentos de
uso cronico ara garanizar continuidad en trtamiento. control ne 3 meses.

Firmado Por: MARIA PAULA FORERO HERRERA, CONS MEDICINA GENERAL, Registro 1032462954, CC 1032462954

ORDENES MEDICAS

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39

ACETAMINOFEN TAB 500MG - MD0008-4

1 TABLETAS, BUCAL, Cada 12 horas, por 90 DIAS

Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39

CLOTRIMAZOL CREMA TOP 1% TUBO 40G-MD0173-4

1 TUBO, ORAL, Cada 10 Minutos, por DOSIS UNICA
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39

HIDROCLOROTIAZIDA TAB 25MG-MD0345-4
1 TABLETAS, BUCAL, Cada 24 horas, por 90 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39

METOPROLOL TARTRATO TAB 50MG-MD0514-4
1 TABLETAS, BUCAL, Cada 12 horas, por 90 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39

AMLODIPINO TAB 5MG-MD0059-4

1 TABLETAS, BUCAL, Cada 12 horas, por 90 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39
SALBUTAMOL (SULFATO) AEROSOL BUCAL 100 MCG/DOSIS FCO 10ML-MD0667-4

Firmado electrénicamente Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23
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ORDENES MEDICAS

3 DOSIS, BUCAL, Cada 6 horas, por 90 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:39

IPRATROPIO BROMURO AEROSOL BUCAL 20 MCG/DOSIS FCO 10ML-MD0396-4
3 DOSIS, BUCAL, Cada 8 horas, por 90 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:40

BECLOMETASONA DIPROP. AEROSOL BUCAL 250 MCG/DOSIS FCO 10ML-MD0086-4
3 INHALADOR, BUCAL, Cada 12 horas, por S0 DIAS

Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:40

LOSARTAN POTASICO TAB 50MG-MD0481-4
1 TABLETAS, ORAL, Cada 12 horas, por 90 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:40

ACETIL SALICILICO ACIDO TAB 100MG-MD0011-4
1 TABLETAS, ORAL, Cada 24 horas, por 80 DIAS
Estado: ORDENADO

Ambulatoria/Externa - MEDICAMENTOS AMBULATORIOS
03/04/2020 10:40

PREDNISOLONA TAB 5MG-MD0623-4

4 TABLETAS, ORAL, Cada 24 horas, por 90 DIAS

Estado: ORDENADO

ORDENES MEDICAS
2020-04-03 10:39

- Ambulatoria/Externa - ACETAMINOFEN TAB 500MG - MD0008-4(1 TABLETAS, BUCAL, Cada 12 horas, por 90
DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:39

- Ambulatoria/Externa - CLOTRIMAZOL CREMA TOP 1% TUBOQ 40G-MD0173-4(1 TUBO, ORAL, Cada 10 Minutos,
por DOSIS UNICA) para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:39

- Ambulatoria/Externa - HIDROCLOROTIAZIDA TAB 25MG-MD0345-4(1 TABLETAS, BUCAL, Cada 24 horas, por 90
DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 alas  10:39

Firmado electrénicamente Documento impreso al dia  15/04/2020 08:55:23
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- Ambulatoria/Externa - METOPROLOL TARTRATO TAB 50MG-MDO0514-4(1 TABLETAS, BUCAL, Cada 12 horas, por
90 DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:39

- Ambulatoria/Externa - AMLODIPINO TAB 5MG-MD0059-4(1 TABLETAS, BUCAL, Cada 12 horas, por 90 DIAS) para
realizar el dia 03-04-2020 a las  10:39

- Ambulatoria/Externa - SALBUTAMOL (SULFATO) AEROSOL BUCAL 100 MCG/DOSIS FCO 10ML-MDO0667-4(3
DOSIS, BUCAL, Cada 6 horas, por 90 DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las 10:39

- Ambulatoria/Externa - IPRATROPIO BROMURO AEROSOL BUCAL 20 MCG/DOSIS FCO 10ML-MD0396-4(3
DOSIS, BUCAL, Cada 8 horas, por 90 DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las 10:39

Firmado por : MARIA PAULA FORERO HERRERA , CONS MEDICINA GENERAL , Registro: Numero de radicado 0
No. 10324629854 , CC 1032462954

2020-04-03 10:40

- Ambulatoria/Externa - BECLOMETASONA DIPROP. AEROSOL BUCAL 250 MCG/DOSIS FCO 10ML-MD0086-4(3
INHALADOR, BUCAL, Cada 12 horas, por 90 DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:40

- Ambulatoria/Externa - LOSARTAN POTASICO TAB S0MG-MD0481-4(1 TABLETAS, ORAL, Cada 12 horas, por 90
DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:40

- Ambulatoria/Externa - ACETIL SALICILICO ACIDO TAB 100MG-MDO0011-4(1 TABLETAS, ORAL, Cada 24 horas, por
90 DIAS) para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:40

- Ambulatoria/Externa - PREDNISOLONA TAB SMG-MD0623-4(4 TABLETAS, ORAL, Cada 24 horas, por 90 DIAS)
para realizar el dia 03-04-2020 a las  10:40

Firmado por : MARIA PAULA FORERO HERRERA , CONS MEDICINA GENERAL , Registro: Nimero de radicado 0
No. 1032462954 , CC 1032462954

Firmado electrénicamente Documento impreso al dia 15/04/2020 08:55:23




