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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a estudiar de oficio, acerca de la posible LIBERACION
DEFINITIVA DE LA PENA impuesta a DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA fue condenado mediante fallo
emanado del Juzgado6°® Penal Municipal de Conocimiento de Bogota., el 16 de marzo
de 2016 a la pena principal de 36 meses de prision, ademas a la accesoria de
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal,
como autor penalmente responsable del delitoc de HURTO CALIFICADQ, negandole la
suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 26 de julio de 2017, el Juzgado 1° de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Guaduas - Cundinamarca, le concedié al condenado
URQUIJO ARIZA, la libertad condicional por un periodo de prueba de 3 meses y 21
dias.-

3.- El penado DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA, suscribié diligencia de compromiso el
3 de agosto de 2017, es decir que al dia de hoy el periodo de prueba establecido ya

fenecio.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Al tenor del articulo 67 del Cédigo Penal, transcurrido el periodo de prueba sin que el
condenado incumpla las obligaciones impuestas en virtud del subrogado concedido, la
condena queda extinta, previa resolucion judicial que asi lo determine, literalmente
sefala la norma;

"Articulo 67. Transcurrido el periodo de prueba sin que el condenado incurra en las conductas
de que ftrata el articulo anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendré como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.”

Vale la pena senalar que la concesién y permanencia de los subrogados penales, esta
condicionada al cumplimiento de una serie de requisitos, pues existe un periodo de
prueba en el que deben cumplirse ciertos condicionamientos de los cuales depende el
mantenimiento del beneficio.

En punto a la declaratoria de la extincion de la pena por cumplimiento del periodo de
prueba, ha indicado la Honorable Corte Suprema de Justicia, en el radicado 39298 del
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26 de junio de 2012, con ponencia del Dr. JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ, lo
siguiente:

“... Ha de entenderse que la teleologia de ese periodo de prueba es la confirmacién de que el
penado no requiere mas tratamiento penitenciario del que ya se le ha aplicado, lo cual se evalia
de manera objetiva con la verificacién del cumplimiento de las obligaciones que se le imponen
cuando se e concede la excarcelacion; comprobacion para la cual esta precisamente el periodo
de prueba...”

“De suerte que, vencido el plazo del periodo de prueba sin que se revoque la libertad
condicional, no le queda al juez que vigila la ejecucién de la pena opcién diferente que fa
declaratoria de la extincion, tal como lo ordenan de manera categdrica los articulos 66 y
67 del Cédigo Pena, al advertir: ..."

“... Ese fue precisamente el sentido de la creacion de la figura del juez de ejecucion de penas y
medidas de seguridad cuyo origen viene del derecho espanol y se concreto por primera vez en
nuestra legislacion en el Decreto Ley 2700 de 1991. Su objetivo se explica en la necesidad de que
existiera un funcionario dedicado con exclusividad a la verificacion del cumplimiento de las
sentencias en que se imponian condenas, actividad que anteriormente estaba atribuida al mismo
juez que proferia la sentencia, lo cual hacia que tal control y vigilancia fueran attamente difusos y
dilatados.

ye tal actividad de vigilancia y control del cumplimiento de las obligaciones del condenado que
disfruta de libertad condicional, tienen como término méximo el del periodo de prueba; de manera
que con dicho limite temporal precluye cualquier posibilidad para ocuparse de un eventual
incumplimiento...”

“...Una interpretacion como la que avala ela quo, esto es, que la duracion del periodo de prueba
de la libertad condicional no supone limite temporal a efectos de comprobacién del cumplimiento
de las obligaciones impuestas al liberado condicionalmente, es contraria al Estado Social de
derecho, toda vez que deja al capricho del juez la determinacion del momento de verificacion de
las obligaciones impuestas al condenado, ta cual no puede estar librada ad infinitum pues se
contraria la dignidad humana toda vez que, un condenado no puede permanecer sub judice
indefinidamente en esa situacion de condena que comporta la ejecucién de la misma, cuando
precisamente es el propio legislador quien establece los limites temporales de la sancién y las
consecuencias juridicas que deben operar a partir de su cumplimiento, bien porque se agota su
término en reclusion por parte del penado o porque se extingue como resultado de la expiracion
del periodo de prueba que se establece en la providencia mediante la cual se concede el
subrogado de la libertad condicional como ocurre en este caso. Esto, ademas de contrariar el
precepto constitucional segtin el cual no habran penas imprescriptibles (art. 28), y de atentar
contra la seguridad juridica y la certeza de los derechos’, presupuesto politico de los derechos
subjetivos.

Esta interpretacion resulta mucho mas compatible con la defensa de la libertad personal en
cuanto que excluye cualquier margen o asomo de arbitrariedad por parte del juez, a quien la ley
conmina a actuar con diligencia en el proceso de ejecucion de la pena...". Resaltado nuestro.

Asi las cosas, en el caso en estudio se tiene que DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA,
fue beneficiado con el subrogado de la libertad condicional en auto emitido el 26 de
julio de 2017, en la cual se fijé un periodo de prueba de 3 meses y 21 dias, suscribiendo
la correspondiente diligencia de compromiso el 3 de agosto de 2017; luego, se advierte
que, a la fecha, se ha superado dicho término probatorio.

" Art. 2° de la Constitucion Politica sefiala que: "Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, ‘promover la prosperidad general y
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacion de todos en las
decisiones que los afectan y en la vida econdémica, politica, administrativa y cultural de la Nacion; defender la independencia nacional, mantener
la integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.
Las autoridades de la Republica estan instituidas para proteger a todas las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes,
creencias y demas derechos y libertades, y para asegurar ei cumplimiento de ios deberes sociales del Estado y de ios particulares.
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Asi mismo se tiene que el sefior DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA, durante el periodo
de prueba impuesto ha cumplido con las obligaciones adquiridas, ha observado buena
conducta y no ha cometido nuevo delito, como se extrae de la revision del sistema de
gestion de estos juzgados y del sistema penal acusatorio, asi como del informe de
antecedentes remitido por la Direccion de Investigacion Criminal INTERPOL e DIJIN
No. 20200514598.

De acuerdo con el precedente jurisprudencial trascrito, visto el cumplimiento de los
requisitos normativos y de la buena conducta del penado DIEGO ARLEY URQUIJO
ARIZA, durante el periodo de prueba, no queda otro camino para esta funcionaria que
ordenar la liberacion definitiva de la pena.

Por lo tanto, se debe proceder, conforme las disposiciones mencionadas, a ordenar su
liberacion definitiva y la extincién de la condena principal como de las accesorias, que
concurrieron con la pena privativa de la libertad al tenor de lo previsto en el articulo 53
del Cadigo Penal.

De igual manera se dispone la devolucion de la caucion, prestada dentro de las
presentes diligencias al condenado DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA.-

Consecuente con esta decision, se dispondra la cancelacion de los antecedentes que
por este proceso registre DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA, y por el Centro de
Servicios Administrativos de estos Juzgados, se comunicara de la misma a las
autoridades que en su oportunidad conocieron del fallo. Asi mismo, por el AREA DE
SISTEMAS de estos Juzgados, una vez ejecutoriado el presente auto, procedan a
cancelar el registro de la referencia para el pliblico (Sistema de Gestion y Ficha
Técnica).-

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE (14) DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA LIBERACION DEFINITIVA DE LA PENA PRIVATIVA DE
LA LIBERTAD impuesta en el presente asunto a DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.010.190.164, por los razonamientos
expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR la rehabilitacion de la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas impuestas al penado DIEGO ARLEY
URQUIJO ARIZA. -

TERCERO: ORDENAR que ejecutoriada esta decision por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados se comunique de ella a las autoridades que
conocieron del fallo tal como lo disponen los articulos 485 y 492 del Cdédigo de
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Procedimiento Penal, para la actualizacion de los registros y antecedentes que por esta
causa se originaron contra el referido sentenciado.

CUARTO: Se ORDENA la devolucion de la caucion prestada al condenado DIEGO
ARLEY URQUIJO ARIZA. -

QUINTO: SE DISPONDRA la cancelacion de los antecedentes que por este proceso
registre DIEGO ARLEY URQUIJO ARIZA, y por el Centro de Servicios
Administrativos de estos Juzgados, se comunicara de la misma a las autoridades
que en su oportunidad conocieron del fallo. Asi mismo, por el AREA DE SISTEMAS de
estos Juzgados, una vez ejecutoriado el presente auto, procedan a cancelar el registro
de la referencia para el publico (Sistema de Gestion y Ficha Técnica).-

SEXTO: Cumplido lo anterior y previo registro DEVUELVASE el expediente al Juzgado
Fallador para la unificacion y archivo definitivo del expediente.-

SEPTIMO: Contra esta decision proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFIA D iL
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