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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., ocho (8) de enero de dos mil veintiuno (2021)

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se resuelve la accion de tutela interpuesta por JEIMY GUTIERREZ MORENO, en
contra de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTABO CIVIL Y NOTARIA
PRIMERA DEL CIRCULO DE BOGOTA.-

IDENTIFICACION DE LAS PARTES -

La accionante JEIMY GUTIERREZ MORENO, se identifica con la C.C. No.
52.384.067, y recibe notificaciones en la Carrera 55 B No. 186-31, torre 2,
apartamento 102, jeimygutierrezm@yahoo.es

La entidad accionada, REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE BOGOTA - , recibe notificaciones
conforme se indicd en el acapite de notificaciones del escrito de tutela.

DE LA DEMANDA

El accionante acude al amparo constitucional en procura de su derecho
fundamental al ‘derecho de peticion, a su juicio amenazado por la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y NOTARIA PRIMERAN DEL
CIRCULO DE BOGOTA -, al no contestar el derecho de peticion radicado en esta
entidad desde el 28/10/2020 y 07/12/2020, siendo la dltima el dia 16 de diciembre
de 2020, en donde solicité:

“© s pne o N N : ’ i
Asunto Han vulnerado el derecho de mi hija a servicio de salud por encontrarse duplicado el nimero de NUIP en su sistema
Descripcion

Ya que por casualidad me di cuenta que en la base de datos de la Registraduria se encueniran dos personas con el mismo
numers de NUIP RC 1034306361 de los cual se ha visto afectada mi hija Hanna Valeniina Gutiérrez ya que no ha side
posible que en el sistema de salud !a atienda ya figura el nombre de la otra persona cada vez que digitan el namero, ya
reaiice el tramite desde el dia 28 de Octubre del 2020, gue me entere ante la notaria primera donde fue registrada la nifta,
después de rogarie al registrador Don Julio, ef cual segln el aludid que anexo ya el servicio nacional de inscripeion habia
asignado un nueve NUIP a mi hija, esto fue emitido el dia 07-12-2020 y hasta la fecha de hoy 16-12-2020 no me ha
solucionado el problema teniendo todavia el inconveniente, aclaro que mi hija tiene 6 aios y estdn vuinerando el derecho a la
salud por lo tanto soiiciio que sea atendido con urgencia”

PRUEBAS ALLEGADAS AL EXPEDIENTE
Como prueba se allegd el derecho de peticién radicado el 28/10/2020 y 07/12/2020,
siendo la dltima el dia 16 de diciembre de 2020, en ia NOTARIA PRIMERA DEL
CIRCULO DE BOGOTA.-
RESPUESTA DEMANDADA

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

Se indica por parte de la entidad accionada lo siguiente:
En aienc;on al escrito de la accion de tuteia de referencxa con |elacxon a !a correccion del regzstro
medianie correo electronico de fecha 28 de d:membre de 2020 inform¢ a esta oficina lo siguiente.
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Accionado: NOTARIA PRIMERA REGISTRADURIA
Accionante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.
“1...) Como primer punto &f escrito de tutela se evidencia que no ha existide vulneracicn alguna por parte de la
Registraduria Nacional del Estadio Civil.

Ahora bien, consuitado el Sistema de Informacion de Registro Civil (SIRC) se encontrd a nombre de HANNA
VALENTINA GUTIERREZ el registro civil de nacimiento con NUIP 1.034.306.361 inscrita bajo el indicativo serial
53338379 el 29 de abril de 2015 en la Notaria Primera de Bogoté D.C.-

De igual manera. a nombre de JORGE JESUS NAVARRO MARTINEZ se encontré el registro civif nacimiento con
NUIP 1.034.306.361 inscrito bajo et indicativo serial 53338288 ef 17 de abril de 2015 en la Notaria anera de
Bogota D.C.~

Resulta pertinente mencionar que revisadas las imégenes de los dos registros civiles de nacimiento de las dos
personas anfes mencionadas se evidencia que se les asigno ef mimo NUIP 1.034.306.361 por parte de la Notaria
primera de Bogota. (anexo) razon por la cual, la oficing antes mencionado debid subsanar el error cometido por
parte del funcionario que autorizé el leglslro tal y como lo recuerda la Resolucion 3007 del 10 de agosio de
2004, en su articulo primero: .

‘Autorizar a los registradores especial, auxiliares, notarios, consules, alcaldes y demas funcionarios que presten la
funcion de registro civil corregir en los registros civiles de nacimiento las inconsistencias que se les presenten en la
asignacion del Namero tnicc de Identificacion PERSONAL (NUIP), sin que se requiera de aclo adicional..
circunscritos a los siguientes casos:

1. Asignacion de NUIP a un registro reemplazado que va tiene NiP o NUIP

2. Asignacion de NUIP a ciudadanos que tienen cédula de ciudadania

3. Registros sin asignacion de NUIPP NUMERICO o mal asignado

4. Asignaci6n de un mismo NUIP NUMERICO a diferentes registros civiles de nacimiento
6. Asignacion de NUIP NUMERICO con-el cddigo de la oficina ante puesto.

La correccidn a que se refiere el presente articulo, se harég en el respectivo folio o serial, en Ia casilla destinada
para nolas se dejara constancia de la actuacion y la razon que ocasiono el cambic o correccion, la que debe ser
suscrita y fachada por ef funcionario competente...”

PETICION
Por lo expuesto respetucsamente solicito de DENIEGUE Ja presente accion constitucional respecto de esta

entidad, toda vez que la Registraduria Nacional del Estado Civil no ha vulnerado derecho fundamental alguno a la
accionante.

NOTARIA PR?MERA DEL CIRCULO DE BOGOTA

Del tramite se vinculd oportunamente a la entidad accionada, sin que a la fecha del
fallo se haya allegado respuesta alguna.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Caracteristicas de la Accion de Tutela

Del contenido del articulo 86 de la Carta Politica de 1991, y de los abundantes
desarrollos jurisprudenciales emanados de la Honorable Corte Constitucional, se
desprende due la accion de tutela es una garantia y un mecanismo constitucional
de proteccion, directa, inmediata y efectiva, de los derechos fundamentales de las
personas cuando resulten vulnerados o amenazados por la accién u omisién de
cualquier autoridad publica o de los particulares en los casos que establezca la ley,
cuyo tramite compete a los distintos Jueces de la Republica, a fin de que resuelvan
sobre las situaciones de hecho que por esas circunstancias se presenten.

Dicha accion muestra por su finalidad un carécter extraordinario, en la medida en
que su utilizacion parte del respeio legal de las jurisdicciones ordinarias y
especiales, asi como de las respectivas acciones, procedimientos, instancias vy
recursos que ante las mismas se surten, [0 que supone un uso en forma supletiva
con caracter subsidiario; de manera que la procedencia de la tutela se restringe a la
inexistencia de otros medios de defensa judicial o la ineficacia de los mismos, como
también a su utilizacion fransitoria ante la presencia de un perjuicio irremediable
que permita contrarrestar dicho efecto en forma temporal, con una operancia
inmediata, urgente, rapida y eficaz, mediante el tramite de un procedimiento
preferente y sumario, hasta tanto la autoridad correspondiente decida de fondo el
asunto.
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Accionante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO Civil.

En este orden de ideas, se debe entender que la accion de tutela fue concebida
Unicamente para dar solucion eficiente a situaciones de hecho creadas por actos u
omisiones que implican la vulneracion o amenazan un derecho fundamental
respecto de los cuales, el sistema juridico no tiene previsto ofro mecanismo
susceptible de ser invocado a objeto de lograr la proteccidon del derecho; es decir
tiene cabida dentro del ordenamiento constitucional, para dar solucién eficiente y
oportuna a circunstancias en que por carencia de normatividad concreta- para el
caso, el afectado queda sujeto de no ser por la accién de tutela, a una clara
indefension frente a los actos u omisiones que lesionan su derecho fundamental.

Asunto debatido.

El punto central de la controversia radica en que la accionante JEIMY GUTIERREZ
MORENO, considera conculcado su derecho fundamental de peticidn, por cuanto la
NOTARIA PRIMERAN DEL CIRCULO DE BOGOTA -, al no contestar el derecho
de peticidén radicado en esta entidad desde el 28/1 0/2020 y 07/12/2020, siendo la
ultima el dia 16 de diciembre de 2020, en donde solicitd:

Asunio Han vulnerado el derecho de mi hija a servicio de salud por encontrarse duplicado e niimero de NUIP en su sistema
Descripcion

Ya que por casualidad me di cuenta que en la base de datos de la Registraduria se encuentran dos personas con el mismo
numero de NUIP RC 1034306361 de los cual se ha visto afectada mi hija Hanna Valentina Gutiérrez va que no ha side
posibie que en el sistema de salud la-atienda ya figura el nombre de ia otra persona cada vez que digitan el nomero, ya
reafice el tramite desde el dia 28 de Octubre del 2020, que me entere ante ia notaria primera donde fue registrada la niaa,
después de rogarle al reg:strador Don Julio, el cual segin el aludio que anexo ya ei servicio nacional de inscripcién habia
asignado un nuevo NUIP a mi hija, esto fue emitido el dia 07-12-2020 y hasta la fecha de hoy 16-12-2020 no me ha
solucionado el problema teniendo todavia el inconveniente, aclaro que mi hija tiene 8 aitos y estan vulrerando el derecho a ia
salud por lo tanto solicito que sea atendido con urgencia”

El derecho fundamental de peticién, consagrado en el articulo 23 de la Carta
Politica, es determinante para la efectividad de los mecanismos de la democracia
participativa, pues permite a toda persona solicitar a las autoridades la adopcién de
decisiones o la formulacién de explicaciones acerca de las decisiones adoptadas y
que de manera directa o indirecta les afectan, asi como también conlleva la
posibilidad de - presentar solicitudes de informacion o documentos, copias,
formulacion de consultas.
Al respecto la Corte Constitucional en sentencia T 043 de 2009, sostuvo que el
derecho de peticion se materializa cuando la autoridad requerida, o el particular en
los eventos en que procede, emite respuesta a lo pedido, i) respetando el término
previsto para tal efecto; ii) de fondo. esto es, que resuelva la cuestién, sea de
manera favorable o desfavorablemente a los intereses del peticionario; iii) en forma
congruente frente a la peticion elevada; y, iv) comunicdndole al solicitante.
Entonces, si emitida la contestacién por el ente requerido, falla alguna de los tres
presupuestos finales, se entendera que la peticibn no ha sido atendida,
conculcandose el derecho fundamental. En tal sentido, la Corte Constitucional ha
explicado™:

“Se ha dicho en reiteradas ocasiones que el dermho de peticién se vuinera si no existe una respuesta oportuna? a

la peticion elevada. Ademads, que ésta debe ser de fondo. Estas dos caracteristicas deben estar complementadas

con la congruencia de lo respondido con io peJ,do Asi, la respuesia debe versar scbre aguello preguntado por fa

persona y no sobre im tema semejante o relative ai asunto principal de la peticion. Esto rio excluye que adeniags de

responder de manera congruente lo pedido se suministre informacion relacionada gue -pueda ayudar 2 una

informacion plena de la respuesia dada.

1 T-669 de agosto 6 de 2003, M. P. Marco Gerardo Monroy Cabra.
2 "Ver sentencia T-159/93, M. P. Viadimiro Naranjo Mesa. E| actor interpuso accién de tutela a nombre de su
hijo, quien habia perdido el 100% de su capacidad laboral con el fin de que se le protegiera el derecho
fundamental de peticién y en consecuencia se le reconociera y pagara la pensidn de invalidez a que tenia
derecho .No obstante, luego de mdas de dos afios de presentada la solicitud, la demandada no habia
respondido. En la sentencia T-1160 A /01, M. P. Manuel José Cepeda se concedid la tutela a una persena que
habia interpuesto recurso de apelacion contra la decisién negativa de pensidn de invalidez de origen no
profesional y pasados mas de seis meses no habia obtenido respuesta alguna.”
BB.
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Accionante: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CiVIL
£1 derecho de peticién solo se ve profegido en &l momento en que ia persona que elevs la solicitud conoce su
fespuests®. Se hace necesario reiierar que no se considera como respuesta al derecho de peticion aguella
presentada ante el juez, puesto que no es &l el itular del derecho fundamental.”

Trasladadas las anteriores consideraciones al presente caso, el Despacho
evidencia que por un lado el demandante, elevd derecho de peticion calendado el
28/10/2020 y 07/12/2020, siendo la tltima el dia 16 de diciembre de 2020 el 16 de
diciembre de 2020, en donde solicito:

“Asunto Han vulnerado el derecho de mi hija a servicio de salud por encontrarse
duplicado el nimero de NUIP en su sistema
Descripcion

Ya que por casualidad me di cuenta que en la base de datos de la Registraduria se
encuentran .dos personas con el mismo namero de NUIP RC 1034306361 de los cual
se ha visto afectada mi hija Hanna Valentina Gutiérrez ya que no ha.sido posible que
en el sistema de salud la atienda ya figura el nombre de la otra persona cada vez que
digitan el nGamero, ya realice el tramite desde el dia 28 de Octubre del 2020, que me
entere ante la notaria primera donde fue registrada la nifia, después de rogarle al
registrador Don Julio, el cual segin el aludié que anexo ya el servicio nacional de
inscripcion habia asignado un nuevo NUIP a mi hija, esto fue emitido el dia 07-12-2020
y hasta la fecha de hoy 16-12-2020 no me ha solucionado el problema teniendo
todavia el inconveniente, aclaro que mi hija tiene 6 afios y estan vulnerando el derecho
a la salud por lo tanto solicito que sea atendido con urgencia”

Por su parte, la entidad accionada REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CW!L, indico lo siguiente:

En atencién al escrito de la accion de tutela de referencia, con relacion a la correccion del registro
civil de riacimiento de HANNA VALENTINA GUTIERREZ. la Direccion Nacional de Registro Civil,
mod,ante correo electronico de fecha 28 de diciembre de 2020 informd a esta oficina lo siguiente,

-*{...) Como primer punio ef-escrito de tutela se evidencia que no ha existide vulneracion alguna por parte de la
Registraduria Nacional dst Estadio Civil.

Ahora hien, consultado el Sistema de Informacion de Registro Civil (SIRC) se encontrd a nombre de HANNA
VALENTINA GUTIERREZ el registro civil de nacimiento con NUIP 1.034.306.361 inscrito bajo el indicativo serial
53338379 el 29 de abril de 2615 en Ja Notaria Primera de Bogota D.C.-

De igual manera. a nombre de JORGE JESUS NAVARRO MARTINEZ se encontré el registro civif nacimiento con
NUIP 1.034.306.361 inscrito bajo el indicativo serfal 53338288 ef 17 de abuil de 2015 en la Notaria Primera de
Bogota D.C.-

Resulta pertinente mencionar que revisadas las imédgenes de los dos registros civiles de nacimiento de las dos
personas antes mencionadas se evidencia que se les asigno el mimo NUIP 1.034.306.361 por parte de ia Notaria
primera de Bogola. (anexo) razon por la cual, la oficina antes mencionado debio subsanar el error cometido por
parte del funcionario que autorizd el registro, fal y como fo recuerda la Resolucién 3007 del 10 de agosto de
2004, en su articulo primero:

‘Autorizar a los regisiradores especial, auxiliares, notarios, consules. alcaldes y demas funcionarios que presten la
funcién de registro civil corregir en los registros civiles de nacimiento las inconsistencias que se les presenten en la
asignacion del Numero tnico de Identificacién PERSONAL (NUIP}, sin que se requiera de acto adicional.
circunscritos a los siguientes casos:

1. Asignacién de NUIP a un regisitro reemplazado que va tiene NIP o NUIP

2. Asignacion de NUIP a ciudadanos que tienen cédula de ciudadania

3. Registros sin asignacion de NUIPP NUMERICO o mal asignado

4. Asignacion de un mismo NUIP NUKMERICO a diferentes registros civiles de nacimiento
5. Asignacion de NUIP NUMERICO con el cédigo de la oficina ante puesto.

ia correccion a que se refiere el presente articulo, se haré en el respectivo folio o serfal, en la casilfa destinada
para notas se dejard constancia de la actuacién y la razén que ccasiond el cambio o correccion, la que debe ser
suscrita y fechada por el funcionario competente...”

3 “En sentencia T-178/00, M. P. losé Gregorio Herndndez la Corte conocid de una tutela presentada en virtud
de que una personeria municipal no habia respondido a una solicitud presentada. A pesar de constatar que la
entidad accionada habla actuado en consecuencia con lo pedido, se comprobd que no habia informado al
accionante sobre tales actuaciones, vulnerdndose asi el derecho de peticién.”
4 “Wer sentencia T-615/98, M, P, Viadimiro Naranjo Mesa (la Corte concedid la tutela al derecho de peticidn
por encontrar gue si bien se habia proferido una respuesta, ésta habia sido enviada al juez vy no al
interesado).” :
BB.
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PETICION
Por lo expuesto respetuosamente solicito de DENIEGUE la presente accion constitucional respecto de esta

entidad, toda vez que la Registraduria Nacional del Estado Civil no ha vulnerado derecho fundamental alguno a la
accionants.

El punto central de la controversia radica en que la accionante JEIMY GUTIERREZ
MORENO, considera conculcado su derecho fundamental de peticidn, por cuanto
no le ha dado respuesta a su solicitud, pero lo cierto es que no aportd los
respectivos derechos de peticidén radicados ante la entidad demanda,
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, solicitando se efectuara la
correccién del registro civil de nacimiento de la menor HANNA VALENTINA
GUTIERREZ, pues de la contestacion sobre sale. que no reposa prueba de
recibidos de solicitudes ni las fechas de las mismas, aunado a que mdncan que la
solicitud no es competencaa de esa entidad.-

Al no haber presentado solicitud al respecto, se presenta una imposibilidad de
violacién de un derecho por parte de quien no tenia la obligacion de garantizarlo,
mas si se tiene en cuenta que el derecho de peticion del cual es titular toda
persona solo se dinamiza y se hace exigible frente a la presentacion de la solicitud.
Acerca de este punto, desde antafio la Corte Constitucional ha sefialado:

Es asi como la Corte Constitucional ha sefalado:

.. En cuanio la tutela sclamente puede prosperar ante la probada vulneracién o amenaza de derechos

fundamentales, de contar el juez con la totalidad de los elementos de juicio que le permilan arribar a Ia conclusién

de si en el caso especifico se prodifo ¢ no en realidad €l atropelio del que se quefa el demandante. Los dos

extremos facticos ~que deben ser claramente establecidos-, en los cuales se funda la tutela del derecho de

peticion. son de una parte la. solicitud, con fecha cierta de presentacion ante la avtoridad a la cual se dirige. y de

otra ef ranscurso del iempo sefialado en la ley sin que la respuesia se haya comunicade ai solicitanie. La carga de

fa prueba e uno y ofro momento del andlisis corresponde a las partes enfrentas: debs e solicitante aportar prueba

en el sentido de que elevs la peticion y de la fecha en la cual o hizo, la autoridad, por su parta. debe prebar que

respondic cporfunamente. La prueba de la peticion y de su fecha trasfadada a la entidad demanda la carga

procesal de demostrar, para defenderse, que, al contrario de io afirmado por el actor, ia pelicion si fue contesiada,

resolviendo de fondc y oportunamente. Pero si ante el juez no ha sido probada la presentscion de Iz solicitud. mal

puede ser condenada la autoridad destinataria de la misma, pues procesalmente no e; iste el presupuesto dei cual

se deduzca que, en fal evento estaba en la obligacidn constitucional de responder ..
Al no aportar prueba de haber realizado tramite, ni peticién a la entidad accionada
respecto a la solicitud de que se efectuara la correccion del registro civil de
nacimiento de la menor HANNA VALENTINA GUTIERREZ; de acuerdo con el
ptincipio de gradualidad, mal podria esta funcionaria como Juez constitucional
entrar a ordenar la correccién del registro civil de nacimiento de la menor HANNA

VALENTINA GUTIERREZ.-

Es asi que la accionante no probo que hubiese solicitando al ente accionando se
efectuara la correccion del registro civil de nacimienio de la menor HANNA
VALENTINA GUTIERREZ. Por lo tanto no se amparara la tutela del derecho de
peticion.

Ahora bien, en el caso sub-examine y estando frente la ausencia de argumentos
defensivos de parte de la entidad accionada NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO
DE BOGOTA, pese a que se les concedi6 el respectivo término y més aun, se
esperd hasta Gltimo momento, no queda alternativa distinta a tener por ciertas
aquellas circunstancias temporo-modales que se relaciona en el escrito de tutela y
considerarlas por acreditadas, pues ademas de la prueba documental que aporia la
tutelante como soporte de sus aseveraciones, lo cierto es que sus afirmaciones no
fueron desvirtuadas por las autoridades llamadas a hacerlo, no obstante, se reitera,
que se les dio la oportunidad legal para ello.

* Sentencia No. 10 del 27 de enero de 1998
BB.
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NOTARIA PRIMERA REGISTRADURIA

nte: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVH.

Es indicative afirmar que frente a ias reclamaciones motivadas por el inlerds parlicular, que es de lo que aqui se trata, las
sridades plblicas o privadas tienen la imperativa obligacion de producir “pronta resolucién”, por tal razdén y con las
anctaciones hechas en la parte motiva de esta accidén se dara aplicacion a lo contemplado en el Articulo 20 del Decreto 2591
de 1991.

“CARTICULO 20. PRESUNCION DE VERACIDAD. Si ef informe no fuere rendido dentro del plazo
correspondisnte, se tendran por cierfos los hiechos y se entrard a resolver de piano, salvo que el juez
estime necesana otra averiguacion previa...”

En esle orden de ideas, el Juzgado {utelara el derecho fundamental de peticion de
la senora JEIMY GUTIERREZ MORENO; consecuencialmente, se ordenard a
NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE BOGOTA que en el improrrogable
término de cuarenta y ocho {48) horas contado a partir de la notificaciéon de esta
decision, se conleste de forma especifica los derechos de peticién de la accionante
JEIMY GUTIERREZ MORENO, sobre su caso concreto, refiriéndose a la
correccion del registro civil de nacimiento de la menor HANNA VALENTINA
GUTIERREZ.-

La accionada debera informar sobre el cumplimiento de esta decisién.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE (14) DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C., Administrando Justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Constitucién y la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo del derecho de peticidn deprecado por JEIMY
GUTIERREZ MORENO, en contra del REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL.- -

SEGUNDO: CONCEDER el amparo del derecho de peticién deprecado por JEIMY
GUTIERREZ MORENO, en contra del NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE
BOGOTA.

TERCERO: ORDENAR a la NOTARIA PRIMERA DEL CIRCULO DE BOGOTA | o
el funcionaric a quien delegue para dicho efecto que responda dentro de las 48
horas siguientes a la notificacion del presente fallo, se conteste de forma especifica
los derechos de peticion de la accionante JEIMY GUTIERREZ MORENO, sobre su
caso concreto, refiriéndose a la correccion del registro civil de nacimiento de la
menor HANNA VALENTINA GUTIERREZ.-

La accionada debera informar sobre el cumplimiento de esta decision.

CUARTO: NOTIFICAR esta decisién por el medio mas expedito y de la forma
prevista en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: La presente decision puede ser impugnada.

SEXTO: De no ser impugnada esta decision, remitase a la H. Corte Constitucional
para su eventual revisién al tenor de lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 31
ibidem. ] )

NOTIFIQUESE Y CJJ
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