
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA
Repubiica de Colombia

Ubicacibn 28652
Condenado YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ 
C.C# 79770496

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 18 de Septiembre de 2020, quedan las diligenpi^s en s 
disposicibn de quien interpuso recurso de reposicibn contfala provi'
1101 del VEINTE (20) de AGOSTO de DOS MIL VEINT£(2020), p^el tbrmino de 
dos (2) dlas de conformidad a lo dispuesto en 
Vence el dia 21 de Septiembre de 2020. \

Vencido el termino del traslado, SI | ] ^NO | | se presfe^ttf sustentacibn del
recurso. \ \ >

0 del C.P.P.

EL SECRETARIO

BERNAL

Ubicacibn 28652
Condenado YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ 
C.C # 79770496

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 22 de Septiembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicibn de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 23 de 
Septiembre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI NO se presentb escrito.

EL SECRETARIO,

\l'ANOErFERNANDOBARRERA BERNAL
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Ubicacion 28652
Condenado YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ 
C.C# 79770496

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 18 de Septiembre de 2020, quedan las diligenpi^s en secretar-iS^a' 
disposicibn de quien interpuso recurso de reposicibn contj'a la Vovidenciav^p*- 
1101 del VEINTE (20) de AGOSTO de DOS MIL VEINT£ (2020|c p\el tbrmino de 
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en eLAftTSOlinplso 
Vence el dia 21 de Septiembre de 2020. \

Vencido el termino del traslado, SI | I^NO | | sfe presfept^ sustentacibn del
recurso. \ \ 3

0 del C.P.P.

oEL SECRETARIO

O; BARRERA BERNALMANUI

Ubicacion 28652
Condenado YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ 
C.C #79770496

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICI6N

A partir de hoy 22 de Septiembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicibn de los dembs sujetos procesales por por el tbrmino de dos (2) dias de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 23 de 
Septiembre de 2020.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se presentb escrito.

EL SECRETARIO

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 
JUZGADO CATORCE DE EJECUCI6N DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9a - 24 Tetefono (1) 2847315 

Edificio Kaysser

Bogota, D.C., Agosto velnte (20) de dos mil veinte (2020)
OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en tomo al eventual reconocimiento' de PRISI6N 
DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARliCULO 38 G DE LA LEYV1709 DE 
2014, a la sentenciada YOVANNY ALEJANDRO VERGARA^DIAZ, conforme a la 
peticion allegada por el penado en tal sentido.

ANTECEDENTES PROCESALES
\ \

1. - Se establece que al sentenciado YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ, el 
Juzgado 36 Penal del Circuito de Conbcimiento de Bogota, mediante sentencia de 
fecha 20 de noviembre de 2015, lo cohdend por el punible de FABRICAClON, 
TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES 
O MUNICIONES, a la pena principal de 54 meses de prisidn, ademds a la 
accesoria de inhabilitacion de derechos y funciones publicas, negdndole la 
suspensibn condicional de la ejecucidn de la pena y concediendole la prisidn 
domiciliaria.-
2. - Mediante auto del 02 de marzo de 2017, este Despacho Judicial le revocd la 
prisibn domiciliaria, para que en su lugar termine de purgar la pena que le falta de 
47 meses y 22 dlas de prisibn, en sitio de reclusibn; ordenandose librar las 
brdenes de captura.
3. -EI sentenciado YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ, estuvo phvado de la 
libertad por cuenta de las presentes diligencias desde al 22 de marzo de 2016 al 14 
de septiembre de 20161 (6 meses 8 dfas), y se encuentra phvado de la libertad 
desde el 22 de mayo de 2019, completando hasta la fecha 33 meses y 6 dfas.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

PRISON DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTiCULO 38 G DE LA LEY 
1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO

Precede la prisibn domiciliaria en el caso del sentenciado YOVANNY ALEJANDRO

1 Fecha de la captura en flagrancia. 
URS
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VERGARA DIAZ de conformidad con la peticidn allegada?
ANALISIS DEL CASO

Los articulos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales 
terminos atribuye a los Jueces de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad la 
competencia para conocer entre otros asuntos de:

“7. De la aplicacidn del principle) de favorabilidad cuando debido a una ley 
posterior hubiere lugar a reduccidn, modificacidn, sustitucidn o extincidn de 
la sancidn penal. (...)”

Con posterioridad a la sentencia se profirid la Ley 1709 de 2014'que'vadicion6 el 
articulo 38 G al C.P. en los siguientes tdrminos:

\
\

“Articulo 28. Adicionase un articulo 38G a la Ley^ 599. de'2000,'del ' 
siguiente tenor: Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de ^la 
libertad se cumplira en el lugar de residencia o mora’da d'ehcondehado 
cuando haya cumplido la mitad de^la, condena y concurran los 
presupuestos contemplados en los numerates 3 y 4 del articulo 38 B del 
presente Codigo, excepto en los cosbs en qua el condenadb pertenezco al 
grupo familiar de lo victima o en aquellos eventos en que fue sentenciado 
por alguno de los siguientes delitbs: genocidio; contra el derecho 
internacional humanitario; desaparicidn forzado; secuestro extorsivo; 
torturo; desplazamiento forzado; trdfico de menores; uso de menores de 
edad para la comisidn de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; 
delitos contra la - libertad, integridad y'formation sexuales; extorsidrr, 
concierto para . delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; 
usurpacidn y abuse de funciones publicos con fines terroristas; 
financiacibn del terrorismo y de actividades de delincuencia organizado; 
administracion de recursos con actividades terroristas y de delincuencia 
organizado; financiacibn del terrorismo y administracibn de recursos 
relacionados con actividades terroristas; fabricacibn, trafico y porte de 
armas y municiones de uso restringido, uso privativo de (os fuerzas 
armados o explosives; delitos relacionados con el trafico de 
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 
segundo del articulo 376 del presente Cbdigo”

La norma transcrita, establece tres exigencias para que pueda otorgarse la prisibn 
domiciliaria, a saber: i) que el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena 
impuesta, ii) que el condenado no pertenezea al grupo familiar de la victima, iii) que 
no haya sido condenado por alguno de los delitos seflalados expresamente en la 
norma y ii) que concurran los presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 
del articulo 38B adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

El primero requisite, hace alusibn a que el condenado haya cumplido la mitad de la 
condena, aspecto que NO se cumple en este evento, como quiera que a la fecha 
ha completado un total de 21 meses y 11 dfas de la pena y la pena impuesta fue 
de 54 meses de prisibn correspondiendo la mitad a 27 meses.-
LJRS

Calle 11 No. 9-24, Edificto Kaysser, Piso7, Tel (571) 2B47315 
Bogota, Colombia 

www.ramajudtcial.gov.co

http://www.ramajudtcial.gov.co


Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura 
Republics de Colombia SIGCMA

Radteddn: Onim U001-60-00-01S-2013-OS229-00 / tnlerno 28852 / Auto IntokKutorb: 110i 
Condsnath: YOVANNY ALEJANDRO VERGARA DIAZ 
CMuia: 79770496
Defilo: FABRIC, mAFICO 0 FOR TCILEGAL ARMAS 0 MUNICIONES
LEY 906 / 2004
IAPICOTA

Asi mismo, para la concesibn del mecanismo sustitutivo se deben considerar los 
fines de la pena y las normas que regulan las normas que regulan la prisibn 
domiciliaria, en especial, el artfculo 38 del Cbdigo Penal, modificado por el articulo 
22 de la Ley 1709 de 2014, que en su inciso segundo prevb que el sustituto no 
puede ser pretendido cuando la persona haya evadido voluntariamente la accibn de 
la justicia.-

Es asi que en el curso del proceso at condenado el Juzgado 36 Penal del Circuito 
de Conoamiento de Bogota, le concedib la prisibn domiciliaria contemplada en el 
articulo 38 B de la Ley 1709 de 2014, en sentencia del 20 de noviemtfPe de 2015, la 
cual fue revocada 02 de marzo de 2017, por este Despacho, por incumplir con los 
compromisos adquiridos en el acta de compromise al momento de concedersele el 
beneficio de la prisibn domiciliaria (espedficamente, su compromise de. pehnanecer 
en su domicilio y no salir de 61 sin autbrizacibn).

El Tribunal Superior de Bogotb .seflalb, al resolver un recursovde apelacibn en un 
caso similar al presente, en el que.se le negb a un condenado la, prisibn domiciliaria 
consagrada en el articulo 38 G, porque previamente se le habia revocado la prisibn 
domiciliaria2:

i

"... MARMOLEJO (...) fue beneficiado con la aludida medida sustitutiva 
de la prisibn cuando se dietd sentencia en su contra por el delito de estafa 
agravada, sin embargo, se le revoed pdr inobservancia de los deberes 
que implies su concesidn. De manefa que, no puede ahora baj'o el 
argumehto de que corresponds a una figura diferente que se agregd al 
Cddigo Penal - articulo 38 G- por la Ley 1709 del aflo que cursa, volver a 
solicitarla, pues si bien, como lo 'adujo la primera instancia, es una via 
distinta a la contemplada en el articulo 38 B (antes 38 de la Ley 599 de 
2000), su esencia y naturaleza es la misma. En ambos casos se trata de 
sustituir el internamiento en establecimiento penitenciario, por el del 
domicilio, como lo prevelan las normas pertinentes3 al referirque consists 

. en la privacidn de la libertad en el lugar de residencia o morada del 
condenado o en el que el funcionario determine y, en el evento en que el 
favorecido incumpla las obligaciones, se revocard mediants decisidn 
motivada del juez competente, como lo preceptua ahora el canon 31 
de la Ley 1709 que introdujo el 29 F A LA Ley 65 de 1993 (el anterior 
articulo 38 decla se hard efectiva la pena de prisidn)

Entonces, como en el caso particular esta fue la situacidn que se 
presentd, ya no hay espacio para una segunda oportunidad, segun lo 
pretende el censor, pues el Jegislador no lo establecid asi, por el contrario 
optd porque de manera inmediata se materializara la prisidn en institucidn 
carcelaha, cuando el recluso desacatara sus responsabilidad.-

2 Auto del 30 de octubre de 2014, Radicado No. 11001310401220050002003. Magistrada Ponente. Doctors 
Esperanza Najar Moreno
3 Artfculos 38 y 38 G del C6dtgo Penal.
URS
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Tambten alega el recurrente, que la juez de ejecucidn de penas se 
adentrd en valoraciones de carActer subjetivo que no eran de su . 
competencia cercenando su derecho a obtener cualquier subrogado 
penal.

Al respecto, incumbe advertir, que atendiendo que la mencionada 
prerrogativa est£ concebida en favor del penado, siempre dentro del 
marco de los fines de la pena cuales son: prevencidn general, retribucidn 
justa, proteccidn al condenado, prevencidn especial y reinsercidn a la 
sociedad (...), las apreciaciones de la fundonaria resultan acertadas, 
pues aunque la norma no lo mencione expresamente, las circunstancias 
personates que rodean al sentenciado deben abordarse al momento del 
pertinente examen.-

Sobre el tema, la maxima autoridad de justa ordinaria enpronunciamiento 
de 22 de junto de 2011, dentro del radicado 35943, ^ al ' realizar.^ un 
minucioso estudio del alcance de los artlculos 314 y 46l\del Cddigo'de 
Procedimiento Penal de 2004, concluyd que en ningun caso*serS posible 
desligar del anSHsis para la procedencia. de la detencidn en el lugar de 
residencia o de la prisidn domiciliaria, aqu&llas condiciones^propias del 
procesado que permitan fa ponderacidn con los fines de-la'' medida de 
aseguramiento o de la ejecucidn de la pena.

(...)
... en el presente asunto no puede soslayar la Sala el comportamiento 
que asumid MARMOLEJO (...), ya que como se dijo, pese a que el 
Juzgado lo condend (...) le concedid tal medida, hizo caso omiso a las 
obligaciones impuestas burfdndose de la justicia, lo que origino que la 
Juez Dieciocho de'Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad de 
Bogotd, revocara el'subrogado'y en su lugar dispusiera de forma 
inmediata su reclusidn en institucidn prevista para tal Tm (...)

El cumplimiento de - la sancidn en un establecimiento penitenciario 
responde a no dudarlo, a valores, derechos y principles constitucionales 
que en la presente oportunidad no pueden ser obviados por la judicatura, 
de manera que si el condenado ha desatendido los mandatos legates, 
esto es una clara muestra no solo de su desapego a la ley y a la 
autoridad, sino de inseguridad de su acatamiento en eventos futures.

Por tanto, teniendo en cuenta los fines de la pena de prevencidn especial 
y reinsercidn a la sociedad, el Tribunal una vez mds comparte los 
argumentos expuestos por la primera instancia que la condujeron a negar 
la prisidn domiciliaria pedida con fundamento en el artlculo 38 G del 
actual Cddigo Pena!"

En consecuencia, no es posible otorgarle una segunda oportunidad a YOVANNY 
ALEJANDRO VERGARA DIAZ , y concederle la prisidn domiciliaria ya que con sus 
comportamientos previos, en los que defraudd las expectativas y la confianza 
depositadas por las autoridades, es probable que no atienda los compromises 
inherentes a esa condicidn especial de reclusidn y que como consecuencia de ello

Cade 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2347315 •
Bogota, Colombia 
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evada el cumplimiento de la pena, razones suficientes para concluir que debe 
continuar purgando la sancibn intramuralmente, lo que garantizarla de paso, es este 
estado de las diligencias, los fines de prevencion especial y de reinsercibn social.

En razon y mbrito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCI6N DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISlON DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL 
ARTlCULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, al YOVANNY ALEJANDRO 
VERGARA DIAZ, conforme lo sefialado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisibn al establecimiento carcelario 
donde se encuentra recluido el penado.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFiQUESE Y CUMPLA

SOFIA I MORA
JUEZ

En ^ -MoNligyb £or »sfc»flo No-

1 g mm <e “

,vi W<ii»t-Ticls. .«vi •

A

LJRS
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15/9/2020 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook
I

RE: (Nl.28652-14) NOTIFICACION Al 1101 DEU20-08-20

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Sab 05/09/2020 16:08

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.g6v.co>

Buenas tardes.

Me permito dar por notificado del auto de la referenda.
i

Att:

JOSE LEDESMA ROMERO 
Procurador 234 Judicial I Penal.

i

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: mtercoles, 2 de septiembre de 202018:04 |
Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co> 
Asunto: (NI.28652-14) NOTIFICACION Al 1101 DEL 20-08-20

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito] remitir autos interlocutofios No. 1101 del 20 de 
agosto de 2020 con el fin de notificar la providencia en archive adjunto, respecto del penado YOVANNY 
ALEJANDRO-VERGARA DIAZ ’

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentidb de ■ 
remitir oportunamente la confirmacidn de lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

.LSVMeo,,

1
1

;
LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

i

Este mensaje (induyendo cualquier anexo) contieneirk**irkirk*1e**********N0T|CIA DE CONFORMIDAD 
informacion confidencial de la Procuraduna General de la Nacion y se encuentra protegida por la,Ley.

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADdlOTVIZGNjLTgON2QtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc2ZGRiZjZIYgAQANkskSE03gdLmlHMAVy6n1o%3D : 1/2
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Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

Solo puede ser utilizada por el personal o compania a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

15/9/2020
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2/9/2020 Correo: Secretaria 3 Ca*lro De Si)rvicios Epms - Seccional Bogota • Outlook J. ^
'28652-14, DESPACHO, MAT!

’ ''ii
Ventanilla Centro Servicios Juzgado EjecucibflMedidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicici:gav.co>
Mie 2/09/2020 8:52 AM

R/: ENV C DOCUMENTO

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bcgtta <<:ii035jcpbt@cendoj.ramajjdiciai.gov.co> 

i 1 archives adjuntos (23'2 KB)

RECURSO DE REPOSICI6N Y O SUBSIDIO DE APEl ACl6N,p Jf.

/J it:IL
De: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Meoidas Scguridad - Secciona. Bogota 
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> §

Enviado: martes, 1 de septiembre de 2020 1:15 p. ir.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion renas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudici?' gov.cos- 
Asunto: RV: ENVIO DOCUMENTO ■ ;

y.

• <

Coordinacion Centro de Servicios AdministrativpSi1 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Sb gilrida.J 

Bogota ( ;
?

De: ROUS VILLARREAL <viilarreal.abogados23@gmi: ^.c:om>
Enviado: r irtes, 1 de septiembre ce 20201:10 p. r ‘
Para: Coor. nacion Centro Servicios Ejecucion Pensf^Medidas Seguridad -Seccior-al Bogota 
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudiciai.gov.co>
Asunto: ENVIO DOCUMENTO

t;.'

A

n.cordial saludo;

Me permito allegar recurso de reposicion y/o subs dio de apelacion a decision del 20 de agosto de 
2020, proferido por el Juzgado 14 de EPMS dfijfedgota, a favor de GIOVANNY ALEJANDRO VERGARA 

DIAZ. i.u S
.i,ANEXO: RECURSO.

tATT: ROSMERY PRIETO VILLARREAL

• «i
•i
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. A

Respetados senores
JUZGADO 14 DE EJECUCION ])E PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C'

tC 1 VBogota D.C.
E. S. H. D.

K

If
REF: 110016000015201305229 if
PROCESADO: GIOVANNY A iMjAlVDRO VERGARA DIAZ

4-
ASUNTO: RECURSC DE REPOSICION Y/O EN SUBSIDIO DE 
APELACI6N A AUTO FECHAlib EtEL 20 DE AGOSTO DE 2020.

GIOVANNY ALEJANDRO V^fegteARA DIAZ, ciudadano Colombian©,
persona mayor de edad, identified:!
No. 79.770.496 de Bogota D.C, aMialmente privado de la libertad en el 
Establecimiento Carcelario v Peintenciario defaoniinado LA P1COTA de 
la ciudad de Bogota D.C.. me£pl!nnit!) INTERPONER RECURSO DE 

REPOSICION Y/O EN SUBSIDIO1 DE APELACIGn A AUTO 

FECHADO DEL 20 DE AGOSTD.;D*E 2020, de acuerdo a los siguientes:

ivilmente con la cedula de ciudadania

RE^HOS

PRIMERO: Fui condenado a la.’peha principal de 4 afios y 6 meses do 
prision, por el punible de trafico c- ’p^rte ilegal de armas, mediante sentencia 

condenatoria proferida por el Jn^^do 36 penal del circuito con funciones
de conocimiento de Bogota.

SEGUNDO: Solicite el subrogad;* fjena! de prision domiciliaria de acuerdo 

a los senalado en el articulo 38G de la ley 599 de 2000, y me fue negada 

mediante auto fechado del 20 de ngSsto de 2020,

SUSTENTO JURIDICO
: '

Manifiesta este Juzgado que n|;i niega el subrogado penal de prision 

domiciliaria, toda vez que \a halLa’disfrutado del beneficio anteriormente, 
y me fiie revocado por las razoie^ expuestas de este despacho, a lo que 

recurri a traves de mi apoderado pxistencia de una causal de nulidad, por 

indebida notificacion la cual aP DIA DE FIOY NO ME HAN 

NOTIFICADO. ; ’

Argumenta este despacho atreves.de lo que ha dicho el Honorable Tribunal 
Superior de Bogota: ■;

“Entonces como en el ca,‘{^.'particular esta fue la situation que se
*presents, ya no hay espach para una segunda oportunidad, segun lo 

pretende el censor, pues c! ISgislador no lo estabieciu asi, por el

■ - a
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contrario, opto porque dc^ inmediata se materializara la
prision ep institution carcxda-^i^cuando el recluso desacatara sus 

responsabilidades
i

ra
A. \
>S )roceso de resocializacion comoEs asi que este despach'c descoqpce -e; 

quiera que no podemos retomar Id pass |p, sino el comportamiento actual 
del suscrito. El proceso de resoc^lizacjp es evolutive es progresivo a la 

luz del codigo penitenciario, en. siRsjjnalamiei'ito sobre el tratami^nto 

penitenciario. , >*■.
' : ' !*

Es claro entonces que teii.endo en cuejfi| que el primer beneficio otorgado 

fue a traves dpi Juzgadc falladot oris'fen domiciliaria de acuerdo a lo 

senalado en el articuio 38B de la ley 399! |e 2000, la solicitud que eleve esta 

fundamentada pn unos presupuesios dig jptos y exigencias diferentes a las 

de la figura de.prision domiciliaria aTjtesgotorgada.
.4

Considero que negarme la prision d^Snioiliaria del articulo 38G de la ley 

599 de 2000, existiendo unaPAX!>ENjXA ACTUAL, con COVID-19 ya en 
el penal de picota, vulnqra el derecho qjla vida, a la salud y a la dignidad 

Humana como pilar principal del procescj de resocializacion.
i 
i *

Es menester cobsiderar actualmente:

u
if.
1
* y

J

.a-{
*
t
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1
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I
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r
i

En la edreel dc la picota hay mes ik 1500 personas contagiadas 'con 

COVID-19. Ei IN PEC no tiene lalnfraestructura sanitaria para cubrir 

los protocolos de bioseguridad quo se requiere.
La constitucidn esta por encmiafde la ley, es necesario que este 

despachd evalile su decision, ertlpos de que si niega mi prision 

domiciliaria articulo 38G de la, ley 599 de 2000, tambien proceda a 

garantizarme la proteccion de niis*derechos a la vida y a la salud, por 

algo el Gobiemo colombiano e^ablccio el decreto 546 de 2020.
Mi proceso de resociarizaci&v; e progresivo, actualmente me

• .’ i-*'

encuenlro en les programas de rrin.ercion social, desde el mes de 
mayo de 2019

Considera asi el suscrito cue es:e despaeho ENTORPECE MI PROCESO 
DE RESOCIALIZACI6N, al pasar por alto mi conducta actual, como 

quiera que esta calificada en BUENA? cumpliendo con mas de la mitad de 

la pena en .seguimiento al tratami^iito penitenciario que hacen los 

funcionarios y profesionales del PVPEC■A
r

■ii

Me permito citar lo que la Honorable Cqijte Suprema de Justicia ha dicho:
I;

[.■

»
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‘i
ENTORPECIMIENTO AL PlilOCESO DE RESOCIAL, ZACTON:

i

SENTENCIA DE LA Corte^iiiprema de Justicia Magistrado
- JOSEWrSnCISCO ACUNA ‘VIZCAYA 

decision STP15662-2019!del 15 de noviembre del 2019.
Ponente el Dr

'l a:
Y.f#
f i

Sobre el fin resodalizador de ..aSiberia y la concesion de beneficios
administrativos. Reiteracionlde jiuisprudencia.

A‘:
Como fue puesto de presente porpsta Sala en la decision STP864 -2017 
proferida el 24 de enero de 20fy*mentro del radicado 89755, una de las 
funciones de la pena es la prevhncidn especial positiva que consiste en 
buscar la resocializacion del cvnSenctdo, respetando &u autonomia y 
dignidad Humana, pues el objeto^del derecho penal 
infractor de la sociedad, sino pror.ioyer !xx reinsercion de este. (f ?.ciendole 
todos los medios razonables enc>::r,iinados a alcanzarla.

no es excluir al

y--. ■

■mE
Con tal fin, el Codigo Penitencicv,io.y Carcelano preve ur.os mecamsmos 
terap£uticos mediante los cualeslsefpretende potenciar las cualidades de 
los penados y prepararlos part ita vida en libertad, y unos beneficios 

administrativos que pueden impipar reduccidn del tiempo de privacion :e 
esta.

1
Bn lo que concieme alpermiso h^hta de setenta y dos (72) horas esta Sola 
ha senalado que, al momento.tyie evtUuar y analizar la conducta en 
reclusion, este item debe calificlin 
periodo de privacion de la libertad y siempre teniendo en cuenta el fin 
resocializador:

;e a partir de la valoracidn de todo el

...la valoracidn de la fyiiiha conducta del condenado en el 
establecimiento penitenc iarlo no puede defender de un solo 
lapse, ni de una sola c'.lifit'cicion. slno aue debe realizarse.

# i''
en cada caso concrete, de manera ponderada fprincipio 
rector, articulo 27. lA 906 de 20041 u en forma integral, 

andlisis de la effiofocion del comportamiento de la 
persona durante todo fyhtiempo de reclusion, con el fin de 

si ha avanzM^- o retrocedido en su proceso de 
por- iantq^ si merece ser motivado o 

incentivado el benefict c. (subrauas fuera de texto).
fjf .

Lo anterior signified que el legislador otorga un morgen razonable 
de tolerancia frente a po'kbles errores de comportamiento en que 

puedan incurrir las parsbnas beneficiadas y no impone la 
extincidn del derecho porptha sc-lafaUa. Si elh se aplica a quienes 
ya disfrutan del permiso,WtOn r. xyor razbn debe tenerse en cuenta 
como criteria de ponderqi&dn.

con

conocer
resocializacion u.

v:-

r
I ■

■f 3■>?.'
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?j ofrecer al condenado todos los 
l^canzar su resocializacion y al

Bs decir, es una obligacidn del 
medios razonakles encaminadc 
tiempo, le prohtbe entorpecer su redlizacion. ”

BstQ.c
■s a

i!

(...)

I
Si la autoridad accionada huMesh italorado el caso a la luz del fin 
resocializador de la vena aue o^nia^Ui^koncesion del oermiso hasta de 
setenta u dos (72) horns, habria fculvertido que debia ponderar la 
revocatoria del sustttuto de {allfbrisjdn domiciliaria con el 

. comoortamiento aue esta ciiuladciha ha tenido desde aue estd 
privada de su libertad, incluuendo '.as cuatro ocasiones en las aue 
ha disfrutado de ese beneficiii.

La Sala no puede pasar por alto que ehu'jzgado Veintinueve de Ejecudon de 
Penas y Medidas de Seguridad del Orcuito de Bogota le ha concedido a la 
accionante elpermiso administraHvo cle^fiasta de setenta y dos (72) horas, 
el 22 defebrero, 22 de abril, 29 aejur^i |‘jy 16de agosto de 2019, es decir,

del sustitutivo de la prisionen fechas posteriores a la revocato tia 
domiciliaria. f ^ I.

'Por tanto, y como no estd jpenn|)h:do entorpecer el proceso de 
resocializacidn. es claro que la a&tdridofd accionada le asistia el deber de

* v* j( r 11valorar las consideracio*ies quei el julzz de primera instancia tuvo en 
cuentapara conceder a la accionanteQJ&e beneficio administrative.

\i:
l;

o 0
i

Dicho y raencionado io. anteriojr, es] leber del Juez ponderar todo el 
comportamiento del susedto al in^erio;: iel centro de reclusidn, como en el 
caso seria favorable, comb quieralque:

0
* ‘

xErniis de reinsercion social.- Estoy participando en los p|o
- Estoy cla.sificado en fase del m^rrga seguridad.
- Mi conducta actual es BUEN'^Mi

'"‘r

m.

h J pj
Es importante que el Juez evalue |us conjiiciones sanitarias en las que cada 
recluso se encuentra, ya que como ds^d)> su buen saber, en la carcel de la 

picotahay COVID-19, esta enjuejjo ml |jiaa, y no tenemos atencion medica 

para otras especialidades, no- estjin ^a|;l^dando a los intemos a las citas 
medicas, la alimentacion no es sLludjit'jlk y no hay como comprar en el 

almacen lo qu<; a bien cada per^onalnjyDesita como utensilios de aseo y 
demas. No recibimos visitas por {•jartejatguestros familiares, y de acuerdo 

a todo lo manifestado por el su|c;rito*|Dncuentra que este despacho esta 

vulnerando rm proceso de reaoc^Hssacion ya que no esta siendo 
constitutional en su respuesta |k imf|prision domiciliaria. Esto queda 

demostrado por io que ha dicho la hcniarable corte suprema en sentenciamaniba en mencion.

Es asi, que solicito a este despaehc: ^
tr

t/it**

'!l
■ill

fi Hi 4
M V!!



* u
5

a
PREm-NSSONES'nr

PR1MERO: solicito respetuosamsnte se reponga la decision del 20 de 

. agosto de 2020, y en su lugar; »e me conceda la prision. domiciliaria de 

acuerdo a lo exigido en el a. ttculo^SG de la ley 599 de 2000.
t

k,

SEGUNDO: la direccion en donde tejininare de pagar mi condena es: KR 

02 ESTE No. 49 SUR - 29 BARRIO DIANA TURBAY ARRAYANESff
PERSONA RESPONSABLE:;MAk[A LAURA VELOSA MARTINES

'Pi-

CC, 52.981.955, CELULAR: 322:389460*4
"■ zin

* i

tk
NOTOlIGAdONES

El suscrito: en el EST Al2 [S EC 1M1 ENT O PENITENCIARIO Y 

CARCELARIO LA PICOTA Dli/RSTA CIUD AD DE BOGOTA PATIO 

No. 7, TD. 44622 yNUL 46621.

Cordialmente,
1 ,

f (yrouArt |rt V ftte j AtJ $?£> o:r>2 • i
-r

GIOVANNY ALEJANDRO VERG .RA DIAZ
C.C. No. 79.770.496 de Bogota D.G
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