SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Numero Unico 110016000015201607921-00
Ubicacion 11634

Condenado JUAN CARLOS SALCEDO ORTIZ -
C.C # 1033689291

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 26 de Agosto de 2.20, quedan las di.igen%'aé\ en secretar‘a\a)
disposicion de quien interpuso recurso de apelacién contra lgprovidencia No. 25
del DOS (2) de ABRIL de DOS MIL VEINTE (2020) por ei‘it}g waind, de cuatro 4)
dias para que presente la sustentacién respectiva, d(,co\nf\o\rfl idad a, lo dispuesto
en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 31 de Ag&ast' e L‘ESE .

ilt\{o |:| sepresent6 sustentacién
|, .
t )

54

Vencido el término del traslado, SI
del recurso. T

EL SECRETARIO,

Numero Unico 110016000015201607921-00

Ubicacion 11634 ’
Condenado JUAN CARLOS SALCEDO ORTIZ

C.C # 1033689291

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 1 de Septiembre de 2020, se corre traslado por el término ccmun

de cuatro (4) dias, a los no recurrent2s, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 4 de Septiembre de 2020.

Vencido el término del traslado, St [_] NO[ ] se presentd escrito.

EL SECRETARIQ,

MANUEL FERNANDO BAR




Consejo Superior de ta Judicatura

SIGCMA

Reptiblica de Colombia

Radicackén: Urilco 11001-60-00-015-2016-07821-00 / Interno 11634 / Auto Intertocutorio: 0258
Condenado: DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON

Cédula: 1022844678

Delito; TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES

Reciusion: COMPLEJO C/ARCELARID Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

_ REPUELICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIOMN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., dos (2) de abril de dos mil veinte (2020)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA f.-';;i- S

—

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION DE PENA Y-

conforme a la peticion allegada por la documentacion csllegada por el Cornpiejo ..
Carcelario y Penitenciario Metropolitario de Bogota (La Pncota) - -
i

ANTECEDIENTES PROCESALE . ." .

1
‘ hl

1.- En sentencia proferida el 31 de enero de 2018, por el Ju7gado:4° Penal del Circuito
Especializado de Conocimiento <de Bogotd, fue condénado DIEGO ALEXANDER
HERNANDEZ LEON, como cémplice penaimen‘e: responsable del delito de TRAFICO DE
SUSTANCIAS PARA EL PROCESAMIENTO DE NARCOTICOS, a Ia pena principal de
48 meses de prision, multa de 1500  S.M.L.M.V., ademas de la accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de desechos y funciones pUb]lCdS por un tiempo igual al de
la pena principal, negandole la suspension -condicional de la ejecucién de la pena vy la
prisién domiciliaria.- . ~

2.- Por los hechos'materia de la sentencia, el condenado DIEGO ALEXANDER
HERNANDEZ LEON, se encuentra privado de Ia libertad desde el dia 31 de enero de
2018, para un descuento fisico de 26 meses y 2 dias.-

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). M 5dias mediante auto del 20 d= septiembre de 2019
b).’29.§ dias mediante auto del 26 de noviembre de 2018

Para un descuento total de 30 meses y 3 dias.-

(- 3.- Por conducto de la Oficina Juridica del Complejo (}arcelario y Penitenciario
Metropolitano de ‘Bogota (La Picota) se hace ilegar ia documentacién pertinente a fin de
provacar reconocimiento de redencicin de pena.-

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

E! sentenciado DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON, tiene derecho a fa redencién
de pena, de conformidad con la documentacion allegada por centro de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articulo 97 de la Ley 65 de 1983, contempla las condiciones para que el Juez de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conceda la redencion de pena por estudio a
los condenados que se encuentren privados de la libertad, sefialando para el efecto que
se les abonara un dia de reclusién por dos dias de estudio y se computara como un dia
de estudio, la dedicacién a esta actividad durante seis horas diarias de estudio.-

A su turno, el articulo 100 de la misma normatividad, consagra que el trabajo, estudioc >
la ensefianza no se llevara a cabo ios dizis domingos y festivos. En casos especiales,
debidamente autorizados por el diractor dal establecimiento con la debida justificacién,
las horas trabajadas, estudiadas o ensefiadas, durante tains dias, se computardn como
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Redlysién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGQTA (LA PICOTA)

ordinarias. Los domingos y dias féstivos en que no haya habido actividad de estudio,
trabajo o ensefianza, no se tendran en cugdta para la redencion de la pena.- :

{ ! )
El articu'o 101 de fa misma normatividad, 'sefiala que las labores en cuestion deben estar
certificadas por:el Director del establecimiznto donde se ha descontado la sancién, y que
el condenado debe haber observado buenia conducta durante los periodos en los cuales
realiz6 las tareas vélidas para la reduccién de la pena, circunstancia que debe acreditar
con la resolucién del Consejo de Disciplina:o certificacion del propio director del centro de
rec!.usion.- i : : o

f

El Estatuto Penitenciario, consagjra la feducacion como una base fundamental de
resocializacion en los establecimientos penitenciarios, que propende por afirmar en el
interno el conocimianto y €l respete de los valores humanos, de las instituciones publicas
y sociales, de las Icyes y normas de convivencia ciudadana y el desarrollo-de su sentido
moral.-

Una vez establacido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencién de
pena por estudio, el Despacho procede a analizar la documentacién allegada por la
Complejo Carcelario y Penitenciario Metrapolitano de Bogota (La Picota), y a efectuar Ia
diminuente si a ello hubiere lugar de la manara como a continuacion se indica: -

Reden<zién por estudio:

Certificado Periodo Horas Redime
| 17539657 01/07/2019 a 30/08/2019 378 31.5
i Total ' 378 31.5 dias

Realizando ios guarismos correspondientés tenemos que 378 horas de estudio /6 /2 =
31.5 dias de reclencién por estudio.-

Se tiene entonces que DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON, realizé actividades
autorizadas de estudio dentro de loz limites legales permitidos, contabilizando
satisfactoriamente en su fave: 378 hores, en el periodo comprendido entre el 01 de julio
de2019-al 30 de septiembre de 2019, t.2rapo en el que su conducta fue calificada. como
buena y ejemplar, tal y como se pucce verificar en los certificados de conducta,
expedidas por el Director del Establecirniznto Carcelario y en los datos consignados al
respecto en la cartilla biografica, razon por la cual es merecedor del reconocimiento de
redenciéon de pena de 31.5 dias por estudio, y asi se sefialar4 en la parte resolutiva de
esta decision.-

Por lo tanto, sc reconoce que a la fecha el penado DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ
LEON, ha descontado de la pena de prisién que le fue impuesta, entre el tiempo de
detencidn fisica y el de redencion 31 meses y 4.5 dias.-

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

El sentenciado DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad con la docpmentacion allegada por el centro de reclusion y
las pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha ce los hechos, se advierte que la legislacion

penal aplicar corresponde a la Ley 1709 de 2014 que modificé el articulo 64 de la Ley 588
de 2000 en los siguientes términos:

“Articufo 30. Modificase ef articulo 63 de to Ley 599 de 2000, el cual quedara asi:

8B.
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Articulo 64. El juez, previa valoracién de la conducts punible, conceders la libertad
condicional a la persona condenada a pena pnvatrva de la libertad cuando haya
. cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario
en el centro de reclusién permita spponer fundadamente que no existe necesidad de .
conhnuar la ejecucion de la pena. S,

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional estéblecer, con e
todos los elementos de prueba allegados a la acicacion, la existencia o inexiztencia del ’
arraigo. '

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacnén atla vxctnna. o -al
aseguramiento del pago de la ind2ranizacién mediante garantia personal, real,  bancaria

o acuerdo de pago, salvo que se demuesire insolvencia del condenado.

Ei tiempo que falte para el cumplimiento de la.pena se tendra-cornd periodo’de prueba.
( 5 LCuando este sea inferior a tres aos, el juez podrd aumentario hasta en otro tanto igual,
- : de considerarlo necesario.”. . .

—

Asi las cosas, tenemos que los requisitos establecidos en la citada norma para el
otorgamiento de |a libertad condicional, se' pueden clasificar en objetivos y subjetivos,
dentro de los primeros -se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes de la pena
impuesta, la acreditacién de la reparacion a la victima y arraigo familiar y social; y como
subjetivos tenemos fa’ valoracion de la conducta punible y el andlisis de la buena
conducta durante.el tratamlento penitenciaio.-

En consecuencia corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de:
dichos parametros, los cuales se aclara scn acumulativos y no alternativos, esto es el no
cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio pretendido.-

En cuanto al primer requisito relativo a que el sentencaado haya cumplido en reclusién las
3/5 partes ‘de la pena impuesta, tenemos que ‘el condenado DIEGO ALEXANDER
HERNANDEZ LEON, fue condenada a 48 meses de prision, correspondiendo las 3/5
partes a 28 meses y 24 dias, y se encuentra privado de la libertad desde e! dia 31 de
enero de 2018, es decir, a la fecha, entre detencion fisica, y redencién de pena
reconocida ha purgado 31 meses y 4.5 dias, cumpliendo con el requisito objetivo que la

referida norma exige.- !

®

{
Asi mismo se observa que DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON, no fue condenado
a pagar perjuicios; no obstante lo anterior, fue sancionado con multa de 1500 S.M.L.M.V.,
pena que se encuentra a cargo de la Oficina de Cobro Coactivo de la Direccidn Ejecutlva
Seccional de Cundinamarca, no obstante el es*udlo de la concesién del beneficio
solicitado, no esta supeditado a la acreditacion de tales pagos.-

Respecto al arraigo familiar y social, se |nd|ca|que dentro del expediente obra Ia
documentacion allegada- por la defensa del penado, indicande como lugar el inmueble
ubicado en la Calle 50 A Sur No. 5 E — 45, Barrio El Portal del Sur de esta ciudad.-
.r ] .

En cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos poar el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd (La Picota), que describen la conducta del
sentenciado dentro del establecimiento de reclusion como “buena y ejemplar” y la
Resolucién No..8044 del 16 de enero de 2020, mediante el cua! el Director del
Establecimiento de Reclusién, otorgd resolucion favorable para la concesson del
mecanismo sustitutivo.-

Sobre el requisito de la previa valcracion de la conducta punible que debe efectuar ei
Juez de Ejecucién de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional,
lo faculta para realizar un anélisis integral de la conducta por la cual resulté impuesta la
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condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunr;iarse sobre la exequibilidad de la expresion
“valoracion de la conducta punible”,’ la Corte Constitucional con ponencia de la
Magistrada Giloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

48. En primer lugar es necesario concluir que una nonmma que exige que los jueces de ejecucién de penas
vaforen la conducta punible de fas pe:sonas condenadas para decidir acerca de su libertad condicional es

exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de separacién de .

poderes (C.P, art. 113).

49. Por olra parte, dicha norma tampoco vulnera k: prevalencia de {os tratados de derechos humanos en el
orden intemo (C.F. art. 93), pues no desconoce ef deber del Estado de atender de manera prmordial las
funciones de resocializacién y prevencién especial positiva de la pena privativas de la liberfad (Pacto
Intemacional de Derochos Civifes y Politicos art. 13.3 y Convencion Americana de Derechos Humanos ar.
5.6).

50, Sin embargo, si se vuinera ef principio de legalidad como efemento del debido procesc-en maferia penal,
cuando el legistador establece que los jueces de ej2cucion de penas deben valorar Ia conducta punible para
decidir sobre fa libertad condicional sin datfes los parémetros para ello. Por lo tanto, una nomma que exige que
los jueces de ejecucidn de penas valoren la conducia punible de las personas condenadas a penas privativas
de su libertad gars decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la valoracion
tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penat en la
sentencia conderiatoria, sean éstas favorables o desfavorables al otorpamiento de la libertad condicional.”

1
El Juzgado analizard la conducta punible bajo los anteriores lineamientos
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena que
fueron resefiados en la sentencia emitida por el Juzgado 4° Penal del Circuito
- Especializado de esta ciudad, en los siguientes términos:

“El 5 de octubre del 2016, segiin informe suscrijo por el intendente Jorge M. Garcia Herrera y el patrulfero
Jeisson Galvic Giraldo, hecia las 17:00 horas cuando se encontraban REALIZANDQ PATRULLAJE A LA
ALTUTA DE LA CALLE 57 Sur con carrera 18 bario San Carlos observaron un vehiculo-marca Toyota de
placas AGE 353, color habano con tres {3) ocupanies en actitud sospechosa, se le solicitan detener el
rodante y presentar documentos; el conductor responde al sefior DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON,
la persona a su lado JUAN CARLOS SALCEDQ QRTIZ y quien iba en la parte trasera costado izquierdo
JOSE MAURICIO MORENO GUTIERREZ.

Se hace el requenmiento de registro del vehiculo, hallado en Ia silla trasera 3 galones de color azul de 35
kilogramos cada uno, por lo que se hace necesario verificar ef contenido de esos 8 galones, encontrando que
conlienen una sustancial liquida que por sut viscosidad, color y olor se asemeja al dcido sulfirico; para cuyo
transporte manifestaron no contar con el respectivo permiso. Se procede entonces a realizar fa captura’en
situacién de !fagrancia y dejarfos a disposicion de la autoridad correspondiente.-

" La sustancia controlada como en principio se sospecho fue sometida a anélisis de prueba PIPH obteniendo
positivo para dcido sulfurico. peso bruto 450.77 kilogramos, peso neto 418.77 kilogramos, lo que fue
confirmado con el dictamen definitivo del Instituto de: Mcdicina Legal y Ciencias F.renses, informe pericial de
estupefacientes, conclusiones: “En las muesiras analizadas se encontrd &cido suifarico”, que conforme a la
Resolucién 001 del 8 enero de 2015, Consejo Nacioral de Estupefacientes en efecto se trata de una
sustancie quimica controfada”. '

Al analizar la conducta realizada por ¢’ enado, la cual a juicio de este Despacho no
puede tenerse como leve o de poca significacion, por el contrario se trata de un hecho
muy grave que pone ampliamente en peligro el bien juridico de la salud ptiblica, teniendo
en cuenta |z cantidad de la sustancia estu|:efaciente (418.77 kilogramos) incautada.-

E: de anotar que el bien juridico grotegido en este caso es la salud plblica, entendida
como salud colsctiva, y lo pretendido con la configuracion del tipe penal es impedir el
geiigro que genera la difusién masiva de sustancias psicoactivas, por la capacidad que
tienen de originar graves perjuicios a la salud individual y por ende de'la-ptblica.-

Con gllo demosiré que no ie importd las censecuencias que podia traerle a la sociedad y
al pais, demostrando la poca importancia y respeto a las instituciones.

BE.
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En efecto‘este Despacho no puede dejar de lado las funciones de la pena, entre ias
cuales se encuentran la de reinsercion sovial y prevencion general y especial, sicndo esta
tltima el mensaje que la sancién penal le deja a la comunidad y al condenado para que
se abstengan de cometer delitos por las consecuencia que ello genera.-

SIGCMA

Si bien ha tenido buena conducts dentro del establec:mnento carcelario, es necesarié ™
ponderar ¢€sta con el delito cometido. Se observa que la cantidad de sustancia prohibida. '

que transportaba en el vehiculo automotor (418.77 kilogramos) y la forma como. le*”

llevaban hace entrever el espiritu osado del condenado, lo cual hace pensar. a esia .

funcionaria que el condenado requiere un tiempo mayor en prision intramural, para-que
logre resocializarse y sea capaz de no volver a incurrir en este tipo de conductas 8ino”’
que se dedique a una actividad licita.

<
$

Por lo tanto, y atendiendo la valoracion de la conducta punrble este Juzgado considera
que no se encuentran satisfechos por parte del conderiado* DIEGO ALEXANDER
HERNANDEZ LEON, los presupuestos exigides por el articulo 64 del Cédigo Penal, para
reconocer el mecanismo de la Likiertad Condicionai; por ende habra de negérse:: lo
solicitado.-

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON,
en proporcion de treinta y uno punto cinco (31.5) dias, por tas actividades relacionadas
en la parte motiva.- »

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL a la condenada DIEGO
ALEXANDER HERNANDEZ LEON, por las razones expuestas enia parte motiva de este
proveido.=

TERCERO: INFORMAR Y- ENVIAK esta decision al establecimiento carcelario donde se
encuentra reciuido el penado.-

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/'
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instituto Nuacional Penitenciacio y Carcelsrio

: |
En Bogeta D.C, a los
QARCELARIO Y PENITEN

439

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

{30 dias del mes de _ 242/ / de 2020, en las instalaciones del COMPLEIO

IARIO DE BOGOTA “COBOG LA PICOTA”, comparecié la Persona Privada de ia Libertad

Dleeo 20 ¥Landér LLNINDEZ £ , con el fin de notificarse del
cont;_n‘ido de la providencid que: COWCED € i EJ.D&'WC o - PEb2 L \ne VLT@D Cou)t (0
de fecha Z.~ 8@“«‘1 ~ 2O Z0_, Radicado: se hace entrega de SS folios. '
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Interpone recurso:
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24/8/2020 Correo! Linna Rocio Arias Buitrago - Qutlook

RE: (NI-11634-14) NOTIFICACION Al 256, 257, 258, 259, 260 DEL 02/04/2020

Josz Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Jue 16/04/2020 17:22

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes.

Confirmo notificacién.
Mil Gracias.
Att:

JOSE LEDESMA ROMERO
Procurador 234 Judicial | Penal.

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de abril de 2020 16:47

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>

Asunto: (NI-11634-14) NOTIFICACION Al 256, 257, 258, 259, 260 DEL 02/04/2020

entro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondieiites me permito remitir los autos interlocutorios No. 372 del 14 de
abril de 2020, con el fin de notificar ias providencias en archivo adjunto.

« Auto Interlocutorio 256 del 2 de Abril de 2029, para NOTIFICAR providencia que reconoce redencion’
de pena y niega libertad condicional al cdo D]EGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON.

« Auto Interlocutorio 257 dcl 2 de Abril de 2029, para NOTIFIC AR providencia que niega libertad
condicional al cdo JUAN CARLOS SALCEDC ORTIZ.

« Auto Interlocutorio 258 del 2 de Abril de 2020, para NOTIFICAR provndencn que niega prision
domiciliaria al cdo JUAN CARLOS SALCEDQ'ORTIZ.

« Auto Intzrlocutorio 259 del 2 de \bril de 2020, para NOTIFICAR provndehcna que niega liberrad
condicional al cdo JOSE MAURICIO MORENO GUTIERREZ

« Auto Interlocutorio 260 del 2 de Abril de 2029, para NOTIFICAR providencia que niega prisi. a1
domiciliaria al cdo JOSE MAURICIO MORENO GUTIERREZ

Para efectos de validez de ia notificacién solicito su amable colabcracidon, en el sentido de
remitir oportunamente la confirmacidn de lectura por este mismo medio..

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.-
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Correo: Linna Roc. Arias Buitrago - Outlook
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Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Ad'mh;stratzvos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Segur/dad

¥
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RIREREANOTICIA DE CONFORMIDADH**rssrid Este, mc—nsaje (incluyendo cualquier arexo) contiene

informacion confidencial de la Procuraduria General dé}ia Nacién y se encuentra protegida por la Ley.

Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a ,I‘a cual esta dirigido. Si usted no es el receptor
. . . Cosd . . . s

autorizado, o por error recibe este mensaje, ‘avor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencidn,

difusién, distribucidn, copia o toma de cualquier accuon basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.
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| 31/7/2020 Correo Ventamlla Centra Sewlcms Juzgado EjeCUCIOn Penas Medidas Segundad Bogota Bogota D.C. - Qutiook

: * ! ' ‘ ' : ;l’ v =
T 624D
" RV: PRESENTA RECURS 0 DE APELACION CU! 'N° 110016000015201607921 JOSE

MAURICIO MORENO C:UTIERREZ DIEGO ALE)(ANDER HERNANDEZ LEON y)JUﬁ%l
3

CARLOS SALCEDO ORTIZ L . J}lé =i

P '
I

}
H
5
]
[

: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medtdas Segundad

i
;Bogota Bogota D. C /
. <ejcp14bt@cendo;ramaJud|CIaI,goy.co> R -

]
H t

Mié 29/07/2020 3:25 PM , S P ; N ;

. Para: Ventanilla Centro Servicios; Juzgado Ejecucion Penas Medldas Segunda&l :

. <ventamllacs_1epmsbta@cendo; rama_;udlclal -gov.co> ;i \

i
1
[

[ﬂ] 2 archivos adjuritos (2 MB) , : . ;’ '

* sustenta recurso apelacion JOSE MORENO Y OTROS doc fn ma apelaaon jose moreno

' . . \;_; P
1 . s A N
Buenas tardes, ! - ;- ;

Reenvio el presente cqrreo e\ec’tromco porb% o de su cargo.
. | H
Cordicimente, %
BN | !
Do
VICTOR GERMAN TUTALCHA REINA |~ 0
a S

Asistente: Administrativo P

. Juzgado 14 de Ejecucidn de Penas y Medldas de Seguridad de Bogota D.C.
- Calle11#9-24- Edrﬁcno Kaysser - Pisc 7

P Teléfono: 2847315' | e

o
H

1,
i

3 M..-g I
V_'_ e -

De: hermes jose cardenas alvarado <hercar1@hotma|| con

Enviado: miércoles, 29 dejullo de 2020 10:22 a. m.

Para: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medldas Seguridad - Bogrota Bogota D.C.

<ejcpldbt@cendoj, ramajudlaal gov.co>

Asunto: PRESENTA RECURSO DE APELACION : CUI Ne 110016000015201607921 JOSE MAURICIO MORENO
GUTIERREZ, DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON y J UAN,;ARLOS SALCEDO ORTIZ.

- https://outiook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNhN2IwYZE4LWZ h MmEINDg3Ny04ZTIkLWRhOTNEY|VKN{I2YgAQAEMINPYY % 2BadLmObZnMS3Y4M...  1/1
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ﬂfﬁﬂtﬁf JOSE Cﬂm&ﬂs ALVARADO
\ : ' ﬂ@OQﬁG)O ESPECIALIZADO
. Calle 12 B N° 823 of 414
1 . 'I"E[.'ETONOS 3 42 2599 CELULAR 310 87820 26
‘ ‘ GOQ’O‘T/‘! coLomsin
BOGOTA D.C., 28 de Julio de 2020
. | .
Sefiores | : |
JUZGADO CATORCE DE EJ ECUCION DEPENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 3

CIUDAD. !

REF: CUI N° 15100160000152016079 21

ASUNTO: PRESENTA RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS
FECHADOSel2 de abrzl de 2020y el ?4’de]unzo de 2020 no notificados
por estado L i

' ,‘:
!

SENTENCIADOS: JOSE MA URICIO AIORENO GUTIERREZ, DIEGO
ALEXANDER }IIERNANDEZ LEONYy JDAN CARLOSSALCEDO ORTIZ.

HERMES JOSE CARDENAS AL VARA;Jr VO, identificado como aparece al
pie de mi firma; con domicilio y ;c)szdem_m en la ciudad de Bogotd, D.C.,
abogado, apoderado de confi Sanza de| los sefiores JOSE MAURICIO
MORENO GUTIERREZ, DIEGO, ALM(ANDER HERNANDEZ LEON y
JUAN CARLOS SALCEDO ORTIZ pormedio del presente escrito, procedo
a presentary sustentar RE (‘URS()DE APELACI ON contra sus decisiones
fechadasel 2 de abrily 24 d junzo de 202|0 aun no notificadas porestado

“ni al suscrito, mediante el cual se les: n(’go la libertad condicional a mis
defendidos. g .. l o u

[
F UNDAMEN TOSDE L REC' URSODE APELACION

1 1.1.

El Juzgado de.ejecucion de penas y medidas de seguridad competente
luego de analizar que mis prohijados, reunen los requisitos del factor
objetivo, es decir que superaron ampliamente las 3/5 partes de la pena
impuesta, que no tienen que cancelar perjuicios y respecto del factor
subjetivo que tienen excelente conducta, arraigo social y familiar,
considera a pesar de todo ello, que no tienen derecho a la libertad
condicional conforme el articulo 64 del ';Co’digo Penal, reformado por el
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, pues conforme a la valoracion de la
conducta punibledesplegadapor mis prohijados, impidela concesion del
subrogado solicitado, toda vez que no pueden perderse de vista las
circunstancias en que se enmarcé, la accion criminal por la cual fueron
condenados. '

Argumentos que esti defensor en forma humildeno comparte, veamos por
qué:

1
l

Considero que la postura mostrada por|el Juzgado 14 de Ejecucion de
Penasy Medidas de Seguridad resulta exacerbada a nivel judicial mdxime
en tiempas de pandemia, una filesofia netamente llevada a que los tres
condenados purguen la pena en su lotalidad, aunque asino lo argumento
en la decision, indica que deben connnuarprzvados dela libertad y hasta
cudando? cuando consideraria el despachoi Judzczal queJOSE MAURICIO
MORENO GUTIERREZ, DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON y
JUAN CARLOS SALCEDQ ORTIZ se }'an resocializado, acaso con la
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totalidad dela pena?

¢Es decir que el esfuerzo e interés que han puesto para resocializarse y
mostrar su arrepentimiento con los coasociados fue en vano?

Pasando al asunto de fondo, a la negativa -de concederles, la libertad
condicional, nétese que el despacho acude a la normatividad quele obliga
le ley, es decir a lo establecido por la ley 1709 del 20 de enero de 2014 en
su articulo 30 que establece que para que a JOSE MAURICIO MORENQO
GUTIERREZ, DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON y JUAN
CARLOSSALCEDO ORTIZ, s¢ les conceda la libertad condicional deben
purgarlas 3/5 partes. '

Pero a pesar de que reconoce que eri este asunto se reuinen los tres requisitos
que exige dicha normatividad para que proceda la libertad condicional, los
mismos para el juzgado de ejecucion de penas, RESULTAN
INSUFICIENTES, precisamente por su criterio juridico muy particular, pues
la conducta por la cual fueron condenados, pricticamente la equipara a
conductas de lesa humanidad, de secuestro, extorsion y los somete al PAGO
TOTAL DE LA PENA EN PRISTON, precisamente por su criterio juridico
que contraviene toda sana interpretacion jurz'dica que deba efectuarse al
tenor del caso presente y como si tuviera una “bola magica” visualiza que
hacia el futuro posiblemente iran a volver a cometer delitos y van a afectar a
la sociedad. : : ‘, E |
R
Y para ello descarta de plano, primero que todo que JOSE MAURICIO
MORENO GUTIERREZ, DIE (rOALEXANDERHERNANDE LEONy JUAN
CARLOS SALCEDO ORTIZ colaborai or con la admmzstraczon de justicia,
mostrando interés directo en soluczonar su asunto llegando a un preacuerdo y
mostrando su arrepentimiento absoluto al haberpamczpado en tales hechos.

.;la . ¥ ' l

Ademas, JOSE MAURICIO MORENO GUT IERREZ DIEGO
ALEXANDER HERNANDEZLEON y /UAN CARLOS SAL CF DO ORTIZ
han cumplido cabalmente con la resoczalzzaczon que les ha prestado el
centro penitenciario, es decir con swbuenaiconductay las actzvzdades que
han desarrollado al interior de dzcho centro carcelario, setiene que en
efecto estan listos para reingresar a la sociedad. Por ello, si bien es cierto
la conducta resulto grave, con ese comportamzento en la carcel durantelas
mdas de 3/5 partes que han cumplido de /a condena, esa situacion de la
gravedad de la conducta ha sido s*uperada precisamente poyr ese buen
comportamiento mostrando verdader ay completa resoczalzzaczon
Efectivamente en la sentencia C-1 94 de 2005 .con ponencia delH Mag.,
MARCO GERARDOMONRQY CABRA ce dyo en relacion con la norma
originaria contemplada en el artzcm’o 6+ del Codigo Penal, esto es, antes

de las modificaciones introducidas porla 7 Zeves 1453 dej Juma 24 de 2011

y 1709 deenero 20 de 2014 %.3‘ ; : .
“(...) En primer lugar, debe advertrrse que el Juez de E]ECU(’IOH de Penas y
Medidas de Seguridad no puede apartarse del contenido! de la sentencia
condenatoria al momento de evaluar la procedencia de/ subrogado penal. Esta
sujecién al contenido y juicio dn la sentencra de condena garantfza que los
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parémetros dentro de los cuales se adopta la providencia del Juez de Ejecucién
de Penas y Medidas de seguridad sea,restringido, es decir, no pueda versar
sobre 1a responsabilidad penal del condenado.

En los mismos términos, cuando la norma acusada dice que la libertad
condicional podré concederse previa valoracién de la gravedad de la conducta,
no _significa que el Juez de Fiecucion de Penas y Medidas de Seguridad
quede autorizado para valorar {a gravedad de la conducta. Lo que fa
norma indica es que dicho funcionario deberd tener en cuenta la gravedad del
comportamiento punible, calificado y valorado previamente en la sentencia
condenatoria por el juez de conocimiento, como criterio para conceder el
subrogado penal. ,

Adicionalmente, el juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una
finalidad especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el
tratamiento itenciario a rtir _del c ortamiento elario
copndenadyp. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucion no se hace
desde {a perspectiva de [a_responsabilidad penal del condenada -
resuelta ya en Ila_instancia correspondiente, ante el juez de
conocimiento- sino desde fa necesidad de cumplir una pena ya
Impuesta. En el mismo senticdo, el estudio versa sobre hechos distintos
a los que fueron objeto de reproche en la sentencia condenatoria,
cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma, vinculados con el
comportamiento del sentenciado en reclusion. (Negrillas y subrayas
fuera de texto). "

El articule 4° del Cédigo Penal claramente seiiala como una de las
Junciones de la pena la reinsercion social, misma que se debe desarrollar
desde el momento en que se comienza a ejecutar la pena, a través de

mecanismos que le permitan al condenado prepararsepara regresar al seno

-de la sociedad, con la tranquilidad de que esta persona no volverd a

delinquir; lo anterior, en concordancia con los articulos 10y 94 de laLey 65
de 1993 —Cédigo Penitenciario y Carcelario vigente para la fecha de los
hechos y d¢ la sentencia~ donde se establece, en el primero de los

mencionados gue:

¢

“El tratamiento penitenciario tiene la finalidad de alcanzar la
resocializacion del infractor de la ley penal, mediante el examen de su
personalidad y a través de la disciplina, el trabajo, el estudio, la
Jormacion espiritual, la cultura, el deporte y la recreacion, bajo un
espiritu humanoy solidario” . '

Por ello considero, se debe tener en cuentaj la conducta del interno durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion, aunada al inexorable
paso del tiempo, caso contrario, se estaria atentando contra el principio
logico de no contradiccion en su version ontolégica, dela cital se desprende
wue “nada puede ser y no ser al mismo tiempo » , es decir, no es dable
reconocer la existencia del mecanismo de la libertad condicional, y al mismo
Hempo negar su existencia - por no aplicacién- bajo consideraciones que

rifian con los presupuestos y exigencias de dicha institucion juridica; pues
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al margen del paso del tiempo como requisito de naturaleza objetiva, no
puededesconocerse que la buena conducta del interno - mdxime cuando esta
ha sido catalogada como ¢jemplar por parte de la_autoridad carcelavia -
permite sostener que, pese a la gravedad del delito, JOSE MAURICIO
MORENQ GUTIERREZ, DIEGQO AL’E.MNDER HERNANDEZ LEONy JUAN
CARLOS SALCEDQO ORTIZ han reconocido su error y con su

comportamiento al interior de la .cdrcel quieren demostrarle al sistema

politico y a la comunidad que son mérecedores de un pronéfstico a su favor,
por haber cumplido con las tres quintas partes de la penay haber respetado,
del mismo modo, el reglamento carcelario, aspecto ultimo que - de acuerdo
con la realidad social - no resulté del todo facil, si se reconoce que la
institucion de la prisidn antes que propender por la reinsercion social y todo
lo que el concepto implica, propicia que la poblacion carcelaria siga siendo
susceptible de la comision de conductas contrarias a derecho, 'no solo por la
falta de efectivos controles que se dz'ficulzan atendi’endo criterios
demogrdficos, sino también porque no siempre se puede predicar un trato
digno en los establecimientos carcelarzos del pais que se mamf‘ esta en la falta
de atencion médica y la satzsfacczon.de las minimas condzczones basicas que
debe tener todo ser humano para coexzstzr en comunzong - aiin bajo el
cumplimiento de mea’zdas que resmnjan ;u libertad - pues ’debe tenerse en
cuenta que la afectaczon de la lzbertad de locomoczon de losicona’enados no
lleva implicita la anulaczon de otros derechos bdsicos, ta'les 'como el de
recibir una alzmentaczon adecuada’ una atenczon médica a ttempo y elde
cohabitar con otros congéneres, len condzczones que Ha rayen con el |
hacinamiento o amontonamiento de cuerpos en celdas donde pareczera que no
hay cabida para la’ esperanza de reinsercion social; por} estas sencillas
razones, los tres condenados pese.a las . advcrszdades proptas de nuestro-
sistema carcelario ponen todo 0 algo de si, para ganarde nuevoe la confianz
de los coasociados, deben ser tratadgos cor la benevolencia que se desprende
de una correcta interpretacion de las r.zormas }urldtcas ronsatuttvas de
mecanismos sustitutivos de la pena de prision. ‘ : f
. '! ! ' i

o ! |
Recordemos que de acuerdo con la sentencia C-194 de2005: !

“(...) el juicio que adelanta el Juez de L'_;ecuc:on de Penas trene una finalidad

especifica, cual es la de establecer la necesidad de continuar con el tratamiento

penitenciario a partir del com‘go;tam;eggo carcelario del condenado. En

este contexto, MMMMM
: i

s |
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perspectiva de [ respon L pndenado -resuelta ya en
la_jfpstancia correspondie ante e ue de oCii 0- sipo desde

Ia_necesidad de cumplir una pena ya impuesta, En el mismo sentido, el
estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de

reproche en la sentencia condenatoria, cuales son_Jos ocurridos con

posterioridad a la' misma; vinculados con _el comportamiento del
sentenciado ep reclusién. (negrillas y subrayas fuera de texto).
1

En el presente l caso la suscrita, ha venido cumpliendo con los fines de la
pena, al meiros en cluve de determin ar, se insiste, - asi sea_en sede de
expectativa con _razonable posibilidad de concrecidon- gue he hecho méritos
susceptibles de :ﬁs*er valorados objetiva y subjetivamente y que de esos méritos
puede- al dia de hoy — la sefiora Juez colegir, con esa misma razonabilidad,
que mi proceso cfie reinsercion social goza de un prondstico favorable, de cara
a la concesion del mecanismo desarrollaco en el articulo 64 del codigo de las

penas.

. PETICION:

Con fundamento en lo expuesto aﬁterioz'*fmente, en estas consideraciones tan
simples y sencillas, pero llenas de humanismo y de légica juridica,
comedidamente solicito al juez de segunda instancia, se sirva revocar las
providencias fechadas el 2 de abril y el 24 de junio del hogario y se les
conceda la libertad condicional a JOSE M{AURICIO MORENQ GUTIERREZ,
DIEGO ALEXANDER HERNANDEZ LEON y JUAN CARLOS SALCEDO
ORTIZ.

PETICION SUBSIDIARIA:

Finalmente, le ruego, que no deje seguir purgando la pena en establecimiento
penitenciario por la trasmision del COVIDI19, para lo cual impetro acuda al
criterio esbozado por la Corte Constitucional en las sentencias T-388 de
2013 y T-762 de 2015 que crdenaron superar el estado de cosas
inconstitucional, es decir, la recurrente violacion a los derechos de las
personas privadas de la libertad en los centros carcelarios a nivel nacional,
criterio reiterado porla misma corporacion en la sentencia T-197 de 2017.

En dichas providencias, la Corte estimé que los minimos que deben ser
garantizados no se cumplen, y son: la resocializacion, la infraestructura
carcelaria, la alimentacion al interior de los centros de reclusién, el derecho
a la salud, los servicios publicos domiciliariosy el acceso a la administrgcion
publicay a la justicia. Se ahondé en la necesidad de implementaruna politica
criminal acorde con el Estado Social del Derecho, que incida favorablemente
en la superacion del estado de las cosas inconstitucional. Contalobjetivo se
Jfijaron estindares minimos para que dicka politica fuera respetuosa de los
derechos humanos y también se indicé que la misma debe ser gradual,
verificable, preventiva, sustentada en eclementos empiricos, coherente y
sostenible.
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Los condenados se comprometen ante su despacho a cumplir todas las
obligaciones que se le impongan sinrestriccion alguna. ‘
No volverd a incurrir en violacion de la ley penal. Estd arrepentido de su mal
comportamientoy es su deseo estar allado de su familia, especialmente de su
menor hijo en estos momentos tan complicados para la humamdad De su
arraigo ya obran los documentos quelo acreditan.
Cordialmente, !.
HERMES JOSE CARDENAS ALVARADO .
i o
C.C.N°79292850de Bogota :

T.P.No. 123263delC.S. delaJ
NOTIFICAC’ONES CALLEI2BN®8-23 OF-414.

hercar]@ho/mazlecom . ;
{
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A

. ERMES JOVE Aumfbﬁ}»ﬁ FALVARGD &

a Ia saiucl Ibs: servicios pubhcon cfomrmf farios y el acceso a e administracion
publicé ¥ ala justicia: Se ahonds en la vecestdad de zmp!emmtar uma politica
criminal acorde con ¢l Estado Sociil del Devecho, gue incida favorablemente
en f’a .wpemo&on def estado de: las cosai inconstiticional. Coii mal mbjetwc) e
fjavon estindares minimos- para que dicha politica. Suera réspetnose de-les
devechos Tremands 'y también se indicé gue la misma debe ser gradiel,
varificable, ceventiva;: sustentada en elewmentos empiricos, coherente. o
sostenible, ‘

Lox condenados e campmmeten ante $u d@spaciw a wunplir- foda:»‘ fﬂ‘i

ohligaciones gue s¢ letipemgan sirresiriccion olguna.

No volverd a incurrir envislacion de la ley-penal.. Estd arrgpentids’ de su-mal

comportamiento y es su deseo estar al luto de sujamilia, eepemalmente de su
ienor. hijo. en estos momentos tin complicados’ parg. bt T atmca%}dad Bé s
GITUIgo-ya. ai’mn los docunientos gue 1o acredrt:if}/
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