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Numero Unico 110016000028201303010-00 
Ubicacion 1601
Condenado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA 
C.C# 1024463916

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 12 de Octubre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 0995 del 
TRECE (13) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), N|EGA 
LIBERTAD CONDICIONAL- por el tdrmino de cuatro (4) dlas para'que presente la 
sustentacion respectiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del 
C.P.P. Vence el 18 de Octubre de 2022. , \

Vencido el termino del traslado, SI NO 0 se, presentd sustentacion 

del recurso. \ v y

EL SECRETARIO(A)

(^KARINA RAMIREZ VALDERRAMAAN

Numero Onico 110016000028201303010-00 
Ubicacibn 1601
Condenado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA 
C.C# 1024463916

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 19 de Octubre de 2022, se corre traslado por el termino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 24 de Octubre de 2022.

Vencido el termino del traslado, SI Q NO Q se present© escrito.

EL SECRETARIO(A)

JWA KARINA RAMIREZ VALDERRAM/R
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CATORCE DE EJECUClbN DE PENASl Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

LEY 906

OBJETO DE LA PROVI DENCIA

Emitir pronunciamiento en tomo al eventual reconocimiento de LIBERTAD 
CONDICIONAL al sentenciado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA, conforme la 
documentacion allegada por el Complejo Carcelarib y Penitenciario Metropolitan© de 
Bogota (La Picota).- I

ANTECEDENTES PROCESALES
/■

1En sentencia proferida el 16 de junio de 2014, por el Juzgado 9° Penal del Circuit© de 
Conocimiento de esta Ciudad, fue condenado VICTOR JULIO'PAVA SANABRIA, como 
complice penalmente responsable del delito de HOMICIDO DOLOSO SIMPLE en calidad 

/de complice EN CONCURSO CON TENTATIVA DE [HOMICIDIO DOLOSO SIMPLE EN 
CONCURSO CON FABR1CACI6N, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE 
FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES XCRAVADO, a la pena principal de 
200 meses de prision, ademas a la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de 
derechos y funciones publjcas por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad que 
le fue impuesta, negdndole la suspension cpndicionai de la ejecucion de la pena y la 
prisidn domiciliaria.-

2.- El 21 de julio:de 2014, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, confirmo la 
sentencia proferida en contra del sentenciado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA.-

3.- El 17 de junio de 2015, la Sala de Casacion de la Gorte Suprema de Justicia, inadmitio 
la demanda interpuesta por el apoderado del sentenciado VICTOR JULIO PAVA 
SANABRIA.-

4.- Mediante auto del 04 de diciembre de 2020, este Despacho judicial le concedio al 
penado de la referenda la prision domiciliaria contemplada en el articulo 38 G del Codigo 
Penal.

3.- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado VICTOR JULIO PAVA 
SANABRIA, se encuentra privado de la libertad desde el dia 5 de octubre de 2013, para 
un descuento fisico 107 meses y 9 dias -

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a) . 80.5 dias mediante auto de diciembre 23 de 2015
b) . 110 dias mediante auto del 23 de febrero de 2017
c) . 54 dias mediante auto del 02 de noviembre de 2017
d) . 59 dias mediante auto del 05 de febrero de 2018
e) . 25.5 dias mediante auto del 10 de agosto de 2018
f) . 73.5 dias mediante auto del 28 de diciembre de 2018
g) . 97.5 dias mediante auto del 28 de junio de 2019
h) . 35 dias mediante auto del 19 de octubre de 2019
i) . 144.87 dias mediante auto del 23 de octubre de 2020

Para un descuento total de 129 meses y 28.87 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

rHPROBLEM A JURIDICO re
c
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Procede la libeilad condicional en el caso del sentenclado VICTOR JULIO PAVA 
SANABRIA?

1024463916
FABRIC. TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO

LEY 906

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte que la legislacion 
penal aplicar corresponde al articulo 64 del C6digo Penal, (Ley 599/00 con la modificacion 
del articulo 5° de la Ley 890/04). El articulo en mencion dispone:

“Articulo 5°. El articulo 64 del COdigo Penal quedara asl:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrd conceder la libertad condicional 
al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracidn de la gravedad de la 
conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su 
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en. el centra de reclusidn 
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecuciOn 
de la pena. En todo caso su concesiOn estara supeditada-al pago; total de la multa 
y de la reparacidn a la victima."

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirio la Ley 1709 de 2014 que modified 
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes terminos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara
asl:

Articulo 64.. El juez, previa valoracidn de la conducta punible, concedera la 
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad 
cuando haya cumplido los siguientes requisites:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeho y comportamiento durante el tratamiento 
penitenciario en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que no 
existe necesidad de continuar la ejecuciOn de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuaciOn, la 
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesiOn estara supeditada a la reparaciOn a la victima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizaciOn mediante garantia personal, real, 
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvency del 
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como perlodo de 
prueba. Cuando este sea inferior a tres aflos, el juez podrO aumentarlo hasta 
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.".

De una lectura de los dos articulos, se evidencia que efectivamente la nueva disposiciOn 
trae algunos elementos que son favorables a los intereses del red, el articulo 64 
modificado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigia que “la persona haya cumplido las 
dos terceras (2/3) partes de la pena"y por su parte, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 
exige que 7a pena persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena". Por 
tanto, procede el estudio de lo solicitado en aplicacion de! principio de favorabilidad, 
advirtiendo dado el cardcter inescendible de la ley penal, entrara el Despacho a estudiar 
en su integridad los requisites sefialados en la Ley 1709 de 2014.-

Asi las cosas, tenemos que los requisites establecidos en la citada norma para el 
otorgamiento de la libertad condicional, se pueden clasificar en objetivos y subjetivos, 
dentro de los primeros se encuentra el cumplimiento de las 3/5 partes de ia pena
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impuesta, la acreditacion de la reparacion a la victima y arraigo familiar y social; y como 
subjetivos tenemos la valoracidn de la conducta punible y el analisis de la buena 
conducta durante el tratamiento penitenciario.-

En consecuencia corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento de 
dichos par^metros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternatives, esto es el no 
cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficib pretendido.-

En cuanto al primer requisite relative a que el sentenciado haya cumplido en reclusion las 
3/5 partes de la pena impuesta, tenemos que el condenado VICTOR JULIO PAVA 
SANABRIA, fue condenado a 200 meses de prision, correspondiendo las 3/5 partes a 120 
meses, y se encuentra privado de la libertad desde el dia 05 de octubre de 2013. es 
decir, a la fecha, entre detencion y redencion de pena reconocida ha purgado 129 meses 
y 28.87 dias, cumpliendo con el requisite objetivo que la referida norma exige.-

Frente al pago de la pena de perjuicios tenemos que dentro del expediente no se 
encuentra probado que el Juzgado fallador la haya condenado al pagb de perjuicios,

Respecto al arraigo familiar y social, se indica que la penada se encuentra cumpliendo la 
pena en su lugar de residencia ubicado en la Carrera 92 No. 72 - 41 Sur, Casa 149. 
Barrio Cerezos - Bosa Recreo de esta ciudad.-

En cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos por el Complejo Carcelario y 
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen cbmo buena la 
conducta del sentenciado durante el tiempo que estuvo en el centro de reclusion; asi 
mismo como ejemplar durante el periodo que Neva en su lugar de domicilio, no 
presentado novedades, y la Resolucion No. 02291 del 17 de marzo de 2022, mediante el 
cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgb resolucion favorable para la 
concesion del mecanismo sustitutivo.-

Sobre el requisite de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar el 
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de la libertad condicional. 
lo faculta para realizar un analisis integral de la conducta por la cual resuito impuesta la 
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y 
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la expresion 
“valoracion de la conducta punible”, la Corte Constitucional con ponencia de la 
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo:

"48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que los jueces de 
ejecucidn de penas valoren la conducta punible de las personas condenadas para decidir 
acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de los principles del non bis in Idem, 
del juez natural (C. P. art. 29) y de separacidn de poderes (C. P. art. 113).

49. Por otra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevaiencie de los tratados de 
derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93). pues no desconoce el deber del 
Estado de atender de manera primordial las funciones de resociaiizacion y prevencidn 
especial positiva de la pena privativas de la libertad (PacAo Intemacional de Derechos 
Civiles y Politicos art. 10.3 y Convencidn Americana de Derechos Humanos art. 5.6).

50. Sin embargo, si se vulnera el principio de legalidad como elemento del debido proceso 
en /Valeria penal, cuando el legislador establece que ios jueces de e/ecucidn de penas 
deben valorar la conducta punible para decidir sobre la libertm:! condicional sin darles los 
par&metros para ello. Por lo tanto. una norma que exige que los jueces de ejecucidn de 
penas valoren la conducta punible de las personas condenadas a penas privativas de su 
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible. siernpre y cuando la 
vaioracidn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas 
por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorabies o desfavorables al 
otorgamiento de la libertad condicional. ’’
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El Juzgado analizara la conducta punible bajo los anteriores lineamientos 
jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por 
el Juzgado 9° Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad que fueron resenados 
en la sentencia de la siguiente manera:

LEY 906
FABRIC. TRAFICO 0 PORTE (LEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIDIO, TENTATIVA HOMICIDIO
1024463916

Con fundamento en informacidn legalmente recogida y elementos materiales 
probatorios se tiene conocimiento que los hechos tuvieron ocurrencia en la ciudad de 
Bogota, el dta 5 de octubre de 2013, a las 0:15 horas aproximadamente. en la carrera 81 
H Con calle 49 Sur, via publica barrio Britania zona 8 Localidad Kennedy, cuando 
desconocidos disparan en contra de los sefiores OMAR YESID LINARES LOPEZ e 
ISMAEL ALFONSO LINARES LOPEZ, causando lesiones corporates que llevaron a la 
mueite el phmero al segundo gravemente lesionado

Como antecedents a este hecho se tiene conocimiento que los seftores ROCIO 
DEL PILAR LINARES LOPEZ, OMAR YESID LINARES LOPEZ (occiso), ISNMAEL 
ALFONSO LINARES LOPEZ (lesionado), MIGUEL ANDRES RIAfdO AREVALO, DIANA 
MARTRINEZ. ALEX TEJADA y YURI N, se encontraban departiendo en un 
establecimiento dedicado al expendio de bebidas embriagantes, sin razdn social ubicado 
en la Calle 49 Sur No. 81 G - 09 del mismo barrio, desde las 11:30 de la noche 
aproximadamente y contiguo a su mesa se encontraban 4 hombres y se presentan 
problemas por el movimiento de una silla de la mesa donde estaban en principio estos 
desconocidos. lo que genero un intercambio de palabras entre los dos grupos, pero luego 
de varios minutos de logrd calmar los Snimos, y estas cuatro personas se retiraron del 
establecimiento subtendose a un vehiculo de color gris que se encontraba parqueadero al 
frente del local.

Entre diez y. quince minutos aproximadamente despu6s regresan estas personas y 
dos de ellas empiezan a dialogar amablemente de manera aparente y fogran persuadir a 
OMAR YESID LINARES LOPEZ para que camine hacia la esquina. y al llegar a la misma 
uno de los sujetos desde la distancia aproximadamente de un melro exhibe un arma de 
fuego con la cual precede a disparar en varias ocasiones contra la humanidad de OMAR 
YESID. y ante ello ISMAEL ALFONDSO LINARES LOPEZ, se acerca al agresor y le 
reclama por lo sucedido quien reacciona manifestandole ‘para usted tambten hayr y 
precede a disparar contra el seftor ISMAEL ALFONSO causandole lesiones corporates, 
haciendo lo mismo en contra de MIGUEL ANDRES RIAKIO AREVALO sin lograr 
impactarlo.

Segun despues hace presencia en el lugar el automotor de color gris conducido 
por que aqui acusado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA, quien habla sido visto en la 
tienda con aquellos al momento del problema inicial con la intencidn de recoger a los dos 
sujetos lo que fue evitado pues el seftor RAIAI\IO AREVALO quien con una botella de 
cetveza logrd golpear el vidrio panordmico del rodante, rompiendolo, situacidn que impide 
que los recogiera inicialmente, pero continua su actividad y segun el testigo MIGUEL 
ANDRES R1ANO AREVALO mas adelante los recoge y huye del lugar. As! se refiere el 
testigo “...y ese evitd que los sujetos lograran abordar ese rodante, m$s aun este vehiculo 
sigue avanzando y se detuvo mis adelante para lograr recoger a los sujetos agresores y 
luego de esto ese vehiculo emprendid la fuga. Para ese momento unidades de policia 
nacional hicieron presencia en el lugar y nosotros le informamos de lo sucedido y una 
patrulla de inmediato salid en busqueda del vehiculo con caracterlsticas que momentos 
antes nosotros les hablamos indicado, momentos despuds estas unidades de policia 
aparecieron con el vehiculo y la persona que lo conducla..."

Efectivamente la patrulla que entregada el PT DIEGO FERNANDO MONROY 
TOCORA micid la persecucidn y aproximadamente a unas 4 cuadras, mds 
especlficamente en la carrera 82 A con calle 51 sur, dieron alcance al rodante con las 
caractensticas que habian tecibido y con el da/io sehalado en su estructura panoramica. 
PERO LA PLACA TRASERA TAPDA CON CINSTA NEGRA AISLANTE el cual era 
conducido por el hoy acusado PAVA SANABRIA. El carro quedd identificado con placas 
BHK-741 de Bogotd, marca Chevrolet Corsa de color gris: motive por el cual el uniformado 
precede a leerle los derechos como persona capturada".

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacidn, todo lo contrario, 
se trata de un hecho gra^e L,uma, por cuanto agredleron a sus victimas con arma de 
fuego, infringiendoles graves heridas ocasion^ndole la muerte a uno de ellos y al otro 
pusieron en riesgo su vida, de no ser por la atencion de los galenos. -
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En efecto este Despacho no puede dejar de lado los fines de la pena, en especial el de la 
necesidad, el cual se entendera como indica el Codigo Penal, en el marco de la 
prevencion la cual hace parte a su vez de las funciones de la pena, en el entendido que 
en el presente caso no se cumplen, como se pasa a explicar:

a). Prevencion General, un mal mensaje se envia a la comunidad, cuanldo quien atento 
en contra las normas penales retorna a su seno de manera temprana. sin que se pueda 
predicar de manera razonada que el individuo esta apto para vivir en comunidad sin que 
la ciudadania sienta temor por la posible repeticion de conductas pumbles, mas cuan 
cuando el condenado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA, cometio el delito, sin importar 
las consecuencias de su actuar, pues se atentd contra la vida y seguridad publica, pues 
agredieron a sus victimas con arma de fuego, infringiendoles graves heridas 
ocasionandole la muerte a uno de ellos y al otro pusieron en riesgo su vida, de no ser por 
la atencion de los galenos.-

Sumado a eilo, debe servir de ejemplo a la sociedad, que el cometer el delito como el 
aqui descrito, acarrea unas sanciones grandes las cuales no se pueden pasar por alto, y 
se quiere que el penado cumpfa en detencion intramural gran parte de la condena, para 
evitar que circunstancias como estas vuelvan a ocurrir, pues son delitos que requieren el 
mayor reproche social.-

b). Prevencion Especial Negativa, se requiere y se hace necesario para el aseguramiento 
de la sociedad, que el penado PAVA SANABRIA, continue privado de la libertad en lugar 
de reclusion, pues no se debe perder de vista que la sentenciacJa, para cometer el delito 
de HOMICIDO DOLOSO SIMPLE EN CONCURSO CON TENTATIVA DE HOMICIDIO 
DOLOSO SIMPLE EN CONCURSO CON FABRICACION, TRAFICO, PORTE O 
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO, ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES 
AGRAVADO, atento contra la vida y seguridad publica, pues agredieron a sus victimas 
con arma de fuego, infringiendoles graves heridas ocasionandole la muerte a uno de ellos 
y al otro pusieron en riesgo su vida, de no ser por la atencion de los galenos.-

c) Prevencion Especial Positiva, esto es la correccion, resocializacion o socializacion del 
delincuente; en este aspecto si bien, el penado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA, fue 
condenado a 200 meses de prision, cumpliendo las 3/5 partes de la sentencia, y, en el 
expediente obran los informes emitidos por el Complejo Carcelario y Penitenciario 
Metropolitano de Bogota (la Picota), que describen la conducta de esta dentro del centre 
de reclusion y lugar de residencia como buena y ejemplar y la Resolucion No. 2291 del 
17 de marzo de 2022, mediante el cual el Director del Establecimiento Carcelario, otorgo 
resolucion favorable para la concesion del mecanismo sustitutivo, tenemos que a juicio de 
esta funcionaria judicial la penada no esta en condiciones de reincorporarse a la 
sociedad, que exige en estos casos un mayor reproche, mas aun cuando se atento con 
uno de los derechos mas sagrado como es de la vida.-

Todo lo anterior per mite establecer la personalidad de ia sentenciada y determiner el 
pronostico de readaptacion social y el tratamiento penitenciario a aplicar, que en el 
presente caso no es favorable, pues el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar 
delictivo, razon por la cual considera este Despacho que ei penado se hace merecedor 
de la mayor severidad, debiendo continuar con la pena en el establecimiento de 
reclusion, y en consecuencia se negara el beneficio de la libertad condicional, aspecto 
que no es ilegal, puesto que encuentra fundament© en el articulo 64 del C.P., modificado 
por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

Asi las cosas, atendiendo, los fines y funciones de ia pena y ia valoracibn de la conducta 
punible, este Juzgado considera que no se encuentran satisfechos por parte del 
condenado VICTOR JULIO PAVA SANABRIA, los presupuestos exigidos por el articulo 
64 del Codigo Penal, para reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; por ende, 
habra de negarsele lo solicitado.- LO
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Radicacibn: Unico 11001-60-00-028-2013-03010-00 / Interne 1601 / Auto Interlocutorio. 0995 
Condenado- VICTOR JULIO PAVA SANABRIA 
Cedilla:
Delito;

LEY 9061024463916
____ FABRIC. TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES, HOMICIOIO. TENTATIVA HOMICIDIO
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PEN1TENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

OTRAS DETERRMINACIONES

En atencion a la solicitud de la Oficina de Serviclo CERVI, por el Centro de 
Servicios Administrativos de estos Juzgados, remitase a esa entidad copia 
del auto del 04 de diciembre de 2020, por medio del cual se concedib la prision 
domiciliaria contemplada en el articulo 38 G de la Ley 1709 de 2014 y se ordenb 
la implantacion del mecanismo electronico y de la Boleta de Traslado Prisibn 
Domiciliaria No. 77 del 14 de diciembre de 2020.-

Advirtiendo que lo anterior, debe ser enviado al correo electrbnico 
superyisor.monitoreo@inpec.gov.co.-

En razon y merito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL al condenado VICTOR JULIO PAVA 
SANABRIA, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveldo.-

SEGUNDO: DESE CUMPLIMIENTO al-acbpite de otras determinaciones.-

TERCERQ: INFORMAR Y ENVIAR esta;i decision al establecimiento carcelario y a la 
penada en su lugar deVesidencia ubicada en la Carrera 92 No. 72 - 41 Sur, Casa 149,

. Barrio Cerezos % Bgsa; fRecreo de esta ciudad, abonado telefonico 7856039 - 
3143144715 y/o corpeb electronico pavasanabria@gmail.com.-

CUARTO: Contra esta' providencia proceden los recursos de Ley.-
• 5' '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J •

Adnunistrativos cic-
^R^ARRBRA MORAMeclidas de

Notitioue oorEstRcJo No.
SOFIA DEL

JUfZla feciiy

G 6 OCT £Tid,}* 5
La anterior pro. ._v., *
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BB.
Calle 11 No. 9-24, Eflificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2S47315 
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5/10/22, 16:22 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-1601-14) NOTIFICACION Al 995 DEL 13-09-22
i'

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Sab 01/10/2022 15:14

Para: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Buenas tardes.

Me doy por notificado del auto de la referenda.

Atentamente,

Jose Leibniz Ledesma Romero
Procurador Judicial I 
Procuraduria 234 Judicial I Penal Bogota 

* illedesma@procuraduria.gov.co 

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629 

Lfnea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808 

Cra. 5a. # 15 - 80, Bogota D.C., Cod. postal 110321Dm

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb(®cendoj.ramajudicial.gov.co> :
Enviado: miercoles, 28 de septiembre de 2022 11:28
Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>; VICTOR JULIO HIDALGO CARDENAS 
<victorhidalgoabogadol7@gmail.com>
Asunto: (NI-1601-14) NOTIFICACION Al 995 DEL 13-09-22

Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 995 del trece 
(13) de septiembre de 2022 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los 
penados VICTOR JULIO - PAVA SANABRIA

i
Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de 
remitir oportunamente la confirmacion de lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos 
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de 
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, 
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el

I .• . • _______ __________ X. :_J_ _l~ I -w- 

mailto:jlledesma@procuraduria.gov.co
mailto:lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jlledesma@procuraduria.gov.co
mailto:victorhidalgoabogadol7@gmail.com


Solo puede ser utilizada por el personal o compania a Id cuai esfa dirigido. Si usted no es ei receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

https://outlook.o(Tice.com/mail/id/AAQkADdlOTVIZGNjLTgONzQtNDIxNi04ZTI2LTdhZDc22GRiZjZIYgAQADgTDhDq7VhEtQZIJ5bZN8l%3D
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JUZGADO J4_ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C 

CONSTANCIA DE NOTIFICACION AREA DOMICILIARIA

: l&OlNUMEROINTERNO 

TIRO DE ACTUACION: A.S._ A.I^OF. NO.OH5 FECHA ACTUACION: /3OTRO

DATOS DEL INTERNO:

NOMBRE DEL INTERNO (PPL): QTnfefr 

CEDULA DE CIUDADANIA: ^O^TI^R^A^T

NUMERO CELULAR.: ________

FECHA DE NOTIFICACION: 7$r ^rPiv'FlnKYe 7ol2 

RECIBE COPIA DEL DOCUMENTO: SI V NO___

HUELLA

OBSERVACION:



csca rue:

Notlflcacl6n por correo electrtinlco:
Notlflcacl6n vfa WhatsApp:■ r\' , K V

. , l Otro. dCu^l?»'/ r

■ .v ■

Descripcl6nst

Tr- f'

Una vez contactado(a) el penado(a) vfa telefttnlca, se soUclta^que. apprte un correo o 
medio efectrdnlca al cual envlar el documento a notlffcaT^unto a^sus respectlvaa 
Instrucclones. Tomar fotograffa del documento de Identldad y/o foto de perftl frontal;*- 

“ ■ reallzar registro dentro del mlsmo medio electrdnlco el nombre, numero de cedula y que 
deje clarldad del documento que reclbe.
El presente se rlnde bajo la gravedad de juramento para los fines pertlnentes del 
despacho.

Cordlalmente,
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CUADOR GRADO III. 
C.S.A - J.E.P.M.S * BOGOTA D.C.
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URGENTE-1601-J14-DIG SECRETARIA 3-AMMA-RECURSO DE APELACION

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 26/09/2022 10:04 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotá <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. <ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: lunes, 26 de sep�embre de 2022 9:04 a. m. 
Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RV: RECURSO DE APELACION
 

De: harold paez duque <hpduque@hotmail.com> 
Enviado: lunes, 26 de sep�embre de 2022 8:47 a. m. 
Para: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. <ejcp14bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RECURSO DE APELACION
 
Bogotá D.C.  26 de septiembre de 2022. 

 
 
SEÑORES 
JUZGADO 14 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA 
E.                                             S.                             D. 
 
Ref: Derecho de petición artículo 23 de la Constitución Nacional. 
Asunto: Recurso de apelación artículo 176 C.P.P. 

Fecha de notificación auto que niega libertad condicional de 21 de septiembre de 2022. 

 
Muy respetuosamente me dirijo a usted para interponer recurso de apelación, contemplado
en el artículo 176 del C.P.P., por no estar de acuerdo con su decisión, argumentación
jurídica en el auto interlocutorio No 0995 de fecha 13 de septiembre de 2022, en donde me
niega el beneficio de libertad condicional, que me fue notificado el miércoles 21 de
septiembre y por los siguientes hechos, que no se tuvieron en cuenta en el momento de la
decisión: 
 
HECHOS 
 

1. El juzgado 14 de ejecución de penas de Bogotá en su argumentación  manifiesta que
respecto a la prevención general, se daría un mal mensaje a la comunidad , cuando
quien atento en contra de las normas penales retorna a su seno de manera temprana
sin que se pueda predicar que el individuo esta apto para la comunidad; PERO NO
SE TIENE EN CUENTA QUE DURE 7 AÑOS 2 MESES EN CENTRO PENITENCIARIO,
SIEMPRE CON CONDUCTA EJEMPLAR , ESTOY EN FASE DE MEDIANA SEGURIDAD
Y REGRESE AL SENO DE MI FAMILIA Y COMUNIDAD DESDE LA CONCESION DEL



BENEFICIO DE PRISION DOMICILIARIA Y ACTUALMENTE ESTOY TRABAJANDO EN
UN SUPERMERCADO ATENDIENDO A LA COMUNIDAD CON UNA CONDUCTA
EJEMPLAR, CONTRARIO A LAS MANIFESTACIONES DEL SEÑOR JUEZ PARA
NEGARME EL BENEFICIO DE LIBERTAD CONDICIONAL, VIVO CONSTANTEMENTE
EN CONTACTO CON LA COMUNIDAD Y TRABAJANDO PARA MI SUPERACION
PERSONAL, AYUDAR A MI HIJA DE 10 AÑOS Y HAGO PARTE DE UNA COMUNIDAD. 

2. En el tratamiento penitenciario pase por las fases de observación y diagnóstico, alta
seguridad y mediana seguridad, siempre con conducta ejemplar; además de
participar en las actividades de redención de pena. 

3. Me encuentro en prisión domiciliaria desde el 4 de diciembre de 2020 y siempre he
cumplido con el compromiso que exige este beneficio y siempre con conducta
ejemplar. 

4. Tengo permiso para trabajar desde el 19 de abril de 2021, en donde cumplo labores
de cajero y atención a la comunidad en el minimercado los pava con un contrato de
trabajo. 

5. Tengo una hija de 10 años de nombre Alma Maitte Pava Aguilar y que necesita de mi
presencia como padre y figura paterna en todos los aspectos de su vida y
crecimiento. 
 

 
ARGUMENTACIÓN 

Le pido a su señoría que con su experiencia y sana critica aborde el estudio de mi petición
analizando en forma INTEGRAL todos los factores expuestos, dándole PREPONDERANCIA  a
el sistema progresivo, resocialización, prevención general, retribución justa, prevención especial,
reinserción social y PROTECCION AL CONDENADO; también le pido que en mi petición de
libertad condicional, no solo se realice sobre la valoración de la conducta punible, si no
INTEGRALMENTE en los aspectos del sistema progresivo, resocialización y el examen de mi
conducta y personalidad atreves de la disciplina, el trabajo, el deporte, recreación bajo el espíritu
humano y solidario como fines del tratamiento penitenciario. 
En la valoración de la conducta punible que hagan los Jueces de Ejecución de Penas para
decidir sobre la libertad condicional o provisional de los condenados demanda una
PONDERACION RAZONABLE entre la CONDUCTA PUNIBLE Y EL NIVEL DE
RESOCIALIZACION DEL CONDENADO. Ello supone tener un panorama global que atienda
todas las circunstancias, elementos y consideraciones presentadas por el juez en la sentencia
condenatoria, no solo las perjudiciales al procesado, sino también las que son favorables, así
como aquellas ACAECIDAS CON POSTERIORIDAD A LA RECLUSION. Si una de las
finalidades de la pena es obtener la readaptación y enmienda y está ya se ha logrado por la
BUENA CONDUCTA en el establecimiento penitenciario, resultaría innecesaria prolongar la
duración de la ejecución de la pena privativa de la libertad. 

NORMATIVIDAD 

Ley 906 de 2004. 
Ley 600 del 2000. 
Principio de favorabilidad artículos 29 de la Constitución Nacional y artículo 6 del Código
Penal. 
Tutela 2014-00593 de 2014 del Honorable Tribunal Superior de Medellín, Magistrado
ponente Jhon Jairo Gómez Jiménez. 
Sentencia C-757 de 2014. 
Sentencia C-194 de 2005. 
Sentencia T-640 de 2017 sala cuarta de revisión de la Corte Constitucional. 
Las funciones y finalidad de la pena (artículo 9° de la ley 65 de 1993). 



La finalidad del tratamiento penitenciario artículo 10 de la ley 65 de 1993). 
El sistema progresivo artículo 12 de la ley 65 de 1993). 
Artículo 64 del Código Penal. 
Artículo 471 del C.P.P. 
Artículo 30 de la ley 1709. 
Articulo 68 A del Código Penal parágrafo 1°. 

 

FACTOR OBJETIVO 

Mi condena es de 200 meses. 
La condicional de mi condena son 120 meses. 
La fecha de mi captura fue 5 de octubre de 2013 a 26 de septiembre de 2022 son 107
meses 21 días de privación física de la libertad. 
Tengo redención reconocida de 22 meses 11 días. 
En TOTAL entre tiempo físico de privación de la libertad, redención reconocida son 130
MESES 2 DIAS.  

FACTOR SUBJETIVO  

Mi conducta es ejemplar, no tengo antecedentes penales, ni procesos pendientes, estoy en
FASE DE MEDIANA SEGURIDAD, ACTUALMENTE ME
ENCUENTRO EN PRISION DOMICILIARIA DESDE EL 4 DE
DICIEMBRE DE 2020, TENGO PERMISO PARA TRABAJAR
DESDE 19 DE ABRIL DE 2021, MI CONDUCTA ES EJEMPLAR, y
reúno los requisitos que exige la ley para el beneficio de
libertad condicional.  

1. En el sistema de oportunidades y proceso de resocialización he realizado los cursos de:  

 
-Misión carácter (Inpec). 
-Programa de educación integral-pec(Inpec). 
-Proyecto de vida (Inpec). 
-Programa cadena de vida-c.v. (Inpec).  

ARRAIGO SOCIAL Y FAMILIAR 

En el momento que se me conceda el beneficio de libertad condicional mi
arraigo será en la CARRERA 92 No 72 SUR 41, CASA 149, URBANIZACION
CEREZOS DEL RECREO II, BARRIO SAN BERNARDINO XVII, en donde
viviré con madre la señora Clementina Sanabria, identificada con cedula de
ciudadanía número 28.786.885 de icononso Tolima, quien es mi apoyo
moral, afectivo y económico.  

Por todo lo expuesto anteriormente le solicito:  

PRETENSIONES 



1. Tener en cuenta QUE ME ENCUENTRO EN FASE DE MEDIANA
SEGURIDAD, ACTUALMENTE ME ENCUENTRO EN PRISION
DOMICILIARIA DESDE EL 4 DE DICIEMBRE DE 2020, TENGO
PERMISO PARA TRABAJAR DESDE 19 DE ABRIL DE 2021, MI
CONDUCTA ES EJEMPLAR, y reúno los requisitos que exige la
ley para el beneficio de libertad condicional. 

2. REVOCAR EL AUTO INTERLOCUTORIO 0995 DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE
2022, PROFERIDO POR EL JUZGADO 14 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA, EN
EL CUAL ME NIEGA EL BENEFICIO DE LIBERTAD CONDICIONAL Y EN
CONSECUENCIA CONCEDERME LA LIBERTAD CONDICIONAL
POR REUNIR LOS REQUISITOS EXIGIDOS POR LA LEY. 

 
Agradeciendo la atención prestada  
Atentamente, 

 
VICTOR JULIO PAVA SANABRIA 
C.C. No 1.024.463.916 DE BOGOTA 
 
NOTIFICACION: 
 
Correo electrónico hpduque@hotmail.com 
CARRERA 92 No 72 SUR-41 CASA 149 
URBANIZACION CEREZOS DEL RECREO II 
BARRIO SAN BERNARDINO XVII 
BOGOTA D.C 
 
Anexo: 
 

Certificación laboral. 
Contrato de trabajo. 
Rut minimercado los pava. 
Declaración de renta Cándido pava. 
Fotocopia de cedula Cándido pava. 
Cámara y comercio minimercado los pava. 
Recibo de servicios públicos
 Registro civil hija Alma Maitte Pava Aguilar

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

mailto:hpduque@hotmail.com














































Bogotá D.C. 26 de septiembre de 2022.

SEÑORES
JUZGADO 14 DE EJECUCION DE PENAS DE BOGOTA
E. S. D.

Ref: Derecho de petición artículo 23 de la constitución Nacionar.
Asunto: Recurso de apelación artículo 176 C.P.P.

Fecha de notificación auto que niega libertad condicional de 21 de septiembre
de 2$22.

Muy respetuosamente me dirijo a
contemplado en el artículo 1lG

usted para interponer recurso de apelación,
del G.P.P., por no estar de acuerdo con su

slon ión iuríd auto interl io No a13

que me fue notificado el miércoles 2l de septiembre y por los siguientes hechos,
que no se tuvieron en cuenta en el momento de la decisión:

HECHOS

El juzgado 14 de ejecución de penas de Bogotá en su argumentación
manifiesta que respecto a la prevención general, se daría un mal mensaje
a la comunidad', cuando quien atento en contra de las normas penales
retorna a su seno de manera temprana sin que se pueda predicar que el
individuo esta apto para la comunidad; pERo No sE TIENE EN cuENTA
QUE DURE 7 AÑOS 2 MESES EN CENTRO PENITENCIARIO, SIEMPRE
CON CONDUCTA EJEMPLAR , ESTOY EN FASE DE MEDIANA
SEGURIDAD Y REGRESE AL SENO DE MI FAMILIA Y COMUNIDAD DESDELA CONCESION DEL BENEFICIO DE PRISION DOMICILIARIA Y
ACTUALMENTE ESTOY TRABAJANDO EN UN SUPERMERCADO
ATENDIENDO A LA GOMUNIDAD CON UNA CONDUCTA EJEMPLAR,
GONTRARIO A LAS MANIFESTACIONES DEL SEÑOR JUEZ PARA
NEGARME EL BENEFICIO DE LIBERTAD CONDICIONAL, VIVO
CONSTANTEMENTE EN CONTACTO CON LA COMUNIDAD Y
TRABAJANDO PARA M¡ SUPERACION PERSONAL, AYUDAR A MI HIJA
DE IO AÑOS Y HAGO PARTE DE UNA COMUNIDAD.
En el tratamiento penitenciario pase por las fases de observación y
diagnóstico, alta seguridad y mediana seguridad, siempre con conductá
eiemplar; además de participar en las actividades de redención de pena.
Me encuentro en prisión domiciliaria desde el 4 de diciembre de 2O2O y
siempre he cumplido con el compromiso que exige este beneficio y
siempre con conducta ejemplar.

1-

2-

3-



Tengo permiso para trabajar desde el 19 de abril de 2021, en donde cumplo
labores de cajero y atención a la comunidad en el minimercado los pava
con un contrato de trabajo.
Tengo una h'lja de 10 años de nombre AIma Maitte Pava Aguirar y que
necesita de mi presencia como padre y figura paterna en todos tos
aspectos de su vida y crecimiento.

ARGUMENTACIÓN

Le pido a su señoría que con su experiencia y sana critica aborde el estudio de mi
petición analizando en forma INTEGRAL todos los factores expuestos, dándole
PREPONDERANCIA a el sistema progresivo, resocialización, prevención general,
retribución justa, prevención especial, reinserción social y PROTECCION AL
CONDENADO; también le pido que en mi petición de libertad condicional, no solo se
realice sobre la valoración de la conducta punible, si no INTEGRALMENTE en los
aspectos del sistema progresivo, resocialización y el examen de mi conducta y
personalidad atreves de la disciplina, el trabajo, el deporte, recreación bajo el espíritu
humano y solidario como fines del tratamiento penitenciario.
En la valoración de la conducta punible que hagan los Jueces de Ejecución de Penas
para decidir sobre la libertad condicional o provisional de los condenados demanda
una PONDERACION RAZONABLE entre la CONDUCTA PUNIBLE Y EL NIVEL DE
RESOGIALIZACION DEL CONDENADO. Ello supone tener un panorama global que
atienda todas las circunstancias, elementos y consideraciones presentadas por eljuez
en la sentencia condenatoria, no solo las perjudiciales al procesado, sino también las
que son favorables, así como aquellas ACAECIDAS CON POSTERIOR¡DAD A LA
RECLUSION. Si una de las finalidades de la pena es obtener la readaptación y
enmienda y está ya se ha logrado por la BUENA GONDUCTA en el establecimiento
penitenciario, resultaría innecesaria prolongar la duración de la ejecución de la pena
privativa de la libertad.

NORMATIVIDAD

Ley 906 de 2004.
Lev 600 del 2000.
Principio de favorabilidad artículos 29 de la Constitución Nacional y artículo O

del Código Penal.
Tutela 2014-00593 de 2014 del Honorable Tribunal Superior de Medellín,
Magistrado ponente Jhon Jairo Gómez Jiménez.
Sentencia C-757 de 2014.
Sentencia C-194 de 2005.
Sentencia T-640 de 2017 sala cuarta de revisión de la Corte Constitucional.
Las funciones y finalidad de la pena (artículo g" de la ley 65 de 1gg3).
La finalidad deltratamiento penitenciario artículo 10 de la ley 65 de 1993).
El sistema progresivo artículo 12 de la ley 65 de 1gg3).
ArtÍculo 64 del Código Penal.

4-
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Artículo 471 del C.P.P.
Artículo 30 de la ley 17A9.
Articulo 68 A del Códiqo Penal paráqrafo 1".

FACTOR OBJETIVO

Mi condena es de 200 meses.
La condicional de mi condena son 120 meses.
La fecha de mi captura fue 5 de octubre de 2013 a26 de septiembre de 2022
son 107 meses 21 días de privación física de la libertad.
Tengo redención reconocida de 22 meses 11 días.
En TOTAL entre tiempo físico de privación de la libertad, redención reconocida
son 130 MESES 2 DIAS.

FACTOR SUBJETIVO

F n¡¡ conducta es ejemplar, no tengo antecedentes penales, ni procesos
pendientes, estoy en FASE DE MEDIANA SEGURIDAD,
ACTUALMENTE ME ENGUENTRO EN PRISION
DOMICILIARIA DESDE EL 4 DE DICIEMBRE DE 2020,
TENGO PERMISO PARA TRABAJAR DESDE 19 DE
ABRIL DE 2021. Ml CONDUCTA ES EJEMPLAR, y reúno
los requ¡sitos que ex¡ge la ley para el beneficio de
libertad condicional.

cursos de:

. -Misión carácter (lnpec).. -Programa de educación integral-pec(lnpec).

: -8ff;Hi:,I':ÍJTs",'Ja-c v (,npec)

ARRAIGO SOCIAL Y FAMILIAR

En el momento que se me conceda el beneficio de libertad condicional mi arraigo será
en la CARRERA92 No 72 suR 41, CASA 149, uRBANtzActoN cEREzoS DEL
RECREO ll, BARRIO SAN BERNARDINO XVll, en donde vivÍré con madre la señora
Clementina Sanabria, identificada con cedula de ciudadanía número 28.786.885
de icononso Tolima, quien es mi apoyo moral, afectivo y económico.
Por todo lo expuesto anteriormente le solicito:



PRETENSIONES

1- Tener en cuenta QUE ME ENCUENTRO EN FASE DE MEDIANA
SEGURIDAD, ACTUALMENTE ME ENCUENTRO EN
PRISION DOMICILIARIA DESDE EL 4 DE DICIEMBRE DE
2020, TENGO PERMISO PARA TRABAJAR DESDE 19
DE ABRIL DE 2021" MI CONDUCTA ES EJEMPLAR, Y
reúno los requisitos que exige !a ley para el beneficio
de libertad condicional.

2- REVOCAR EL AUro rNrERLocuroRro oees DE FEcHA 13 DE
SEPTIEMBRE DE 2022, PROFERIDO POR EL JUZGADO 14 DE EJECUCION
DE PENAS DE BOGOTA, EN EL CUAL ME NIEGA EL BENEFICIO DE
LIBERTAD CONDICIONAL Y EN CONSECUENCIA
CONCEDERME LA LIBERTAD CONDICIONAL POR
REUNIR LOS REQUISITOS EX]GIDOS POR LA LEY.

Agradeciendo la atención prestada
Atentamente,

NOTIFICACION:

Correo electrónico
CARRERA 92 No 72 SUR-41 CASA 149
URBANIZACION CEREZOS DEL RECREO !I
BARRIO SAN BERNARDINO XVII
BOGOTA D.C

Anexo:

- Gertificaciónlaboral.
- Gontrato de trabajo.
- Rut minimercado los pava.
- Declaración de renta Cándido pava.
- Fotocopia de cedula Cándido pava.
- Cámara y comercio minimercado los pava.
- Recibo de seruicios públicos.
- Registro civil hija Alma Maitte Pava Aguilar.

VICTOR .úULIO PTfl/A SANABRIA
C.C. No 1.024.463.916 DE BOGOTA


