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A partir de hoy 19 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretarla a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicion contra la prov1denCIaH0940
del VEINTIDOS (22) de JUNIO de DOS MIL VEINTITRES (2023), CONCEDE
LIBERTAD CONDICIONAL , EXPIDE BOLETA DE LIBERTAD UNA . VEZ-
SUSCRIBA DILIGENCIA DE COMPROMISO Y PAGUE\CAUSION DE 6 SMLV,
por el término de dos (2) dias de conformidad a lo dlspuesto en eI Art 188 inciso
2° del C.P.P. Vence el dia 21 de Juliode 2023. % % N 1% g P

Vencido el término del traslado, SI - NO |:| s‘q pfqéégto sustentacion de!
recurso. P S
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EL SECRETARIO(A) ool
IQ KARINA RAMIREZIVALDEOQMA
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Ublcamon\ 11651
Condenado LEONARDO APONTE URIBE
C. C # 80172931
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 24 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 25 de Julio
de 2023.

Vencido el término del traslado, SI| | NO [ ] se presents escrito.
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Reptiblica de Colombia

Radicacion: Unico  11001-60-00-028-2010-01091-00 / Interno 11651  Auto Interloculorio: 0940 U
Condenade: LEONARDO APONTE URIBE

Cédula: 80172931 LEY G06

Delito: HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENGIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)

DORICILIARIA
REPUBLICA DE COLONIBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.
Bogota, D.C., veintidés (22) de junio de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado LEONARDO APONTE URIBE, conforme a la peticién
allegada por el penado y la documentacion allegada, por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Plcota) -

ANTECEDENTES PROCESALES .

1.- En sentencia proferida el 28 de febrero de 2012, por el Juzgado 25° Penal det Circuito
de Conocimiento de esta ciudad, fue condenado LEONARDO APONTE URIBE, como
autor penalmente responsable del delito de HOMICIDIO EN CONCURSO CON PORTE
ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE DEFENSA PERSONAL, a la pena principal de 228
meses de prision, ademads de la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos
y funciones publicas por el mismo lapso de la pena principal, negandole la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y ia prisién domiciliaria.-

2.- Mediante auto del 16 de diciembre de 2019, este Despacho Judicial decreté la
acumulacién juridica de las penas impuestas al sentenciado LEONARDO APONTE
URIBE, dentro del radicado 2007-06958, con la aqui ejecutada quedando la pena 250
meses y 15 dias.-

3.- El 17 de junio de 2020, este Despacho Judicial, le concedié al sentenciado
LEONARDO APONTE URIBE, la prision domiciliara contemplada en el articulo 38 G de la
Ley 1709 de 2014.-

4.- Por los hechos materia de |la sentencia, el condenado LEONARDO APONTE URIBE,
se encuentra privado de la fibertad desde el dia 13 de febrero de 2011, para un
descuento fisico de 148 meses y 10 dias.

En fase de ejecucion se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 84 dias mediante auto del 20 de abril de 2015

b). 12 dias mediante auto del 30 de abril de 2015

c). 13.5 dias mediante auto del 26 de junio de 2015

d). 7.5 dias mediante auto del 30 de septiembre de 2015
e). 83 dias mediante auto del 31 de marzo de 2017

f). 22.5 dias mediante auto del 14 de noviembre de 2017
g). 28.5 dias mediante auto del 28 de marzo de 2018

h). 97.5 dias mediante auto del 17 de septiembre de 2019
1). 79 dias mediante auto del 15 de mayo de 2020

Para un descuento total de 162 meses y 17.5 dias.-

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL

PROBLENA JURIDICO

Procede la libertad condicional en el caso del sentenciado LEONARDO APONTE URIBE?

ANALISIS DEL CASO

BB.
Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (§71) 2847315

Bogota, Colombia
weaw.ramaiudicial.aov.co
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Delita: HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIC Y PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)
DOMICILIARIA

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierfe que la legislacion
penal aplicar corresponde al articulo 64 del Cédigo Penal, (Ley 599/00 con la modificacion
del articulo 5° de la Ley 880/04). El articulo en mencion dispone:

“Articulo 5°. El articulo 64 del Cadigo Penal quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez podra conceder Ia libertad condicional
al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad de la
conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion
permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la &jecucion
de la pena. En todo caso su concesion estara supeditada al pago total de la multa
y de la reparacion a la victima.” ‘

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profirio la Ley 1709 de 2014 que modificd
el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 63 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara
asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido fos siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar fa ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y socal.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, Ia
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra aumentario hasta
en ofro tante igual, de considerario necesario.”.

De una lectura de los dos articulos, se evidencia que efectivamente [a nueva disposicién
trae algunos elementos que son favorables a ios intereses del red, el articulo 64
modificado por el articulo 5° de la Ley 890 /04 exigia que “la persona haya cumplido las
dos terceras (2/3} partes de la pena”y por su parte, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014
exige que “la pena persona haya cumplido las fres quintas (3/5) partes de la pena”. Por
tanto, procede el estudio de lo solicitado en aplicacidn del principio de favorabilidad,
advirtiendo dado el caracter inescendible de la ley penal, entrara el Despacho a estudiar
en su integridad los requisitos sefialados en-ta Ley 1709 de 2014.-

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el cumplimiento
de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y no alternativos, esto es Eel
no cumplimiento de una sola de estas exigencias da lugar a negar el beneficio

pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

BB.
Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
Bogota, Colombia
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Delito: HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y FENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)
DOMIGILIARIA

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe efectuar el
Juez de Ejecucion de penas con miras a otorgar el subrogado de ia libertad condicional,
lo faculta para realizar un analisis integral de la conducta por la cual resulté impuesta la
condena, para lo cual debe tener en cuenta las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Jusz de Conocimiento.

En la sentencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibilidad de la exprésién 3

“valoracién de la conducta punible”, ia Corte Constitucional con ponencia de.la
Magistrada Gloria Stella Ortiz Delgado concluyo: )

*48. En primer lugar es necesario concluir que una norma que exige que Ios jueces de
ejecucion de penas valoren fa conducta punible de las personas condenadas Rara decidir
acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de los principios del non bis in idem,
del juez natural (C.P. art. 29) y de separacion de poderes (C.P. art. 113). .

48. Por ofra parte, dicha norma tampoco vulnera la prevalericia de fos fratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P. art. 93), pues no desconoce el dober del
Estado de atender de manera primordial las funciones'de resacializacion ¥ prevencion
especial positiva de la pena privativas de la libertad (Paclo Internacional de Derechos
Civifes y Politicos art. 10.3 y Convencidn Americana de Derechios Humanos art. 5. 6).

50. Sin embargo, si se vuinera el principio de legalidad como elemento del debido proceso
en materia penal, cuando el legistador establece que los jueces de efecucién de penas
deben valorar la conducta punible para decidir sobre Ia libertad condicional sin darles fos
parametros para ello. Por lo tanto, una norma que exige que los jueces de ejecucion de
penas vaforen Ia conducta punible de las personas condenadas a penas privalivas de su
libertad para decidir acerca de su libertad condicional es exequible, siempre y cuando la
valoracicn tenga en cuenta todas las circunstancias, elementos ¥ consideraciones hechas
.por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
" otorgamiento de la libertad condicional.”

Ahora bien, en Accién de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacion social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogotd — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponénte José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

"Ahora bien, en la senlencia C-757/14, teniendo como referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determiné que:

“[El juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a partir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accién de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucidn no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penat del condenado -resuetta ya en la instancia
correspondiente, ante el juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumplir una pena ya
imptiesta. En el mismo sentido, ¢! estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados con el comportamiento del sentenciado en reclusion.

(...}

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determing que los jueces de ejecucion de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada anicamente para lograr que la sociedad y ta victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restituidos, sinc que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de la dignidad humana.

Por lo anterior, los jueces de ejecucién de penas deben velar por la reeducacion y la reinsercién
social de los penados, como una consecuencia natural de la definicion de Colombia comeo un Estado
Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Censtitucidn Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Justicia establecio que, si bien el juez de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenta la conducta punible, adquiere preponderancia 1a participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacién social en el
proceso de resocializacion {(CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en

BB.
Calle 11 No, 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel (571) 2847315
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80172931 LEY 908
HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Reclusion; COMPLEJO CARCELARIC ¥ PENITENCIARIO METROPOLITANO DE BOGOTA (LA PICOTA)
DOMICILIARIA

El

un Estado como el colombianc no es excluir al delincuente del pacto social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (C328 de 2016).

Sobre el asunto, iz Sala de Casacién Penal en reciente proveido resaltds:

“(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no puede
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesién del subrogado penal, como parecio
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del beneficio
denominado Libertad Gondicional, pues ese pronéstico sigue siéndole desfavorable, en atencion a la
valoracién de la conducta, circunstancia que no cambiara, {...) su comportamiento delictivo nacid

grave y no pierde sus caracteristicas con ocasion del proceso de resocializacién y rehabilitacion
dentro del tratamiento penitenciarion.

Par el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse. de cara a la necesidad de
cumplir una sancién ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de Ja conducta, sino de un estudio de la personalidad actual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esla forma evaluar su proceso de readaptacién social; por o que en Ila
apreciacion de estos facitores debe conjugarse el «impacto soclal que genera la comision del delito

bajo la égida de los fines de la pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, no
excluyente.”

Juzgado analizard la conducta - punible bajo los anteriores [fineamientos

jurisprudenciales y teniendo en cuenta los hechos por los cuales se impuso condena por
el Juzgado 25° Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, que fueron resefiados
en la sentencia de la siguiente manera:

BE.

“El 04 de abril de 2010 a eso de las 04:00 horas en el parque dej Barrio Villa
Gladys Localidad de Engativa, fue lesionado con proyectil de arma de fuego ef sefior
JHON FREDY RAMIREZ MENDOZA, luego fue trasladado al Hospital del sector, pero
faflece a eso de fas 06:30 horas.

(..)

Segun declaracién de DEIVER LEONEL ROJAS BARRAGAN, desde la noche
anterior a la madrugada de los hechos, departic bebidas alcohdlicas con el 0GCiso,
ESTEBAN APONTE URIBE, SAYAYI, el PAISA y MURILLO, quedéndose con los dos

primeros y con quienes fue al parque de Villa Galdys, compraron licor en el "Lavadero”, en
" donde se enconfraron con algunos amigos.

Que Esteban Aponte Uribe y Sayayi se trenzaron a golpes, en donde el intervino,
pero no pudc impedir que se agredieran, al observar que ESTEBAN estaba todo
“Toteado”, les dijo que dejaran de “JODER", pero este le pateé el casco de Ja moto,
DEIVER lo empujo para que lo dejara quieto para eso les habla dicho que no se
agarraran, y aquel creyo que se habian amangualado, porque supuestamente lo habian
cogido y e habian dado.

Agrega, que se quedo con JHON FREDY, y se fueron al parque Villa Gladys., en
donde se encontrd con dos muchachos jovencitos, luego salieron a conseguir cigarrillos,
momento en que sintieron un empujon, los mandaron al pido y les empezaron a dar “pata”
por un grupo de personas. EL DEIVER, se pard enseguida cuando le pusieron un re\{olver
en la frente vio que era LEONARDO, se quité el arma y se dirigio a ESTEBAN quien le
reclamo que si entre otros le habian pegado. Observé en el grupo come a 5 personas,
ademas de LEONARDO, estaba su hermano ESTEBAN, HAMILTON y una mijer....

Refirio que LEONARDQ era la persona que lenia el arma de fuero y quien les
reclamo sobre lo que habia pasado con su hermano ESTEBAN, que JOHN FREDY estaba
detras suyo, se levanld y le dijo vamos DEIVER, cuando va a salir a correr LEONARDOQ fe
dispara en una ocasion, él se quedd quiefo mientras que las ofra§ personas se fueroq,
JHON FREDY siguio corriendo, mieniras vio que el arma la dirigié hacia este a media
aftura.

Luego de eflo, salié a buscar a JHON FREDY por donde habfa'salido a correr, lo
encontré como a una cuadra del parque, pero en el caming se encoqtro a una muchach_a
(LEONOR) y a un hombre a quienes les comento, el les{onado levanté Ia mano, estaba sin
camisa y vio que le salia sangre, por lo que procedieron & tcas!adar!o a un hospital,
valiéndose de fa ayuda de los policiales que estaba en el sector...

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {§71) 2847315
Bogotd, Colombia
vy rammaindicial.anv.en
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DOMICILIARIA

Dicho proceder no puede catalogarse como leve o de poca significacién, todo lo contrario,
se trata de un hecho grave suma, por cuanto el penado quien se encontraba en posesidn
de un arma de fuego, procedio a disparar contra la humanidad de la victima, causandole
la muerte. -

Sumado a ello, el condenado tenia pleno conocimiento de su actuar delictivo,- .

procediendo atentar contra el derecho fundamental mas preciado como el de {a vida, pori
cuanto el penado quien se encontraba en posesion de un arma de fuego, procedié.a.
disparar contra la humanidad de la victima, causandole la muerte, circunstancias que |
revelan la personalidad del sentenciado carente de los mas esenciales valores humanos, -
su insensibilidad social, soportando en el poco respeto por la vida dé sus congéneres; de
lo que se infiere que esta dispuesto a realizar cualquier acto que le permita asegurar su
ilicito. AR B

Asl como hace referencia a lo sefialado en la Sentencia STR7409 de 2022° en donde se
establece: Co

“Conforme con lo anterior, la Sala de Decision de Tutelas.'n.° 1 esta Corporacién, en
sentencia CSJ STP15806, 19 nov. 2019, rad. 107644, reiterada entre otros, en proveidos
CSJ STP5097-2020, 28 jul. 2020, rad. 111560; CSJ STP1 0997-2020, 1 dic. 2020, rad.
113758; CSJ STP46432021, 23 mar. 2021, rad. 115313 y CSJ 5TP12696-2021, 28 sep.
2021, rad. 119267, determiné que: -

«[...] 1} No_puede tenerse como razén suficiente para negar la libertad condicional la
alusion a la lesividad de la conducta punible frente a los bienes juridicos protegidos por el
Derecho Penal, pues ello solo es compatible con prohibiciones expresas frente a cierlos
delitos, como sucé_detcoh el articulo 68 A del Cédigo Penal.

En este sentido, ia-valoracién no puede hacerse, tampoco, con base en criterios morales
para determinar:la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas pautas que

. informan fas decisiones de los jueces no puede hallarse en las diferentes visiones de los
valores morales, sino en los principios constitucionales:

.7 i) La alusion al bien juridico afectado es solo una de las facetas de la conducta punible,
.. como también lo son las circunstancias de mayor y de menor punibilidad, los agravantes y
los atenuantes, entre otras. Por lo que el juez de ejecucién de penas debe valorar, por

igual, todas y cada una de éstas;

iii) Contemptada la conducta punible en su integridad, segin lo declarade por el juez que
profiere la sentencia condenatoria, éste es solo uno de los distintos factores que debe
tener en cuenta el juez de ejecucion de penas para decidir sobre la libertad condicional,
pues este dato debe armonizarse con el comportamiento del procesado en prision y los
demas elementos Utiles que permitan analizar la necesidad de continuar con Ia ejecucion
de la pena privativa de la libertad, como bien lo es, por ejemplo, la participacién del
condenado en las aclividades programadas en la estrategia de readaptacion social en el
proceso de resocializacion,

tanto, la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible, esto es, en el caso
concreto, solo al bien juridico, no puede tenerse, bajo ninguna circunstancia, como
motivacion sufictente para negar la concesién del subrogado penal.

Esto, por supuesto, no significa que et juez de ejecucién de penas no pueda referirse a
la lesividad de la conducta punible para valorarla, sino que no puede quedarse alli. Debe,
por el contrario, realizar el analisis completo”

Se hace necesario, no quedarnes con la valoracién de la conducta punible, sino que hay
que mirar el comportamiento y resocializacion del condenado posterior a la sentencia.

Asi mimo, se debe tener en cuenta, que el juzgado fallador no endilgo circunstancias de
mayor punibilidad al tasar la pena, sino contrario reconocid circunstancias de menor
punibilidad. -
BB.
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b) DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

El articulo 64 del Cddigo penal sefiala como requisitos objetivos para la
concesion de la libertad condicional:

“1. Que ia persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento -
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la efecucion de la pena, ’

3. Que demuestre arraigo famifiar y social”.

1.1. En cuanto al primer requisito relativo a que la.-sentenciado haya cumplido en
reclusion las 3/5 partes de [a pena impuesta, tenemos que el'sentenciado LEONARDO
APONTE URIBE, fue condenado a 250 meses y 15 dias de prisién, correspondiendo las
3/5 partes a 150 meses y 9 dias, y se encuentra privado de la libertad desde el dia 13 de
febrero de 2011, es decir, a la fecha, entre detencion fisica y redencién de pena
reconocida, ha purgado 162 meses y 17.5 dias, cumpliendo con el requisito objetivo que
la referida norma exige.- .

1.2. En relacion al segunda requisito, reposan los informes emitidos por el Complejo
Carcelario y Penitenciario Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen la conducta
del sentenciado dentro del establecimiento de reclusién como buena y ejemplar, y la
Resolucion No. 1748 del 04 de mayo de 2023, mediante el cual el Director del

Establecimiento Carcelario, otorgé resolucién favorable para la concesion del mecanismo
sustitutivo. - ' :

Es de advertir que, .verificada la cartilla biografica, se denota gue la calificacién de
LEONARDO APONTE URIBE, durante el tiempo de privacién de la libertad ha sido
BUENA Y EJEMPLAR. Si bien registra conducta mala y regular durante varios meses del
afo 2016 y 2017, esto hace mas de seis afios, pero posteriormente modificé su conducta
adecuéndose a las normas penitenciarias.-

De igual manera en la cartilla biografica, se indica que el penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Media” segun acta No. 113-015-
2020 del 12 de marzo de 2020. A este respecto me permito traer a colacion lo expuesto
en la Resolucion No. 7302 de 2005, articulo 10, numeral tercero, emitida por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC, en donde establecio

"3. Fase de mediana seguridad. (Pericdo semiablerto):

Es la tercera fase del proceso de Tratamiento Penitenciario en la que el interno(a) accede a
programas educativos y laborales en un espacic semiabierto, que implica medidas de seguridad
menos restrictivas; se orienta a fortalecer al interno(a) en su ambito personal con el fin de adquirir,
afianzar y desarrollar hébitos y competencias sociolaborales,

Esta fase se inicia una vez el interno(a) mediante concepto integral favorable del cumplimiento de los
factores objetivo y subjetivo, emitido por el CET alcanza el cumplimiento de una tercera parte dela
pena impuesta y finaliza cuando cumpla las cuatra quintas {4/5) partes de! tiempo requerido parala
libertad condicional y se evidencie la capacidad del interno(a) para asumir de manera responsable
espacios de tratamiento que implican mencres restricciones de seguridad.

Los programas educativos y laborales que se ofrecen en esta fase se basan en la intf_ar\rencién
individual y grupal, permiten el fortalecimiento de competencias psicosociales y ocup_atcnona!es a
tfraves de la educacion formal, no formal e informal; vinculacién a actividades industriales,
artesanales, agricolas, pecuarias y de servicios, los cuales se complementan. con Iqs Programz_a‘s de
Cultura, Recreacién, Deporle, Asistencia Espiritual, Ambiental, Atencién Psicoseacial, Promocion y
Prevencion en Salud.

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que:
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DOMICILIARIA
1. En el tiempo efectiva hayan superado una tercera parte (1/3) de la pena impuesta en caso de
encontrarse condenado por justicia ordinaria y de un setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
en caso de justicia especializada.

2. No registren requerimiento por autoridad judicial.

3. Durante su proceso hayan demostrada una acfitud positiva y de compromiso hacia e! Tratamiento -

Penitenciario. L

4. Se relacionen e inferactlien adecuadamente, no generando violencia fisica, ni psicoldgica.  —

5. Orienten su proyecto de vida dirigido a la convivencia intra y extramural.

6. Hayan demostrado un desempefio efectivo en las dreas de! Sistema-de Oportunidades, ofrecido
en |a fase anterior. -

Permaneceran en fase de mediana seguridad los internos(as) que requieran mayor intervencién en
su fratamiento y no podrén ser promovidos(as) por el CET, a fase de minima seguridad, aquellos
que: ..

Desde el factor subjetivo:

1. Su desempefio en las actividades del Sistema de Oportunidades haya sido calificado por la Junta
de Evaluacién de Estudio, Trabajo y Ensefianza como deficiente.

2. Que no obstante cumplir con el factor objetivo, requieren fortalecer las competencias personales y
sociolaborales en su proceso..”. .

Evidenciandose en 'el presente caso-que efectivamente el penado ha realizado
actividades con niiras a_su readaptacion social, y si bien el comportamiento en el ente
carcelario, ha sido buena y ejemplar, encuentra actualmente en la fase de media
seguridad (semi abierto), puesto que ya no se encuentra en prision intramural desde el
afo 2020, pues mediante auto del 17 de junio de dicho afio se le concedio la prision
domiciliaria. Dentro de ésta ha observado un buen comportamiento e incluso ha solicitado
permisos para citas médicas, como se puede observar en el expediente, lo que prueba
que se ha sometido debidamente a la justicia, demostrando que tiene un nivel avanzado
de resocializacién.

1.3. En relacién al arraigo familiar y social, se indica que el penado se encuentra
cumpliendo la pena en su lugar de residencia ubicada en la Carrera 8 A Este No. 88 — 47
Sur, Barrio Los Pinos de esta ciudad.-

¢) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi mismo se observa que LEONARDO APONTE URIBE, no fue condenado al pago por
concepto de perjuicios.-

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

A este respecto, me permito traer a colacion lo expuesto por la Honorable Corte
Constitucional en sentencia C-233 de 2016, Magistrado Ponente Dr. Luis Ermnesto Vargas
Silva

*28. Profundizando puntualmente en la ejecucion de las penas, canviene sefialar que el sistema penal
consagra como funciones de la pena la prevencion general, la retibucion justa, la prevencion
especial, la reinsercién social y |2 proteccidn al condenado. No obstante, solo la prevencion especial y
la reinsercidn social son las principales funciones que cobran fuerza en el momento de la ejecucion
de la pena de prision (art. 4° del Codigo Penal), de tal forma que como lo ha reconacido la
jurisprudencia constitucional desde sus inicios™, en el Estado social de derecho la ejecucion de la
sancion penal estd orientada hacia la prevencion especial positiva, esto s, en esta fase se busca
ante todo la resocializacién del condenado respetando su autonomia y la dignidad humana como pilar
fundamental del derecho penal.

De alli que la teoria actual de la pena refiera a que el fratamiento penitenciario deba estar dirigido a la
consecucion de la reeducacién y reinsercion social de los penados, y deba propender por hacer que
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el condenado tenga la intencion y la capacidad de vivir respetando la ley penal, en desarrollo de una
actitud de respeto por su familia, el préjimo y la sociedad en general. Es lo que se canoce como la
humanizacion de la pena a partir del postulado de la dignidad humana que establece el articulo 1° de
ia Constifucion Politicalsy,

(.

30. Esa discusién fue abordada en la sentencia C-261 de 1996153, en la cual la Corte concluyo
que {f) durante la ejecucion de las penas debe predominar la blsqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicién de Colombia como un Estado
social de derecho fundado en la dignidad humana; {ii} el objeto del derecho penal en un Estado como
el calombiano, no es excluir al delincuente del pacto social sino buscar su refnsercion en el mismo;
y, (ifi) diferentes  instrumentos interacionales de derechos humanos establecen la funcidn
resocializadora del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisién o intramural no
puede ser considerada como la Gnica forma de ejecutar la sancién impuesta al condenado.

Al respecto, el articulo 10.3 del Pacto de Derechos Civiles y Politicos de las Naciones Unidas,
consagra que el régimen penilenciario consiste en un tratamiento cuya finalidad esencial es la
reforma y la readaptacion social de ios penados. En el mismo sentido, &l articulo 5.6 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos estipula que las penas privativas de la libertad tienen como
finalidad esencial la reforma y Ia readaptacién social de los condenados.

Asi las cosas, el Estado est& en la obligacion de procurar la funcién resocializadora de las personas
condenadas a penas privativas de la libertad. Por Jo tanto, ia pena no ha sido pensada Unicamente
para legrar que la saciedad y la victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos
reslituidos, sino que responde a la finalidad constitucional de la resocializacion como garantia de la
dignidad humana”,

Ahora bien, en Accion de Tutela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y. resocializacién social frente a la libertad condicional, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal con ponencia del Magistrado
Ponente José Francisco Acufia Vizcaya, indico :

88,

“Ahora bien, en la sentencia C-757/14, teniendo cemo referencia la C-194/2005, la Corte
Constitucional determing que:

“[E]! juicio que adelanta el Juez de Ejecucion de Penas tiene una finalidad especifica, cual es la de
establecer la necesidad de continuar con el tratamiento penitenciario a parlir del CUI
11001020400020220260800 Rad. 128149 Mauricio Jiménez Rodriguez Accion de tutela 9
comportamiento carcelario del condenado. En este contexto, el estudio del Juez de Ejecucién no se
hace desde la perspectiva de la responsabilidad penal del condenado ~resuelta ya en la instancia
correspondiente, ante ¢! juez de conocimiento- sino desde la necesidad de cumpiir una pena ya
impuesta. En el mismo sentido, el estudio versa sobre hechos distintos a los que fueron objeto de
reproche en la sentencia condenatoria, cuales son los ocurridos con posterioridad a la misma,
vinculados cen el compartamiento del sentenciado en reclusidn.

()

Posteriormente, en Sentencias C-233 de 2016, T640/2017 y T-265/2017, el Tribunal Constitucional
determiné que los jueces de efecucidn de penas deben tener en cuenta, siempre, que la pena no ha
sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad ¥ la victima castiguen al condenado y que, con
ello, vean sus derechos restifuidos, sinc que responde a la finalidad constitucional de la
resocializacion como garantia de Ia dignidad humana.

Por o anterior, los juetes de ejecucién de penas deben velar por la reeducacin y Ia reinsercién
social de los penados, come una consecuencia natural de ta definicion de Colombia como un Estado
Sacial de Derecho fundado en la dignidad humana, que permite humanizar la pena de acuerdo con
el articulo 1 de la Constitucion Politica (T-718 de 2015).

Adicionalmente, la Corte Suprema de Juslicia estableclé que, si bien el jusz de ejecucion de penas,
en su valoracion, debe tener en cuenla la conducta punible, adquiere preponderancia la participacion
del condenado en las actividades programadas, como una estrategia de readaptacion social en ef
proceso de resocializacion (CSJ SP 10 Oct. 2018, Rad 50836), pues el objeto del Derecho Penal en
un Estado como el colombiano no es excluir al delincuente del paclo social, sino buscar su
reinsercion en el mismo (G328 de 2016).

Sobre el asunto, la Sala de Casacion Penal en reciente proveido resaltés:

*(...) esta indicando que el solo analisis de la modalidad o gravedad de la conducta punible no pueqt_e
tenerse como motivacion suficiente para negar la concesion del subrogado pene_ll, como parecio
entenderlo el A quo, al asegurar que «no se puede pregonar la procedencia del bs_:peﬁcuo
denominado Libertad Condicional, pues ese prondstico sigue siéndole desfaveorable, en a@eqcmn a !@
valoracion de la conducta, circunsiancia que no cambiara, (...) su comportamiento delictivo nacio

Calle 11 No. 9-24, Edificio Kaysser, Piso 7, Tel {571) 2847315
Bogotd, Colombia
wrw ramaludicial aav.en

Pégina8




v

. C
5‘/ 2. % RamaJudicial

b é" "} Consejo Superior de la Judicatura
. w Repiiblica de Colombia
Radicacidn: Unico  11001-60-C0-028-2010-01091-00 / Interno 11651 / Auto Interlccuterio: 0940
Condenado: LEONARDO APONTE URIBE
Cédula: 80172931 LEY 908
Delito; HOMICIDIO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE DEFENSA PERSONAL

Reclusién: COMPLE.IQ CARCELARLO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG DE BOGOTA (LA PICOTA)
DONMICILIARIA

grave y no pierde sus caracteristicas con ocasién del proceso de resocializacién y rehabilitacion
dentro del fratamiento penitenciatio».

SIGCMA

Por el contrario, se ha de entender que tal examen debe afrontarse de cara a la necesidad de
cumplir una sancion ya impuesta, por lo que no se trata de un mero y aislado examen de la gravedad
de la conducta, sino de un estudio de la personalidad aclual y los antecedentes de todo orden del
sentenciado, para de esta forma evaluar su proceso de readaptacion social; por lo que en-la
apreciacion de estos factores debe conjugarse el «impacto social que genera la comisidn del delito

bajo la égida de los fines de Ia pena, los cuales, para estos efectos, son complementarios, 'r_l_q' -

excluyente.”

]

En relacién con la resocializacion del delincuente, tenemos, que en la SENTENCIA T-
009/22, DE FECHA 20 DE ENERO DE 2022, MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se establecié:

219. El reconocimiento de [a resocializacion como fin principal de la pena de prisién se sustenta en
la dignidad humana, pues confirma que la persona condenada no pierde su condicion humana como
consecuencia de la infraccion de la ley penal y del cumplimiento de una pena privativa de la iibertad.
En consecuencia, el Estado debe brindarle alternativas que le permitan reconocer el dafio que
causqg, pero al mismo tiempo, incentivar un nuevo inicio y el desarrollo de una vida en condiciones
dignas tanto en el cumplimiento de la pena de prision como en su reincorporacién a la vida en
sociedad una vez cumplida la pena correspondients@,

20. Esta funcion resocializadora que, como se indicd, es transversal a la politica punitiva del
Estado, se incluyd de forma expresa en Ia legislacion penitenciaria. La Ley 65 de 1993 reconoce en
su articulo 10° que “[e]! fratamiento penitenciatio tiene fa finalidad de alcanzar la resocislizacion del
infractor de la ley penal, mediante el examen de su personalidad y a través de la disciplina, el
trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cultura, el deporte y la recreacion, bajo un espintu
humano y sclidaro". El articulo 142 de este cuerpo normativo establece que el tratamiento
penitenciario tiene por fin “[plreparar al condenado, mediante su resocializacién, para la vida en
fibertad”. En esto coincide el Codigo Penal, el cual refiere, en su articulo 4°, a Ja prevencion especial

y la reinsercién social como funciones de la pena que operan desde el momente de su ejecucion en
. prision.

21. la Corte ha expuesto que la resocializacion tiene muchas formas de alcanzarse y ha

. reconocido que garantizar formas de trabajo y educacién dentro de la carce! permiten al condenado

tener esperanza para retomar su vida en comunidadd. El derecho a la resocializacion tiene como

una de sus consecuencias cancretas la oportunidad y disposicion permanente de medios al alcance

- _ de las personas privadas de la libertad, que garanticen ka realizacién de diversas actividades de

~ orden laboral, educativo, deportivo y lidicol®l, E| fin resocializador pretende que el interno logre

reintegrarse por medio de la construccion de un proyecto de vida, el cual puede desarrollarse
durante el tiempo que permanece en el centro de reclusisnié2 ”

En el caso concreto, tenemos que para esta funcionaria judicial ja conducta desplegada
por LEONARDO APONTE URIBE, es grave, sin embargo, en la sentencia gue vigila este
Despacho judicial, no se adujeron circunstancias de mayor punibilidad al dosificar la
pena. En el acapite de DOSIFICACION PUNITIVA, se indicé por parte del Juzgado
fallador:

"En ese orden, si bien ne fueron atribuidas circunstancias de mayor punibilidad ni se deducen de
menor punibilidad, pues le aparecen registrados al acusado antecedentes penales por el delito de
porte ilegal de armas, el ambito de movilidad corresponde al cuarto minimo, es decir para el
homicidio de 208 a 268 meses, 15 dias y el porte 48 a 60 meses ...". :

Razdn por la cual esta funcionaria no se pronunciard sobre las circunstancias de mayor
punibilidad, las cuales no fueron objeto de reproche por parte del! juzgado de
conocimiento, y se tendran en cuenta que APONTE URIBE, registra anotacion por
conducta delictiva. Es de advertir que el condenado cuenta con otra sentencia
condenatoria por el delito de falsedad por uso proferidas por el Juzgado 39 Penal del
Circuito del 25 de junio de 2012, la cual fue acumulada a las presentes diligencias. —

No obstante, como ya se indicé durante el tiempo en que ha estado privado de la libertad

en los ultimos seis afios ha tenido una conducta buena y ejemplar, lo que demuestra que

su proceso de resocializaciéon ha dado resultado. Es asi como en prision intramural como
en prision domiciliaria ha demostrado un cambio positivo, que permite a esta juzgadora
pensar que se le puede dar una oportunidad para que viva en sociedad, aplicando el
principio de progresividad de la pena.
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Ovarno:

Asi las cosas, se le concedera el subrogado de libertad condicional, consagrado en el
articulo 64 del Coédigo Penal, previo suscripcion de diligencia de compromiso de que trata
el articulo 65 de dicha normatividad y el pago de caucion prendaria de SEIS SALARIOS
MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, a favor de este juzgado, que debera
consignar en el Banco Agrario o garantizarios mediante péliza judicial.

Una vez cumplido lo anterior, se expedir la boleta de libertad. Se advierte al condenado
que el no cumplimiento de alguna de las obligaciones sucritas, dara lugar a la revocatoria
del subrogado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C, .

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER la s LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciadoc LEONARDO
APONTE URIBE, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido. -

SEGUNDO: EXPEDIR boleta de libertad, uﬁa vez suscriba diligencia de compromiso y

pague la caucidn de SEIS SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES,
impuesta en la parte proveido.

TERCERO: Informar y enviar esta decision al establecimiento carcelario y notificar al
condenado en su Jugar de residencia
CUARTO: Contra esta decisién proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE

) SOFiA%{/ ngR;;é%AERERA MORA

JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
BOGOTA D.C.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION
JUZGADO: 4.
NUMERO INTERNO: {41631

TIPO DE ACTUACION:
AS: ALl _5(7 OF: ___ Otro: ___ ¢Cual?: No. 0440

FECHA DE ACTUACION: 12 / (& / 2003

DATOS DEL INTERNO:

Nombre: leoﬂara{o A?@nl@ Utche Firma:
Cédula: TO\F 2A 3 Huella:
Fecha: 2% / 06 | 2023 |

Hora: : 72 : P

Teléfonos: _ 31 D27(55)7

Recibe copia del documento: SI: _Y_ No: ( )




19/7/23, 12:19 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

RE: (NI-11657-14) NOTIFICACION Al 922 ¥ 940 DEL 21Y 22-06-23

Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Saby 15/07/2023 19:45 ‘

Para:Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Buenas tardes.

Me doy por enterado y notificado de! auto de la referencia.

Atentamente,

José Lejbniz Ledesma Romero
Procurador Judicial |
Procuraduria 234 Judicial | Penal Bogota

: ¢ jlledesma@procuraduria.gov.co
PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Q&P&@% Linea Gratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% # 15 - 80, Bogotd D.C., Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 11 de julio de 2023 16:40

Para: Jose Leibniz Ledesma Romero <jlledesma@ procuraduria.gov.co>; luishenrysilva@yahoo.es <luishenrysilva@yahoo.es>;
leonardoapante750@gmail.com <leonardoaponte750@gmail.com>

Asunto: (NI-11651-14) NOTIFICACION Al 922 ¥ 940 DEL 21 Y 22-06-23

Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 922 Y 940 del veintiuno (21) y veintidés (22) de junio de
2023 con el fin de notificar |a providencia en archivo adjunto, respecto de fos penados LEONARDO - APONTE URIBE

Para efectos de validez de |a notificacién solicito su amable colaboracién, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO '
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servitios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondienda al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde
mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser (que exista una
autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardario
como un archivo digital. ******+**NQTICIA DE CONFORMIDAD****#* &tk Fsta mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacién confidencial de la Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por
el personal o compaiiia a 1a cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autotizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualguier retencién, difusion, distribucién, copia o toma de cualquier accién hasada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.
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URGENTE-11651-J14-ARC.GEST-OIIO-RV: ENVIANDO RECURSO - PROCESO
11001600002820100109100

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 30/06/2023 11:24 AM

Para:Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 3 archivos adjuntos (545 KB)

OFICIO ENVIANDO RECURSO - PROCESO 11001600002820100109100.pdf; RECURSO CON ANEXOS REPOSICION EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA IMPOSICION CAUCION.pdf; 11651.pdf;

De: LUIS SILVA <luishenrysilva@yahoo.es>

Enviado: viernes, 30 de junio de 2023 11:15 a. m.

Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Leonardo Aponte
<leonardoaponte750@gmail.com>

Asunto: ENVIANDO RECURSO - PROCESO 11001600002820100109100

Sefior Doctora
JUEZ 14 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial. gov.co

E. S. S.

REFERENCIA: ENVIANDO RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA EL NUMERAL SEGUNDO DEL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 22 DE
JUNIO DE 2023.

CONDENADO: LEONARDO APONTE URIBE

Proceso No.11001600002820100109100 - NUI. 250934 - TD. 76382

Delito: Homicidio y Porte Ilegal de Armas de Fuego

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado como aparece
al pie de mi firma, abogado en ejercicio, actuando en calidad de apoderado del senior LEONARDO
APONTE URIBE dentro del expediente de la referencia, por medio del presente escrito, me permito
remitir en formato PDF y constante de seis (6) folios, el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
debidamente sustentado e interpuesto contra el numeral segundo del auto interlocutorio de fecha 22 de
junio de 2023 proferido por ese Despacho.

Anexo lo enunciado en seis (6) folios.

Atentamente,

(original firmado)

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ

C.C. No0.79.467.869 de Bogota

T.P. No. 105.112 del C. S. de la Judicatura

Direccion notificaciones: En la Calle 75B No0.94-09, de la ciudad de Bogota D.C., Celular 3204916717-
Correo Electronico: luishenrysilva@yahoo.es
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ENVIANDO RECURSO - PROCESO 11001600002820100109100

LUIS SILVA <luishenrysilva@yahoo.es>

Vie 30/06/2023 11:15 AM

Para:Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas
Seguridad - Bogota - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Leonardo Aponte
<leonardoaponte750@gmail.com>

mj 2 archivos adjuntos (414 KB)

OFICIO ENVIANDO RECURSO - PROCESO 11001600002820100109100.pdf; RECURSO CON ANEXOS REPOSICION EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA IMPOSICION CAUCION.pdf;

Sefior Doctora
JUEZ 14 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. S.

REFERENCIA: ENVIANDO RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA EL NUMERAL SEGUNDO DEL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 22 DE
JUNIO DE 2023.

CONDENADO: LEONARDO APONTE URIBE

Proceso No.11001600002820100109100 - NUI. 250934 - TD. 76382

Delito: Homicidio y Porte Ilegal de Armas de Fuego

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado como aparece
al pie de mi firma, abogado en ejercicio, actuando en calidad de apoderado del sefior LEONARDO
APONTE URIBE dentro del expediente de la referencia, por medio del presente escrito, me permito
remitir en formato PDF y constante de seis (6) folios, el recurso de reposicion en subsidio de apelacion
debidamente sustentado e interpuesto contra el numeral segundo del auto interlocutorio de fecha 22 de
junio de 2023 proferido por ese Despacho.

Anexo lo enunciado en seis (6) folios.

Atentamente,

(original firmado)

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ
C.C. N0.79.467.869 de Bogota

T.P. No. 105.112 del C. S. de la Judicatura

Direccion notificaciones: En la Calle 75B No0.94-09, de la ciudad de Bogota D.C., Celular 3204916717-
Correo Electronico: luishenrysilva@yahoo.es
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Sefiora Doctora

JUEZ 14 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTAD.C.

coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA
EL NUMERAL SEGUNDO DEL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 22
DE JUNIO DE 2023.

CONDENADO: LEONARDO APONTE URIBE

Proceso N0.11001600002820100109100 - NUI. 250934 - TD. 76382

DELITO: HOMICIDIO Y PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, abogado en ejercicio, actuando en
calidad de apoderado del sefior LEONARDO APONTE URIBE dentro del
expediente de la referencia, quien actualmente se encuentra con prision domiciliaria,
respetuosamente interpongo ante ese Despacho, RECURSO DE REPOSICION EN
SUBSIDIO DE APELACION en contra del numeral segundo del auto interlocutorio de
fecha 22 de junio de 2023, por medio del cual ese despacho a efectos de expedir boleta
de libertad ante la concesion de la libertad condicional a mi representado, dispuso el
pago de caucién de seis salarios minimos legales mensuales vigentes, por lo que
procedo en los siguientes términos:

SITUACION FACTICA

El Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.,
mediante interlocutorio de fecha 22 junio de 2023, concedid la libertad condicional al
sefior LEONARDO APONTE URIBE vy dispuso que para expedir la correspondiente
boleta de libertad, éste debia prestar caucion de seis salarios minimos legales
mensuales vigentes.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO INTERPUESTO

Esta defensa respetuosa de la decision adoptada por su sefioria, disiente de lo dispuesto
en el numeral segundo de la providencia de fecha 22 de junio de 2023, por medio de la
cual se impuso al sefior LEONARDO APONTE URIBE para expedir boleta de libertad
ante la concesion de la libertad condicional, prestar caucién prendaria de seis (6)
salarios minimos legales mensuales vigentes, y al hacer la conversion, el salario
minimo legal actual fue fijado en $1.160.000 pesos, que para los seis (6) salarios
minimos legales mensuales ascienden a la suma de $6.960.000, y si ello se hace a
través de poliza, esta cuesta $831.000 pesos y se tendria que realizar un deposito de
$3.480.000 pesos, cantidades que en realidad resultan de dificil consecucién para una
persona en las circunstancias en que se encuentra mi representado, toda vez que éste
carece de medios economicos para sufragar la caucion prendaria impuesta dada su
precaria incapacidad econdmica, ya que desde la fecha en que fue capturado -13 de
febrero de 2011- y puesto a ordenes de la autoridad competente, no ha percibido suma
alguna, por encontrarse privado de la libertad, y no contar con medios de subsistencia
diferentes a la bondadosa ayuda de sus progenitores que le proveen techo y
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alimentacion en su residencia ubicada en la carrera 8A Este N0.88-47 Sur, Barrio Alto
de Los Pinos, Localidad 5 de Usme de Bogota D.C., clasificados en extracto socio
econémico uno (1), que corresponde a las personas con menores recursos, no
contando ademas con ingresos econdémicos, ni bienes que le puedan generar suma
alguna de dinero, siendo precaria su realidad economica, tratdndose de una persona
con notoria insolvencia y carente de recursos para prestar la caucion impuesta,
demostrando que no posee una pension, ni bienes a su nombre, para lo cual se
adjuntan los siguientes documentos en su orden, demostrables de esta situacion y que
hacen necesario la sustitucién de la caucion prendaria o la imposicién de una en
cuantia minima, siendo estos:

1).- Certificado de la Administradora de Pensiones y Cesantias “Colpensiones” de
fecha 26 de junio de 2023, de que el sefior Leonardo Aponte Uribe NO FIGURA
percibiendo pensidn por parte de esa Administradora.

2).- Pantallazo de la consulta realizada el 26 de junio de 2023 ante la Superintendencia
de Notariado y Registro, que no se encontrd ningin inmueble que coincida con los
parametros de blasqueda documento cedula de ciudadania 80172931, que corresponde
al sefior Leonardo Aponte Uribe.

3).- Pantallazo de la consulta realizada el 28 de junio de 2023 de certificado catastral
ante el Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC”, arrojando que el sefior Leonardo
Aponte Uribe no posee predios en la bases de datos de esa entidad.

4).- Certificado Especial de No Propiedad de fecha 29 de junio de 2023, expedido por
la Superintendencia de Notariado y Registro, constando que realizada consulta en las
bases de datos de indices de propietarios a nivel nacional el sefior Leonardo Aponte
Uribe no registra folios de matricula inmobiliaria bajo el criterio de busqueda
80172931, que es su numero de cédula de ciudadania.

PETICION
En razén a los argumentos anteriormente expuestos, respetuosamente solicito a la
sefiora Juez, se conceda el recurso interpuesto y en consecuencia se revoque el numeral
segundo de la decision de fecha 22 de junio de 2023, otorgandole al sefior
LEONARDO APONTE URIBE la sustitucion de la caucion prendaria o la imposicién
de una en cuantia minima, atendiendo la extrema incapacidad econémica de éste.
NOTIFICACIONES

EL SUSCRITO: Calle 75B N0.94-09 de Bogota D.C. - celular: 3204916717.
E-Mail: luishenrysilva@yahoo.es

Sin otro particular, me suscribo de usted,

Atentamente,

LUISTﬁ’ENRY SILVA RODRIGUEZ
C.C N0.79.467.869 de Bogota
T.P.N0.105.112 del C.S. de la Judicatura
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Colpensiones

RADICADO 2020_001

GERENCIA DE DETERMINACION DE DERECHOS
DIRECCION DE NOMINA DE PENSIONADOS

CERTIFICADO DE NO PENSION

Que revisada la N6émina de Pensionados de la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES, el(la) sefior(a) LEONARDO APONTE URIBE identificado(a) con Cédula de
Ciudadania No. 80172931, NO FIGURA percibiendo pension por parte de esta Administradora.

Se expide a solicitud del interesado en Bogota , el dia 26 de junio de 2023.

-z

—

DORIS PATARROYO PATARROYO
Director(a) de Nomina de Pensionados

Su futuro lo construimos entre los dos
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DE NOTARIADO
. MINJUSTICIA DE NOTARIZ

La guarda de lo fe plblica

GOBIERNO
DE COLOMBIA

Recibo Numero: 80552847

CUS Seguimiento: 77636722

Documento CC-79467869

Usuario Sistema: LUIS HENRY SILVA

Fecha 26/06/2023 9.53 PM

Convenio Boton de Pago Para verificar la autenticidad de esta consulta escanee el siguiente codigo QR o ingrese a
PIN 230626499178626211 snrbotondepago.gov.co opcién Validar Otro Documento con el cédigo 230626499178626211

La consulta fue procesada correctamente en la entidad y no se ha encontrado ningun inmueble que coincida con los parametros de
busqueda Documento: [Cedula de Ciudadania - 80172931]

[ Oficina \ Matricula \ Direccion \ Vinculado a ]

Esta consulta refleja lo contenido en el sistema de informacion registral en la fechay hora de su realizacion y NO constituye un certificado

La columna <<Vinculado a>> corresponde a el parametro de busqueda con el que fue obtenido el registro, puede ser por Tipo y Numero de Documento, Nombres, y
Apellidos, Razén social, Numero CHIP o Matricula catastral, si desea obtener informacién de los propietarios actuales ingresa a certificados.supernotariado.gov.co opcién
validacion consultas y alli ingresando el nimero de recibo en la parte superior podra ver la informacién de los propietarios actuales por cada registro encontrado.

Superintendencia de Notariado y Registro

Pagina 1 de 1 Calle 26 No. 13-49 Int. 201 — Linea Soporte PBX (1) 390 55
Bogota D.C. - Colombia

http://www.supernotariado.gov.co
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NSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI

GOBIERNO DE COLOMBIA

Bienvenido LAU2806 Cerrar Sesion
MENU

Nueva Solicitud

Validar Producto

Todas Mis Solicitudes CERTIFICADO CATASTRAL
Histeorial de solicitudes

Iinformacion basica que sera utilizada para [a solicitud del cerificado catastral.

Tipo de Namero de

Documento Dociimeania Mombre  Desfino del Cedificado Texto parficular para el destino
GEDULADE liiado - _ . _
= T
CIUDADANA 0172831 Sﬁggﬁ PARTICULAR + | [juzgado 14 de ejecucion de pena y medidas de seguridad ]

Si usted es propietario de al menos un predio, ingrese la informacion de uno de sus predios (si el destino es particular este sera el predio que se cerificara)
w el total de predios de los cuales es propietario

deparlamento mmunicipio Cedula Catastral {15/25 Canfidad de propietarios del  Canfidad folal de predics de

digitos) predio su propiedad
SELECCIONE UN DEPARTAMENTO » || »

ENVIAR | CANCELAR

IGAC

INSTITUTO GEQGRAFICO
AGUSTIN CODAZZI

Bienvenido LAU2806 Cerrar Sesién

MENU
Mueva Solicitud
Validar Producto @Usted MO posee predios en nuestra base de dafos, si la informacign NC es correcta dirijase 2 la oficina del IGAC mas cercana a su
residencia

Todas Mis Solicitudes

Historial de solicitudes

Para confirmar |3 generacion del cerlificade por favor dar clic en el boton de Generar

Generar




SUPERINTENDENCIA o GOBIERNO
DE NOTARIADO ( OBIE
MINJUSTICIA s"n & REGISTRO ? DE COLOMBIA

La guarda de lo fe piblica
Certificado Especial de No Propiedad

Fecha
29/06/2023 9.08 PM

La Superintendencia de Notariado y Registro certifica que realizada la consulta en las bases de datos
de indice de propietarios a nivel nacional, el sefior (a) Leonardo Aponte Uribe identificado con CC
numero 80172931, seglin datos proporcionados por el solicitante, no registra folios de matricula
inmobiliaria bajo el criterio de busqueda [CC-80172931]

Dr. Olman José Olivella Mejia

Director Técnico de Registro
Superintedencia de Notariado y Registro
Nivel Central

Para verificar la autenticidad de este certificado escanee el siguiente codigo QR o ingrese a
certificados.supernotariado.gov.co opcion Validar Otro Documento con el codigo PIN 230629577078821858

Superintendencia de Notariado y Registro
Calle 26 No. 13-49 Int. 201 — Linea de Soporte PBX (1) 390 55 05
Bogota D.C. - Colombia
http://www.supernotariado.gov.co




Sefior Doctora

JUEZ 14 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. S.

REFERENCIA: ENVIANDO RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION CONTRA EL NUMERAL SEGUNDO DEL AUTO INTERLOCUTORIO
DE FECHA 22 DE JUNIO DE 2023.

CONDENADO: LEONARDO APONTE URIBE

Proceso N0.11001600002820100109100 - NUI. 250934 - TD. 76382

Delito: Homicidio y Porte llegal de Armas de Fuego

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado
como aparece al pie de mi firma, abogado en ejercicio, actuando en calidad de apoderado del
sefior LEONARDO APONTE URIBE dentro del expediente de la referencia, por medio del
presente escrito, me permito remitir en formato PDF y constante de seis (6) folios, el recurso de
reposicion en subsidio de apelacion debidamente sustentado e interpuesto contra el numeral
segundo del auto interlocutorio de fecha 22 de junio de 2023 proferido por ese Despacho.

Anexo lo enunciado en seis (6) folios.

Atentamente,

LUIS HENRY SILVA RODRIGUEZ
C.C. N0.79.467.869 de Bogota
T.P. No. 105.112 del C. S. de la Judicatura

Direccion notificaciones: En la Calle 75B N0.94-09, de la ciudad de Bogota D.C., Celular
3204916717- Correo Electronico: luishenrysilva@yahoo.es
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