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CONSTANCIA SECRETARIAL /, :}
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A partir de hoy 20 de Octubre de 2023, quedan las diligencias en secretarla a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia 1474.del ™) ‘;f

VEINTIDOS (22) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTITRES, (2023) NIEGA- / e
LIBERTAD CONDICIONAL, por el término de cuatro (4) dias’ para que presente lar”
sustentacion respectiva, de conformidad a lo dispuesto, eQ eI_Art ‘194 inciso 1° del

C.P.P. Vence el 25 de Octubre de 2023. d;;"‘ \1\ LY
S k 5% 1 E‘i “’;}é
; zl % -
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Numero Unico 110016000015201281558-00

UblcaCIon 9097

Condénado JENNY JOHANNA LINARES ORTIZ

C.C # 52873151

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 26 de Octubre de 2023, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 31 de Octubre de 2023

Vencido el término del traslado, SI [ | NO[ | se present6 escrito.

EL SECRETARIO(A)

(Aua k. Riss

ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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Condenade; JENNY JOHANNA LINARES O

Cégula. 62073181

Dalita. FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS G MUNICICNES

Reciusidn: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - EL BUEN PASTOR

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PEMNAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Bogota, D.C., veintidos (22) de sepfiembre de dos mil veintitrés (2023)

SIGCMA

OB.JETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
CONDIGIORAL a |a sentenciada JENNY JOHANA LINARES ORTIZ, conforme a
fa peticion allegada por 1a penada y la documentacién allegada, por la Reclusion
de Mujeres de Bogota EL Buen Pastor.-

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- En sentencia proferida el 4 de marzo de 2013, por el Juzgado 13 Penal del
Circuito de Conocimiento de esta ciudad, fue condenada JENNY JOHANA
LINARES ORTIZ como autora penalmente responsable del delito de PORTE
ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO, a la pena principal de 94 meses vy 15 dias de
prisién, ademas a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derschos y
funciones publicas; privacién al derecheo a la tenencia o porte de armas de fuego,
por el mismo lapso de la pena privativa de la libertad que le fue impuesta,
negandole la suspensidn condicional de la gjecucidn de fa pena y la prisidn
denticiliaria.-

2.- Mediante auto del 4 de junio de 20189, este Despacho le sustituyd la ejecucion
de la pena por el lugar de su residencia, de acuerdo a lo establecido en el articulo
38G.

3.- El 30 de septiembre de 2020, este Despacho Judicial, resolvié revocar la
prisién domiciliaria a la sentenciada JENNY JOHANA LINARES ORTIZ.-

4.~ Por los hechos materia de la sentencia la condenada JENNY JOHANA
LINARES ORTIZ, estuvo privada de la libertad:

{2 dias) del 28 al 29 de septiembre de 2012
(56 meses y 6 dias) del 03 de junio de 2015" al 08 de febrero de 20202

Posteriormente se encuentra privada de Ja libertad desde el dia 30 de agosto de
2022, para un descuento fisico de 63 meses y 1 dia.-

En fase de ejecucién se le han reconocido las siguientes redenciones:

a). 30.75 dias, mediante auto del 20 de junio de 2016
b). 45 dias mediante auto del 15 de marzo de 2017

c). 8 dias mediante auto del 29 de agosto de 2017

d). 96.75 dias mediante auto del 08 de marzo de 2018
e). 22.75 dias mediante auto def 30 de mayo de 2018
f}. 5.25 dias mediante auto del 04 de junio de 2019

g). 20.75 dias mediante aite del 24 de febrero de 2020
h). 8.5 dias mediante auto del 13 de julio de 2023

: Fecha primera captura
-Bgecha en la gue no fue encentrada por el INPEC
' Calle 11 No. 8-24, Edificio Kaysser, Plso 7, Tel {571) 2847315
Bogeta, Colombla
wew.ramaiudiclal aov.co
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Reciusidn: RECLUSION DE MUJERES DE BOGOTA - 5L BUEN PASTOR.

Para un descuento total de 76 meses y 29.75 dias.-

SIGCMA

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

La sentenciada JENNY JOHANA LINARES ORTIZ, tiene derecho a la libertad
condicional, de conformidad con la documentacién allegada por el centro de
reclusién ydas pruebas obrantes dentro del expediente?

ANALISIS DEL CASO

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos, se advierte quelia
legislacion penal aplicar correspande al arficulo 64 del Cédigo Penal, (Ley 599/00
con la modificacion del articulo 5° de la Ley 890/04). Ei arflculo en mencidn dispone:

“Articulo 5°, El articule 84 del Codigo Penal quedara asi:

Articulo 64. Libertad condiclonal. El juez podra conceder la libertad eondicional
al condenacda a pena privativa de la libertad previa valoracién de la gravedad de la
conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de fa pena y su
buena conducta durante el tratamiento penitenclasio en et centro de reclusion
pemita supongr fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion
de [a pena. En todo caso su concesién estara supeditada al pago total da ta multa
y de la reparacion a la victima.”

Ahora, bien con posterioridad a la sentencia se profino la Ley 1709 de 2014 que
modifics el articulo 64 de la Ley 589 de 2000 en los siguientes términos:

“Articulo 30, Modificase el adiculo 63 de o Ley 599 de 2000, el cual quedard
asi:

Agticulo B4, El jusz, previa valorecitn de la conducta punible, conceder4 la
litartad condiciona! a la persona condenada a pena privativa de fa Ybertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes d2 la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comporiamiento durante el tratamiento
penitenclzrio en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
. existe necesklad de continuar la efecucion de la pena.

3. Qua demuestre arraigo Eamiliar y soclal.

Comesponde al juez competente para conceder la libertad cendicional
.establecer, con tedos los elementos de prueba allegadoes a la actuaclon, la
existencia o Inexistencia def arraigo.

En todo caso su concesién estard supeditada a la reparacion a la vicima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediantz garantia personal, real,
bancarla o acuerdo de pago, salve que se demuestre insclvencia del
condenado.

El tiempo gue falta para el cumplimiento de la pena se tendrd como perfodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres aflos, el juez podrd aumentaro hasla
en otro tanto igual, de considerarlo necesarts.”.

BB.
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11001400103320100000300 01, en decisidn del 21 de febrero de 2018,
manifestd;

"Y en sede de posibilidad, aun cuando 56 optara per aplicar el arl. £4 deT C. Penal, con la modificacién
del arl. 5° da Ia Loy 890 de 2004. en aras do suporar ta prohibician ahudida, pues tampoco es positle
acceder a la peilcidn del reclamanis, toda vez, que sin lugar 2 dudas aunque &) panado cumple el
requisilo objativo de haber descontada las 2/3 pariss de la e3 decir el k a4
feses de los 66 meses do prisidn que le fuercn impuestos, esto es, pomua af 22 de septiembre de
2017, habla descontade 53 meses y 23 dias. no ocure Jo mismo con el requisite okjetive de aquella
nomatividad. puesto que eoma jug atplamente referido por el Juez de EPMS, inclusa con fas
previsiones de la Lay1709 de 2014. que vuelo a requerir kas &/5 parte de! cumplimiento de las sancidn;

¢ puede evidenciar que el penado no cumplirla con ba exigencia 2, pofqua ha Ienldo pedodos dondg sy
conducta ha sido calificada come *Regular”, al nterior del bleci de durante €f lapso
comprendide entre el 15 de diciembre de 203 al 74 do Jutio de 2014, y ssgin consta en |z cantia
blografica, le fua impuesta una sancion disciplinaria of 25 de febiero d €204, porla que fue suspendida
&n 10 visias sucesivas.

Aunado 2 eflo, 5a constatd que euande estive do dol ficlo de pristén fa, el
migmia tuyo qua ser revocado y libradas érdenes de caplua en st contra, A gua 5@ evadls del
fugar da residencla, Asl las cosas con wn prondstico nepativo da la conducla da CORAL SAENZ, sun
sin analizar la gravedad de la canducta per &1 desplegada y por la qua resullo condenado, os evidente,
por sv comporlamients. que debe sepulr purgando la sancién mtramuralments,” {las negritas son
nuestras) .

Posteriormente, la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, Magistrado
Porente FABIO DAVID BERNAL ‘SUAREZ, dentro del proceso No.
4129831040032001000010 02, en decisidn del 18 de abril de 2018, manifasté:

...y efactivamente 1o adecuado si era negar 12 libertad i & o pues h enel
caso de ALBA JIMENEZ no se ha acrediado la busna conducta, qua se requizre, come elimenta
subjetivo en ta vakoracidn, para deferminar que &1 penado ya ne necesita estar privado de 1a libertad e
eslablecimiento do reclusion.

Debe resallarse que cualgulera d2 las leyas que sa e;-rquen en sy caso, <on ecaslén de otorparie la
Uibertad condiclonal axigen como 16n de [a BUENA CONDUCTA
del penade, ¥ ¢llo no ha sldo posible r,onseumrlu on cl caco da ALBA JIMENEZ, puesta tal y
come se eeflald cn providencia do esta misma sala, el 30 de marze de 2017, ¢uando se resohvis
el recurso de apelacidn del condenado cantra ol auto qua optd por ravocatle el sustituto de ta
priston demielibaela |, ha skio evidente que ha Insistido en eu conducta Imegular, y qus continua
éexponiendo los m!smns SrgUMenics que an aquella oportunkdad, esta es, el estado da sslud de sv
progenttora, ¥ que sus safidas del d ala I de iIr a irabojar, sin prusbas
comtundentes que pusdan extulpar su actuacitn, mas que sus ifastaci ya que en los aparles
ga histeria dlinica que aportd de 1a seitora Evelia Jiménez de Alba — su progeniera- inlcamennte consta
que goidié a cda de valoraclcn con espedallsta el dia 29 de marze de 2017, v que se le temd un
examen totaF ef 05 de akiil de 2077, sin que consle nada
mds sobre sur estade de saiud, o sin que puede determinarse que su hijo ALBA JIMNENEZ, es quien
vela pos sus cuids sin ka ayuda de otro familiar,

Asl, fuercn fas oportunidades en las que ge evadid do so resldencia cuando la justicia
croyd on & y lo aslgno un lugar diferente a fa carcal, y defraudé la conflanza concedida,
denotando ello un abuse de sus actos compatibles con un mal comportamiente rezén por fa quo
s¢ |0 fovocd ¢se beneflitle, ordemando at INPEC qua ko trasladada de su domiclio a un

do reclusion, pero elle p fue posible, puesto gue guanie amibd 1a guardia al
tugar de resldencia dol penade, éste no te encontraba alll,

Asl fas cosas, con un pronbstce negative da 'a comdycta do ALBA JIMENEZ, aun sin anatzar fa
gravedad de la conducta par él desplegada y por la qua resultd condenado, o ef hacho que no haya
cancelxda los peduicios nialeralas y morales a [z viclima, es evidents, por su comportamients, que
debe seguir la sancian ente...” (12 negritas son nuestras)

En este caso es evidente que la sentenciada JENNY JOHANA LINARES ORTIZ,
no ha tenide buen comportamiento durante todo el tiempo de su reclusion, puesto
cuando se le olergd como prision un fugar diferente al establecimiento carcelario,
defraudd la conflanza de la administracion de justicia, pese a que se habla
comprometido a permanecer en su lugar de residencia. La condenada salio en
varias ocasiones-de su residencia sin permiso, por lo que le fue revocada la
prisién domiciliaria por este Despacho el 30 de septiembre de 2020, |a cual fue
confirmada par el Juzgado Fallador, el 29 de enero de 2020.-

En conclusion, este Juzgado considera que en tales condiciones nc se
encuentran satisfechos por parte de la condenada LINARES ORTIZ, los
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Radicacitn: Unica 11001-60-00-015-7012-81558-00 § Inltto 0087 | Auto erocutoric: 1474
Condanado: JENNY JOHANKA LINARES ORTIZ

Chdula: 52!73!5! LEY 203

Dollto: RIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES

thualon REGLUSIO‘M DE MUJERES DE BOGOTA + EL BUEN PASTOR

presupuestos ‘exigidos por el articulo 84 del Cédigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional, por lo que se negara lo solicitado, —

'_ Rama Judicial
Consepn Supenur de a Judicatura

SIGCMA

'-qumn"‘

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORGCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,,

) RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada JENNY
JOHANA LINARES ORTIZ, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido. -

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisidn al establecimiento carcelario
donde se encuentsa recluida la penada.-

TERCERO: Conlra esta providencia proceden los recursos de Ley.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFiA MERA MORA \
JUEZ

Centro de Servicios Admumstrativas Juzgasdos de
Ejecucion de Penas y Medicas de Sequrnidad

Enlafecha  Notlfloué norEstado No.

12CCT @)

La anterior prisivene.a

El Secretario
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23/10/23, 10:38 Correo: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

URGENTE-9097-J14-ARCHIVO DE GESTION-LDRM // PRESENTAR RECURSO DE
APELACION

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 2/10/2023 5:40 PM

Para:Secretaria 03 Centro Servicios Ejecuciéon Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (408 KB)
PRESENTAR RECURSO DE APELACION.pdf;

De: dario castafieda <kuncio1961@gmail.com>

Enviado: lunes, 2 de octubre de 2023 15:26

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PRESENTAR RECURSO DE APELACION

Buenas tardes envio documento adjunto.

Por favor acusar recibido.

L Libre de virus.www.avast.com

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
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JUZGADO 014 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C.

E. S. H. D.

REFERENCIA : PROCESO No 11001600001520128155800
CONDENADA: JENNY JOHANA LINARES ORTIZ

ASUNTO : PRESENTAR RECURSO DE APELACION

HONORABLE SENORIA.

JENNY JOHANA LINARES ORTIZ , mayor de edad , identificada como aparece
al pie de mi correspondiente firma , actuando en calidad de condenada
dentro del proceso de la referencia , actualmente privada de la libertad en la
Carcel el Buen Pastor de esta ciudad , por medio del presente escrito, dentro
del término legal , respetuosamente me dirijo ante su Honorable Despacho,
con el fin de INTERPONER RECURSO DE APELACION , en contra del auto
interlocutorio proferido por su Despacho , notificado personalmente el
pasado 27 de septiembre del afio que transcurre , en el cual me negé el
BENEFICIO DE LA LIBERTAD CONDICIONAL , de que trata el articulo 64 del
Codigo Penal, para que sea surtido ante el Superior Funcional .

EL PRESENTE RECURSO LO FUNDAMENTO EN LO SIGUIENTE:

Ante el Juzgado que ejecuta la pena, presente la solicitud del beneficio de la
LIBERTAD CONDICIONAL, peticion que fue despachada desfavorablemente
considerando que.

“ En cuanto al primer requisito relativo a que la sentenciada haya cumplido
en reclusién las 3/5 partes de la pena impuesta , tenemos que la condenada
JENNY JOHANA LINARES ORTIZ , fue condenada a 94 meses, 15 dias de
prision , correspondiendo las tres 3/5 partes a 56 meses y 21 dias , y se
encuentra privada de la libertad desde el dia 30 de agosto de 2022, es decir,
a la fecha , entre detencioén fisica y redencién de pena reconocida , ha
purgado 76 meses y 29 dias , cumpliendo con el requisito objetivo que la
referida norma exige.

“Asi mismo se observa que, JENNY JOHANA LINARES ORTIZ, no fue
condenada al pago por concepto de perjuicios.

“Respecto al arraigo familiar y social, se indica que dentro del expediente
reposa como direcciéon de residencia la ubicada en la transversal 73 D bis No
68 B-11 Sur, BARRIO Perdomo Alto de esta ciudad.



“En cuanto al factor subjetivo, reposan los informes emitidos por la Reclusién
de Mujeres DE Bogota — El Buen Pastor, que describen la conducta de la
sentenciada dentro del establecimiento de reclusion como buena y ejemplar,
y la resoluciéon No 1162 del 26 de julio de 2023, mediante el cual la Direccién
del Establecimiento Carcelario, otorgo resolucién favorable para la concesion
del mecanismo sustitutivo. Sin embargo, no ha tenido buena conducta
durante todo el tiempo de privacion de la libertad, pues, mediante auto del
30 de septiembre de 2020, este despacho judicial, resolvié revocar la prision
domiciliaria, al evidenciarse el incumplimiento de los compromisos
adquiridos en el acta de compromiso al momento de concedérsele el
beneficio de la prision domiciliaria. No cumpliendo con este requisito.
quedando el despacho , relevado de la obligacion de estudiar los demas

presupuestos exigidos por la preceptiva- ... “.

Honorable Juez de segunda instancia, con todo respeto pero tal decisién no
la comparto , teniendo en cuenta que , Unica y exclusivamente se tuvo en
cuenta la revocatoria de la prision domiciliaria que se hiso en mi contra el
pasado 30 de noviembre de 2020, para negarme el beneficio de la libertad
condicional , de esa revocatoria al dia de hoy , ya han transcurrido mas de
tres afios , y mi conducta en la actualidad se encuentra en grado de
EJEMPLAR, sin embargo el Ejecutor de la pena, se fundamenta en un pasado
, el cual con mi buen comportamiento al interior del penal , y con las
actividades que he desarrollado con miras a la reinsercién social , sin lugar a
dudas ya lo he superado .

Téngase en cuenta su Sefioria, que soy una madre cabeza de familia, que si
bien, mis dos hijas en la actualidad son mayores de edad, sin embargo ambas
requieren de un tratamiento médico especial, cabe sefialar que la antes
nombradas estaban al ciudad de su progenitor, pero lamentablemente hace
cinco meses fallecio, lo que dejo como consecuencia que mis hijas quedaran
en un total desamparo, ya que no cuentan con familia cercana.

Reitero , la cércel el Buen Pastor , emitié un concepto favorable para la
concesion de la libertad condicional , en razén a que el tiempo que he estado
privada de milibertad , no he tenido el mds minimo llamado de atencién, es
decir , mi comportamiento siempre ha sido calificado en el grado de buena y
ejemplar , lo que significa que he acatado las normas de convivencia
establecidas por el establecimiento carcelario , de tal manera que
actualmente no evidencio sancién disciplinaria alguna que conlleve a inferir
una actitud tendiente al desconocimiento de las pautas comportamentales
impuestas , lo que permite idealizar que en un ambiente no controlado ,
llevare una conducta respetuosa al ordenamiento legal .

En mi caso no se puede dejar de lado el buen comportamiento durante el
tiempo que he pagado de la correspondiente condena y con todo respeto su



Sefioria, el Juez ejecutor de la pena simplemente echa mano del comodin
“revocatoria de la prisién domiciliaria “y negar la concesién del subrogado.

Tal interpretacion conlleva a que en delitos graves, o por lo menos aquellos
que generan gran rechazo social, se le dé el mismo trato tanto a quien tiene
un pésimo comportamiento en el penal y se rehusa a la resocializacion como
aquel que ha cumplido integralmente con los parametros de disciplina,
correccion y reincorporacién social dentro del lugar de reclusion. Con lo
anterior quiere indicarse que no puede permitirse que haga carrera la tesis,
pues contraviene de lejos de logica del mandato de la resocializacion, que
aboga justamente porque el buen comportamiento sea sefial de que no se

requiere mas el tratamiento penitenciario.

Defender lo contrario desembocara en que toda persona condenada por
delitos graves, sin excepcion, bien puede mantener un pésimo
comportamiento y desconocer los postulados minimos de resocializacion,
pues no habria incentivo alguno para lograr la reinsercién social ya que
estarian conminados a pagar siempre la totalidad de la pena, por lo que el
buen comportamiento penitenciario, como prueba del ejercicio
resocializador, seria inane.

Téngase en cuenta que en la sentencia T-019-17 la Corte Constitucional ha
considerado que:

“ Especificamente , en lo que tiene que ver con el subrogado de libertad
condicional , este tiene un doble significado , tanto moral como social ; lo
primero , porque estimula al condenado que ha dado muestra de su
readaptacién , y lo segundo , porque motiva a los demas convictos a seguir el
mismo ejemplo , con lo cual , se logra la finalidad rehabilitadora de la pena .
El principal argumento para que esta figura haya sido incorporada dentro de
nuestra legislacion es la resocializacion del condenado “pues si una de las
finalidades de la pena es obtener su readaptacion y enmienda y estd ya se ha
logrado por la buena conducta en el establecimiento carcelario, resultaria
innecesario prolongar la duracion de la ejecucion de la pena privativa de la
libertad condicional. En este sentido puede afirmarse que la libertad
condicional es uno de esos logros del derecho penal, que busca evitar la
carcel a quien ya ha logrado su rehabilitacién y por lo tanto puede
reincorporarse a la sociedad “.

Por lo anterior, ruego con el debido respeto a su sefioria, revocar el auto
interlocutorio motivo de alzada, y en su lugar concederme el beneficio de la
libertad condicional.
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