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OUbicacion 5063
Condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ
C.C#79847782

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 30 de Noviembre de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia 1802
del VEINTISIETE (27) de OCTUBRE de DOS MIL VEINTITRES (2023),
RECONOCE REDENCION Y NIEGA LIBERTAD CONDICIONA, por el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
Vence el dia 1 de Diciembre de 2023.

Vencido el término del traslado, Sl NO [ | se presentd sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO(A)

/ .
C,[Jua K (fW)U

ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA

Ubicacion 5063
Condenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ
C.C#79847782

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 4 de Diciembre de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 5 de
Diciembre de 2023.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ ] se presentd escrito.

EL SECRETARIO(A)

(frea K Ploe )

A KARINA RAMIREZ VALDERRAMA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAIA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C. )
Bogotd, D.C. veintisiate (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamianto en torme al eventual reconccimiento de R_EDEHC'H:IN_DE PENA Y
LIBERTAD CONDICIONAL al sentenciado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ.
conforme |2 documentacion allegada, por el Compleje Carcslario y Penitenclario
Metrapoltano de Bogotd (La Picota) -

ANTECEDENTES PROCESALES

1 - En sentencia proferida el 30 de marzo de 2022, por @l Juzgado 1° Penal del Clreyito
Especializado de Bogota, fue convenado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, como
autor  penalmente responsable del delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, & Ia pena
piincipal de 80 meses de prision, multa de 1.474 S.M.LN.V,, ademas 5 la accesana de
inhabilitacidn para el sjerciclo de derachos y funciones publicas par el msmo lapso de la
pena privativa de 1a libenad que le fue inpuesta, negandole |a suspension condicional de
la ejecucion de la pena y la prision domiiliaria

2- Por |os hachos maleria de la sentencia, e condehado JUAN DE JESUS MARTIN
RAMIREZ, se sncuentra privade de Iz libettad desde ¢l dia 30 de octubre de 2018, para
un desclisnto figico de 47 meses y 28 dias

3- Por conducle de la Oficina Juridica del Complejo Carcslaile v Penitancianc
Matropolitano de Bogota (La Picotz) s= hace lisgar la documentacion pertinents a fin ce
provoiar feconocimiante de redencion de pena -

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
REDENCION DE PENA

PROBLEMA JURIDICO

El sentanciado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, tiens derstho a la radencion de
pena de corformidad con la documentacién allegads por cenlto de reclusion?

ANALISIS DEL CASO

El articule 97 de 1a Ley 65 de 1993, conternpla lag condiviotias para gue 2| Juez de
Ejecucidn de Panas y Madidas de Seguridad conceds |a redencién de pena por estudio a
los condenades gque se encusntran privados de la libertad, safalando para el sfeclo e
se lgs abonara un dia da raclusion por dos dias de estudio y se compuitara como un dis
de estudio, la dedicacion a esta actividad durante seis horas diarins de estudio -

A su turno, el articulo 100 de la mit 0 ldad, consagra que of trabajo, estudio o
la ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos y festives. En casos espaciales,
dehidamente autorizadas por sl direstor del estabeaimients con la debida Justificacian
\as horas frabajadas. estudiadas o ensofiadas durante tales dias. se computaran como
ardinanas Los dominges y diss fesiivos en que no hays haoido sctividad de astudio,
trabajo 0 ensefianza, no se tendran en cuentz para la redencian de la pena -

El articulo 101 de la misma normatividad, sefiala que las labores en cuestion deben estar
cartificadas por el Director dal establecimiento donda se ha descantado la-sancion, y qua
el condenado debe haber obsenado buena conducta durante los perlodos en los cusles
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can |2 resolucidn del Consein de Disoipling o certificactin dal prapio direclor dal esitro de
reclusion -

El Estaluto Penitendiario, consagra la educacion como una base fundamental de
resocializacan en los establocimientos pentanaanos: que properida por aflimar en a!
intamo et <onociniiento y & respeio deo ips valoras humanos. de las institusones publicas
¥ s-o:lual_u. de las leyes v nommas de convivencia ciudagana v el desarrollo de su santido
mosal -

Una ves aﬂabmq:_: & marco normattvo que reguia 2l reconoomisnto de redencien de
pens por estudio, &l Despacho procede a analizar la documantasion allegads por 1a
Complejo Carcelarky y Penilanciario Matrapolitana de Bogota (La Picota), v & efectua ia
diminuente 5l a ello hublers higar de la maners como a continuacion se indica:

Redencidn por estudio
Ceartificado Periodo Horas Redime
16781382 0112022 a 31/ 1202022 246 205
18853412 01022022 a 21032023 252 o |
18635319 D1/04/2023 a J0/0B/2023 228 18
Total 726 60.5 dias

Realizande los guarismes comrespondientss fenemes que 726 horas de estudic / 6/ 2 =
60,5 digs de redencidn por estudio -

Se Hene entonces gue UUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ. realiza aciividades
altorizadas de estudic dentio e Iba limites legdles pevmitidos, contabilizando
satisfactoriamenite sn su faver 728 haras. en el perlodo antes descrito. tlempo en el que
S0 conducts fue callficada como sjemplar. tul y come sa puede velificar en los camificadis

‘de colvducta, expedidas por &l Director del Establecimiento Carceldrin y an los datos

consignadcs al respeclo ait s cartilla biografica, razdn por la cusl es marecedir el
reconpeimignto de redencion de peia de 60.5 dias por esiudio, v a4l se sefalard en la
parte rgsolutiva ge esta decision -

Poi lo lanto, 32 reconoss que a 1o fecha el penado JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ,
h descontado de 1a pena de prision que le fue impussta, entre =1 tienipo de datencilin
fisica y =l de radencion 49 meses y 28.5 dias.- ' '

LIBERTAD CONDICIONAL
PROBLEMA JURIDICO

Procede i3 libertad condicional en &l caso gel sentenciado JUAN DE JESUS MARTIN
RAMIREZ?

ANALISIS DEL CASO

En ol presente caso. atendiendo |a fecha de los hachos, s= advlede qua la legisiacion
il aplicar omesponds = s Lay 17002 de 204 gua modifics sl aticulo B4 o Iy Lay 586
de 200 ar los siiientas |eminps

*Articitla 30 Modiflais ol aiticulo G0 di o' Ley 506 do 2000, of cual quetivd sl
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El tlempia que fithle para of curmillihento de 1a pena se tondrd coma periodo dé prieba.
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En cor i sponde al Juzgado sjecutor de la pena Verificar el cumplimiento
&adbhumrémhscuﬂnuaﬂam&mmmrnnﬂmm esto es el
no cumplimignto de una sola de eslas exigenclas da lugar a negur el beneficio
pretendido. -

a) DE LA VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE

Sobre el requisito de |a previa valorasion de s conducta punible que debe efectuar el
Juez de Ejecucion de penas con miras a olorgar &l subrogado de la libertad candicional,
brmmamrmMmawﬂnlmegmummmwixmmmmh
condena, para lo cual debe lener en cuentn las oircunstancios, elementos y
consideraciones plasmadas 0 Ia sentancia emitida por el Juez de Conocimiento.

En la santencia C-757/2014, al pronunciarse sobre la exequibiiidad de la expresidn

“valoracion de hmdu:npwﬂbh”hfmacmsﬁtudonalmnmah.
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Ahora bien, & Accion de Tulela del 31 de enero de 2023, al pronunciarse sobre la
prevencion especial y resocializacian social frenle a la libsartad condicional, e Tnbunal
Supetior del Distrito Judicial de Bogota - Salz Panal con ponencia dal Magistrado
Ponente José Franclsco Acufia Vizcaya, indice

‘At bhen, on ln seniencin C-T57/14. temendo coma iefeidncle (s C- 102008, |a Corte
Constiisconsl determing que:
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Dicho proceder no puede catalogarse como lave o de poca significacion, tode lo contrario,
se trata de un hecho grave suma por cuanto el penado lideraba una organizacion
dalincuencial, dedicada 2 la comerciaizacibn de sustancias estupefacientes en la
Iocalidad de suba. -

Sumado @ allo, el condenada tenls pleno conncimiento de su acluar delictive,
circunstancias que lan | p lidad del sentenciado carante de los mas esanciales
valares humaneos, su mem.*bdndad social, soportande en 8l poco respeto por |a salud
publica; de lo que se Infiere que esta dispuesto = realizar cualquier acto que ls permita
asagurar su jlicitp.

Asi como hace referencia a 1o sefiatsdo en la Sentancia STP7409 de 2022, en donde se
establece

“Conforme con lo antenor, 1o Solh g Daciaitn de Tutelss i | exts Corporpelin, en sentencis S)
STP150%. 19 nov, 2018, rad. 107544 reflerada enfre otros. en provesdos CS. STPRD97-2020, 28
Jul 2020, rad. 111560, CSJ STPI009T-2000, 1 e 2070, rad. 113758, ©SJ STPAS432021, 23 mar
20210 rad. 116313 y CSI STP12086-2021, 28 sep. 2021, inil. 110057, detoiming que:

4| | ) No puede tanerse camo fzon sficets pars neger ls lbensd condickonal la alusitn a

fesividad de la conductn punile rante i los blenes judicos protegidos por el Deracho Penal, ples

mm#mpﬂlbmWanmmﬂmkamm comD sucade con o
culn B8 A dal Codigo Poral

En este senfide, ln valoracin no pusids b L on base en citivios morales pars
determminal In gravedad dol delile, pues (o gapicacian de as distintes paitas gile infocman las
demhmmmmmmm-wmmmmmmmmwm BinG on
ki principlon condlitricionales.
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fante. 3 sola alusibe 2 U do s focetes do fa sonducta putitle, et es. en of casa concreto; noke
al hion juridico, o pucde beiemse . Bajo ninguna cifcutsiancis, mmmmmsuuw- At negar
la concamon il subrogado penal,

Eslo, por supuesto, no significa que ef ez de elecucion de panie no pusds refenne s
lesividad de la conducts punible pam visksatta amd quie N0 pueds quedamse alli. Debe, por el
. mallzar & aniisii fompleto”

Se hace necesano, ne quedamos can ip valoracion de 1a conduicta punible, sine que hay
e mirar 2l componamiento y resocializacion del condenado postatior a la sentencla.

Asl mima, se debe tener en cuenta, que el juzgaro fallador no endiigo circunsiancias de
mayor puniblidad al tasar l& pena, pues la mismz fue pactada en sl prascuerde.

b} DE LOS REQUISITOS OBJETIVOS

af
Caty V) Na 04 Bl Bayssar, Poc 7, T8 (371) A8
Begota, (ot

Lt e TLE R T

P'J';Irlas

. . Hama Judwbal
; Gl Segmerton dio Is fundicstuts
\\_/," Fipilblith de Colommbis

Fatnsite | ipiea 1 (004000 (EF-D0HR GOBRE.02 | inlemg DAY Ao e iy 800
Coniimide  JUAN DE SESUN WARITIN HANSHE

Eadule ToasTTR: LY Wi

Palks CORRTESTO PATLA DELINGIU, TRAFICD (M EETLIREFACIENTES

Feitupa CORIMEN CARCELARIO Y FEMITENCIAMID WETHOMOL T A 0= EOAIDTA WA PCOTRG

SIGCMA

El anticulo 84 del Codigo penal s=fala coms reqUisitos objetivos para la concesion de 1
libartad condicianal

1 e s persnnn haya cunplida s ires quintas (4 partes do ta pena.

< Que su adecuads dasompafio y camp 1o drsmia o et p
o ol it g B i iy Aile o et neresidad de
conmu in efecucnd) de ﬂﬂ [aallN]

3. Qua demuastie arraigo tmiliar y soctal”,

1.1. En cuanto & primer requisito relative a gue i sentanciade hays cumphdo s

reclusion las 35 pates do la pana impuests, tenemos que ol santanciade JUAN DE
JESUS MARTIN RAMIREZ, fue condenado a 80 meses de prision, cotrespondiando las
35 partes a 48 meses, y = encuenira privado de la libarad desde el dia 05 de diciembre
de 2019. es decir, a |a f=cha #ntre detencion fisica y redencion de pena reconocida ha
purgado 49 meses y 28.5 dias, cumpliendo con el requisite objetive gue la referda
norma exigs -

12 En relackin al segundo requisito, repasan 1o Informes emitides. par ef Complejo
Carcalario y Penitenciaiio Metropolitano de Bogota (La Picota), que describen fa cunducta
del sentenciada dentro del establecimiento de reciusion como buena y ejemplar. y
Resolucian No. 3450 del 24 de agoslc de 2023, medhnhdmalﬁlﬂimclm‘uni
Establzcimiento Carcalanio. otorgo resoluciin favorable para la concesion del mecanismo
sustitutive -

Es da advartir que, vefificada la cartilia biografica, se denota que la calificacion de JUAN
DE JESUS MARTIN RAMIREZ. dutante lodo el iempo de privacidn de la libertad ha side
BUENA Y EJEMPLAR,

De jpual manera en Iy caila biografica, se indica que & penado se encuentra
reclasificado en fase de tratamiento penitenciario de “Alta” segun acta No. 113-037-2023
diel 24 de agosto de 2023. A este respecio me permite traor a colaciin fo axpuesto n la
Resolucion No. 7302 de 2005. adiculo 10, numeral seglindo, emitida por el Instituto
Nacional Penitenciario y Catvelinio INPEC, an donde establaciy’
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Evidenciandose- en el presents caso que efectivamente el penado ha realizado
actividades con miras @ su readaptacion social, v si bien el comportamiento en el ente
carcelario ha sido buena y ejemplar, s& encusntia actualments en e fzse de alls
ugmdad puss no ha generado los requisitos necesarios para un pesibile cambio de

1.3. En relacion al arraige familiar y social, se indica qua dentro del expediente obra como
lugar de residencia la ubicada en |2 residencia ubicada en la Digagonal 48R sur #6X-57
bartic Molincs Sur de Bogota -

c) DEL PAGO DE LOS PERJUICIOS

Asi misme se observa qua JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ. no fue condenado 2l
pago por concepto de perjuicios, no obstants, lo anterior, fug sancionado con multa de
1474 SMLMV. Sin embarge &l esiudio de la concesion del beneficlo solicitade, no esta
supeditady a la screditacion de lales pagos -

d) DEL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL
‘A este respeclo, ma parmito raer & colacidn 1o expuesto por la Hondrable Corie

Wﬁ en santencia C-233 de 2018, Magistrado Panente Dr. Luis Emesto Vargas.
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En ralacion con la resoalizacion del delincuante, tenamos que en la SENTENCIA T-
00222 DE FECHA 20 DE ENEROC DE 2072 MAGISTRADA PONENTE DOCTORA
GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO DE LA CORTE CONSTITUCIONAL, se astablecid:
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En al caso conereto, tenemos que para esta funcionara judicial la conducta desplegada
por JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ. es grave. en la sentencia qus vigila este
Despache judical, no se adujeron crcunstancias de mayer punibiidad al dosificar la
pena., por cuanto |3 pena sa pacld en un preacusrdo -

Razon por la cual esta funcionana no & pronunclars sobre las cicunstancias de mayor
punibilidad, al indicarse que el uzgado fallador no endilgd circunstancias de mayor
punibilidad al tasar la psna -

Retomande todo lo anterior, se tiene que, frents al procese de resocwlizacion e
establecimiente carcelario si bien emitid rasolucion favorable pars la libertad condiclanal,
debido a que liave mas de 3/5 partes de la pena y registra buena sonducta, actualmants
lo mantiene en la fase de alta seguiidad (medio cemado) en su proceso de
resocializacion.

Es decir, de acuerdo a eso, el comite intediseiplinario, compuesta por psicdl
pedagoge. psiquiatra, entre otros, quecamhm:d&evalmrﬂoahpanadwm
su resocializacion y sstablece |as fases en que daben ser clasificados, nos muestra que
no e encuentra aun preparado para acceder 3 la libertad, pues requiere de mas
preparacion para tefier un mayor grado de kbedad, como s |a fase minima seguridad
(atieita), gue coincide con la libertad condiclonal,

Asi las cosus, alandiendo! Ins:fines y funciones de Ia pena, asia Jizaado considera que
N sa encuentan eatisfechios pot pare del condehade JUAN DE JESUS MARTIN
RAMIREZ. los presupusstos axigidos por el articulo 04 del Cédigo Penal, para recanocer
&l mecanismo deja Libertad Condicional, pol ends, labra de negarkele 1o solicitado

En razén y mérilo de |o expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

Y
Catlie 11 No B4, B Rayment, Pioe T, Tal (9711 2MT1S
Pogably, Coleraey

WA T OO OO

ﬁlg:nag

il-mn.l Suctunl
Awilisho Supnrlm e In'Jundldatuite
\;y Rephbdiva AeCokmribln \& SIGCM‘A

'r.- .
Rascacap Dimage ) 00 o D08 1 3w 8 o 300Y § Auts Weloader 1400
Condematy  AMWM LE JEZUS M| TI fesqies
Caduia TeldY TS
Dby CONGIERTO PATUL TELIHIR, THAF M‘DELSILIFFAC&'MEA
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RESUELVE
PRIMERO: REDIMIR LA PENA impussta a JUAN DE JESUS MARTIN

RAMIREZ, on proporcion de sesenta punto cinco (60.5) dias, por las aclividades
relacionadas an la parte motiva.-

SEGUNDO: NEGAR 'a LIBERTAD COMNDICIONAL al condenado JUAN DE JESUS
MARTIN RARIREZ, por las razanes sxpusstas en ln parte meiva da ests provsido

TERCERO: INFORMAR Y ENVIAR asta decision al establecimiento carcelatio donde so
encuentra recluido &l penado.-

CUARTO: Canlra ssts providencia procaden los recursas de Lay.-
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SOFiA.
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RV: URGENTE- 5063- J14- AG- BRG //NI 5063 Allego recurso de Reposicién en subsidio
apelacion

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad -

Bogota - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 10/11/2023 5:03 PM

Para:Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (334 KB)
apelacion libertad JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ.pdf;

De: Juzgado 14 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcpldbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 10 de noviembre de 2023 4:52 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucidén Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: NI 5063 Allego recurso de Reposicidn en subsidio apelacion

Cordial saludo,

Reenvio el presente correo electrénico para lo de su cargo.

Atentamente,

MARIA JOHANA JAIMES G
Asistente Administrativa Grado 6
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

De: WILSON RUIZ LARA <wilsonruizjuridico@gmail.com>

Enviado: viernes, 10 de noviembre de 2023 4:23 p. m.

Para: Juzgado 14 Ejecucidon Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcpldbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad -
Bogota - Bogotd D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Allego recurso de Reposicidn en subsidio apelacion

CUI 11001600005720190002800
Contra: JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO



WILSON J. RUIZ LARA

ABOGADO
Sefora:
JUEZ CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA
E. S. D.

Ref: CUI 11001600005720190002800_
Contra: JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTRO

WILSON JACINTO RUIZ LARA, identificado con cedula de ciudadania No
7.168.912 de Tunja, abogado con Tarjeta profesional No 142.521 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de Defensor del sefior
JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, condenado dentro del proceso de la
referencia, por medio del presente escritito interpongo Recurso de Reposiciony
en subsidio de Apelacion contra al auto de fecha 27 de octubre de 2023 por
medio del cual el Despacho Redime pena y Niega la Libertad Condicional a mi
prohijado en consideracion a lo sefalado en la parte motiva de dicha
providencia.

HECHOS

1. El dia 11 de febrero del 2020 ante el Juzgado 11 Penal Municipal con funcién
de Control de Garantias de esta ciudad se llevd a cabo audiencia de
formulacion de imputacion y medida de aseguramiento contra el sefior JUAN
DE JESUS MARTIN RAMIREZ en la cual se le imput6 el delito de Concierto
para delinquir agravado (con fines de trafico de estupefacientes y por ser lider
0 encabezar la organizacion delictiva) contemplado en el articulo 340 incisos 2°
y 32 del C.P. y de la misma manera dentro de la actuacion conexada se formulé
en contra imputacion por el punible de Trafico, fabricacion o porte de
estupefacientes de que trata el articulo 376 del C.P. inciso 3, igualmente a partir
de dicha fecha se le impuso medida de aseguramiento en establecimiento
carcelario estando privado de la libertad hasta el dia de hoy.

2. El dia 30 de marzo de 2022, El sefior JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ,

Calle 12B No 9-20 Ofic 515 Bogota, teléfono 3340179 cel 3133350509 CE wilsonruizjuridico@gmail.com
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WILSON J. RUIZ LARA
ABOGADO

fue condenado por el Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de
Bogotéa, a la pena principal de OCHENTA (80) MESES DE PRISION Y MULTA
DE 1474 SMLMV por haber sido encontrado penalmente responsable de los
delitos de Concierto para delinquir agravado y Trafico, fabricacién o porte de
estupefacientes segun los términos del preacuerdo celebrado con la Fiscalia
General de la Nacién

3. Mi prohijado se encuentra privado de la libertad desde el dia 30 de octubre
del 2019, captura legalizada dentro del radicado 110016000023201906771
(procesado conexado), y en la actualidad se encuentra cumpliendo en el
establecimiento Penitenciario la Picota de la ciudad de Bogota.

4. La Ley 599 de 2000 en su articulo 64 prevé para conceder el beneficio de
libertad condicional haber cumplido las dos terceras partes (2/3) partes de la
condena, dicho articulo fue modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014
gue reza: “Articulo 30. Modificase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000el cual
guedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la
conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona condenada
a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes
requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victimao
al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal,
real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta

Calle 12B No 9-20 Ofic 515 Bogota, teléfono 3340179 cel 3133350509 CE wilsonruizjuridico@gmail.com


mailto:wilsonruizjuridico@gmail.com
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=6388&64

WILSON J. RUIZ LARA
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en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”

5. El sefior JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, de acuerdo a la redencién
otorgada por el Despacho (60.5 dias), lleva en la actualidad un total de Cincuenta
Meses y Once punto cinco dias privado de la libertad.

6. Con base en el cumplimiento de factor objetivo de la concesién solicité al
despacho en dos ocasiones la Libertad condicional, la primera negada por no
cumplir el factor objetivo el dia 26 de agosto de 2023, reiterada el dia 19 de octubre
de la presente anualidad, por cuanto la Céarcel incumplié la obligaciéon de adjuntar
los computos de descuento y resolucion de favorabilidad, documento que el suscrito
allega igualmente el dia 30 de octubre de 2023.

7. El dia 27 de octubre de 2023, la sefiora Juez profiere decision en la cual
reconoce el descuento por trabajo y estudio en Sesenta puntos Cinco dias, pero
niega nuevamente la Libertad con base en la fase del tratamiento penitenciario
certificado por el Establecimiento Carcelario La Picota y para sustentar su
decision aduce:

Respecto de la conducta punible, el despacho realiza un analisis y acoge los
planteamientos expuestos por la Corte Constitucional en la sentencia C-
757 de 2014 y la sentencia C-757 de 2014, C-233 de 2016, T-640 de 2017
y T-265 de 2017 para concluir que se debe acudir no a la gravedad de la
conducta de manera plena sino que se deben analizar ademas de los
hechos por los cuales se impuso la condena, las circunstancias de mayor
punibilidad las cuales no fueran valoradas por el Despacho de
conocimiento pues dicha condena fue producto de un preacuerdo, y
recalca que “no es necesario no quedarnos con la valoracion de la
conducta punible sino que hay que mirar el comportamiento y
resocializacion del condenado posterior a la sentencia”., razén que el
recurrente comparte en su plenitud.

8. Igualmente el Despacho manifiesta que para conceder el beneficio de que
trata el articulo 64 el condenado debe cumplir los tres requisitos a saber:

“1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempeiio y comportamiento durante el tratamiento

penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
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3. Que demuestre arraigo familiar y social.”
Asi las cosas, el Despacho concluyo:

8.1 Que efectivamente se cumple el factor objetivo para conceder la Libertad
Condicional, ya que para la fecha mi prohijado quien fue condenado a la pena
principal de Ochenta meses de Prision, llevaba un total de Cuarenta y Ocho
meses y Veintiocho puntos Cinco dias entre pena fisica y redencion reconocida
siendo las tres quintas partes exigidas es decir Cuarenta y Ocho meses.

8.2 En relacion al segundo requisito, aduce que reposan los informes emitidos por
el Complejo penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota (La Picota), que
describen conducta del sentenciado dentro del establecimiento carcelario como
buenay ejemplar y la Resolucion No 3450 de fecha 24 de agosto de 2023, mediante
la Cual el director del Establecimiento Carcelario otorgé resolucién favorable para
la concesion del mecanismo sustitutivo. Resalta que la calificacion de la conducta
del condenado es “Buena y ejemplar”.

Sin embargo, el Despacho Niega la Libertad condicional en virtud de que el
Establecimiento carcelario en la cartilla biografica indica que el penado se encuentra
reclasificada en fase de tratamiento penitenciario de “Alta”, Segun Acta No 113-037-
2023 del 24 de agosto de 2023. A éste respecto Manifesto el despacho que se debe
traer a colacion la Resolucion 7302 de 2005, articulo 10 numeral segundo, emitido por
el INPEC donde establecio:

“2. Fase de alta seguridad (periodo cerrado):

Es la segunda fase del proceso de Tratamiento Penitenciario a partir del cual el
interno(a) accede al Sistema de Oportunidades en programas educativos y
laborales, en periodo cerrado, que permite el cumplimiento del plan de
tratamiento, que implica mayores medidas restrictivas y se orienta a la reflexion
y fortalecimiento de sus habilidades, capacidades y destrezas, identificadas en
la fase de observacioén, diagnostico y clasificacion, a fin de prepararse para su
desempeio en espacios semiabiertos.

Se inicia una vez ha culminado la fase de observacion, diagnostico y
clasificacion, sustentada mediante el concepto integral del “CET”, y termina
cuando el interno(a) es promovido por el CET, mediante seguimiento a los
factores objetivo y subjetivo, que evidencie la capacidad para desenvolverse con
medidas menos restrictivas, cumpliendo satisfactoriamente con las exigencias
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de seguridad, tratamiento sugerido y cumplimiento de una tercera parte de la
pena impuesta.

Los programas ofrecidos en esta fase orientan la intervencion individual y grupal,
a través de educacion formal, no formal e informal, en el desarrollo de
habilidades y destrezas artisticas, artesanales y de servicios; la participacion en
grupos culturales, deportivos, recreativos, literarios, espirituales y atencién
psicosocial.

2.1 Permanencia en Fase Alta Seguridad

Permaneceran en fase de Alta seguridad, recibiran mayor intervencion en su
tratamiento y no podran ser promovidos por el CET a fase de mediana seguridad
aquellos internos(as) que presenten algunas de las siguientes situaciones:

Desde el factor objetivo:

1. Condena por delitos que el legislador excluye de manera taxativa.
2. Presenten requerimientos por autoridad judicial.

3. Presenten notificacion de nueva condena.

4. No hayan cumplido con una tercera parte (1/3) de la pena impuesta, en el
caso de justicia.

5. Registren acta de seguridad que restrinja su movilidad para evitar atentados
contra la vida e integridad de otras personas o de sus bienes.

Desde el factor subjetivo:
1. Presenten elevados niveles de violencia.
2. No asuman normas que permitan la convivencia en comunidad.

3. Sean insensibles moralmente y presenten trastornos severos de
personalidad.

4. No hayan participado de manera activa y responsable en el Sistema de
Oportunidades.

5. Por concepto del psiquiatra deban recibir atencién y tratamiento especializado
dadas las limitaciones de su estado de salud mental.
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6. Aquellos internos que a juicio de la Junta de Distribucién de Patios vy
asignacion de celdas deban estar recluidos en lugares de alta seguridad
conforme al paragrafo del articulo 17 del Acuerdo 0011 de 1995, con tratamiento
especial.”

Por tal razén la sefora juez manifiesta que, aungque la conducta es ejemplar se
evidencia que se encuentra en la fase de alta seguridad porque no ha generado
los requisitos necesarios para un posible cambio de fase.

8.3, En cuanto el arraigo social y familiar el despacho reconoce que se demostro
dicho requisito.

En lo que respecta al pago de perjuicios manifiesta que la concesion del recurso no
esté supeditado a su pago ni el de multa.

En conclusion, la sefiora juez Niega la Libertad condicional por considerar, “aunque
cumple con los demas requisitos, el comité interdisciplinario compuesto por un
sicélogo, pedagogo, siquiatra, entre otros que continuamente esta evaluando al
penado su resocializacion y establece las fases que deben ser clasificadas nos
muestra que aun no se encuentra preparado para acceder a la libertad, pues
requiere mas preparacion para tener mayor grado de libertad, como es la fase
minima de seguridad (abierta) que coincide con la libertad condicional”.

ARGUMENTOS DE LA APELACION

Atendiendo a que el Despacho acepta que se encuentran cumplidos dos de los
requisitos contemplados en el articulo 64 de la Ley penal para conceder la Libertad
Condicional, y niega dicho beneficio en razén estar clasificado por el
establecimiento carcelario en la fase de alta, el motivo de desacuerdo y por el cual
solicito a la sefiora Juez reconsiderar la decision, se condensa en los siguientes
términos:

Aunque efectivamente te el establecimiento carcelario en la cartilla biografica clasifico
al sefior JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, en fase de alta, no especificé la razén
por la cual aun se encuentra en dicha categoria, y es asi como que la permanencia
de mi prohijado en un patio o pabellén de alta seguridad y bajo normas o régimen
de alta seguridad, vulneran sus derechos a una debida administracion de justicia,
debido procesoy a la reinsercion social, por lo cual le debian garantizar su
tratamiento penitenciario en un espacio y bajo unas condiciones que respeten los
parametros fijados en las normas aplicables, tratAndose de que por el tiempo que
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ha permanecido privado de la libertad, la buena conducta y que el delito por el
cual fue condenado no esta prohibido para el cambio de fase.

El derecho a la resocializacién progresiva es de pleno derecho y no por antojo del
establecimiento penitenciario ya que la vida penitenciaria tiene unas
caracteristicas propias de su doble funcién sancionatoria y resocializadora y
cuenta con cinco fases: 1). Observacioén, diagndstico y clasificacion del interno;
2). Alta seguridad que comprende el periodo cerrado; 3). Mediana seguridad que
comprende el periodo semiabierto; 4) Minima seguridad o periodo abierto y 5. De
confianza, que coincidira con la libertad condicional.

De otro lado, atendiendo a los requisitos en fase de mediana seguridad la
reglamentacién que la rige era coherente con la ley al exigir como requisito para
la clasificacion en fase de mediana seguridad que no se registren otros
requerimientos judiciales. Ello resulta acorde con el articulo 147 de la Ley 65 de
1993 y con el alcance de esta fase en la que el interno tiene la posibilidad de salir
de la institucidén penitenciaria sin vigilancia, pues al tener otros requerimientos
judiciales y hacer uso del beneficio administrativo, dada su clasificacion en fase
de mediana seguridad, el cumplimiento de otros requerimientos puede quedar en
riesgo.

Como en el caso concreto, se demostro que el accionante tenia requerimientos,
no era posible admitir que la negativa a ser tratado en fase de mediana seguridad
y por consiguiente de minima, vulnera los derechos fundamentales, mas aun
cuando no existe prevision legal que obligue las autoridades carcelarias a separar
a los internos de acuerdo a su fase de tratamiento para que ocupen las
penitenciarias de alta, mediana o minima seguridad.

Asi las cosas, la prescripcion contenida en la Resolucion No. 7302 de 2005,
conforme a la cual las distintas fases de tratamiento pueden cumplirse en el
mismo establecimiento carcelario, rifia con la ley pues, en materia de la
distribucion de los internos lo que indica esta norma es que tal
clasificacion atiende a condiciones personales pero no a las distintas fases de
tratamiento; e igualmente, la clasificacion debe preservar condiciones de
seguridad de los internos, mas no su fase de tratamiento.

Dicho en otras palabras, una es la clasificacion de las penitenciarias de acuerdo
a sus condiciones técnicas de seguridad en de alta, mediana o0 minima, y otra la
gue se hace de acuerdo a sus caracteristicas fisicas, psiquicas, morales, y la
naturaleza de los crimenes. En materia de la fase de tratamiento la Unica
separacion que se exige es entre detenidos y condenados.
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En tal sentido, la Corte Constitucional dentro de la sentencia C-394 de 1995
expresO que las condiciones técnicas y de seguridad de las penitenciarias de
acuerdo a la clasificacion disefiada por el legislador, no comporta necesariamente
su mensura desde la perspectiva de sus eventuales ocupantes de acuerdo a su
fase de tratamiento penitenciario, sino que atiende la naturaleza de su
estructura (servicios y criterios técnicos) y de sus condiciones de seguridad, para
ubicar alli a los condenados segun se requiera una mayor cobertura y atencion
del Estado en términos de seguridad. Por el contrario, el deber de clasificar y
separar a las personas condenadas comprende apenas la apreciacion de la
persona humana en sus dimensiones fisicas, morales, de género, e intelectuales,
para poder optimizar el manejo de la poblacion carcelaria y la uniformidad de
condiciones.

Se tiene pues, conforme a los contenidos de la resolucion mencionada, que de
manera clara el articulo 4° prevé que el tratamiento penitenciario progresivo en
sus distintas fases, puede tener lugar en una misma institucion indistintamente de
Su categoria, es decir, la clasificacion de alta seguridad del establecimiento
penitenciario no impide que el interno pueda ser beneficiario de las fases de
tratamiento de mediana o minima seguridad.

Por lo anterior el Despacho desconocié que, a pesar de permanecer en un
pabellon de alta seguridad, mi prohijado lleva privado de la libertad de manera
fisica, un total de 47 de los 80 meses que fue condenado, tiene a la fecha una
conducta ejemplar, tiene un arraigo, que en solicitud de concesion de prision
domiciliaria demostro ser padre de dos menores de edad por quien responde en
Su congrua subsistencia, que la razon por la cual no ha sido clasificado en otra
fase se debio a la mora de las autoridades penitenciarias de trasladarlo a una
prision permaneciendo en la URI a mas de la tercera parte de la pena a la cual
fue condenado pero que a pesar de ello la carcel a expedir una resolucion e
favorabilidad tacitamente acepta que mi prohijado cumple con esa fase de
confianza para acceder a la fase abierta y especialmente porque a pesar de aun
no haber sido ubicado en fase de mediana fue el condenado quien el dia 9 de
mayo de 2023 solicito al establecimiento carcelario dicho cambio documento que
anexo a la presente.

Vemos su sefioria como la Resoluciéon 7302 de 2005, articulo 10 en el numeral
Cuarto prescribe;

‘4, Fase de minima seguridad (periodo abierto):
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Es la cuarta fase del proceso de Tratamiento Penitenciario en la que accede el
interno(a), en programas educativos y laborales, en un espacio que implica
medidas de restriccion minima y se orienta al fortalecimiento de su ambito
personal de reestructuracion de la dinamica familiar y laboral, como estrategias
para afrontar la integracion social positiva y la consolidacion de su proyecto de
vida en libertad.

Esta fase se inicia una vez el interno(a) ha sido promovido de fase de Mediana
Seguridad, mediante concepto integral favorable emitido por el CET, previo
cumplimiento de los factores objetivo y subjetivo (avances del plan de
tratamiento).

En esta fase se clasificaran aquellos internos(as) que:

1. Hayan cumplido las cuatro quintas partes (4/5) del tiempo requerido para la
libertad condicional.

2. Hayan cumplido a cabalidad con los deberes del Beneficio Administrativo de
hasta 72 horas, en caso de haber accedido a este.

3. No registren requerimiento por autoridad judicial.

4. Que hayan demostrado responsabilidad y manejo adecuado de las normas
internas.

5. Hayan cumplido con las metas propuestas en su Plan de Tratamiento
Penitenciario para esta fase.”

Es asi como su sefioria el numeral 1 no es de obligatorio cumplimiento ya que
contraria el mandato del numeral 1 del articulo 64 del Cddigo penal, pero que mi
prohijado supera las 3/5 partes, pero los demas requisitos los cumple de manera
cabal ya que no le ha sido concedido el beneficio de las 72 horas, no es requerido
por otra autoridad judicial, ha demostrado responsabilidad en las normas internas
lo cual es certificado por el establecimiento carcelario en la conducta ejemplar y
efectivamente cumple con todas la metas de todas las fases de resocializacion y
por esa razon es el despacho quien debe valorar si se cumple o no dicho requisito
so pena de violentar los Derechos constitucionales descritos.

EN Sentencia STP15607-2019, del 7 de noviembre de 2019, Magistrado Ponente
JAIME HUMBERTO MORENO ACERO, el Honorable Tribunal Superior de
Antioquia al referirse a la fases de resocializacion adujo:

“Ahora, dependiendo del periodo del tratamiento en que se encuentre el
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condenado, se establece la rigidez en la limitacién del derecho a la libertad y
locomocion dentro del penal y por fuera de él, ademas condicionar el acceso a
distintas prerrogativas. Es por ello, que segun la etapa de clasificacion se
estipulan los beneficios administrativos (ademas de observar otros requisitos) de
permisos hasta de setenta y dos horas, libertad y franquicia preparatorias, y el
trabajo extramuros y penitenciaria abierta (art. 146 ibid.)

En relaciébn con las autoridades que intervienen, se tiene que el tratamiento
progresivo de los condenados se encuentra a cargo del Consejo de Evaluaciény
Tratamiento, érgano colegiado integrado a partir de un equipo interdisciplinario
en todos los centros de reclusion del pais. Para tal fin, la Resolucién 7302 de
2005 emitida por el INPEC, fija las directrices y organiza la forma en que deben
llevar a cabo su labor dichos profesionales; asi como también describe los
elementos que componen cada una de las fases del mismo.

A la par, dicho proceso involucra al juez de ejecucion de penas y medidas de
seguridad, quien desarrolla una labor en coordinacion con las autoridades
penitenciarias. En ese orden, le han sido asignadas las funciones descritas en el
articulo 51 de la Ley 65 de 1993 que reza:

"ARTICULO 51. JUEZ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD. Articulo modificado por el articulo 42 de la Ley 1709 de 2014. El
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad garantizara la legalidad de
la ejecucion de las sanciones penales. En los establecimientos donde no existan
permanentemente jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad estos
deberan realizar al menos dos visitas semanales a los establecimientos de
reclusion que le sean asignados.

El Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, ademas de las funciones
contempladas en el Cédigo de Procedimiento Penal, tendra las siguientes:

1. Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusién donde
deba ubicarse la persona condenada, repatriada o trasladada.

2. Conocer de la ejecucion de la sancién penal de las personas condenadas,
repatriadas o trasladadas, cuya ubicacion le sera notificada por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la expedicion del acto por el cual se disponga la designacion del
establecimiento.

3. Hacer seguimiento a las actividades dirigidas a la integracion social del interno.
Para ello debera conceptuar periédicamente sobre el desarrollo de los programas
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de trabajo, estudio y ensefianza.

4. Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen en relacion
con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se refiera a los
derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena.

.PARAGRAFO 1o0. El Consejo Superior de la Judicatura, el Inpec y la Uspec,
dentro del marco de sus competencias, establecerdn y garantizaran las
condiciones que sean necesarias para que el Juez de Ejecucioén de Penas y
Medidas de Seguridad cumpla sus funciones en los establecimientos de reclusion
gue les hayan sido asignados.

Igualmente propenderan a que en cada centro penitenciario haya por lo menos
un Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad atendiendo de manera
permanente las solicitudes de los internos.

.PARAGRAFO 20. Los Jueces de Ejecucién de Penos y Medidas de Seguridad
llevaran el registro de sus actuaciones en un expediente digitalizado y utilizaran,
siempre que ello sea posible, medios electronicos en la realizacion y para la
conservacion de las audiencias y diligencias.

(..)"

De acuerdo con lo sefialado en el numeral 3 de la norma en cita, ademas de las
atribuciones fijadas en el estatuto procesal penal, el juez vigia de la pena debe
propender por que se cumpla la resocializacion o reinsercion social de los internos
en los centros de reclusion, por medio del monitoreo de los programas de
educacion, trabajo, cultura, entre otros que se establezcan para tal fin.

En este contexto, se colige que el tratamiento penitenciario, supone una
concrecion del principio de colaboracion de las distintas ramas del poder
publico, en el ambito de la justicia penal. En tal sentido, el poder ejecutivo
administra, supervisa y ejecuta el tratamiento, de conformidad con mandatos
del legislador. Por su parte, la rama judicial a través de los jueces de ejecucion
de penas y medidas de seguridad, tiene asignado el seguimiento de los
programas dirigidos a la reinsercion del interno a la sociedad, a fin de verificar
gue cumplan el objetivo principal de la sancion penal»”

Con las consideraciones esgrimidas por el Honorable Tribunal se colige que es
el Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad quien debe hacer la
valoracion de si se cumplen o no los requisitos para acceder a cada una de las
fases de resocializacion por la labor de seguimiento que le es inherente,
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maxime porque por la complejidad, la sobrepoblacion carcelaria que en muchos
casos cumplen la pena en las Unidades de policia como es el caso de mi
prohijado o por negligencia de disco establecimientos que no se puede calificar
la fase por el pabellén donde se encuentre ubicado.

Al Respecto el Honorable Tribunal adujo: “En este contexto, se hace necesario
resaltar que si bien es cierto, el acceso a las distintas fases del tratamiento
carcelario necesariamente implica el agotamiento de un tramite por parte de los
equipos interdisciplinarios que conforman el Consejo de Evaluacion y Tratamiento
Penal de los Establecimientos Penitenciarios [Resolucion 7302 de 2005]; también
lo es, que en el caso particular de los aqui accionantes, el término adicional que
va tardar la entidad en atender de fondo sus solicitudes , esto es, 24 meses,
desborda los limites de la razonabilidad para éste tipo de actuaciones
administrativas.

Esto significa que someter a los sentenciados, hoy accionantes, a tiempos de
espera de mas de dos afios para obtener la contestacion efectiva a su
postulacion, no solo coarta su garantia a obtener respuesta a las peticiones en
los plazos legalmente establecidos; sino que afecta de manera directa el derecho
al debido proceso que le asiste a la poblacion carcelaria que purga una condena,
y que en el tratamiento penitenciario les permite acceder a ciertas instancias,
conseguir beneficios administrativos, y finalmente alcanzar la resocializacion
como uno de los fines principales de la pena.

Lo anterior, en la medida en que las distintas fases de seguridad son etapas en
donde se hace un seguimiento al progreso de los internos y en esa medida van
marcando su avance. A su vez determinan el grado de limitacion de la libertad
dentro y fuera del establecimiento carcelario, y condicionan el acceso a
beneficios. De ahi que la tardanza excesiva en este tramite [evaluacion y
clasificacion en fase de seguridad] se convierte un verdadero obstaculo en dicho
proceso y deriva en la trasgresion directa de los derechos fundamentales de la
poblacion en estado de reclusion.”

Por tal razon, el despacho debe acoger la Resolucion de favorabilidad allegada por
el Establecimiento Carcelario en la que se puede colegir que de la conducta
ejemplar que ha observado el condenado y el cumplimiento de los demas requisitos
consagrados en el articulo 64 del Cddigo Penal, y conceder de manera inmediata
la libertad condicional.
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PETICIONES

En virtud de los hechos relacionados solicito de la sefiora Juez:

1. Modificar la decision contenida en el auto de fecha 27 de octubre de 2023
por medio del cual el Despacho Redime pena y Niega la Libertad Condicional
al seifior JUAN DE JESUS MARTIN RAMIREZ, y conceder la libertad en virtud
del cumplimiento de los requisitos contemplados en el articulo 64 del Cédigo
penal.

2. En caso de no reponer la presente decision, conceder de manera subsidiaria
el recurso de Apelacion.

NOTIFICACIONES
Mi  Prohijado recibira Notificaciones Personales en el Establecimiento
Penitenciario y Carcelario La Picota de esta ciudad.

El suscrito en la Calle 12B No 9-20 Oficina 515 de la ciudad de Bogota, teléfono
3340179, celular 313350509, correo electronico wilsonruizjuridico@gmail.com.

De usted, sefiora Juez,

Atentamente,

Calle 12B No 9-20 Ofic 515 Bogota, teléfono 3340179 cel 3133350509 CE wilsonruizjuridico@gmail.com
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