
 

     
                                                                          

                        
 
 

SIGCMA 

Ubicación  32398 
Condenado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO 
C.C # 9820648 

 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 21 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de quien interpuso recurso de reposición contra la providencia 377 del 
27 D MARZO de DOS MIL VEINTITRES (2023), NIEGA PRISION DOMICILIARIA 
38G, por el término de dos (2) días de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 
inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 24 de Julio de 2023. 
 
Vencido el término del traslado, SI        NO          se presentó sustentación del 
recurso. 
 
EL SECRETARIO(A) 
 
 
 
ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA 
 
 
 
 
Ubicación  32398 
Condenado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO 
C.C # 9820648 

 
 
 
 
CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN 
 
A partir de hoy 25 de Julio de 2023, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de los demás sujetos procesales por por el término de dos (2) días de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 26 de Julio 
de 2023. 
 
Vencido el término del traslado, SI           NO          se presentó escrito. 
 
 
 
EL SECRETARIO(A) 
 
 
 
ANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA 
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SIGCMA

RaOtcasión UniCO 11001-SC-99-071-20ZO-00002-00 t Irtwno 32398 ' Au'.o Interloculoro 377
OorKienedo- OSMCL CDMUNDO MONASTERIO BLANCO
Cédula &S?0643 LEY 606
Deirio: CONCIERTO PARA DELINOUIR TRAFICO DE ESTIJPCFACIENTPS. USO DE MENORA PARA COMISIÓN DE DELITOS
Reclusiór. ESTABLECIMIENTO CARCEl ARIO LAMODELODE BOGOTÁ

REPÚBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÜBUCO

JUZGADO CATORCE DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTÁ D.C.

Bogotá, D.C.: veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento-de PRISIÓN DOMICILIARIA
CONTEMPLADA EN EL ARTÍCULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado
OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, conforme a la petición allegada por el
penado en tal sentido. -

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- Se establece que OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, fue condenado
mediante fallo emanado del Juzgado 1° Penal del Circuito Especializado de
Cundinamarca, el 31 de mayo de ?021 a la pena principal de 62 meses de prisión,
multa 1.352 S.M.L.M.V., además a la accesoria de inhabilitación de derechos y funciones
públicas por el mismo lapso de la pena principal, como coautor penalmente responsable
del delito de USO DE MENORES DE EDAD PARA LA COMISIÓN DE DELITOS EN
CONCURSO HETEROGÉNEO CON TRÁFICO, FABRICACIÓN, O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES Y CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO, este último en
calidad de autor, negándole la suspensión condicional de ta pena y la prisión domiciliaria.-

2,- Por los hechos materia de la sentencia, el condenado OSMEL EDMUNDO
MONASTERIO BLANCO, se encuentra privado de la libertad desde el dia 25 de
noviembre de 2020, para un total de pena cumplida de 28 meses y 3 días. -

En fase de ejecución se le ha reconocido redención de pena de 123.5 días mediante auto
de la fecha, para un descuento total de 32 meses y 6.5 días.-

CONSIDERACiONES DEL DESPACHO

PRISIÓN DOMICILIARIA ARTÍCULO 38 G DE LA LEY 1709 DE 2014

PROBLEMA JURIDICO

Procede la prisión domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C,P, en el caso del
sentenciado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO, de conformidad con la
documentación allegada?

ANALISIS DEL CASO

Los artículos 79 de la Ley 600 de 2000 y 38 de la Ley 906 de 2004, en iguales témiinos
atribuye a los Jueces de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad la competencia
para conocer entre otros asuntos de:

"7. D© /a aplicación del principio de favorabilidad cuando debido a una ley
posterior lnibiere lugar a reducción, modificación, sustitución o extinción de la
sanción penal. (. .)"

Con postenoridad a la sentencia se profirió la Ley 1709 de 2014 que adicionó el articulo
38 G al C,P, en los siguientes términos;

"Artículo 28 Adicionase un artículo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente
tenor. Articulo 38G. La ejecución de la pena privativa de la libertad se cumplirá
en el lugar de residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la
mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en los
numerales 3 y 4 del articulo 38 B del presente Código, excepto en los cosos en

Calle 11 Mo S-24, Etjificio Kaysse». Piso7,Tel (571) ?ÍM73ífi
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Rama Judicial
Conoció Superior de la Judiwtura

República de Colombia

RM«üün 1TO1.6ü-SV.un.2020-00002-00 / Inlérno 32398'"Jw (ntertocutoro 377
Condenado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO
Céduía 932064fl ) EY

"«o»' '«» OE DEtTOS
que el condenado pertenezco al grupo familiar de lo víctima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos: genocidio
contra el derecho internacional humanitario: desaparición forzado- secuestro
extorsivo: torturo; desplazamiento forzado; tráfico de menores, uso de menores
ge edad para la comisión de delitos tráfico de migrantes trata de personas
delitos contra la libertad, infegnrtari y formación sexuales; extorsión, concierto
para deiitiquir agravado: lavado de activos; terrorismo; usurpación yabuso de
funciones púbiicos con fines terroristas; financiación del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizado; administración de recursos con
actividades íerronstas y de delincuencia organizado, financiación del terrorismo
y administración de recursos relacionados con actividades terroristas;
fabricación tráfico y porte de armas y municiones de uso restringido usó
privativo de los fuerzas armados o explosivos; delitos relacionados con el tráfico
de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 v el inciso
segundo del artículo 376 del presente Código"

La norma transcrita, establece tres exigencias para que pueda otorgarse la prisión
domiciliana, a saber: i) que el sentenciado haya cumplido la mitad d© la pena impuesta, ii)
que el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, iii) que no haya sido
condenado por alguno de los delitos señalados expresamente en la norma y ii) que
concurran tos presupuestos contemplados en los numerales 3 y 4 del articulo 38B
adicionado por la ley 1709 de 2014 a la Ley 599 de 2000.

El primero requisito^ ei cual hace alusión a que la condenada haya cumplido la mitad de
la condena, se cumple en este evento, como quiera que a la fecha ha completado un total
de 32 meses y 6.5 días de la pena. Es de anotar que la pena impuesta fue de 62 meses
de prisión.

Ahora bien, en si presente caso el sentenciado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO
BLANCO, fue declarado responsable del delito de Uso de Menores de Edad para la
Comisión de Delitos en Concurso Heterogéneo con Tráfico, Fabricación, o Porte de
Estupefacientes y Concierto Para Delinquir Agravado, estas conductas punibles fueron
excluidas para la concesión de (a prisión domiciliaria, razón suficiente para negar el
beneficio pretendido,

Asi las cosas, ante el incumplimiento de la totalidad de los requisitos establecidos en la
disposición normativa para su aplicación, y sin lugar a referirse a las demás exigencias
allí establecidas, se niega la prisión domiciliaria contemplada en el artículo 3P Gde la Ley
1709 de 2014, al condenado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO.-

En razón y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la PRISIÓN DOMICILIARIA CONTEMPLADA EN EL ARTÍCULO 38
G DE LA LEY 1709 DE 2014, al sentenciado OSMEL EDMUNDO MONASTERIO
BLANCO, conforme lo señalado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decisión al establecimiento carcelario donde se
encuentra recluido el penado. -

Rdmifu^ndtl

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGACOS DE EJECUCIÓN DE PENAS SCÜOTÁ

'idencia proceden los recuisos de Ley. -

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

SOFÍA MORA
NOTIFiCACIONES

NOMIBRE DE FUNCIONAr.lC ÜLt NOTif'lCA:!

^'•lí-LlA
. í;ia;;Tilaí=<

C. |e11 No. 9-2A. Edíicio Kaysser, Piso T.Tsl (571)2847315
\ Bogotá, Ccriorríila
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u/4/23.10:46^ Correo;Linna RocloArias Buitrago • OuUook

RE: (NI-32398-14) NOTIFICACIN Al 376, 377, 378 Y 379 DEL 27.03.23

José Leibníz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gQv.co>
Mié 12/04/2023 22:02

Para: Linna Rodo Arias Buitrago <lariasb@cencloj.ram3judidal.gov.co>

Buenas noches.

Me doy por enterado y notificado de los autos de la referencia.

Atentamente,

José Leibníz Ledesma Romero

Procurador Judicial I

Procuraduría 234 Judicial I Penal Bogotá

PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14629

Línea Gratuita Nacional: 01 8000 940 808

Cra, 5'. # 16 - 80. Bogotá D,C,, Cód, postal 110321

De: Linna (tocio Arias Buitrago <>ariasb@cendoj.ramaJudici9Lgov.co>

Enviado: martes, 11 de abril de 2023 10:03

Para: José Leibníz Ledesma Romero <jlledesma@procuraduria.gov.co>
Asunto: (NI-32398-14) NOTIFICACIN Al 376, 377. 378 Y 379 DEL27.03.23

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para losfines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No.376,377.387 Y379 del veintisiete (27) de marzo de
2023 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados OSMEL EDMUNDO - MONASTERIO BLANCO, JFION
JAIRO • SANDOVAL LOZANO Y JOSE GREGORIO - RODRIGUEZ GUACARE

Para efectos de validez de la notificación solicito su amable colaboración, en el sentido de remitir oportunamente la confirmación de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

UNNA ROCIO ARIAS BUITRAGO

Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servidos Administrativos

Juzgados de Ejecuciónde Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el

destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de hacerlo podría tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es e! destinatario, le corresponde
mantener resen/a en general sobre la información de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una
autorización explícita.Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital. *****""*NOTICIA DE CONFORMIDAD'*'"***" Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
información confidencial de la Procuraduría General de la Nación y se encuentra protegida por la Ley. Sólo puede ser utilizada por
el personal o compañía a la cual está dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo
inmediatamente. Cualquier retención, difusión, distribución, copia o toma de cualquier acción basada en ella, se encuentra
estrictamente prohibido.

https://ou4oolc.ofnce.com/mall/ld/AAQkAOdIOTVIZGNjLTg0Ni^DlxNi04ZT|2LTdhZDc2ZGRÍ^YgAQAA3sADD4ollHrdSFjSXvYkM%3D

m
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URGENTE-32398-J14-ARG-LST-RV: RECURSO DE REPOSICIÓN artículo 31 de la CN

Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 5/04/2023 2:47 PM

Para:Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogotá <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

3 archivos adjuntos (4 MB)
CamScanner 04-05-2023 13.00.pdf; CamScanner 04-05-2023 13.03.pdf; 32398.pdf;

De: Alex Matallana <alexmatallana650@gmail.com>
Enviado: miércoles, 5 de abril de 2023 2:17 p. m.
Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICIÓN ar�culo 31 de la CN
 

BOGOTA D.C.
E.P.M.S.Cárcel la Modelo de Bogota

H.JUEZ
JUZGADO 14 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ.

E.S.H.D.

PROCESO:11001609907120200000200
DELITO:Concierto para delinquir - Tráfico de Estupefacientes
SENTENCIA: 5 años 2 meses 
PROCESADO:
OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO

REF / RECURSO DE REPOSICIÓN artículo 31 de la CN

CORDIAL SALUDO.
Yo el interno OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO identificado con la cédula de ciudadanía
venezolana # 9820648 y actualmente recluido en el patio:# 2 a la Norte con T.D.# 388543 del
establecimiento penitenciario y carcelario la MODELO de Bogotá.De la manera más atenta y comedida
acudo ante su honorable despacho con el fin de instaurar RECURSO de REPOSICIÓN consagrado en el
artículo: 31 de la C.N. en contra del auto interlocutorio # 376 calendado el 27 de MARZO del año
2023, Y notificado de forma personal el día 31 de marzo del año 2023, su alcancé va dirijido en su
factor funcional al revisar el fallo que por vía de alzada ataco,REPONER o MODIFIQUE y en su lugar se
me conceda el subrogado penal de PRISIÓN DOMICILIARIA consagrado en el artículo 38 g de la ley
1709 de 2014.

 HECHOS
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EL día 27 de MARZO del año 2023,el juzgado 14 DE ejecución de penas y medidas de seguridad de
Bogotá mediante Auto interlocutorio # 379, RESUELVE negar el subrogado penal de PRISIÓN
DOMICILIARIA consagrado en el artículo 38 de la ley 1709 de 2014 con fundamento a la sola
valoración de la "gravedad "de la conducta punible.Desconociendo en primera medida los
pronunciamientos jurisprudenciales vigentes por las ALTAS CORTÉS,las cuales se encuentran vigentes
actualmente.
Como lo expresó la H. CORTE CONSTITUCIONAL 
en la Sentencia C-757 de 2014 (DECLARÓ EXEQUIBLE LA 
EXPRESIÓN : «PREVIA VALORACIÓN DE LA CONDUCTA » del artículo 64 del Código o Penal), en el
sentido que al analizar la procedencia de la libertad condicional el Juez, de Ejecución de penas deberá:

«establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario a partir del COMPORTAMIENTO carcelario del condenado.>>

Es así como el examen de la conducta por la que se
emitió condena debe ponderarse con el fin de prevención
especial y el de readaptación a la sociedad por parte del
sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin
primordial establecido para la sanción privativa de la
libertad, que no es otro distinto a la recuperación y
reinserción del infractor, tal como lo estipulan los
artículos 6° numeral 5° de la Convención Americana sobre Derechos Humanos y 10° numeral 3° del
Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Políticos, integrados a
nuestro ordenamiento interno por virtud del Bloque de
Constitucionalidad (Artículo 93 de la Constitución Nacional).

Corolario de ello, un juicio de ponderación
para determinar la necesidad de continuar con la
ejecución de la sanción privativa de la libertad, debe
asignarle un peso importante al proceso de readaptación
y resocialización del interno, sobre aspectos como la
escueta gravedad conducta (analizada en forma
individual); PUES SI ASÍ NO FUERA , LA RETRIBUCIÓN JUSTA PODRÍA TRADUCIRSE EN DECISIONES
SEMEJANTES A UNA 
RESPUESTA DE VENGANZA COLECTIVA , que en nada
contribuyen con la RECONSTRUCCIÓN DEL TEJIDO SOCIAL Y ANULAN LA DIGNIDAD del ser humano.

Así ha sido reconocido internacionalmente, entre
otros en las «Reglas Mínimas para el tratamiento de los
reclusos», Adoptadas por el Primer Congreso de las Naciones Unidas sabre Prevención del Delito y
Tratamiento del Delincuente, celebrado en Ginebra en 1955, y aprobadas por el Consejo Económico y
Social en sus resoluciones 663C (XXIV) de 31 de julio de 1957 y 2076 (LXII) de 13 de mayo de 1977,
que estableció como principio rector aplicable al proceso de los condenados, la necesidad de que «EL
TRATAMIENTO NO SE DEBERÁ RECALCAR EL HECHO DE 
LA EXCLUSIÓN DE LOS RECLUSOS DE LA SOCIEDAD , SINO , POR EL CONTRARIO , EL HECHO DE QUE
CONTINÚAN FORMANDO PARTE DE ELLA. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperación
de organismos de la comunidad que ayuden
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al personal del establecimiento en su tarea de
rehabilitación social de los reclusos ...»

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo,
respecto al tratamiento penitenciario se consignó, debe
tener por objeto «inculcarles la voluntad de vivir conforme
a la ley, mantenerse con el producto de su trabajo, y
crear en ellos la aptitud para hacerlo. Dicho tratamiento
estará encaminado a fomentar en ellos el respeto de sí
mismos y desarrollar el sentido de responsabilidad.»

Bajo ese entendido, la prisión debe entenderse
como parte de un proceso que busca, no solamente los
aspectos draconianos de las sanciones penales; entre
ellos, que el conglomerado se comporte normativamente
(prevención general); y que, tras recibir la retribución justa,el condenado no vuelva a delinquir
(prevención especial);aunado a tales aspectos, las penas, en especial las restrictivas de la libertad,
también se deben encaminar a que el condenado se prepare para la reinserción social, fin este que
conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciario y el comportamiento del
condenado durante este, sea valorado, analizado,
estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se
ejecuta la sanción.

Lo anterior, justamente con el fin de incentivar en el
infractor, esperanza y motivos para participar en su
Proceso de reinserción, asegurar la progresividad del tratamiento penitenciario,así como para brindar
herramientas útiles al penado que le permitan prepararse para retornar a la vida en sociedad cuándo
recobre la libertad.lo cual ha sido ampliamente decantado por la jurisprudencia de la alta
corporación,entre otras en las SENTENCIAS del 6 de agosto de 2019,
radicado 52.750 y la del 22 de abril de 2020, radicado
52.620. 
En consecuencia de todo lo anterior su señoría, le solicito se sirva REPONER el nombrado Auto
interlocutorio con fundamento A qué se estaría desconociendo los últimos pronunciamientos
jurisprudenciales vigentes por las altas Cortes donde establecen EXEQUIBILIDAD a la gravedad de la
conducta punible, y se dé aplicabilidad al fundamental del derecho al debido proceso y a la igualdad
de los de más procesos por los cuales se les ha concedido BENEFICIOS administrativos hasta de 72
horas sin vigilancia y el subrogado penal de LIBERTAD CONDICIONAL.como es el caso del procesado
es fiscal primero delegado de la dirección de fiscalías Nacionales - Eje temático de anticorrupción la
administración de justicia para la extinción de derecho y el dominio contra lavado de activos
RODRIGO ALDANA LARRAZÁBAL dentro del proceso con radicado # 1100160 000002017 0097203 y
de la procesada MARÍA DEL PILAR HURTADO AFANADOR que durante toda la etapa de tratamiento
penitenciario,demostró de manera satisfactoria la resocialización de la pena como se presenta en mi
caso,teniendo en cuenta que a la fecha actual no presentó Sanciones disciplinarias, mi conducta se
encuentra en el grado de BUENA y Ejemplar,conforme lo han certificado las autoridades
penitenciarias, he participado en múltiples actividades académicas como parte del proceso
resocializador y me encuentro ininterrumpidamente vinculado a labores de trabajo y estudio
tendientes a la redención de pena. 
«generando indicios serios de que la función resocializadora de la pena se cumplio y demostré mi
arraigo familiar y social, en consecuencia de ello concederme la PRISIÓN DOMICILIARIA consagrado
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en el artículo 38g de la ley 1709 de 2014 consagrado en el artículo 64 del código penal,teniendo en
cuenta tengo superado el (50%) partes de mi pena impuesta.

FUNDAMENTOS JURÍDICOS 

* Artículo 64 del código penal.Dicha disposición prevé:

El juez, previa valoración de la conducta punible,concederá la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5)
partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño peño y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la
pena. 

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la
reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la
indemnización mediante garantía personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia
del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior
a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario.

*ARTÍCULO : 9 ley 65 de 1993. FUNCIONES Y FINALIDAD DE LA PENA Y DE LAS MEDIDAS DE
SEGURIDAD. La pena tiene función protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
RESOCIALIZACIÓN. Las medidas de seguridad persiguen fines de curación. 

*ARTÍCULO: cuarto (4) del código penal FUNCIONES DE LA PENA. La pena cumplirá las funciones de
prevención general, retribución justa, prevención especial, reinserción social y protección al
condenado. La prevención especial y la reinserción social operan en el momento de la ejecución de la
pena de prisión.  

* Derecho al debido proceso consagrado en el artículo 29 de la CN.
El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.
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"en sentencia c- 093 de 1998. La honorable corte constitucional señala qué el debido proceso
constituye, la garantía instrumental que posibilita la defensa jurídica de los derechos subjetivos a
legalidad, destacando como interrogante del mismo"el principio de la presunción de inocencia y los
derechos a la defensa, a la celeridad, a presentar y a controvertir las pruebas, a impugnar las
providencias que sean susceptibles de recursos y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho"se
satisface cuando la autoridad judicial o administrativa en la que se definen derechos se desarrollan
legal forma, esto es, con observancia de las garantías, condiciones y exigencias previstas en la
constitución política y en la ley"de acuerdo con lo dispuesto por la honorable corte constitucional sala
tercera de revisión en sentencia t - 572 del 26 de octubre de 1992, el principio del juez natural o legal
el principio de favorabilidad penal el principio de presunción de inocencia, todos los cuales responden
mejor a la estructura jurídica de verdaderos derechos fundamentales, una vez sea particularizado el
derecho constitucional fundamental en beneficio de quiénes integran la relación procesal.
"Ahora bien, se recalca que las formas propias de cada juicio deben analizarse concomitantemente
con los valores y principios rectores de la administración de justicia, pues no ha de perderse de vista
que el proceso no es un fin en sí mismo, sino que se concibe y estructura para realizar la justicia, con
finalidad superior de lograr la convivencia pacífica. (Preámbulo y artículo 1 de la carta política)
La honorable corte constitucional que hace referencia a la transendencia e implicaciones de la
violación al debido proceso. Así lo expreso en sentencia C - 383 del 2000:
"La transgresión que que pueda ocurrir de aquellas normas mínimas que la Constitución o la ley
establecen para las actuaciones procesales, cómo formas propias de cada juicio, atenta contra el
debido proceso y desconoce la garantía de los derechos e intereses de las personas que intervienen
en el mismo. De esta manera logra ignorar el fin esencial del Estado social de derecho que pretende
brindar a todas, las personas la efectividad de los principios y derechos constitucionales consagrados
con el fin de alcanzar la convivencia pacífica ciudadana y vigencia de un orden justo.Sin embargo, la
violación del incumplimiento de una determinada regla procesal; también ocurre por virtud de la
ineficacia de la misma para alcanzar el propósito para el que fue concebido. Así, en la medida en que
el derecho sustancial prevalece sobre las normas procesales, cómo mandato que iradia el
ordenamiento jurídico y especialmente las actuaciones destinadas a cumplir con la actividad judicial.

* Decisión de segunda instancia del 27 de JULIO del 2022 AP 3348 - 2022 , radicado 61616 aprobado
en acta # 171 por la HONORABLE CORTÉ SUPREMA DE JUSTICIA donde señaló qué la LIBERTAD
CONDICIONAL no puede negarse con base exclusivamente en la gravedad de la conducta, cuando el
proceso carcelario y el comportamiento en reclusión permiten establecer que la misma es procedente,
cómo ocurre en el presente evento.

* El análisis de la conducta punible, aunado a los demás
factores que hacen procedente la LIBERTAD CONDICIONAL,encuentra respaldo en decisiones de tutela
de la Sala de
Casación Penal (cita: CSJ STP15806-2019, 19 nov. 2019, rad.
107644; CSJ STP4236-2020, 30 jun. 2020, rad. 111106; CSJ
STP10556-2020, 24 nov. 2020, rad. 113803; y CSJ STP15008-
2021, 21 oct. 2021, rad. 119724) y de la Corte Constitucional
(cita: CC C-233-2016, T-265-2017 y T-640-2017), las cuales responden a «la finalidad constitucional de
la resocialización
como garantía de la dignidad humana».

* Derecho fundamental a la IGUALDAD artículo 13 de la C.N. "todas las personas nacen libres e iguales
ante la ley, recibirán la misma protección y trato de las autoridades sin ninguna DISCRIMINACIÓN por
razón de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religión y opinión filosófica. El estado proveerá
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las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptará medidas en favor de grupos
discriminados o marginados. El estado protegerá especialmente a aquellas personas que por su
condición económica, física o mental se encuentran en circunstancias de debilidad manifiesta y
sancionar a los abusos o maltratos que contra ellas se cometan"pero la igualdad además de ser un
derecho fundamental está también considerado como un valor y un principio fundamental en la
configuración constitucional de una parte, el preámbulo la consagra de manera expresa, cómo uno de
los fines que deben ser asegurados, dentro de un marco jurídico, democrático y participativo y el
artículo quinto los rigen como principio fundamental al prescribir que el estado reconozca, SIN
DISCRIMINACIÓN ALGUNA, la primicia de los derechos inalienables de la persona, la igualdad es
entonces, simultáneamente, un valor principio y un derecho fundamental.

* Derecho fundamental a la DIGNIDAD HUMANA. Pues no solo es una declaración ética sino una
norma jurídica de carácter vinculante, para las autoridades en su acato debe inspirar a todas las
actuaciones del estado. Portanto"la dignidad humana del ser humano constituye razón de ser
principio y fin último de la organización estatal"el hombre es un fin en sí mismo y su dignidad
depende de la posibilidad de autodeterminarse ( artículo 16 de la CN.) Las autoridades están
precisamente instituidas para proteger a toda persona en su vida entendida en un sentido amplio
como "vida plena"

Deacuerdo acuerdo con una vision sistemática y telcológica de las disposiciones constitucionales (Art.
93 Bloque de constitucionalidad y 94) y, legales (Articulo 4° del Código Penal y Ley 65 de 1993) la
calificación del comportamiento del interno debe ser la asignada durante todo el periodo de privación
de la libertad; es decir, una evaluación integral pero siempre teniendo el fin resocializador.
Resulta claro que, se debe llevar a cabo un análisis ponderado e integral del comportamiento en
reclusión del
sentenciado, para establecer como ha sido el avance de su proceso
resocializador.

Frente a este fin resocializador de la pena, la Corte Constitucional en sentencia T-718 de 2015, señaló

"Recientemente, en la Sentencia T-288 de 2015, esta Corporación
sostuvo que el principio de la dignidad humana impone que los seres
humanos deban ser considerados como fines en sí mismos y no como
instrumentos, lo cual se constituye en un limite para la potestad del
Estado en el diseño de la política criminal:
En matena punitiva ello significa que la Constitución le fija una serie de
limates a la facultad del Estado para imponer penas a las personas De
tal modo, los seres humanos no pueden ser utilizados como ejemplos, lo
cual significa que no se les pueden imponer "PENAS EJEMPLIFICANTES " con el propósito de prevenir
que otros cometan los mismos delitos.
Por otra parte, el principio de DIGNIDAD HUMANA también supone que el
ser humano está dotado con la capacidad para arrepentirse, enmendar
sus errores, resocializarse y volver a contribuir a la sociedad en esa
medula, el articulo 34 de la Constitución PROHÍBE LAS PENAS DE PRISIÓN PERPETUA, dandole a cada
individuo la oportunidad de adaptarsenuevamente a la vida en sociedad.
La resocialización de la persona condenada, como objetivo principal del
uus puniendi del Estado. 
Ha sido reconocida por diversos tratados de derechos humanos que conforme al articulo 93 de la
Carta hacen parte del bloque de constitucionalidad
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Acerca del tratamiento penitenciario, la doctrina doméstica sostiene que
LA EJECUCIÓN DE LA PENA ESTÁ ORIENTADA A LA PROTECCIÓN Y REINSERCIÓN 
SOCIAL DEL REO, pero la duración de la pena no depende en modo alguno
de fines de prevención especial.Con todo, es posible que la ley supedite
a ciertas condiciones preventivo-especiales, no la duración MÁXIMA de la
pena, sino el otorgamiento a la CONCESIÓN de determinados BENEFICIOS penitenciarios,
que bien pueden operar bajo condición de haber observado buena
conducta, trabajado determinado número de horas, no haber intentado
la fuga ni cometido nuevos delitos durante la ejecución, etc
Lo que resulturia equivocado y poco equitativo seria negar estos beneficios por circunstancias de
culpabilidad o personalidad que han sido o debido ser
tenidas en cuenta en la condena, ya que en este momento de la ejecución no se trata de apreciar la
personalidad al momento del hecho",SINO AL MOMENTO FINAL DE LA EJECUCIÓN PENITENCIARIA ". 

De antemano le agradezco su atención prestada y asu buena fe me colabore com lo
peticionado,quedando asi ala espera de una pronta respuesta en los términos legales de ley.art: 6, 22
y 31del código contencioso administrativo. 

No siendo otro el objeto de la presente me suscribo muy respetuosamente de usted.

CORDIALMENTE:
OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO identificado con la cédula de ciudadanía #9820648 de
Venezuela 
T.D.#388543
N.U.I# 1112994
PATIO : # 2a ala Norte
E.P.M.S.Carcel la modelo de Bogotá.
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RECURSO DE REPOSICIÓN artículo 31 de la CN

Alex Matallana <alexmatallana650@gmail.com>
Mié 5/04/2023 2:17 PM

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

2 archivos adjuntos (4 MB)
CamScanner 04-05-2023 13.00.pdf; CamScanner 04-05-2023 13.03.pdf;

BOGOTA D.C.
E.P.M.S.Cárcel la Modelo de Bogota

H.JUEZ
JUZGADO 14 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTÁ.

E.S.H.D.

PROCESO:11001609907120200000200
DELITO:Concierto para delinquir - Tráfico de Estupefacientes
SENTENCIA: 5 años 2 meses 
PROCESADO:
OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO

REF / RECURSO DE REPOSICIÓN artículo 31 de la CN

CORDIAL SALUDO.
Yo el interno OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO identificado con la cédula de ciudadanía
venezolana # 9820648 y actualmente recluido en el patio:# 2 a la Norte con T.D.# 388543 del
establecimiento penitenciario y carcelario la MODELO de Bogotá.De la manera más atenta y comedida
acudo ante su honorable despacho con el fin de instaurar RECURSO de REPOSICIÓN consagrado en el
artículo: 31 de la C.N. en contra del auto interlocutorio # 376 calendado el 27 de MARZO del año
2023, Y notificado de forma personal el día 31 de marzo del año 2023, su alcancé va dirijido en su
factor funcional al revisar el fallo que por vía de alzada ataco,REPONER o MODIFIQUE y en su lugar se
me conceda el subrogado penal de PRISIÓN DOMICILIARIA consagrado en el artículo 38 g de la ley
1709 de 2014.

 HECHOS

EL día 27 de MARZO del año 2023,el juzgado 14 DE ejecución de penas y medidas de seguridad de
Bogotá mediante Auto interlocutorio # 379, RESUELVE negar el subrogado penal de PRISIÓN
DOMICILIARIA consagrado en el artículo 38 de la ley 1709 de 2014 con fundamento a la sola
valoración de la "gravedad "de la conducta punible.Desconociendo en primera medida los
pronunciamientos jurisprudenciales vigentes por las ALTAS CORTÉS,las cuales se encuentran vigentes
actualmente.
Como lo expresó la H. CORTE CONSTITUCIONAL 
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en la Sentencia C-757 de 2014 (DECLARÓ EXEQUIBLE LA 
EXPRESIÓN : «PREVIA VALORACIÓN DE LA CONDUCTA » del artículo 64 del Código o Penal), en el
sentido que al analizar la procedencia de la libertad condicional el Juez, de Ejecución de penas deberá:

«establecer la necesidad de continuar con el tratamiento
penitenciario a partir del COMPORTAMIENTO carcelario del condenado.>>

Es así como el examen de la conducta por la que se
emitió condena debe ponderarse con el fin de prevención
especial y el de readaptación a la sociedad por parte del
sentenciado, pues no de otra forma se cumple con el fin
primordial establecido para la sanción privativa de la
libertad, que no es otro distinto a la recuperación y
reinserción del infractor, tal como lo estipulan los
artículos 6° numeral 5° de la Convención Americana sobre Derechos Humanos y 10° numeral 3° del
Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Políticos, integrados a
nuestro ordenamiento interno por virtud del Bloque de
Constitucionalidad (Artículo 93 de la Constitución Nacional).

Corolario de ello, un juicio de ponderación
para determinar la necesidad de continuar con la
ejecución de la sanción privativa de la libertad, debe
asignarle un peso importante al proceso de readaptación
y resocialización del interno, sobre aspectos como la
escueta gravedad conducta (analizada en forma
individual); PUES SI ASÍ NO FUERA , LA RETRIBUCIÓN JUSTA PODRÍA TRADUCIRSE EN DECISIONES
SEMEJANTES A UNA 
RESPUESTA DE VENGANZA COLECTIVA , que en nada
contribuyen con la RECONSTRUCCIÓN DEL TEJIDO SOCIAL Y ANULAN LA DIGNIDAD del ser humano.

Así ha sido reconocido internacionalmente, entre
otros en las «Reglas Mínimas para el tratamiento de los
reclusos», Adoptadas por el Primer Congreso de las Naciones Unidas sabre Prevención del Delito y
Tratamiento del Delincuente, celebrado en Ginebra en 1955, y aprobadas por el Consejo Económico y
Social en sus resoluciones 663C (XXIV) de 31 de julio de 1957 y 2076 (LXII) de 13 de mayo de 1977,
que estableció como principio rector aplicable al proceso de los condenados, la necesidad de que «EL
TRATAMIENTO NO SE DEBERÁ RECALCAR EL HECHO DE 
LA EXCLUSIÓN DE LOS RECLUSOS DE LA SOCIEDAD , SINO , POR EL CONTRARIO , EL HECHO DE QUE
CONTINÚAN FORMANDO PARTE DE ELLA. Con ese fin debe recurrirse, en lo posible, a la cooperación
de organismos de la comunidad que ayuden
al personal del establecimiento en su tarea de
rehabilitación social de los reclusos ...»

Motivo por el que, en el mismo cuerpo normativo,
respecto al tratamiento penitenciario se consignó, debe
tener por objeto «inculcarles la voluntad de vivir conforme
a la ley, mantenerse con el producto de su trabajo, y
crear en ellos la aptitud para hacerlo. Dicho tratamiento
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estará encaminado a fomentar en ellos el respeto de sí
mismos y desarrollar el sentido de responsabilidad.»

Bajo ese entendido, la prisión debe entenderse
como parte de un proceso que busca, no solamente los
aspectos draconianos de las sanciones penales; entre
ellos, que el conglomerado se comporte normativamente
(prevención general); y que, tras recibir la retribución justa,el condenado no vuelva a delinquir
(prevención especial);aunado a tales aspectos, las penas, en especial las restrictivas de la libertad,
también se deben encaminar a que el condenado se prepare para la reinserción social, fin este que
conlleva necesariamente a que el tratamiento penitenciario y el comportamiento del
condenado durante este, sea valorado, analizado,
estudiado y tenga consecuencias en la manera en que se
ejecuta la sanción.

Lo anterior, justamente con el fin de incentivar en el
infractor, esperanza y motivos para participar en su
Proceso de reinserción, asegurar la progresividad del tratamiento penitenciario,así como para brindar
herramientas útiles al penado que le permitan prepararse para retornar a la vida en sociedad cuándo
recobre la libertad.lo cual ha sido ampliamente decantado por la jurisprudencia de la alta
corporación,entre otras en las SENTENCIAS del 6 de agosto de 2019,
radicado 52.750 y la del 22 de abril de 2020, radicado
52.620. 
En consecuencia de todo lo anterior su señoría, le solicito se sirva REPONER el nombrado Auto
interlocutorio con fundamento A qué se estaría desconociendo los últimos pronunciamientos
jurisprudenciales vigentes por las altas Cortes donde establecen EXEQUIBILIDAD a la gravedad de la
conducta punible, y se dé aplicabilidad al fundamental del derecho al debido proceso y a la igualdad
de los de más procesos por los cuales se les ha concedido BENEFICIOS administrativos hasta de 72
horas sin vigilancia y el subrogado penal de LIBERTAD CONDICIONAL.como es el caso del procesado
es fiscal primero delegado de la dirección de fiscalías Nacionales - Eje temático de anticorrupción la
administración de justicia para la extinción de derecho y el dominio contra lavado de activos
RODRIGO ALDANA LARRAZÁBAL dentro del proceso con radicado # 1100160 000002017 0097203 y
de la procesada MARÍA DEL PILAR HURTADO AFANADOR que durante toda la etapa de tratamiento
penitenciario,demostró de manera satisfactoria la resocialización de la pena como se presenta en mi
caso,teniendo en cuenta que a la fecha actual no presentó Sanciones disciplinarias, mi conducta se
encuentra en el grado de BUENA y Ejemplar,conforme lo han certificado las autoridades
penitenciarias, he participado en múltiples actividades académicas como parte del proceso
resocializador y me encuentro ininterrumpidamente vinculado a labores de trabajo y estudio
tendientes a la redención de pena. 
«generando indicios serios de que la función resocializadora de la pena se cumplio y demostré mi
arraigo familiar y social, en consecuencia de ello concederme la PRISIÓN DOMICILIARIA consagrado
en el artículo 38g de la ley 1709 de 2014 consagrado en el artículo 64 del código penal,teniendo en
cuenta tengo superado el (50%) partes de mi pena impuesta.

FUNDAMENTOS JURÍDICOS 

* Artículo 64 del código penal.Dicha disposición prevé:
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El juez, previa valoración de la conducta punible,concederá la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5)
partes de la pena.

2. Que su adecuado desempeño peño y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusión permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecución de la
pena. 

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los
elementos de prueba allegados a la actuación, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesión estará supeditada a la
reparación a la víctima o al aseguramiento del pago de la
indemnización mediante garantía personal, real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia
del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se
tendrá como periodo de prueba. Cuando este sea inferior
a tres años, el juez podrá aumentarlo hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario.

*ARTÍCULO : 9 ley 65 de 1993. FUNCIONES Y FINALIDAD DE LA PENA Y DE LAS MEDIDAS DE
SEGURIDAD. La pena tiene función protectora y preventiva, pero su fin fundamental es la
RESOCIALIZACIÓN. Las medidas de seguridad persiguen fines de curación. 

*ARTÍCULO: cuarto (4) del código penal FUNCIONES DE LA PENA. La pena cumplirá las funciones de
prevención general, retribución justa, prevención especial, reinserción social y protección al
condenado. La prevención especial y la reinserción social operan en el momento de la ejecución de la
pena de prisión.  

* Derecho al debido proceso consagrado en el artículo 29 de la CN.
El debido proceso se aplicará a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

"en sentencia c- 093 de 1998. La honorable corte constitucional señala qué el debido proceso
constituye, la garantía instrumental que posibilita la defensa jurídica de los derechos subjetivos a
legalidad, destacando como interrogante del mismo"el principio de la presunción de inocencia y los
derechos a la defensa, a la celeridad, a presentar y a controvertir las pruebas, a impugnar las
providencias que sean susceptibles de recursos y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho"se
satisface cuando la autoridad judicial o administrativa en la que se definen derechos se desarrollan
legal forma, esto es, con observancia de las garantías, condiciones y exigencias previstas en la
constitución política y en la ley"de acuerdo con lo dispuesto por la honorable corte constitucional sala
tercera de revisión en sentencia t - 572 del 26 de octubre de 1992, el principio del juez natural o legal
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el principio de favorabilidad penal el principio de presunción de inocencia, todos los cuales responden
mejor a la estructura jurídica de verdaderos derechos fundamentales, una vez sea particularizado el
derecho constitucional fundamental en beneficio de quiénes integran la relación procesal.
"Ahora bien, se recalca que las formas propias de cada juicio deben analizarse concomitantemente
con los valores y principios rectores de la administración de justicia, pues no ha de perderse de vista
que el proceso no es un fin en sí mismo, sino que se concibe y estructura para realizar la justicia, con
finalidad superior de lograr la convivencia pacífica. (Preámbulo y artículo 1 de la carta política)
La honorable corte constitucional que hace referencia a la transendencia e implicaciones de la
violación al debido proceso. Así lo expreso en sentencia C - 383 del 2000:
"La transgresión que que pueda ocurrir de aquellas normas mínimas que la Constitución o la ley
establecen para las actuaciones procesales, cómo formas propias de cada juicio, atenta contra el
debido proceso y desconoce la garantía de los derechos e intereses de las personas que intervienen
en el mismo. De esta manera logra ignorar el fin esencial del Estado social de derecho que pretende
brindar a todas, las personas la efectividad de los principios y derechos constitucionales consagrados
con el fin de alcanzar la convivencia pacífica ciudadana y vigencia de un orden justo.Sin embargo, la
violación del incumplimiento de una determinada regla procesal; también ocurre por virtud de la
ineficacia de la misma para alcanzar el propósito para el que fue concebido. Así, en la medida en que
el derecho sustancial prevalece sobre las normas procesales, cómo mandato que iradia el
ordenamiento jurídico y especialmente las actuaciones destinadas a cumplir con la actividad judicial.

* Decisión de segunda instancia del 27 de JULIO del 2022 AP 3348 - 2022 , radicado 61616 aprobado
en acta # 171 por la HONORABLE CORTÉ SUPREMA DE JUSTICIA donde señaló qué la LIBERTAD
CONDICIONAL no puede negarse con base exclusivamente en la gravedad de la conducta, cuando el
proceso carcelario y el comportamiento en reclusión permiten establecer que la misma es procedente,
cómo ocurre en el presente evento.

* El análisis de la conducta punible, aunado a los demás
factores que hacen procedente la LIBERTAD CONDICIONAL,encuentra respaldo en decisiones de tutela
de la Sala de
Casación Penal (cita: CSJ STP15806-2019, 19 nov. 2019, rad.
107644; CSJ STP4236-2020, 30 jun. 2020, rad. 111106; CSJ
STP10556-2020, 24 nov. 2020, rad. 113803; y CSJ STP15008-
2021, 21 oct. 2021, rad. 119724) y de la Corte Constitucional
(cita: CC C-233-2016, T-265-2017 y T-640-2017), las cuales responden a «la finalidad constitucional de
la resocialización
como garantía de la dignidad humana».

* Derecho fundamental a la IGUALDAD artículo 13 de la C.N. "todas las personas nacen libres e iguales
ante la ley, recibirán la misma protección y trato de las autoridades sin ninguna DISCRIMINACIÓN por
razón de sexo, raza, origen nacional o familiar, lengua, religión y opinión filosófica. El estado proveerá
las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptará medidas en favor de grupos
discriminados o marginados. El estado protegerá especialmente a aquellas personas que por su
condición económica, física o mental se encuentran en circunstancias de debilidad manifiesta y
sancionar a los abusos o maltratos que contra ellas se cometan"pero la igualdad además de ser un
derecho fundamental está también considerado como un valor y un principio fundamental en la
configuración constitucional de una parte, el preámbulo la consagra de manera expresa, cómo uno de
los fines que deben ser asegurados, dentro de un marco jurídico, democrático y participativo y el
artículo quinto los rigen como principio fundamental al prescribir que el estado reconozca, SIN
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DISCRIMINACIÓN ALGUNA, la primicia de los derechos inalienables de la persona, la igualdad es
entonces, simultáneamente, un valor principio y un derecho fundamental.

* Derecho fundamental a la DIGNIDAD HUMANA. Pues no solo es una declaración ética sino una
norma jurídica de carácter vinculante, para las autoridades en su acato debe inspirar a todas las
actuaciones del estado. Portanto"la dignidad humana del ser humano constituye razón de ser
principio y fin último de la organización estatal"el hombre es un fin en sí mismo y su dignidad
depende de la posibilidad de autodeterminarse ( artículo 16 de la CN.) Las autoridades están
precisamente instituidas para proteger a toda persona en su vida entendida en un sentido amplio
como "vida plena"

Deacuerdo acuerdo con una vision sistemática y telcológica de las disposiciones constitucionales (Art.
93 Bloque de constitucionalidad y 94) y, legales (Articulo 4° del Código Penal y Ley 65 de 1993) la
calificación del comportamiento del interno debe ser la asignada durante todo el periodo de privación
de la libertad; es decir, una evaluación integral pero siempre teniendo el fin resocializador.
Resulta claro que, se debe llevar a cabo un análisis ponderado e integral del comportamiento en
reclusión del
sentenciado, para establecer como ha sido el avance de su proceso
resocializador.

Frente a este fin resocializador de la pena, la Corte Constitucional en sentencia T-718 de 2015, señaló

"Recientemente, en la Sentencia T-288 de 2015, esta Corporación
sostuvo que el principio de la dignidad humana impone que los seres
humanos deban ser considerados como fines en sí mismos y no como
instrumentos, lo cual se constituye en un limite para la potestad del
Estado en el diseño de la política criminal:
En matena punitiva ello significa que la Constitución le fija una serie de
limates a la facultad del Estado para imponer penas a las personas De
tal modo, los seres humanos no pueden ser utilizados como ejemplos, lo
cual significa que no se les pueden imponer "PENAS EJEMPLIFICANTES " con el propósito de prevenir
que otros cometan los mismos delitos.
Por otra parte, el principio de DIGNIDAD HUMANA también supone que el
ser humano está dotado con la capacidad para arrepentirse, enmendar
sus errores, resocializarse y volver a contribuir a la sociedad en esa
medula, el articulo 34 de la Constitución PROHÍBE LAS PENAS DE PRISIÓN PERPETUA, dandole a cada
individuo la oportunidad de adaptarsenuevamente a la vida en sociedad.
La resocialización de la persona condenada, como objetivo principal del
uus puniendi del Estado. 
Ha sido reconocida por diversos tratados de derechos humanos que conforme al articulo 93 de la
Carta hacen parte del bloque de constitucionalidad
Acerca del tratamiento penitenciario, la doctrina doméstica sostiene que
LA EJECUCIÓN DE LA PENA ESTÁ ORIENTADA A LA PROTECCIÓN Y REINSERCIÓN 
SOCIAL DEL REO, pero la duración de la pena no depende en modo alguno
de fines de prevención especial.Con todo, es posible que la ley supedite
a ciertas condiciones preventivo-especiales, no la duración MÁXIMA de la
pena, sino el otorgamiento a la CONCESIÓN de determinados BENEFICIOS penitenciarios,
que bien pueden operar bajo condición de haber observado buena
conducta, trabajado determinado número de horas, no haber intentado
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la fuga ni cometido nuevos delitos durante la ejecución, etc
Lo que resulturia equivocado y poco equitativo seria negar estos beneficios por circunstancias de
culpabilidad o personalidad que han sido o debido ser
tenidas en cuenta en la condena, ya que en este momento de la ejecución no se trata de apreciar la
personalidad al momento del hecho",SINO AL MOMENTO FINAL DE LA EJECUCIÓN PENITENCIARIA ". 

De antemano le agradezco su atención prestada y asu buena fe me colabore com lo
peticionado,quedando asi ala espera de una pronta respuesta en los términos legales de ley.art: 6, 22
y 31del código contencioso administrativo. 

No siendo otro el objeto de la presente me suscribo muy respetuosamente de usted.

CORDIALMENTE:
OSMEL EDMUNDO MONASTERIO BLANCO identificado con la cédula de ciudadanía #9820648 de
Venezuela 
T.D.#388543
N.U.I# 1112994
PATIO : # 2a ala Norte
E.P.M.S.Carcel la modelo de Bogotá.
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