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Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia A #
Boenth

Namero Unico 110016000049200912815-00
Ubicacion 19701

Condenado JOHN JAIRO VIRGUEZ TRIANA
C.C # 79847500

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 21 de Marzo de 2024, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia 083 del
7 de FEBRERO de DOS MIL VEINTICUATRO (2024), NIEGA ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS, por el término de cuatro (4) dias para que presente la
sustentacién respectiva, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del
C.P.P. Vence el 27 de Marzo de 2024.

Vencido el término del traslado, Sl NO [ | se presenté sustentacion
del recurso.

EL SECRETARIO(A)
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CANA KARINA RAMIREZ VALDERRAMA

Numero Unico 110016000049200912815-00
Ubicacion 19701

Condenado JOHN JAIRO VIRGUEZ TRIANA
C.C #79847500

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 1 de Abril de 2024, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 4 de Abril de 2024

Vencido el término del traslado, SI [ | NO[_| se presentd escrito.
EL SECRETARIO(A)
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OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamientc en tormao al eventual reconocimiento de ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS al sentenciado JHON JAIRO VIRGUES TRIANA,
conforme la peticion allegada por el penado con el radicado No. 2008-03625 cuya
vigilancia correspondids al Hamdlago 24 de Bogota -

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
ACUMULACION JURIDICA DE LAS PENAS
PROBLEMA JURIDICO

£1 sentenciado JOHN JAIRD VIRGUEZ TRIANA, tiene derecho a la acumulacion
juridica de las penas, de confarmidad con el radicado No. Z008-03825, cuya
vigitancia correspondio al Homdiogo 28 de Bogota?

ANALISIS DEL CASO

El articuio 460 de la Ley 905 de 2004, que reprodujo literalmente el articulo 470
de la Ley 600 de 2000, el cus! a su vez corfesponde al articule 505 del Decreto
2700 de 1891, eslablece

‘L as nommas gue requlan fa dosificacion de la pena, en Caso deg concurso de
conductas punibles, se aplicaian tambien cuando los deltos conexos se
hubieren fallado  independientemente.  igualmente.  cuanda se hubieren
proferido varias sentencias en difsrentes procescs. En eslos casos la pena
impuesta en la pnmera decision se tendra como parte de la sancion &
imponer.”

De acuerdo con la unsprudencia, la acumulacion uridica de penas procede
cuando se cumplan las siguientes exigencias

a) Que contra una MIsSMa persona se Nayan proferido sentencias condenatorias
en diferentes procesos y las mismas estén sjecutonadas

b} Que las penas & acumular sean de igual naturaleza

c) Que los delitas no se hayan cometido con posteriondad al profenmiento de
sentencia de primera o tnica instancia en cualquiera de los procesos

d} Que las penas no hayan sido impuestas por razon de delitos cametidos por la
persona cuanda s& encontraba privada de ia libertad

e} Que las penas no esten gjecutadas y no se encuentren suspendidas

Especificamente, el inciso segundo del mencionado articulo, consagra las
excepciones a la procedencia de la acumulacién juridica de penas. indicande,
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entre ofras, la mmposibilidad de involucrar en dicha acumuiacién ‘penas ya
ejeculadas’

La Corte Constitucional, al estudiar la exequibilidad del mencionado Inciso
considera que tal excepeion no es aplicable en todos 1os casos en que la persona
ya hubiera cumplido la pena. pues, en el supuesto de cenexidad de delitos, es
factible 1a acumulacion. Es decir, aungue se trate de sentencias independientes
proferidas en distintos procesos. si existe conexidad entre los delitos, es posible la
acumulacian en aras de garantizar el principio de unidad procesal

A su tuma |2 Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, refiria gue
la acumulacion juridica de penas es un dereche para el senienciado y las
exceptiones consagradas por la ley deben interpretarse restrictivamente:

“Como se colige del articulo 83 del Codigo de Procedimiento Penal, es
derecho def procesado gue las conductas punibles conexas se investiguen y
prguen cormjuntamente, v consecuenciainente que se le dicte ma Sols
sentencia y que-se le dosifique pena de acuerdo con las reglas eslablecidss
para &l concurso de conductas punibles en el articulo 31 del Codign Permal
{ ) ¥ asi como también es perfectamente viable que se gmcute ia pena
hpuesia respects de un deilo conexo st haberse inpuesto ia-del otro o sin
s adaguwido fiomeza Ja respectiva senlencia, lo cual sucede an la
actica por mulliplas situaciones procesates ncluida fa tardanza judicial en
la deqision, o se aviene con (& intencion legisiativa negar |z Geumiilacion
luttdica de penas aduciands que una de elias cumpltia. Bl condenada po
conductas conexas en varos procesos entonces, liene derecho en
cualgwer iempo a gue [as penas mipuestas pof razon de las mismas le
sedn acumidadas™

Entonces, la expresion “ni penas egecutadas no aplica para las condenas
impuestas por defitos conexos, pues en eslos casoes, en virtud del principio de la
unidad de proceso. es posible en todo momento, aun cuando una de las penas
naya sido cumplida, la acumulacion juridica de las mismas

igual nterpretacion se ha dado a los casos de suspension de la pena, al
sntenderse que o procedia la acumulacion, pues elio era considerado gravoso
para los intereses del procesado, pues constituia la revocatona de un heneficio
legalmente concedido®

Sin embargo, esta posicion fue morigerada por la Corte Suprema de Justicia, al
senalar que:

“Sianda el fenomeno de la acumulacion juridica de penas un derecho que
entronizd el (egislador en pro del juslicable Jeondenado] en procesas
diferentes. la cabal y sana hermenéulica de la normativa procesal gue o
contiene  aricute 470 del Cadige de Procedimiento Penal 6o priede
desarmoliarse de moda restrictivo. coma parecia ser el entendimiento dado
al fnstitulo @0 8 se "
criterio de g
prefenda acy
ampezo a ejecutar, no pueds ser absoluto
concreto. si fa acumulacion juridica de penas que se persigue resula o no
provechosa al reo. sopesandose si la apheacion del tenomeno acumulativo
repora  una wracional o desproporcionada  negacion del  beneficia
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concedida por mimstenio de ia ley, frente & las condiciones materales Qe
Hevaron al juzgamiento separada de deliios que, en princigio, o merecian
unificad.

La anleror aclaracion se hace necesana parque es posible la aparicion de
Cas0s en 0§ cuales una acumuiacion juridica de penas resufta Pemiciosa
Fignsese en la concurrencia de vanas penas privativas de la hibertad por
delitas que. aunque conexos se fallaron por separado, las cuales no se
empezaron a redimic por oforgarse el sustiito de s SUSpEnSian
condicional de su gjecucian  habida cuenta da fyarse para cada una de
elfas una penaldad poco inferor a 36 meses de pasion. En tal hipdtesis,
te consolidarse la acumaiacion, e condenado perderia  de  modo
iremediable & goce de la libertad, Ya gue como consecuencia de tal
aperacion la pena podria sobrepasar ese hifo ¥. por tamto, wnplicaria la
revocatoria del sefialado instituto, ™

Asl las cosas, se tiene gue resulta procedente acumular en cualguier tiempo
penas ain cuando alguna de elias va se haya sjecutade o se encuenire
suspandida, siempre y cuando se trate de penas impuestas en razon de delitos
Canexos y no sea desfavorable para los intereses del sentenciado

Asi io ha sostenido la Corte Constitucional

En este orden de weas, el unico ambito adrmisible para ia aplicacion del
precepta que excluye la posibiidad de acumalacion Juridica respects de “penas
ya egecutadas” es gl de las condenas producidas en procescs independiontes,
en relacion con hechos que no estan hgados P mingdn vincwlo de conexidad
(A St QPP

Luego, suando se trala de sentencias proferidas en procesos independientes, s
excepcion consagrada en el inciso 2° del articuls 470 del CPP opera
integraimente, de forma tal que si se trata de penas ya ejecutadas o suspendidas.
no es posible acceder a la acumulacion juridica de penas.

En el caso en estudio, de acuerdo con el radicado No. 2008-03625, cuya
vigilancia correspondio al homdlogo 29 de Bogotd tenemos que la condens
proferida por el Juzgado 8¢ Penal del Cireuito de Conocimients de Bogota, dentro
del CUI 11001-80-00-048-2008-03625 en contra de JOHN JAIRC VIRGUEZ
TRIANA. v que el penado pide acumular a la presente vigilancia, ya fue
ejecutada, dado que el Juzgado 29 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Segunidad de Bogota, mediante auto del 08 de febrero de 2012 le concedia al

penado de la rgf,ggm_c_i__wla libertad por Qe_na_gyln‘zgFida.vl"tfa_réndo para ello |a Boleta

e Libertad No. 23 del 08 de febrero de 2012 -

Por lo anterior. encuentra el Despacho que la pretension de acumulacian aque
eleva el penado. no esta llamada a prosperar. porgue iria en desmeadra de los
interases del sentenciado, pues en caso de acumular las penas y redesificarlas
con fundamento en &l concurso de conductas punibles, probablemente el
quantum  pumtivo aumentaria,  haciendo improcedente la concesion de la
prerrogativa que en |a fecha tiens, por lo tanto. se negara {a solicitud elevada

Por todo o anterior, se negara la acumulacion de pena pretendida por el
condenado JOHN JAIRD VIRGUEZ TRIANA

Suptergs de Justkaa, Sala de Casacson Fenal, sentencis del 78 de julio de 2004 Bad 18554 MR Sigrads
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£n mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE

PRIMERO NEGAR Ia solicitud de ACUMULACION JURIDICA DE PENAS
elevada por el penado JOHN JAIRD VIRGUEZ TRIANA, de conformidad con o
expuesto en ia parie motiva de esta providencia

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento carcelario ¥
al penado en su lugar de residencia ubicada en ia Calle 67 B Sur No 13-60 Tarre
10 Apto 508 - Cel 300 7689612 - Carreo Electronico: whnvirquest@gmail co.-

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Lay
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13/3/24, 12:50 Correo: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

(NI-19701-14) RV: Recibo de notificacion y solicitud de apelacion

Linna Rocio Arias Buitrago <IarIasb@cendoj.ramajudicial,gov,co>

Vie 1/03/2024 4:57 PM

Para:Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial,gov.co>

QQGQ-‘I\

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas v Medidas de Seguridad

De: John Virgues <johnvirguest@gmail.com>

Enviado: viernes, 1 de marzo de 2024 16:52

Para: Linna Rocio Arias Buitrago dariasb@cendo].ramajudicial.gov‘ccu:'
Asunto: Recibo de notificacién y solicitud de apelacion

De manera atenta y dandome como notificado el dia de hoy 1 de marzo a las 4:30 PM, interponga
recurso de apelacion dentro de los términos de ley a los autos notificados, como son el de la
acumulacion juridica de penas y la libertad condicional.

ATT,

John Jairo Virgues Triana
C.C. No 79.847.500

Carrera 67 B SUR No 13-60
Int. 10 apto 508

300 7689612



5/3/24, 11:48 Correo: Linna Rocio Anas Buitrago - Outlook

RE: (NI-19701-14) NOTIFICACION Al 82, 83,93 Y 94 DEL 07, 08 Y 09-02-24

Maria Alejandra Ordonez Hernandez <mordonez@procuraduria.gov.co>

Mar 05/03/2024 1142

Para:Linna Rocio Arias Buitrage <lariash@cendojramajudicial gov.cos

Acuso de recibido y no interpongo recurso frente a los autos 82, 83, 93, y 94 que niegan la libertad condicional, niega la
redosificacién. niega la acumulacion de penas y niega la redencion del penado JOHM JAIRO VIRGUEZ TRIANA

Maria Alejandra Ordonez Hernandez

Procurador Judicial Il

Procuraduria 40 Judicial Il para el Ministerio Publico En Asuntos Penales Bogota
mordonez@procuraduria.gov.co

™ PBX: +57 601 587-8750 Ext IP: 14923

Wy Uiy -nea Cratuita Nacional : 01 8000 940 808

Cra. 5% #15 - 80, Bogota, Cod. postal 110321

De: Linna Rocio Arias Buitrago <lariasb@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: viernes, 1 de marzo de 2024 4:05 p. m.
Para: Maria Alejandra Ordonez Hernandez <mordonez@procuraduria.gov.co>; Hernando Pico <hpico@defensoria.edu.co>
Asunto: (NI-19701-14) NOTIFICACION Al 82, 83,93 Y 94 DEL 07, 08 ¥ 09-02-24
Importancia: Alta
Centro de Servicios Administrativos

luzgadaos de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

FAVOR CONFIRMAR LECTURA.

Para los fines legales correspondientes me permito remitir autos interlocutorios No. 82, 83, 93 Y 94 del siete (7), ocho (8) y nueve (9) de
febrero de 2024 con el fin de notificar la providencia en archivo adjunto, respecto de los penados JOHN JAIRO - VIRGUEZ TRIANA

Para efectos de validez de la notificacion solicito su amable colaboracion, en el sentido de remitir oportunamente la confirmacion de
lectura por este mismo medio.

Sin otro particular y para los fines legales a que haya lugar.

LINNA ROCIO ARIAS BUITRAGO
Escribiente Secretaria No. 3 - Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronice contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Sino es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre {a informacion de este mensaje, sus documentos y/o

https:/foutlook office.com/mail/AAMKADAIOTVIZGN|LTgONzQINDIXNiO4ZTI2LTdhZDc2ZGRIZIZIY gAUAAAAAACEW Y% 2FeWrcOy Q4 1JiIMKMH%2B83A. . 112



5/3/24,11:48 Correo: Linna Rocio Arias Buitrago - Outlook

archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente
necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. *™******NOTICIA DE
CONFORMIDAD********* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial de la
Procuraduria General de la Nacién y se encuentra protegida por la Ley. Sélo puede ser utilizada por el personal o
compafiia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo

inmediatamente. Cualquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se
encuentra estrictamente prohibido.

https:/foutlook.office. com/mail/ AAMKADIOTVIZGNILTgONzOINDIXNIO4Z TI2LTdhZDe2ZGRIZIZY gAUAAAAAACEW L 2FeWrcOyQ4a1JIMKMH%2B89A . . 2/2



22/3/24, 12:37 Correo: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

URGENTE-19701-J14-DESPACHO-JUO-RV: NI 19701 Sustentacion al recurso de apelacion
al auto que niega la acumulacion juridica de penas y la libertad condicional.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 5/03/2024 3:46 PM

Para:Secretaria 03 Centro Servicios Ejecuciéon Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (219 KB)
SUSTENTACION DE APELACION.pdf;

De: Juzgado 14 Ejecucion Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogotd - Bogota D.C.
<ejcpl4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 5 de marzo de 2024 2:59 p. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: NI 19701 Sustentacion al recurso de apelacion al auto que niega la acumulacion juridica de penasy la
libertad condicional.

Cordial saludo,

Reenvio el presente correo electrénico para lo de su cargo.

Atentamente,

MARIA JOHANA JAIMES
Asistente Administrativo Grado 6
JUZGADO CATORCE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

De: John Virgues <johnvirguest@gmail.com>

Enviado: martes, 5 de marzo de 2024 2:20 p. m.

Para: Juzgado 14 Ejecucién Penas Medidas Seguridad Circuito - Bogota - Bogotd D.C.
<ejcpl4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Sustentacion al recurso de apelacidn al auto que niega la acumulacién juridica de penasy la libertad
condicional.

Senores:
JUZGADO 14 DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKADYwMzcyNzdiLWM3NTUtNDJhYi1hNTIKLTExZjgyZiFIMGE1ZgAQAAFTV%2Fx%2Bxe1PIJWOQio0g%2BQ...  1/2



22/3/24, 12:37 Correo: Secretaria 03 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

REFERENCIA: PROCESO No
11001600004920091281
Numero interno 19701

De manera atenta, le solicito se sirva
notificar por este medio los autos en los
cuales se niega la acumulacion juridica de
penas, la resodificacion de la penay la
libertad condicional, ya que a la fecha no
he sido notificado y es necesario para
ejercer mi derecho a la reposicion y en
subsidio apelacion.

Agradezco la atencion prestada.

ATTE,

John Jairo Virgues Triana

C.C. No 79.847.500

Calle 67 B SUR No 13-60 int. 10 apto 508

300 7689612
johnvirguest@gmail.com

https://outlook.office365.com/mail/id/AAQKADYwMzcyNzdiLWM3NTUtNDJhYi1hNTIKLTExZjgyZiFIMGE1ZgAQAAFTV%2Fx%2Bxe1PIJWOQio0g%2BQ...  2/2


mailto:johnvirguest@gmail.com

Bogota D.C. Marzo 4 de 2024

Senores:
H. Tribunal Superior de Bogota — Sala Penal
La Ciudad.

Proceso: No 110016000049200912815
Procesado: John Jairo Virgues Triana.

Referencia: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION A LOS AUTOS QUE
NIEGAN LA ACUMULACION JURIDICA DE PENAS Y LA LIBERTAD CONDICIONAL.

JOHN JAIRO VIRGUES TRIANA, identificado como aparece al pie de mi firma, actualmente
en prisién domiciliaria por cuenta del Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y medidas de
Seguridad de esta ciudad en la Calle 67 b sur No 13-60 Torre 10 apto 508 de esta ciudad,
sustento el recurso invocado ante esta H. corporacion, a los autos en los cuales se niega la
Acumulacion Juridica de Penas y La Libertad Condicional.

ANTECEDENTES

El Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad en auto de fecha 7 de febrero
de los corrientes en su parte resolutiva decide NEGAR la solicitud de acumulacion juridica
de penas; en la providencia sustenta su decisibn con el siguiente argumento “.....Ja
pretension de acumulacion que eleva el penado, no esta llamada a prosperar, porque iria
en desmedro de los intereses del sentenciado, pues en caso de acumular las penas y
redosificarlas con fundamento en el concurso de conductas punibles probablemente el
guantum punitivo aumentaria, haciendo improcedente la concesién de la prerrogativa que
en la fecha tiene.....”

El dia 9 de febrero de los corrientes el Juzgado 14 de Ejecucién de Penas y Medidas de
seguridad, obviamente al no conceder la acumulacion de penas niega la peticion de libertad
condicional argumentando en su parte motiva: “En el caso en estudio, tenemos que JOHN
JAIRO VIRGUES TRIANA fue condenado a 130 meses de prision, correspondiendo las 3/5
partes a 78 meses”.

“Tal como se indico, anteriormente el sentenciado JOHN JAIRO VIRGUES TRIANA, ha
pagado a la fecha 56 meses 9 dias, no cumpliendo con el requisito objetivo exigido en la
norma deprecada....”

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 31 de nuestra carta magna interpongo recurso de apelacion a los
autos en los cuales se me niega la ACUMULACION JURIDICA DE PENAS Y LA
LIBERTAD CONDICIONAL.

En la primera negativa concerniente al auto del 7 de febrero en el cual se me niega la
Acumulacion juridica de penas, NO comparto el razonamiento dado por el Juzgado 14 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, en cuanto a que si acumula las penas el
guantum punitivo se elevaria tanto que perderia el beneficio concedido por ese mismo
Despacho que es el de la Prision Domiciliaria; ya que en el caso extremo de hacer la suma
aritmética de las dos sentencias que son una de 130 meses y la otra de 45 meses daria un
total de 175 meses, y el art. 28 de la ley 1709 de 2014 establece que para poder gozar del
beneficio de la prisiébn domiciliaria se debe cumplir con el 50% de la condena y que
concurran los presupuestos contemplados en los humerales 3 y 4 del art. 38 B.



En mi caso concreto se cumplirian, ya que la primera condena que es la de 45 meses se
cumplié de forma completa, y a la fecha llevo 57 meses y 4 dias de la de 130 meses, lo que
daria un total 102 meses y 4 dias, lo que sobrepasa los 87.5 meses que es el 50 % de la
suma de las dos condenas (175 meses), que se necesitan para cumplir el factor objetivo
gque establece el art. 28 de laley 1709 de 2014, y el factor subjetivo ya fue motivo de estudio
por parte juzgado 14 de ejecucion de penas cuando me concedi6 el beneficio de la prision
domiciliaria en mayo de 2019, y sefalar lo contrario seria entrar en contradicciones por
cuenta del mismo Despacho.

Por este motivo no considero que al acumular las penas se vea afectado mi beneficio pues
a la fecha por ley tendria derecho de gozar de la prision domiciliaria y en ella ya me
encuentro.

Adicionase un articulo 38G a la Ley 599 de 2000, del siguiente tenor:

Articulo 38G. La ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplird en el lugar de residencia o morada
del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos contemplados en
los numerales 3 y 4 del articulo 38B del presente cddigo, excepto en los casos en que el condenado pertenezca
al grupo familiar de la victima........

La Corte Suprema de justicia en su auto AP2284-2014 en el cual el H.M. LUIS GUILLERMO
SALAZAR en un hecho muy similar al mio REVOCA Y CONCEDE LA ACUMULACION
JURIDICA DE PENAS negada por el Juzgado 14 de Ejecuciéon de Penas y Medidas de
seguridad de Bogotd, en su parte motiva considera:

Corresponde entonces en cada evento especifico, establecer si la eventual
acumulacion juridica de penas se constituye en un beneficio o en una situacion
menos favorable a aquella que existia con anterioridad a su reconocimiento, en
cuanto la simple situacion de suspenso de una de las penas por virtud de un
sustituto penal, como la libertad condicional, no es motivo suficiente para no
acumular en cualquier tiempo las sanciones impuestas al condenado, con ocasion
de procesos juzgados de manera independiente.

De esa forma, puede aseverarse que en principio le asistiria razén al Juez de
primer grado en torno a que la acumulacién juridica de penas podria tornarse en
perjudicial a los intereses del peticionario, en cuanto daria lugar a la pérdida de la
libertad condicional que le fuera otorgada con ocasiéon de la sentencia emitida en

su contra por el delito de concierto para delinquir agravado.

Sin embargo, tal y como lo plantea el sentenciado, lo cierto es que no
obstante la prerrogativa alcanzada con ocasiéon de dicho tramite, continua privado
de su libertad en establecimiento carcelario en razéon de la sancion impuesta en
este proceso por el delito de trafico de influencias de servidor publico, es decir, la
libertad condicional otorgada nunca se materializo, lo cual permite concluir que

ningun beneficio perderia por la acumulacion juridica de penas.

Por el contrario, en la practica, de no abrirse paso a tal figura, se produciria
un claro fenomeno de acumulacion aritmética de penas, en razén a que el
condenado en diferentes fallos se veria impelido a redimir de modo sucesivo las

sanciones aplicadas.

De esa forma, como quiera que respecto de Edgar Ulises Torres Murillo
deviene viable aplicar la figura de la acumulacion juridica de penas consagrada en
el articulo 470 del Codigo de Procedimiento Penal de 2000, en armonia con el

articulo 31 del Codigo Penal, en tal sentido procedera la Corte.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38G
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#38B

Para tal efecto, basta con comparar el quantum de las diferentes penalidades
privativas de la libertad impuestas en las sentencias citadas, para establecer que
la contenida en la del 27 de julio de 2011 es la mas grave, toda vez que se fij6 en
108 meses de prision, luego, en principio, podria ir hasta otro tanto, resultado que
es superior a la suma de esa con la de 60 meses a que hace mencion el fallo del 25
de septiembre de 2013. Entonces, la nueva sancion no puede ser superior a 168

meses.

Asi las cosas le solicito de manera atenta se revoque la decision impartida por el Juzgado
14 de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad y en su lugar sea concedida la

acumulacion juridica de penas.

Respecto al auto de fecha 9 de febrero en el cual se me niega la libertad condicional por no
cumplir con el factor objetivo que segun el Juzgado 14 de Ejecucion de Penas y medidas
de seguridad es de 78 meses, NO comparto su posicién puesto que al no concederme la
acumulacion de las Penas obvio no lo cumplo. Pero si el H. Tribunal Superior acepta mi
tesis y la de la H. Corte Suprema de Justicia en cuanto a la acumulacién, si me seria
favorable para obtener el beneficio de la Libertad Condicional.

Trayendo para esto lo decidido por el H. Corte Suprema de Justicia, en el auto AP2284-
2014 en el cual el H.M. LUIS GUILLERMO SALAZAR acumula las penas de la siguiente
manera: a la pena de 108 meses le aumenta 30 meses que corresponde al 50% de la
segunda condena que es de 60 meses.

Asi las cosas, a la base de 108 meses de prision fijados en la sentencia del 27 de

julio de 2011, resulta proporcional v equitativo adicionar 30 meses, para que la

pena definitiva, ya acumulada, quede en 138 meses de prision. (Subrayado mio)

En mi caso se tendria de la siguiente manera: a la condena de 130 meses se le sumaria
22.5 que es la mitad de la pena de 45 meses, lo que daria como total 152.5 meses. Las
3/5 partes serian 91.5 meses, a la fecha llevaria 102 meses y 4 dias de prision, con lo cual
estaria cumpliéndose a satisfaccion la parte objetiva que establece el art. 30 de la ley 1709
de 2014, y con lo cual se cumpliria con el principio constitucional de favorabilidad.

Claro gue esto se daria después que el COMEB se digne a remitir la documentaciéon
requerida por mi el dia 15 de diciembre del 2023 al correo electronico
juridica.epcpicota@inpec.qov.co, y el 7 y 9 de febrero de 2024 por el Juzgado 14 de
ejecucion de penas y medidas de seguridad, entidad que a la fecha no ha dado respuesta.

PRETENSIONES

Que de ser aceptada de manera favorable mis argumentos sean revocadas las decisiones
proferidas el 7 y 9 de febrero por el Juzgado 14 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad y en su lugar me sea concedida la ACUMULACION JURIDICA DE PENAS Y
ME SEA OTORGADA LA LIBERTAD CONDICIONAL.

Se requiera al COMEB antes que sea tomada la decision de la libertad condicional para
gue envie la documentacién requerida para este fin.

Al momento de tasar la pena accesoria se tenga en cuenta que la pena de 45 meses
impuesta en la primera condena ya se cumplié, y la de 130 meses impuesta en la segunda
condena se cumplird el proximo 14 de junio de esta anualidad, para que no se haga mas
gravosa mi situacién en este aspecto.


mailto:jurídica.epcpicota@inpec.gov.co

Que de ser concedido el beneficio de la libertad condicional se tenga como caucién
prendaria la que se allego al Despacho cuando me fue concedida la prisién domiciliaria que
fue por 4 s.m.l.m.v. ya que después de 102 meses de prision mi situacion econémica no
es la mejor.

NOTIFICACIONES

JOHN JAIRO VIRGUES TRIANA, recibe notificaciones en la CALLE 67 B SUR No 13-60
INT. 10 APTO 508 lugar donde cumplo con la prisién domiciliaria. Teléfono 300 7689612
/322 7815102 CORREO ELECTRONICO johnvirguest@gmail,com

Agradeciendo de ante mano la atencion prestada.

Atentamente,

JOHN JAIRO VIRGUES TRIANA
C.C. No 79.847.500 de Bogota






	NI 19701 J14-AI 083 APELACION.pdf (p.1-6)
	Correo_ Secretaría 03 Centro Servicios Ejecución Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C. - Outlook.pdf (p.7-8)
	SUSTENTACION DE APELACIÓN.pdf (p.9-13)

