
SIGCMARama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

Numero Unico 050016000206200805109-01 
Ubicacion 7162
Condenado RAMON ALIRIO PALACIO ZAPATA 
C.C # 70543091

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 14 de Octubre de 2021, quedan las diligengiafN en secretairi^^p 
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contfSilitprovidencialNo^ 
1173 del VEINTIOCHO (28) de SEPTIEMBRE de DOSxMll|||lNp;iUNO (2021), 
por el termino de cuatro (4) dlas para que present%1a||stentg?ig|f:|espectiva, de 
conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 inciso l:®?dfefC?PJ:^ 'Venpe el 20 de 
Octubre de 2021. ^

Vencido el termino del traslado, Ski 11810 I I Segfresento sustentacion 

del recurso. 'P

EL SECRETARIO,
%

'•<<1

Adl
^ FEhNAi|pRSERA BERNAL

■vi&

Numero Unico 050016000206200805109-01 
Ubicacion 7162
Condenado RAMON ALIRIO PALACIO ZAPATA 
C.C # 70543091

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 21 de Octubre de 2021, se corre traslado por el termino comun de 
cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 26 de Octubre de 2021.

Vencido el termino del traslado, SI □ NO □ se presento escrito.

EL SECRETARIO,

MANUEL FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Calle 11 No. 9a - 24 Tetefono (1) 2864521 
Edificio Kaysser

Auto interlocutorio No. 1173
I

i ft
NUMERO INTERNO:
RADICACION:
CONDENADO:
No. IDENTIFICACION:
DECISION:
RECLUSION:

05109-01'" V* \ \ Vy
05001-60-00-206-2008-05109-01 
RAMON ALIRIO PA LAC IO. Z A P AT A 
70.543.091 \ \\
NIEGA PRISION DOMICILIARIA 
COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO 
CON ALTA, MEDIANA Y MINIMA 
SEGURIDAD DE BOGOTA COBOG LA PICOTA

a

\
Bogota D. C, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)\3

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
\ A

Allegado dictamen del Institute Nacional de Medicina Legal y Ciencias 
Forenses, precede el Despacho a estudiar la viabilidad de conceder al 
sentenciado RAMON ALIRIO PALACIO ZAPATA la prision domiciliaria 
por supuesta enfermedad grave.

ANTECEDENTES PROCESALES

l.-EI 202 de mayo de 2008, el juzgado Catorce Penal del Circuito con 
Funcion de Conocimiento de Medellin condeno a RAMON ALIRIO 
PALACIO ZAPATA a la pena principal de 33 anos y 8 meses de 
prision, asi como a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de 
derechos y funciones publicas por el termino de 20 anos, tras hallarlo 
autor penalmente responsable del delito de homicidio agravado. El mismo 
juzgado le nego la suspension de condicional de ejecucion de la pena y la 
prision domiciliaria.

2.- El 25 de julio de 2008, la Sala Penal del Tribunal Superior de Medellin, 
por via de apelacion, confirm© en su integridad la decision de la primera 
instancia.

3.- El sentenciado descuenta pena por la presente causa desde el 29 de 
febrero de 2008, fecha en la que fue capturado en flagrancia.

4.- El 25 de abril de 2012 este despacho avoco el conocimiento de las 
presentes diligencias.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA PRISION DOMICILIARIA. Articulo 314 numeral 4° de la Ley 
906 de 2004, en concordancia con el artkulo 68 del Codigo Penal.

Prima facie, cabe precisar que ha sido el criterio de la Sala de Casacion 
Penal de la Corte Suprema de Justicia que los Juzgados de Ejecucion de 
Penas y Medidas de Seguridad adquieren competencia para pronunciarse 
sobre la prislon domiciliaria con la ejecutoria del fallo, en los siguientes 
casos: "(a) Cuando un cambio legislative vane favorablemente las circunstancias 
que fueron consideradas por el fallador para negarla. (b) Cuando el asunto no 
haya sido objeto de decision en las sentencias y (c) En los eventos previstos 
en el articulo 461 del Codigo de Procedimiento Penal, la norma dispone 
que puede ordenar ia sustitucion de la ejecucion de la pena, Jprevia 
caucion, en los mismos casos de la sustitucion de la detencion 
preventiva", aclarando que cuando el analisis de la sustitucion de la pena 
se sustenta en este ultimo literal/"se mi ran exclusivamente las hipotesis 
relacionadas con la edad. la enfermedad grave, la aravidez v el estatus de 
"madre cabeza de fa mi Ha"1 (Resaltado por elDespacho).

\ c'
Ahora bien, como quiera que la posibilidad de conceder la prision 
domiciliaria al condenado, en este bportunidad se sustenta en la 
aplicacion del afticulo^314 numeral 4° de la Ley 906 de 2004, en 
concordancia con lo reglado en el articulo 68 del C. P., el Despacho 
centrara su decision^bajo dicha optica, aclarandose que frente a una 
sentencia debidamente ejecutoriada, lo procedente sera estudiar la 
viabilidad de sustituir la prision en centre de reclusion por la prision 
domiciliaria u hospitalaria, y no la sustitucion de medida de 
aseguramlento a la que alude el citado articulo 314, situacion que solo es 
posible en el decurso del proceso, es decir antes del proferimiento del 
fallo de condena.

Realizada la anterior precision, se hace expresa remision al citado articulo 
314, el cual dispone:

SUSTITUCION DE LA DETENCION PREVENTIVA. <Artlculo modificado por el 
articulo 22 de la Ley 1142 de 2007. El nuevo texto es el siguiente:> "La detencion 
preventiva en establecimiento carcelario podra sustituirse por la del lugar de la 
residencia en los siguientes eventos:

(...)

4.- Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por 
enfermedad, previo dictamen de medicos oficiales.

El juez determinara si el imputado o acusado debera permanecer en su 
lugar de residencia, en cllnica u hospital.

(...)

Por su parte el articulo 68 del Codigo Penal refiere que "£/ juez podra 
autorizar ia ejecucion de la pena privativa de la libertad en la residencia

1 Auto del 2 de marzo del 2005, dentro del radicado numero 23.347
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del penado o centre hospitalario determinado por el INPEC, en case de 
que se encuentre aquejado por una enfermedad muy grave incompatible 
con la vida en reclusion formal, ...

Asi las cosas, confrontado el examen medico realizado por el Institute 
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses con las premisas de orden 
jundico y jurisprudencial ya senaladas, en el presente caso considera el 
Despacho que las condiciones ffsicas del condenado RAMON ALIRIO 
PALACIO ZAPATA no se avienen a la teleologfa plasmada en 
precedencia, amen de lo referido en el correspondiente dictamen, en 
donde si bien se refiere que efectivamente el examinado fue 
diagnosticado por dolor lumbar cronico, radiculopatfa L4-L5 y L5-S1, 
prehipertension arterial, dislipidemia mixta y sobrepeso IMG,29.7 K/M2 
SC, se concluye que "NO reune criterios medico regales para fundamental 
un Estado Grave por Enfermedad" \ \\ ° \ \s*

En este orden de ideas, teniendo combosustento dictamen de medico 
oficial, se tiene que no se cumple con las previsiones exigidas por el 
citado artfculo 314, numeral 40,<de la Ley 906 de 2004, ni lo dispuesto en 
el articulo 68 del Codigo Penal, en ekentendido que no se trata de
enfermedad grave incompatible con la vida en reclusion formal.

Ahora, si bien eL mecJico legista conceptuo que el penado RAMON 
ALIRIO PALACIO; ZAPATA requiere manejo medico, se concrete que 
este puede manejarse de manera ambulatoria.

\
PorJb anterior, se^negara'la prision domiciliaria solicitada, y se dispondra 
remitir copia del presente auto y del dictamen emitido por el Institute 
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses al Departamento de 
Sanidad Carcelaria del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, 
Mediana.y Minima Seguridad de Bogota COBOG La Picota para que se 
coordine con la Unidad de Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC y 
se briride la atencion integral en salud que requiere el sentenciado.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE 
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR a RAMON ALIRIO PALACIO ZAPATA la prision 
domiciliaria u hospitalaria, en aplicacion del articulo 314, numeral 4° 
del C. de P. P. y artfculo 68 del C. P., de acuerdo con lo dicho en la parte 
motiva de este provefdo.

-
\ »■ '

SEGUNDO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS 
REMITIR copia del presente auto y del dictamen emitido por el Institute 
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses a Sanidad Carcelaria del 
Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima Seguridad 
de Bogota COBOG La Picota, para que se coordine con la Unidad de
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Servicios Penitenciarios y Carcelarios USPEC y se brinde la atencion 
integral en salud que requiere el sentenciado

TERCERO.- REMITIR copia de la presente decision a la Asesona Jundica 
del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Mediana y Minima 
Seguridad de Bogota COBOG La Picota, con destine a la hoja de vida del 
condenado. /

CUARTO.- Contra esta determinacion proceden los recursos deVeposici6n 
y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\
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Rama Judicial
Gons^o; Superior de: la! Jud icatura 
Reputy ica de .Colombia

SIGCMA

JUZGADO I 3 DB EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS 

DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACldN

CONSTANCIA DE NOTIFICACldN COMPLEJO 

CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLJTANO
DE BOGOTA “COMEB”

NUMERO JNTERNO:

TIPO DE ACTUACION:

X OTROA.I.A.S OFL

FECHA DE ACTUACION:

DATOS DEL INTERNO
y

FECHA DE NOTIFICACION:

NOMBRE DE INTERNO ^PPL);?' prfln / <{i 

CC: 3 /> T

TD: ___________
Jjy

firmXdel PPL
a ^ ' cs

f~) /} /sn

HUELLA DACTILAR:

iQhU .3
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Correo: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres - Outlook12/10/21 09:34

RE: Nl 7162 -13 Al 1173

Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Mar 5/10/2021 2:26 PM
Para: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc.(g>cendoj.ramajudicial.gov.co> 

Buenas tardes,

Acuso recibo y me doy por notificada.

Saludos cordiales.

"T
De: Silvia Mercedes Gonzalez Caceres <sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado el: martes, 5 de octubre de 2021 8:17 a. m.
Para: Olivia Ines Reina Castillo <oreina@procuraduria.gov.co>
Asunto: Nl 7162-13 Al 1173

Remito para su notificacion gracias

Silvia Gonzalez Caceres 
Escribiente
Centro de Servicios Administrativos Ejecucion de Penas 
y Medidas de Seguridad de Bogota.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si 
no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y 
eliminando cuaiquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de 
hacerlo podrfa tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las 
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este 
mensaje, sus documehtos y/o archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir 
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital. 
**********N0T|C|A DE coNFORMIDAQ********** Este mensaje (incluyendo cuaiquier anexo) contiene 
informacion confidential de la Procuraduria General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. Solo puede 
ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error 
lecibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cuaiquier retencion, difusion, distribucion, copia o toma de 
cuaiquier accion basada en eila, se encuentra estrictamente prohibido..

mailto:oreina@procuraduria.gov.co
mailto:sgonzalc@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:oreina@procuraduria.gov.co


Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook8/10/21 19:32

URG 7162-13-AG-CM- APELACION RAMON PALACIO.cc70543091.apelaci6n de 

prision domiciliaria por estado grabe de enfermedad .juez 13 de EPMS de 

Bogota.

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - 
Bogota D.C <ventanil!acsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 8/10/2021 9:05 AM

Para: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 8 de octubre de 2021 8:53 a. m.
Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: APELACION RAMON PALACIO.cc70543091.apelaci6n de prision domiciliaria por estado 
grabe de enfermedad .juez 13 de EPMS de Bogota .

Buenos dias

Se remite correo que antecede para su ingreso.

Cordialmente,

Katheryn Parra
Coordinacion Centro de Servicios Administrativos 

Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad 

Bogota

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion 

de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo 

recibio por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y 

eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el 
destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo podna tener 

consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 

2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde 

mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus 

documentos y/o archives adjuntos, a no ser que exista una autorizacion 

explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario 

hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAP6TU8qXwddBr%2F9YQBTyu... 1/2

mailto:acsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAP6TU8qXwddBr%2F9YQBTyu


Correo: Secretaria 3 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook8/10/21 19:32

De: Luis Sierra <sierraiuts719@gmail.com>
Enviado: jueves, 7 de octubre de 2021 5:26 p. m.
Para: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. 
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: recursosyconceptos@inpec.gov.co <recursosyconceptos@inpec.gov.co>
Asunto: APELACION RAMON PALACIO.cc70543091.apelaci6n de prision domiciliaria por estado grabe 

de enfermedad .juez 13 de EPMS de Bogota .

Atentamente trascribe Luis sierra .
AVISO DE CONFIDENCIAL1DAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama 
Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error 

comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que 
pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo 

podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en 
general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o archives adjuntos, a no 
ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es 
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archive digital.

https://outlook.ofrice.com/mail/inbox/id/AAQkAGU2ZTImOTVkLWRiMWItNGY3NC04MGM1LTNjZTkzMWNiZjQ3MwAQAP6TU8qXwddBr%2F9YQBTyu... 2/2

mailto:sierraiuts719@gmail.com
mailto:coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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mailto:recursosyconceptos@inpec.gov.co
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Bogota D.C octubre de 2021.

SENORES:
JUEZ 13 DE E.P.M.S DE BOGOTA

Referenda: Apelacidn auto N° 1173 de fecha 28 de septiembre de 2021 por estado 

grave de enfermedad.

Proceso: N° 05001-60-00-206-2008-05-109-01.

RAM6n ALIRIO PALACIO ZAPATA, identificado con C.C N° 70.543.091, muy 

respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar esta apelacidn de fecha 28 de
> 4 ‘

septiembre de 2021. ' / ' '

H echos:
Tengo una enfermedad que no puedo caminar ni vivir acostado con un dolor 
prof undo en todo momento, lumbar crinicoradiculopatia L4-L5-51 prehipertension 

arterial dislidemia mixta y sobre peso.

En fecha 01 de agosto de 2017 donde medicina legal y ciencias forenses en esa 

fecha analiza la viabilidad de conceder la prision domiciliaria de conformidad con las 

previsiones del articulo 314 numeral 4 de la ley 906 de 2004 en concordancia con 

los reglamentado en el articulo 68 del C.P.
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En fecha 28 de septiembre de 2021 en el auto 12 73 men llega la oportunidad de mi 

prision domiciliaria por estado grave de enfermedad con un dolor que tengo desde 

hace anos en la espalda.

CONS1DERACIONES Y PRETENSIONES

Senor honorable juez 14 penal del circuito con funcion de conocimiento de Medellin 

su honorable despacho me condend a la pena principal 33 ahos 8 meses en las 

cuales tengo mas de la mitad de mi condena para una prision domiciliaria por el 

articulo 38g de la ley 906 de 2004.

Estoy muy enfermo tengo fallos de tutela amparados por el estado grave de 

enfermedad de salud, el tratamiento que debo tener para mi para todos los dfas ac£ 

en la penitenciaria comer la picota no hay Ip adecuado para hacerme los 

tratamientos.

En Concordancia con lo reglamentado en el articulo 68 del C.P tengo por derecho 

a mi prision domiciliaria como estado grave enfermedad por el derecho al debido 

proceso articulo 29 dela Constitucidn Nacional.

Le anexo auto de 01 de agosto de 2017 donde medicina legal me ampara el derecho 

a mi prision domiciliaria.
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Le anexo 42 folios que agotado para el derecho al debido proceso articulo 29 dela 

Constitucion Nacional.

De antemano quedo muy agradecido y a la espera de una pronta respuesta.

X

Atentamente,

Alicia j
RAMON ALIRIO PALACIO ZAPAT 

C.C N° 70.543.091 

PABELLbN N° 7 ESTRUCTURA1 

COMEB LA PICOTA 

CORREOS: sierraluis719@qmail.com Iiberius2019@qmail.com.
•■o. ’ ^ "S

TELEFONO: 322 781 2372

mailto:ierraluis719@qmail.com
mailto:Iiberius2019@qmail.com
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Bogota D.C septiembre de 2021.

SENORES:

HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA 

SALA DE CASACION PENAL.
HONORABLE CORTE CONSTITUCIONAL. 
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

Referenda: Impugnacidn de fallo de tutela N° STP-10643-2022 radicado N° 118522 

acta 203 de fecha 17 de agosto de 2021.

Acdonado: Juez 10 de E.P.M.S de Bogota D.C - Sala penal del tribunal Superior 

de Bogota.

Acdonante: TOMAS ENRIQUE GARCfA CORREA, identificado con C.C N° 

3.482.324.
T

Cordial Saludo.

Muy respetuosamente me dirijo a la honorable corte constitucional para presentar 

la impugnacion de fallo de tutela radicado N° 11 85 22 acta 203 17 agosto 2021 M.P 

Doctora Patricia Salazar Cudlar, por los siguientes hechos:
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- La tutela la presente por los derechos vulnerados a la igualdad dentro de mi 
proceso N° 05000310700120060002401 y por derecho al debido proceso artfculo 

13 y 29 de la Constitucidn Politics de Colombia y por favor habilidad a la ley 906 de 

2004 articulo 471 y 38 ley 890 del 2004 numeral 5 y 1709 de 2014.

_ ?

y *
- Tengo fallo de tutela N° 11442 se pacta 05 de fecha 19 de enero de 2021 resolvio 

en las cuales le concedieron la libertad condicional al senor Leon Ovidio Morales 

Guarin, identificado con C.C N° 15.510.388, el honorable tribunal Superior de 

Bogota.

- Tambten los senores Jose Garcia Sevedo, identificado con C.C N° 70.466.305, 
Ramiro Antonio Gomez Quintero, identificado con C.C N° 70.352.449, son 

compaheros de causa del proceso y le concedieron la libertad condicional por el 
proceso radicado 0-5000 310 700 1200 6000 2401 los senores est£n dentro del 
mismo proceso y le concedieron en libertad condicional.

/

- Por otro lado, en fechas 09 al 20 de abril de 2021 al senor Juez 10 de E.P.M.S de 

Bogota le enviaron las entidades la insolvencia economica donde soy insolvents no 

tengo nada a mi nombre, tambien en fecha 23 de marzo de 2010 presente el perdon 

publico por el delito Cometido en mi sentencia condenatoria, donde me enviaron 

dos copias del edicto de la solicitud de disculpas publicas y del oficio para ser 
enviado al senor Juez que me vigila mi pena por la alcaldia de Medellin.
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- Tambien tengo una resolucion favorable 3903 del 30 de noviembre de 2021 emitida 

por el consejo de disciplina del complejo penitenciario y carcelario Metropolitano de 

Bogota conforme lo habla la ley 906 de 2004 articulo 471 y ley 890 del 2004 numeral 
5 ley 1709 de 2014 para libertad condicional, en conslderaciones problema jurfdico 

en auto 16 de marzo de 2021 y 26 de abril del 2021 por el sefior Juez 10 de E.P.M.S 

de Bogota, donde me nego la libertad condicional.

- He sido una persona resocializada, termine mi bachillerato academico, presente el 

acta de aprobacidn de examen de validacion del bachillerato estoy capacitando Arte 

country y acabados en madera Certificado por el Institute Tecnologico Metropolitano 

institucion universitaria escrita en la alcaldia de Medellin, tengo un certificado por la 

universidad tecnologica de Pereira facultad de ciencias de salud de formacion de 

agentes comunitarios certifica tambten la Gobernacion de Boyac£ a trav6s de la 

secretana y turismo de Boyac£ en artes y oficios a travSs de espacios democr£tico 

de lenguaje, en estos anos me he superado como persona y en mi tratamiento 

penitenciario caso concrete: conforme lo anterior el estudio de la libertad condicional 

se realizara conforme con lo anterior, el estudio de libertad condicional se realizara 

en primer lugar de conformidad con lo establecido en el articulo 64 del C.P 

modificado por el articulo 5 de la ley 890 del 2004 y si asi dicha Norma se estudiana 

conforme a la modificacion por la ley 1709 de 2014.

- Respecto al exigencia del pago de la multa no obstante se debe sehalar que 

conforme lo dispuesto en el par£grafo primero del articulo 4 de la ley 65 de 1993 

modificado por el articulo 3 dela ley 1709 de 2014 en ningun caso el gozo efectivo
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de un beneficio judicial o administrative podra condicionarse al page de la pena de 

la multa por el derecho al debido proceso articulo 29 dela Constitucion Politica de 

Colombia.

CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES

Senor honorable Corte Constitucional me Amparo en el derecho al debido proceso 

y a la igualdad dentro de mf proceso N0 05000 310 700 1200 6000 2401 mis 

compaheros de causa del proceso le concedieron la libertad condicional, tambten 

soy una persona resocializada.en mi tratamiento penitenciario estudte trabajg 

certifica varies cursos donde es tenido contacto con la sociedad y me han certificado 

mi curso.

En caso concrete la sehora juez 10 de E.P.MS de Bogota, me dice que el estudio 

de mi libertad condicional se realizar£ en primer lugar de conformidad con lo 

establecido en el articulo 64 de CP modificado por el articulo 5 de la ley 890 del 
2004 y si no resulta favorable la Conexibn del beneficio a luz de dicha Norma, Se

r

estudiara conforme a la modificacion de la ley 1709 de 2014.

El derecho al debido proceso articulo 29 de la Constitucion nacional y el auto 157 

2020 preferido por la honorable corte constitucional, el Ad-QUO debido haber 
aplicado el principio de proporcionalidad como instrumento para valorar la 

razonabilidad de Los Remedies constitucionales, al encontrarse en juego mis
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derechos fundamentales que hoy se vulnera con la decision que no cumplia con el 
aspect© objetivo previsto en el articulo 64 del codigo penal, modificado por el articulo 

30 de la ley 1709 de 2014 para la libertad condicional, vulnerando el derecho el Ad- 
QUO debido haber aplicado el principio de proporcionalidad como instrumento para 

valorar la razonabilidad de Los Remedios constitucionales los hechos de mi proceso
t

clasificacion. _ ‘

Tambien tengo una resolucion favorable para libertad condicional 3903 del 30 de 

noviembre de 2020 entidad por el consejo de disciplina del consejo penitenciario y 

carcelario Metropolitano La Picota, tambien la ley 1709 de 2014, no es un 

impedimento el pago de los dahos y perjuicios Causados con la infraccion a favor 
de los derechos a la victima, soy una persona insolvente no tengo nada ademas 

honorable de falso me dice que por el incumplimiento del requisite objetivo qu£ 

demanda la Norma, ademas de no estar demostrado el pago de los dahos y 

perjuicios causados con la infraccibn a favor de Los herederos de la victima aunado 

a la valoracion de los hechos punibles se me niega libertad condicional solicitado 

por el articulo 64 de C.P modificado por el articulo 5 de la ley 840 de 2004.

En mi caso se debe aplicar el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, sin modificaciones, 
que no inciuyo el factor subjetivo para estudiar la viabilidad de conceder la libertad 

condicional, de ahi que, desde su punto de vista, no debfa hacer ninguna 

manifestacion sobre la previa valoracion de la gravedad de la conducta punible, 
pues tal exigencia no existe en la norma en cita.
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Adem^is, dice que en la sentencia T 019 de 2017, se incurrid en un yerro sustantivo, 

por cuanto esa providencia ordend realizar el estudio sobre el pluricitado beneficio 

a la luz de una regulacidn que no le es aplicable -Leyes 890 de 2004 o 1709 de 

2014-, en el entendido de que, con la derogacidn tacita de la Ley 733 de 2002, la 

norma llamada a gobernar su caso es el disposicidn contenida en articulo 64 de la 

Ley 599 de 2000, sin sus posteriores enmiendas; segun argumentd, ninguno los 

funcionarios judiciales que ban conocido de la presente actuacidn ha atendido los 

reparos manifestados sobre este particular.

De igual forma, argumento que su caso debe ser examinado de acuerdo con lo 

reglado en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, sin modificacidn alguna, y que 

cualquier otra interpretacidn de parte de los operadores judiciales deviene erronea 

violatoria del principio de favorabilidad.

Previo a realizar una valoracion sobre la procedencia del mencionado alivio. Es 

preciso puntualizar cual es la norma aplicable en el caso en concrete.

As! pues, sea lo primero mencionar que la libertad condicional se encuentra 

regulada por el articulo 64 de la Ley 599 de 20o00, empero, con ocasion de la 

entrada en vigencia de la Ley 733 de 29 de enero de 2002, el subrogado se excluyo 

cuando se trate de delitos de terrorismo, secuestro, secuestro extorsivo, extorsion, 
y conexos, luego en principio y bajo esta normativa, no habria lugar a estudiar su 

procedencia, toda vez que los hechos que motivaron la condena del recurrente, por 

el punible de secuestro extorsivo agravado, ocurrieron el 3 de abril de 2003.
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No obstante, la Ley 890 de 2004, que modified el artfculo 64 del Cddigo Penal, y 

que entro en vigencia el 1 de enero de 2005, al tiempo que derogo tacitamente la 

lay 733 de 2002, permitio que los condenados por aquellos delitos que se 

encontraban excluidos de la concesion del subrogado, pudieran acceder a el, previo 

cumplimiento de las exigencias normativas.

Asf las cosas, con fundamento en el transito legislative entre las normas precitadas, 

encuentra esta Corporacion ineludible proceder a aplicar el principio de 

favorabilidad y, contrario a lo propuesto por la jueza de primera instancia, la 

colegiatura encuentra evidente que, para el caso concrete, en aplicable la Ley 599 

de 2000 en su version original, comoquiera que implica mayores beneficios para , 
puesto que, no contiene las prohibiciones expresan frente al secuestro extorsive, 

como ocurria en el caso de la Ley 733 de 2002 y, los requisites por esta contenida, 

son menos estrictos que aquellos exigidos por la Ley 890 de 2004.

A identica conclusion ha llegado el organo de cierre en materia penal, al estudiar las 

mismas normas que se encuentran en colision, los delitos que otrora se encontraban 

excluidos de beneficios y subrogados y que serfan cometidos durante la vigencia de 

la Ley 733 de 2002, esto es, entre el 29 de enero de 2002 y el 31 de diciembre de 

2004; al respecto, ha esclarecido:

El artfculo 29 de la Carta Politico desarrollado en los artfculos 6 del Codigo Penal y 

de Procedimiento, contempla el principio de legalidad como postulado constitucional
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Por ende, no hay delito ni pena sin ley, cuya funcion garantista, como consecuencia 

obvia, a su vez se manifiesta en la prohibicion de la aplicacion retroactiva de las 

leyes que crean delitos o aumentan las penas.

En ese orden, el principio de legalidad opera tanto al momento de definir lo que es 

punible como al aplicar la ley y al ejecutar la pena. En tal virtud, esta debe ejecutarse 

no arbitrariamente, sino en los t6rminos prescritos en la ley, de modo que las leyes
de ejecucion penal han de recoger las garantias,-derechos fundamentals y

p •• j
' • . ' .i.

libertades publicas consagradas constitucionalmente.

Justamente una de aquellas garantias esta contenida en el principio de favorabilidad 

como excepcion al principio de irretroactividad, el cual surge cuando una nueva ley 

sustancial o procesal de efectos sustanciales regula de manera mas benigna la 

intervencion penal, debiendose aplicar en consecuencia la que favorable e 

mtegramente regula el tema. y ,

Al respecto, esta Sala ha indicado que el artfculo 11 de la Ley 733 de 2003, dejo 

de ser aplicable a partir de la entrada en vigencia de las Leyes 890 y 906 de 2004 

por operar una derogatoria tacita, hermen6utica que se sostuvo hasta cuando la Ley 

1121 de 29 de diciembre de 2006, reprodujo el texto del artfculo 11 de la Ley 733 

de 2002, con las diferencias de que en la nueva normative se excluyo el delito de 

secuestro Simple y se incluyo el de financiacion del terrorismo (Cfr. CSI STPI8405- 
2016 Rad 89511).
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En el case bajo estudio, las decisiones reprochadas mediante las cuales se nego el 
subrogado de la libertad condicional, se Sustentaron el contenido del artfculo 64 de 

la Ley 599 de 2000 con la modificacion incluida en el artfculo 5 de la Ley 890 de 

2004, pues en criterio de las autoridades judiciales accionadas su aplicacion era 

m£s favorable.
a1*’

4

No obstante, pasaron por alto que habiendose cometido la conducta el 5 de junio 

de 2002, cuando aun no habfa entrado en vigencia la citada ley 890, la norma 

llamada a gobemar el asunto y que resulta a todas luces m&s favorable a la 

pretension BOJACA GARZON, es el artfculo 64 de la ley 599 de 2000, pues no 

completa como requisite expreso para la procedencia del subrogado “ La previa 

valoracibn de la conducta punible" exigencia que el legislador que el legislador si 
incluyo en las posteriores modificaciones introducidas al citado artfculo por la Ley 

01453 de 2011 y 1709 de 2014, criterio sostenido por la Sala 1453 de 2011 y 1709 

de 2014, criterio sostenido por la sala en (Cfr. 81STP11623-2017 Rad.94393).
■

Es manifiesto entonces, que la norma invocada por las autoridades judiciales 

accionadas no le era aplicable MHARTA ISABEL BOJACA GARZON, pues 

emplearon de forma ultractiva una norma que desaparecio del ordenamiento 

Jurfdico, lo que constituye un defecto sustantivo que habilita la proteccion 

Constitucional frente a decisiones de naturaleza jurisdiccional.

Proceso por derecho a la igualdad artfculo 13.
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50001310 70042 2004 000 99 09 al nombre de Daniel Antonio Guerrero Lizarazo 

apelacion alta numero 070 tribunal sala penal de Bogota.

Proceso 1100 10704 1006 2006 000 9203 Juez 26 de E.P.M.S de Bogota, concedid
* * i

libertad condicional al senor Jose Guillermo Beltran Camacho.

"Articulo 29

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard 

de preferencia a la restrictiva o desfavorable"

Frente al alcance y contenido del referido apotegma, la corte constitucional en 

sentencia c - 592 de 2005 puntualizo: ' ' r

“El principio de favorabilidad constituye un element© fundamental del debido 

proceso que no puede desconocerse el car&cter interactive del inciso segundo del 

articulo 29 de la carta no deja duda al respecto. Asi, en el caso de sucesion de leyes 

en el tiempo, si la nueva ley es desfavorable en relacion con la derogada, esta sera 

la que se siga aplicando a todos los hechos delictivos que se cometieron durante su 

vigencia, que es lo que la doctrina denomina ultractividad de la ley. La retroactividad, 

por el contrario, significa que cuando la nueva ley contiene previsiones m£s 

favorables que las contempladas en la ley que deroga, la nueva ley se aplicar£ a los
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hechos delictivos ocurridos con anterioridad a su vigencia. Sobre este punto debe 

la Corte senalar que trat£ndose de la aplicacion del principio de favorabilidad en 

materia penal, no cabe hacer distincion entre normas sustantivas y normas 

procesales, pues el texto constitucional no establece diferencia alguna que permita 

un trato diferente para las normas procesales". 4l4 1
• /

Ahora bien, con relacion a la aplicacion del principio de favorabilidad en materia 

penal, la aludida corporacion en sentencia T- 434 de 2007 senalo:

“Ahora bien, el contenido del principio de favorabilidad aplicable en situaciones 

como las que aquf se analizan han sido precisado por la Corte Constitucional en 

diferentes decisiones. Sobre este particular, importa recordar algunos lineamientos 

que deben considerar los jueces encargados de adoptar decisiones relacionadas 

con el principio de favorabilidad en materia penal.

Estes directrices pueden sintetizarse de la siguiente manera:

a) El principio de favorabilidad penal constituye un element© fundamental del 
debido proceso consagrado en el articulo 29 constitucional e implica que 

en materia penal, la ley permisiva o favorable aun cuando sea posterior 
se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable. Esta clausula se 

encuentra incluida en tratados internacionales de derechos humanos, a 

partir de los cuales en asuntos punitivo de preferirse la ley benigna frente 

a la desfavorable como el Facto Internacional de Derechos civiles y 

Politicos y la Convencion Americana de Derechos Humanos.
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b) El principio de favorabilidad penal es una excepcion al principlo de 

irretroactividad de la ley penal. Lo anterior por cuanto en situaciones de 

transito legislative la autoridad judicial debe evaluar los efectos de la ley 

en el caso y aplicara la Norma que resulte mas benigna aun cuando la 

norma sea posterior a la conducta que el objetivo de juzgamiento.
4

Dado que el Texto Constitucional regula,. toda aplicacion de la 

normatividad penal, al principio de favorabilidad opera frente a normas 

procesales y de contenido sustancial.

c)

. 4

d) La ley 1922 de 2018 puede aplicarse de manera favorable en relacion con 

conductas que fueron en la vigencia de la ley 1820 de 2016. Asi mismo, 
esta aplicacion bengfica puede presentarse en distritos judiciales donde 

la misma no ha entrado en vigencia, la cual es compatible con el principio 

de igualdad constitucional la ley 1922 de 2018 y la ley 1957 de 2019.

De esta manera, el principio de favorabilidad es aplicable en relacion con procesos 

concluidos y por ello, no es posible restringir la aplicacion. de la clausula 

constitucional frente a personas que ya cuentan con sentencia condenatoria.

Las autoridades Judiciales en su labor de interpretacion deben establecer 
en el caso concrete cual es la norma mas favorable a los intereses del 
proceso o sentenciado. En virtud de lo anterior el principio de favorabilidad 

dahe el examen de situaciones concretas.

e)



<afoFmmfdtt \

imw msTfCM
NIT. 900.043.865NIT. 901.348.253-1

SOUCITUD ASESORiA JURiDICA
Apoyo Peiwto v Pou PcMdo, Oriemxl^n iwegf a w »»aw« fwwJanwnutej pan d *ef Humane y dljnWad deb p«nona

El principio de favorabilidad se encuentra supeditado a situaciones 

an£logas reguladas de manera diferente en la normatividad por tanto en 

caso de evldenclarse la existencia de una norma mas favorable en el 
nuevo sistema relacionado con instltuciones que guardan la misma 

identidad de aplicarse la norma m&s benSfica.

f)

En igual sentido la sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia precise 

el concepto de favorabilidad, asf como su alcance a partir de la vigencia de los 

nuevos estatutos penales, refiriendo sobre el particular:

“Asf puede afirmarse de entrada que la favorabilidad tal como la regia arregla el 
artfculo 29 de la Carta Polftica, al lado de la legalidad, de defensa, la presuncion de 

inocencia, la cosa juzgada, etc., es un ingrediente o un componente generic© del 
debido proceso. As! mismo cabe precisar que (tal como lo concibe el texto superior
y el entendido que la ha dado la corte), aquel fendmeno encuentra asiento en el

- r4 ' v ' N, ' ' -
transit© de legislaciones, esto es, de cara a la sucesidn de leyes en el tiempo y mds 

especlficamente cuando el operador judicial se enfrenta a una conducta cometida 

en vigencia de una ley, pero que debe decidir y resolver un asunto atinente a ella 

cuando otra normativa regula de manera distinta el mismo problema jurfdico”.

Con fundamento en los trasuntados criterios Jurisprudenciales se encuentran que 

el artlculo 64 del Cddigo Penal modificado por la ley 1453 de 2011 prevela lo 

siguiente en materia de la libertad condicional:
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“Artfculo 64. La libertad condicional El juez podra conceder la libertad condicional 

al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad de la 

conducta punible, cuando haya cumplido los dos terceras partes de la pena y su 

buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centre de reclusion 

permitida suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion 

de la pena. En todo caso su concesion estar£ suspendida al pago total de la multa 

y de la reparacion a las vfetimas o se asegurS el pago de ambas mediante garantfa 

personal, prendaria, bancaria o mediante acuerdo de pago.
V * 'f

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendr£ como penodo de

prueba. Cuando este sea inferior a tres anos el Juez podra aumentarlo hasta el otro

tanto".

No obstante, lo anterior, con la entrada en vigencia de la ley 1709 de 20 de enero 

de 2014, se observa que el citado precepto normative nuevamente fue objeto de 

modificacion, cuando como quiera que los presupuestos condiciones para acceder 

al subrogado en comento variaron previendose en el nuevo texto lo siguiente:

Artfculo 30. Modificase el articulo 64 de la ley 599 de 2000 el cual quedar£

Ash

i rr
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beneficio judicial o administrative, podra estar condicionado al page de la multa" 

(Subrayado del despacho).

Asi las cosas, se erige como evidencia que existir variacion en algunas de las 

exigencias para acceder al subrogado de la libertad condicional, necesario resulta 

dar aplicacion en virtud del principio de favorabilidad al enunciado compendio 

normative establecido a partir de la ley 1709 de 2014, m£xime si se tiene en cuenta 

que contrario a to regulado en el anterior preceptiva, este subrogada no posee 

prohibicion alguna para concesion, segun los t6rminos definidos en el articulo 68a 

del codigo penal, modificado por el articulo 32 de la citada ley que preceptua:

Articulo 32. Modificase articulo 68 de la ley 599 de 2000 el cual quedara asi:

Articulo 68 A. Exclusion de los beneficios y subrogados penales. No se 

concederan; la suspension condicional de la ejecucion de la pena; la prision 

domiciliaria como sustitutiva de la prision; ni habr£ lugar a ningun otro beneficio 

judicial o administrative, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la ley 

siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya sido condenado por delito 

doloso dentro de los cinco (5) anos anteriores.

Paragrafo 1. Lo dispuesto en el presente articulo no se aplicara a la libertad 

condicional contemplada en el articulo 64 de este codigo, ni tampoco para lo 

dispuesto en el articulo 38 g del presente codigo". (Subrayado del Despacho).
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En este orden de ideas y atendiendo el contenido de la normativa enunciada, 
procedente resulta efectuar el an£lisis del subrogado la libertad condicional ante la 

modificacion de los presupuestos exigidos para tal fin.

« .5.1 De la libertad condicional

En primer termino, conviene precisar que las conductas punibles por las cuales fue 

emitida sentencia condenatoria en contra del prenombrado dentro del proceso de la 

referenda, tuvo lugar, segun se extracta del plenario, con posterioridad al 1 de enero 

de 2005, de suerte que la normatividad aplicable en el sub lite no es otra que la 

consagrada en la ley 906 de 2004, segun se definio que los articulo 5 transitorio del 
acto legislative 03 de 2002 y 530 de la citada normativa, en concordancia con el 
articulo 30 de la ley 1709 de 2014 que modified el articulo 64 de la ley 599 de 2000 

y que en materia de la libertad condicional preve:

Articulo 64. Libertad condicional. El Juez, previo valoracidn de la conducta punible 

concederd la libertad condicionada a la persona condenada a pena privativa de la 

libertad cuando haya cumplido con los siguientes requisitos:

' X ' -

1. Que la persona ya cumplid los las tres quintas (3/5) partes de la pena.
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2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el tratamiento 

penitenciario en el centra de reclusion permita suponer fundadamente que 

no existe necesidad de continuar con la ejecucion de la pena.

3. Muestra que demuestra arraigo familiar y social. -J

Corresponde al Juez competente para conceder la libertad condicional establecer 

con todos los elementos de prueba ha llegado a la actuacidn, la existencia o 

inexistencia del arraigo.

En todo caso su Concepcion estara supeditada a la reparacion, a la victima o al 
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia- personal, real, 

bancaria o acuerdo de pago salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

% , 'v . ■

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendiei como periodo de 

prueba. Cuando 6ste sea inferior a 3 ahos el juez podr£ aumentarlo hasta en otro 

tanto igual de considerarlo necesario.

En desarrollo de tal preceptiva legal, el artfculo 471 de la ley 906 de 2004 establece:

Artfculo 471. Solicitud. El condenado que se hallare en las circunstancias previstas 

en el codigo penal podra solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas de
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seguridad la libertad condicional, acompanando la resolucion favorable del consejo 

de disciplina, o en mi defecto del del director del respective establecimiento 

carcelario, copia de la cartilla biografica y los demas documentos que prueben los 

requisites exigidos en el eddigo penal, lo que deber£n ser entregados a m£s tardar 
dentro de los tres (3) dias siguientes.

r ^

Si se ha impuesto pena accesoria de la multa, su pago es requisito imprescindible 

para poder otorgar la libertad condicional".
' i el t l.1

Al tenor de los resultados preceptos legates se colige entonces, que el subrogado 

en comento exige para su concesion la concurrencia de los siguientes 

presupuestos:

que a la solicitud se alleguen resolucion favorable del consejo de disciplina 

del penal, copia de la carta biografica y dem&s documentos relevantes de 

conformidad con lo expuesto en el articulo 471 de la ley 906 de 2004.

(0

(ii) Que el venado haya purgado las tres quintas partes de la pena impuesta, 
para lo cual, de verdad computarse el tiempo descontado fisicamente y el redimido 

en actividades de trabajo, estudio y/o ensehanza.
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(iii) Que se haya preparado a la vfctima por los perjuicios ocasionados con la 

conducta punible o se asegure el pago de la indemnizacion, medlante garantia 

personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia 

economica del condenado.

(iv) Que se encuentre demostrado el arraigo familiar y social del penado.

Que el comportamiento mostrado por el peinado durante el tratamiento 

penitenciario, asi como la valoracion efectuada a la conducta punible por la que se 

impuso sancion, permiten suponer fundadamente que no es menester seguir 
adelante con la ejecucion de la pena.

(v)

ANEXO PRUEBAS

Auto del 16 de marzo de 2020 donde me niega la libertad condicional.

Autos de libertad condicional de companeros que est£n por lo mismo delitos 

y les dieron la libertad condicional. * * r

Resolucion numero 3903 del 30 noviembre de 2020.

Fallo de tutela amparado numero 114412.acta 05 De fecha 19 de enero de 

2021 .del senor Leon Ovidio Morales el honorable Tribunal le concedieron la 

libertad condicional.
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Radicado numero 118522.acta 203 de fecha 17 de agosto de 2021. Copia 

de la code Suprema.

Auto de fecha 16 marzo de 2021 de E.P.M.S de Bogota.
t

23 folios de mi deslocalizacion de mi tratamiento penitenciario en estos 
anos. £ / , " * ,

Copia de perddn publico ante la alcaldfa mayor de Bogota.

De antemano quedo muy agradecido y eh la espera de una pronta respuesta.

Atentamente;

Correct.Tomcbi^ £>a roicf,
TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA 

C.C N° 3.482.324 

PABELLON N° 7 ESTRUCTURA 1 

COMEB LA PICOTA 

CORREOS: sierraluis719@amail.com Iiberius2019@qmail.com. 
TELEFONO: 322 765 0779

mailto:ierraluis719@amail.com
mailto:Iiberius2019@qmail.com
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Cant S«rtBa tt Jeuaa
iu (I CtUUH r«H

U< m htKM* U Main ( t

Patricia salazar cuellar
Magistrada ponecte

STP10643-202'
Radicacion n*. 11(322

Acta 203

Bogota, D diecisiete (17) d* agosio de dos mil 
vcintiuno (2021 ■

V1STOS

Sc pronui ■■in la Sala sobrt* li demanda de tuiela 

instaurada por \ OMAs ENRIQUE GARCfA CORREA, 

la SALA PENAL OEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA y 

el JUZGADO J feCIMO DE EJECUClON DE PENAS Y 

MEDIDAS DE 5 I2GURIDAD del 1111811,o distrito judicial, por 
la sopuesta vul’ ^racion de sus derechos fundamentales. A1 
tramite se vincu'o a las partes en el p-oceso radicado bajo el 
No. 2006-00024

contra

£
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Di-; to
GWM Jt 07 {JOI 2006-0032-•0! f.'I ?J09 
TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA CC. i-*.6232-S 
SttufcSTKO L*TCPSIVO A2KA'; ADO- HOMtClOtQ 

. COf.tlEPTC PAPA OELlr.QUIR ACPAVAOO 
r.ifrGA UBF-RTAO CO'iDICIGuAL

AO PA V ADO'

COMPI.EJO PENITENCIARIO V CARCELARIO MCTROPOUTANO 
OE BOGQTA-COMEB

lUZGAOO OEC1MO OE EJECUCION DE PENAS V
MEOIOAS DC SEGURIOAO DE BOGOTA Q. C.
ta-« u V 'irAj-4 4 *■* ‘am*

c-*i' °iV. ..w 'u** 'a ‘ e . S\.

O'l> C mauts o.&c &c ;r 16) dr? clos m ve nt4jnt> (2021!)

ASUNTO A TRATAR

V1 prufn»ra-.a pi 0<*spar»'i3 *vb?u .0 v.abmoAd ac ctarga’' ta .-Offtatj condiciona* .*. 
p('‘'Ad'3 TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA oyfofnp a \d atHurwmaC-On (Utc par.i 
til In «r f .pt-C^-e ti COMPUJO PENITENCIARIO V CARCELARIO
MET ROPOLTf ANO OE BOGOTA-COMEB. me<J*ar;c c*. O N> H3COMIBAJUR (A1 
30 U" dM ftnin>- df 2020. reofrce en cl ocspacno <,r 18 de ene^y dt1 2021.

ANTECEOENTES

1. La Sumeitcia
0

1, Ju/godu Pnm.ae Penal dirt Ocu'o Esp*“Ciai</d«o tie Amloquta. en <,cntfi«ia tie! Tl 
de CA etnrni dt- 200?l'c<»nfi*!f>6 a TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA, WHO 
tcwo/ de fcirt Durvoff^ CO SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVAOO, HOMICIDIO 
AGHAVADO v CONCIEMTO PARA OELINQUIR AGRAVAOO. u 'a oonu principal de 
4.1.: wnv-% ce prisron, mu.ia en <3 pawvalrr.ie a 2000 f,nitmv. y a la flCteiona tie 
flh.it>. nation pa'^ d e^ercioo C.> di'tecnos > lunconcs 0ii0l*cas, »0> ••I t^nmny do ?U 

&f\Q% Av rr-^mo, ii* r.ego M '.usncnvOn corflioona) de lC cjecundn Uf la pen» v '« 
pt.VKjn ocrn 1 .d' a
OchA Cttihrtin tun nvjd.iitada 001 Ja Sola Pena'; ool Tribunal Superior de DiMtity 
Jud.t ai ce AntaXtu-fl. meO'-anH* provoao de 18 tie jui.o tto 2018, v absolve a GARCIA 
CORREA de* dpi *■> de enne i*fto oara cei.ncuir agravado, y redujo ei Quantum <n» la 
perta ft 420 nieses de pnsi6n , muiia dt:' 15-OOOsmUiiv

It. Tienipo en pnvacion de In libertad

TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA 5* Oncueetrfl pnviKio de la llbgnad pc cuenta 
ucluac.ftn’YM'WP d1 17 de nsvayvlrte ce 2004! cornp'eiando a la lecba iosOr cHo 

meses v 2^ dins en pm*An

''tfnor se ♦'a r-ecajnotwlo reaenc»dn de pena dO ST meses y 19 dinsAwrt^d© 0 k® 18 
f^n aulas i-citjc^maaoi 0 cort-uat <,n

?3 de i df 2010 1 ^ v 18 a.a$
26 Cf ociuDre de 2010. 2 m«e* y l dw
12 ce tor* de 20! 1. W * ' d,*s 
l i oe *r»»ero Oe 20! 3 ! " TS ^ »*V5 d
13 <je -rbrero oe 2013. ! r'« > 210 4$
13 de 'ebreru de 201J, 2 rr'^scs y 2 d>a$. 
s de m«o d* 201*1 2 n esf*$ y 11,75 C OS 
S de mo.d d** 20H. 3 * 7 dtas

I’ajtJM 1 llrtt

i

. i
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Iuj«34l
C«sn«>i 5*,(> rtei J, L, luU -•* 1UJ

slCC’MA

?6 d.* m,j'7o ce 2015, 5 rres -̂ y 13 dids
dc agosto tic- 2016, •; rm^os v 26 C.as

2b di- sepia-more Cc 2016, 2-s d:.t'Si 
2b ae sept-tTPOre ae 2016. 1 itn-s j 10 d<as 
3 do uCbDip de 2016. 12,75 u.d-s
12 Op O'C'Ombrt.- ce 201 7. 2 most** v 20.5 d .»s 
2b de Junto de 2O10, 3 n-.ftsc-s y 24,5 d as
13 de agoslo de 2020, 5 meses .1*5 dias 
3 de feotero de 2021, 3 mcscs v 77,5 d as.

1

Sumado et t'empu lisicu con «*) leconooao pot reck mini de pena, • ornpieia d 
253 meses y 16 dias como itempo purgado de 1.» p. na

CON SIDE RAC I ONES
1. Problems Juridtco

Se ocupa el Despacho do esiauu-ter si TOHAS ENRIQUE GARCIA CORREA cun p" 
ton las ectqencMs previstas en id lev l>i comrs'on de su hbettad roi>d<‘ona

I
II. Normaitvidad y junsprudencia aplicablc

I I dilicoHi oitginai Uc'l Ctkl.go Penal, ev.dbletrr

'AHriC'UlO *4, Uttcrtjil tunduxin.il II hret t» Uy&l*,! t conorns-X' *
««a rwwar.d it* u we.-fj.i trid,if s*J tna C3l j ^a*. *»t t-ra *»-• »*•
dr* >J wmjirr jo* tic OfcWJ » en W *tise*+n*"*rVv pwkW o! hn'C
dr'* " 1 '".JJ'.vtKtomrr.r*, ovn* -y> •'■'Mr /wi«w^d .dn *J dtf li >

SO Pddrj n«vt'*< <•! {nrrvtoo dr* (o tfcrrfjj fs5*x»u»’j Jfr*kf«V»dJ J -»* C»rvuriH->-VU. r
*ntr<c&*rr-t*i .-i fLt'O d.-*•' .<*»«>»» dr M fV“«J

f f P**<iXtQ O* pn+t--.! MffJ W d^.- Sr.tr AT. .1 W fnf.r' *» rt>odr"J * it© •uTwj. ltd
(VvlO ’sto mr'rrcr.rrt’tr <\* J.. Ciytr fonK (lAjirrtJt >

Cade aclarar. que Uitl*d noimd tu be apIrCd'Se cn conjunlo con el articulo 11 tlf* la l«-y 
733 de 7002, et tual sehdl.id.t

AAtKVlC It I < fl OS/os CV fit Sf/a'K« » St/B«CC*POS Cuatdo »»• f Jjr dt art fgt .fc. wrroMimo.
s.irCVi'vt'tt »«*. or**fro mtltitMVO r.tOs^Wk), » tCWHfrjo. rtfl {WCt rOrril/i Jut nrfJ.t J* dr* wnj i*t» 
»*rtrov. > dfrf.C'A-* Jj > «* or ftVHrdrrd'1 *>» *i.t«0{»dd» pm.if* O »*dCJ’W»m«rt «uM

U .
dr 4» peno o sa^dtc^J lj-”pc<0 j Ij rvn>ce dcvrutttwu tosna u,\( I jCv* dr a

PttmO'v w sur'J * —V'd' an* &r*i<V o try:-*', A*d-o o j>r..nnfrjjiruc «^.ro ip*
por «> m r* CA>9C dr* PrtKrdlm«**»t.j eprtj.. *^~n<rr I*rf4 M*»

*' ai lesptKio, se dept* dCfard' que en este rwento no tpsuelta .iplRablt? el ailiculo 64 
oriflinai de la U*> Ce 2000, es'o rs, f.m i.h mod it icac tones de la teyes BOO dt* 
2iX>4 >■ 1709 de 20H. peso que los nethos que dteron omjen a esias diUqent ias 
luvteron lugar durante su ytgentia, como quiera que esta norma se debe aplicar en 
conjumo con et articufo ll de la let 733 tie 2002. el cual esiabteria una prohibicton 
de benetit.ios para va-ios del los entrr olios et secuestro ettloisiwoV

Sobie es'.e asunto la Co»:e Soptema de Jusocia on ta sentencia del 7 de dictembre de 
2005. Radicado 2J322. citada en oiras provldencto* mis reel ernes como la STP*
18*105*2016, sertaid.

•[ j Dr «13 'nwr» r* evrJrrrt* 'Jur tot »nKu*o» M dr !• hrr SS9 a« 7000 • 11 Or U W m «k- 
;p0i, con'on*^" •" "M'rrr* tfr U»r*.*ti ceM*cwn«> i« pnk»**<*ofl junfl>c« to^otn* tn «tc«to. t«s 
Mn £j(V>OVtK^*»-t rCggttrtMi dr m*nrr« ■r-'r^'H U m*tm« * oor u»>te. a* a tfloncf rl *r»xuWl S *}* t« 
■n |MI> s* 5ur U fcfcr*!*!: tOfxHmnrt prctrdr pgr* Uxios to* Drtito*. CtT'Oqa «n COnttr'MO 1*\

•■tr'Kjrrx

I

pw .'rTV4.-*..r .»** t» .,IVrt*J Ur rcXHVnJ <W r/ofut©*' CXxnf CKyvi a *tw>r**wO*t torvl-cwng- |V

P*)iu2<ire
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SKICMA

*{.».• OStV.M U O' Uil( .*0011 0002-1-01 Ml 2109 
lOMftJi KNHlQUe GAMCIA CORREA CC. 3482J24 .

I'k t>lKO t \ IOUSIVO AGRAI/ADO-HOMICIDIO AGRAVADO CONCIERIO 
»**VtlA t>l UMQlim AC.UAVAOO 
r.lAKM
INMIMi MACION __ _ ...____ ___________

PENITENCIARIO V CARCELARIO METROPOLITANO DC
kUKiO V A« COM E D —---------

■1

CV
■ -j.V. ' to HfSUEl.TO L1BERTAD CONDlCIONAt -ANtXA

4.-. . I...* '

HUGAOO OEC1HO OE EJECUCION OE PENAS V 
MiHXOAS OE SEGUR1DAO OE BOGOTA O. C.

. 11 No 4A 24 / triificlo Kovmci / Tcldlono 284'/266
cicy 1 Oil i-jiK-.-mioiiiniiJi udic.ol.qov ,c o

O . obii* kvntisiMs (26) tie ilos mil vuinWuno (2021).

1. Vf.'m tie* M.-M'iomI n-obldo on oi tiospacho el 20 de abrll de 2021, el conoenado 
lOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA, solicit* se If otorgue su libertad condicional, 
.kVnf.y no .i .o nomiado on el (irtlculo 64 del C.P., v lo dispueslo en el omo 157 de 2020, 
o<voe«,-.!o p.'f i.t i oM,-1 unsuiuf-lonai

srt’H.i *•! . .iso .juo ei desp.ifho se pi'anundara al respecto. sino fuern porque al revisar la 
on no .tihierto qu«, medlnnto provc-ido del 16 de mar;:© de 2021, se rcsolvid de 

■n.tnei.* I'cst.ixei.itile el mlsrno asuiHo, prtncipalmente, por la valoraciin de las conductas 
pooiMoi emiilgoUas v li* .lusontla do page de danos y perjutetos causados a las victlmas, 
pt.n oi.l,- ion!i.i el CUJl Cl penado TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA, no interpuso los 
iovm«>o> .!«• lev. en consecuonoa, se dispone estarse a lo resueito en usa decision.

RospeCto a ift eeUCifin de concesion de libertad con fundamento cn el el auto 157 de 6 de 
mayo Uu *020, tirofondo por la Cone Constitutional, dicho pronundamiento va 
epi.iminodo .» la prou-ecuin ue lus derechos fundamentales de la poblaclon prlvada de la 
l ln-rtod «n i*l l-PMSC Villavicencio. y la contencldn del avancc del virus Covtd 19, con ia 
a.lopi in do modiilas tendientes a descongestionar dicho centre de reclusion medlanic 
«$tr»tegla> cnnio son la actuali/adAn de la documentactin de las personas privadas de la 
i.nortad, romision de, doeurnentacibn a Oetcnsoria del Pueblo y a )ucces de ejecucidn de 
(u-n.>> y moilidas tie sogundad; pnorizaciin de audiendas de libertad y estudio ottcioso 
Ue sust iatos v subrogados penales; plan para atencion de libertades y prisiones 
uomi. IS.uias ctmcedidas v soguirniemo de las ordenes por parte de los organos de control.

1 n oi niosonte aSunto, ya fuo estudiada I.t solicitud de libertad del penado, y tal pretensibn 
'ue ru-uaUn per pane del despacho, con base al incumplimlento deciertos requisites, como 

la valoiacidn dc Ins conductas punlbles endilgadas y la ausencia de pago de doftoo v 
(lorjun ips cau-i.nttis' a las victimas. evigencias quo son concretas, y que se hace neccsario 

ei condenado supou* o curnpla, y que nada tienen que ver con las directrices que 
sfAnln el rdentlo pi onunclamlcnlo constitudonal, para asegurar la observancla dc los 
UcffChos tumlanientales de lor. Internos.

II, Ane.ese a la artuadin las comunicaciones procedentes del Institute Geograrico 
Attusm Cudni.il. Stiperimendencla de Notarlado y Registro, la Admlnistradora de 
Returstis del Sisiema General de Segundad Social en Satud-ADRESS y la CAmara de 
Comeitin tie Bogota, documentos que refieren la ausencia de registro de bienes muebles 
e mmuectes en cabeza del sentenciado TOMAS ENRIQUE GARCiA CORREA.

I.ii nnienpr mlormacldn so tendril on cuenta en su debidjLpportunldad.
ENtiWESE Y CUMPLASE, \ \ —

sen

gue

r

PATRICIA GUARiN PORERO
J u e z a

Si

uvr
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BPAMCdUB CUMOITA
>:

V

'r' r. * SUBtURKCCUUJ DR TRRTAUIEWTQ » OKKXPfiOUXJ 
CasnmlonelAn da Ulaaidicaaldn an <*na y aa(|uLni>anfco

-• tax*
„ SiSSjUi *t|t*

CauaXTA

Ser.or (a) :
GARCIA CORREA TOMAS ENRIQUE 
Ubicado: RATIO 5, 9X0030, CBLDA87

3483XNn. Interna t

Tenienda en cucnta quc uuucd liue comlenado mediante pravidencia peo£erida par el 
•maasa i real, ag. ctacarro MPtctauwaj oa urxotmi ( umotfRa - causeax )
par el delito la) de ojmctkmu p»aa mu.iauQta-ft^icnire-<«cu*a*»a eao*jinio-»aaaie»c3«i* taarten r *>m aa 

awa< nn niroo a xa
.:**• <r".i

cuxplimienbo ,»V- Cel Conac^a dc Bvaluacifln y Trntarolento le camunica quc dando 
ioa artlculaa no.X44 y 14S du La Ley t>5 y eon haue en el nacudio y BnALiBlit da la 
evaluacida- diagnfistica lo ha uhicado en In Fnee de Trntnraienco de

en la cual eeALTA SKOCTR-XPAp 
eugiere el aiguionto plan de tratamiento s 
Obnetivou:
JURIDICOt cnyPLIR coil EL TXSNPO DR LA COHDEUA Y HO VOLVBR A XnPKXBOXR LA LOT

__madlanta acta Ha. XS0«0X3«apn del BS/BaaPll

PSXCQLOGXCOi 
COHS OKI HOT O flaOTARCIAS PSZCOACTXVAB.

IOKHTIPICAR CO ALSO BON LAS CADGA8 PARA QOB EL XVTKKHO SB

Eacracegiaa de intervencidn:
JTXRIDICA: ORINDAR ASCSORIA EH LO RSLACIOHADO COH BO SXTUACXOH ACTUAL

PSICOLOOXCO: UIHCULAB AL ItmtHHO A LOB UROPOB OS APqYO JIUS OR WCOBRAA U BL 
PHOatUUA US UX8MXN0C10N AL COHSUHO DR SUSTAHCZAfi.

Criterio de Exito :
JURIDXCO: COMPLIR CON BL TIKMPO DE LA CQXDSNA

PCICOLOGXCO: EL XHTBRHO XDEVTXPIQUB LAS CAOSAfi 01 SO COBSOWO MBA DXCBXNOXA BL
KISKO . \ ‘iv f

,
■ .L'

X el trataniento peuxtenciancHi interns raanifienta:Aceptar
flugerido. > .

Ho aceptar
n
l V

- ■ i
:■

;U*tartx O.P.50-024-QIV01ASlMKOttM •
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solicitud asesorIa jurIoica
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IN?>EC
COMPLtJO CARCfcLARlO V PrNirENClAWC MST3QPOIH AtiO Ofc aOGOIA • RfcQONAl. CKN IRAl

o* wJ Haf eJ.

CLAS1FICACJON EN PASS » O SSGUl&iENIO

DIRECClON Ofc ATENClON > TKATAMItNIO

Bo'^,ui ,o.uJ. IS >- Akusto dt a j’. i
S< Aoiio.

GARCIA CORREA TOMAS ENRIQUE
A'U J.IfJil
Ubicaaun TORHt \\ I'ATfO 1 f.TVl. J CA-'-T

1

tribunal superior de oistrito judicial de antioquia i antuia . colomb j
CONCIERTO PARA DFlINQUlR-HOf-'ICIDlO-SLCUFSTRO E »CTORSIVQ-F ABRICACION 
THAFICO Y PORTE OF ARMAS OF FOE GO O MU

praN ^rtrf fior rl. dt» -cf t uKnr.t o>.e
‘

po-' t.-l ucl iie

uKJ* A’j !-5 '• y 1-*j 1<S
1 . r » CW Ifdtdrt -v "iti. d'.1

tlfl

ii V. Otli. )') ll*- i V,I ...i > y T sf-.t
1' y y ton *>n ti < >*l .1 -3 y J r ^ T •

■' . ”C AVt-» h:

«■>’ 1.1 tkl.ll <is<gu-«l <‘1 S.iQo-1 ‘plrt" fl*' 'I - ’c

d ^ ^ .
I«

15)06/2014113-055-2014MFDIANA SEGURIDAD

Lsti.it^ciia:. d«? Inteivenciwn:
Ail'.* . ,.I Nv ptL gr -•> ■ ■ -1 I•'I . o M. P n*

Objoriwos:
i.- ■ ,..to » Ttnt.-n •.» / f*?**

u» c>' f’ s sU-m.k tic
«»t.Mn; - In

. ilD.iCtfl.ld |> Jtl-jv'*vt» O. i ii■. t .c 
<HMttunKJd«i »* •! >’■' ■ a k

ii • :!♦

t f.s
»► ,

Cfitt'iio tic F»ito :
^ nt.jliAif l.c- Jvt * O kj -aUa * ,.• I • F ■

P«; <• tOtK-A*.PROSPERibSB1 
K PARA TODOS



Fumcm ii-.
NIT.900.043.S6S

memo wmim
NIT. 901.348.253-1

soucrruo asesorIa jurIdica
Apo»o t tott Oricmcttft Wepa tn laciMet (undamentitei *4 tir Humano i diptMad u ptnoia

1

M

(k)min jumicia IN^EC

CUMPII JO CAKCI I AWO V PfcNlTENCIARIO METROPOLITAN© OE BOGOTA - HI GlONAt Cl NtHAL
I tint tVW M« 1» »M

CLASIFICACION EN FASE Y/O SEGUIMIENTO

OIHLCCION oe ATENCION Y TRATAMIENTO
i

H.iij .'.i l*) dte f 0« POlf!

GARCIA eoKRLA IOMA^ ENRlOUli
r, u J tmi
Utxc.inon W.MUO?. / I'ASIUO ?

I <-», fjcKt.) o .'•f'; i^c conasriaco pioviocnCi.i prolri i>M por el
TRIUONAL SUPERIOR OE OISTRITO JUDICIAl OE ANTIOQUIA ( ANTUIA - COLOMB )

CONCIERTO PARA OEUNOUIR-HOMICIOIO-SECUESTRO EXTORSIVO-TAIIRICACION 
rRATICO V PORTE DE ARMAS D£ FUEGQ O MU

I

HOI I-I llf‘Mu;SI ill*

I I Cijf>S"iO fl<* 1 V-ilij'i-'.iOf / ’frf'.'iTi i‘> *c »? con-s^f-'Ca q-- Gd‘ CO CO'Y’D ir" entoa t.'j .lUKulos No 1 H y 1*15 U«‘ l<* 
I ry fiS y i0’ ti.t','- “! iM'S / -.‘la s". dci j.' fj j ’' cmo lo uOiCacso cn lo I .i*>r iii I f.ilafiii.’nlo il*-

mc-i d-".t Act i Jio.
on l,i CU.l S'* Sli'J *:l S '(.j ' r fit Usi;2~l»eottJ-

14'0J/20IB113-009-2018 ildMINIMA SEGURIOAO

Er.tratcyiiT. <lo lotArwcMKion:
li ?ou'*i»' a »os iu'^a aco'Lva c aco»npa«5am i eto cue •.eoUMr* «*n comiituVi Hi1 |>i's|««*n.*ito pui
ji i'll-* iji* i ir>ii M/O’l-i'l i.i'j’y[.M-pHiaridn rjfl'd la (.'bc^taS
Oljjtitiwos:
■'aci it »' l.i ir’o'j'/ic Oil Soon' i-osii c*-1 ■cj^r.vio. n^d-ai’ti* la pciCncidUracion iu* h.iliiluLuies y oimpeit'ut i.ii,, 
cioi.io!'* m k.jo-i i' off o'/' so / el *)tcmr/*>'ia'f>!'*f,t'> sooa' oji.j'tp f r*o<: cqiesc vie i>msh5m vL* pioiii.ue.i Oi*
pfi‘p>ifion p*if<i l i i-offtad

Crlterio do 6*ito :
'..j'.si-e ton 'on os •r.tiv d*idcs ,* a',i£.tcnc*as oe1 pfogfama prepatacmfi p.ita la iilvMtail.

i

!

n

O I* 50-024 04V01 PAflMi 5T «»«•«7P CC*,’ Cl A5U fCACfO*! • ASE 
JSvARiO Qvn’VXWi
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ta*!,™ w famw lw«dam«njtei wo ,1 Mf v tfcjUdwl 4* to MnoKi

>

/
lUUQkKWVM

^WUCVOWQS
I

COMI'UJO CARCet AMIO r Rt NIT E NCI A RIO METROPOUTANO OE BOGO T A - Rt CIONAl GINIMAt

w * a (»•»•>•. <t< tVW.-<i t« M ir* Av

rsziMCLA8IFICACI0H en fase y/o seguimiento

DmecCION OE atencion y tratamiento

Hoijc'.i (1*. Ui* • t(if«"o 1P.
I

fn‘hof (.tj
GARCIA CORREA TOMAS ENRIQUE
f. U It HU 
Ul>iv *i 11 Of* PAHfll fir. I, (■/.jIUQ j

l<*rt c'uio f-n < ;■ n .»> 'i 5,jf; cofio-inaoo metl'ante ofoviacncm pf'ilt'iicl.* |*Of »*l
TRIUUNAL. SUPERIOR OE OISTRITO JUDICIAL OE ANTIOQUIA < ANTUIA • COLOMtt |

CONCIERTO PARA OEUNQUIR-HOMICIOIO-SECUESTRO EXTORSIVO-EAURlCACION 
TRAFICO Y PORTE OE ARMAS OE FUEGO O MU .

IKJf fl iJHilofr») !!■•

I I Convjo O'* I (fcjlu.t'ioff / (M'-.j’n :<? rOfnu,''Ca u-*-* ca' ao eu^D.im’en'.o a lo*> .»rlicut.js Nn 1 14 > 14S <|.- Ja
l i*v *.S ■/ cor .■•i <*i o'.ViO'O v'id, s s GCI Sequ '* iCr*.o 0 ’'■a oD toiJO C' la i .«m- iU I r.u.inui'nto >l»*.

MINIMA SEGURIOAO
cn i.i cU'i '.** M.'ja ri- < I V'j-i <*! .!e pn Jv ‘fdt.i'n>en:a

14,02/21110113-009-2018 ili*lr'.tr! d"ie /-eta No.

EsLratoyuis tie Intervention:
lo'o'm.r a ioi o-x-r'Od'-tcs 4'j"oa al'-.'t.va e- aco^partam t v:o a-e tencr An en cot'iVcion il<« ihv-iu'ii.i.Iu pur 
p »•:

Objetivos:
F »a i! i* l.» 'r.H'fj'.iC'On som.i- ,v.'/.:)Vo C,4I P**'adO. r^ed.ar:e la pc:enci,iu?ai;in,'» lie h.ibilul.Kle-j V MHMpe’eni i.i*. 
,Pji jnf.i i,, f.ip.i do f.rf* (■']><**. o / '•! u'.O'npa^a'oier.tD socia'. ujov ;e el pov. ecpev? ck* pmsiOm tie pfn<|i.im,t tie 
piep.ir.ii If in p«ir,j I.i lifj“f!.jd

Criterm de Eaito :
Cianphr enie c<i?> l-t'. .rtu dados , asis’.ent.as del nroqMn1rt prcpaiacton para 1.» libeu.til

Mift.i'l t.io*/d"'d p"-piit.jc;s jn pira la Imcr’.aU.<k asa

0 I’ 50-074 0*V0.V l‘4a«t*V«l*»»w cr »,' aASinoc.oN iase 
USGAR.'O OP/V'«040

V ■
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REPUBUCA DE COLOMBIA 
■ MINISTER 10 OEL INTERIOR V DE JUSTICIA 

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO 
EPAMSCAS-BOGOT A 

AREA TRABAJO SOCIALUNI/WINUTOCatuoct*- Itamu* u At IXa

El ES TA BL EC I El UK! TO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE 
ALTA Y ME DIANA SCCURIDAD, ISTAHL EC IMIENTO DE 

ALTA SEGURIDAD Y LA UNIVERS1DAD MINI/TO DE DIOS

CEKTIFICAM CUE :

TOMfte SflRCffl CORRe-fl

Partictp& e*v eh:

"PROCRAMA DEFAMILIA"
Realifyculo- en/ eb tne^s cie- Mcw%o- cv 

Mayo- d&2012
.NO VAL1VO PAHA RCVINCION

.1. I/
IJ•./:D Act CO'C

ZAJVA VAbJQO 

T rabajadch'bsc
TT. LlC,LA mCLKKA PIKTVA

KL'-sponsablc Ketastunon 
Social*

ELLAMA GALttGO MEVIMA
Trabajadora Social e*v 

Forfitacion'
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SOUCUUD ASESORiA JURiOICA
Apoyo Peiuito y Poo feudo, Oriemxidft Integra en IxtorM fvfldamcfltilct para d tar Humana y dlgnWad da U pcnoiu

REPUBLIC* DE COLOMBIA 
VJKISTERiO DEL INTERIOR Y DE MJSTICIA 

iS'SmVTO NACIONAL PEWTENCIARtO Y CARCEI.ARIO 
EPAMSCAS-BOGOTA 
AREA PSICOLOGlA

“EL IMPEC SOMOS TOOOS, 
DCJA TUHUELLA"

CERTIFICAQUE - t

GARCIA CORREA TOMAS
f

.*
i

;

PcwttetpfreweLprogrcLma/de/
“PROYECTG OE VIVA "

ReaLLfyCutodAAraY&e/ hyy cLes
Mcu'fro-y Mcvyo-de/2P012

:

> "

i

NO vAlido para redencioncr_t

1 !
fte< UGIA 'BECH’R'RA PWEVA
$.apc*\H*2Ae' re^y^etxion/loclal

O tJO

FKZVYCAKO
P/u

AntfelctsRodritfii&fr'
PiCoolrttf**' atv ftyrmadSw 

UruA/eriCdad' Na&onai/ d/s-Colombiaf
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OTO'RQA XL PR'ES'EJsrTX

'RTCONOCIMI'ENTO
A

PASTORAL
PEN1TLNCIARIA CATOUCA

INPEC

Tomas garcia corjrxa
Tor sii jjarticipacion en eCtafler cfe

yjuxm-ES y su'PT'RAcion tt-rsomm
CeCeBrado en esta ciucCacC

tyfiycm 31 ag.von a swgvm
Director TPSXMSCJXS dc Bogota.

CASTA&O MO*rrt)\fA 
Captain TTAMSCAS dc VtgoU TJ

• t ,V'»c .. .■ /Bogota, V.C. 31 cCe Mayo cCe 2012 --■**
>V?

V4*( ft* ■r-r
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SOLICfTUD ASESORiA JURiOICA
A^oyo renado y Pott Penadcc 0rter«Kl6n Integra w factorn lundamefliatei pan ft i« Humano y eUgnWad de to penou

t

KI.IMIUI.H'A m.lOI.OMIIIA

Libci lud y Olden 
!)i:i»ariami Monr uoyaca 

INSTTTUCION KDLCATTVA Jl'AN XXIII
KcMiliidr'<n imi56l del III dc juniu de 2IKW 

COMHUA-HGYACA
v

L• •: :M* xcTA iMDMmvu: DZGmvDo , . v >
/■ ^ ^^' 1 * . ' " .

in com6ita./Boyacd. a Cos is dias^atynes cCc ‘DiciemBrc de,2piu si 
reunicron en fa coonfinacidnyiducativa ef “Rector, eC Secretario 
CjcnnraC y ef Coordinator Tdttcaih'o de fa institucion 'Ediicativa Juan •
XXIff. Institucion autorizeufa para expedir ef titutv de BACHflLCER | v.j. 
ACJWtMICO, mediante ‘Kcsofucion 00156; def to^de Junio de 2009. ' -
en tana da j*or fa secretaria do EfCur.ucwn de Boyacd, can o.C fm de .f 
fomiaCizar fa graduation dc Cos afumnos def uftimo'Cicfb Tducattvo \ j",-,
segun I'ecrcto 3011 de ViciemBte /f, de I9D7 y Cey 115 deCS defeBrero de . ’ .
•:i94. previa uutonzucion def Comite de Tvatuacidiiy Trvmocidrc ch * -• 
reunion def dia 09 de’JJicismBrv de 2on. fF^S ' ‘

- '>- > ’ •/ ‘ 4 ? A
Cotr.jyraBadff. ft situacion fegafvy^gcddemica,d^- coda uno,de (os . v ,
estudiantes que cursaron y arroBaron Oys esti^los correspondientos ai' . 
niveCacade.mwo de 'l?DVCna6NMEDlA. VbOlCrOXSl£, se^ruciufio 
a vtorgar ef litufo de BACJilLrLR JACJWiMJCQfaC graduandh;* ' ■ 

'ICRTJA 'MMM EMRIQtlT idkntifkado con ciduCo de ^ 
ciudadania W3482324 .de I.WiG^Z>0 . T > 1 . . ^ *

rf •• *•

lit

1
#’ ‘r“

. #

•r

ii 71c/ ropici tomada def Acta.QeneraCde §rat^4addni^ 10 dz fecfm w' ; 
de .UiCihnfaide xQnlCa^Ccmierte duarint\ f({6% fig) ^ ■ j
empiezfitn conjMMedjk{on ^
Qhsafcs jfoovct/lexO*$. . ^ * V ’ Tt'

* 4

l

<-- >
^ A
OHurtado i

‘j*4.
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L&rtrif ^
WK>

JSsto d-iil » V--. 4

icfissiW'nHijors.rfjci LZ3

Institute Colombiano para la 
Evaluacion de la Educacion

Tcniciult i (.‘ii (. iicnla ijuo:

romas Enrique Garcia Correa

Ivii-niiliv'.iJc ».(>n (. i: 348?:j;m > minui>» Jo Kcummio NM 

^li.* Vaiul.u i(»n iU*lVG?0I3?60/Ii>?(> picvcntii \ ;ipi(jj>i* »•) I:\.hik'»

i\r.i.U:Miii<>, icili/.tJo ol ?S de .igosto de 2013

Jc ;iv iiv'fdo v’nii i** i-a.ibli i hi*’ cii v! I Vi iel<> 299 de tebrero de 2009

l.o o*dllioio ol I itulo vie

III Bachiller Academico
llkVxl 7 de noviernbre de 2013

ifcia D t re^.eie c-Non.. :ene r*w ora ix!os los efectos de ’ey y sucomenkto 
rtedf w •rfiCAio a 05 la pdjoa #*« cf&s gov co (Aiencon Cwd^ja^l

M>v^44 I).(

\ < ) 
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SOUCITUD ASESORlA JURiOICA
«««to Senate V fott taiiMla OftaMxiin Mt{n cn (Mtotu hMdamemilei »»ra «4 ter Huraano y «|nkM <• l» p«noiia

I
IuInsUlulo Coiombiaiio p;na la Lvaluacion de la Cducacionrncjoi mm
8IACTA DC APROBADON 

tXAMhh Uh VAt lUACtON Qtl BACItiLlbKAIO

if

Ce comomzao con io estooieaoo en ei Diicieto 299 do lebrero de 2CXJ9 crvvtoo w e 
E-jca^cr N'ictcna1. consicefa'i jo aue mediar.;e tesoluoon No 563 del 29 de octubre de 2013 

$e :;ofg3ron t.:3os .le BACH LLER a ^?nes aofooarcn oi E?amen de Vdiidacior. do* &ac.*^Refaa Acad«<n«x 
rea :aoo oc.* el *CFcS ei 25 do agoolo cc 2013

Ift
&

$^i e*p»oe la preseme ACTA OE APROBAClON a I
nm'iTOMAS ENRIQUE GARCIA CORREANombre: IC.C. 3482324 

Numero de Registro: VG201326071526

Oocumento:

*i

i
B

a-

1Ns;.* Esw acy pf^na va td*.* pa'3 todos tos efectos de ev > su contendo jxisde ser vetfeado a raves de 
ta pagra ^AK^esgovco {A*evCJ0n ?i Oudadaoo)

Seaeiafo General
: •v-ff
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in
Alcatdia de Medellin
Sccrctaria General i

20100010911/Medellin. 23 <!«' maizo iJn 2010
i

Senot
lOMAS I NmOUl: GAKCIA COWREA 
lone No t>, f O
Pentlenciana National de Alta y Meduna S**gundJd 
(*6»nbita. lloyaca

!

I

Roleicncia Respuesia a Derocho de PetiC»6n 
Solicitantc TomAs Enrique GaiCia Correa 
Solicitado Muniapio de MedeHm

I n mspueMa al DtMeclio de Pehc<6n elevado por usted a la Alcaldia de Medellin d 22 de 
lel'ieio de la ixesfiite amulidad. me permuo mformaf'e qae la SubsecreUina JurIdica de 
la Secret.ina General d<? la Alcaldia del Municipio de Medelim. publicd su mamfeslacidn 
de anep<nitimienti) y su Holicitud de |>eid6n por los deiitos que usted d ee haber cometido 
en contra do la Cncimlad Culombiana

I I Edit to tun ^Hibiicado en un luqai viSibV* de la Subsecietaria Jurutca de la Secreiarla 
General de la Alcaldia tie f.Vilellin del 5 d** marzo de 2010 a las 7 30 de la mafana y %e 
destijd ol 18 tie maizo de 2010 .i las 5 30 de la ta'de

I e enviamos das coptas del edicto tie la soliatud de disculpas publicas y del cliao p.va 
que usted to lennta at Juzqado tie t jeCuoion de Penas y Medidas de Segundad que wgila 
su proceso

Alentamente

VIC I OR MANl/Ll MONSALVr RIOS 
^ubseaetJfio JuidiCO - SecieUrU Gereral 
Alcaldia do Medellin

Lo enundadoAnevo

Copia Dr Gabnel Jaime Bustamante Ramirez. Director Programa Atenobn Victimas del 
Conflicto Armado, Carrera 52 No 71-84 tel 4939701

Ii t;»r g

i . r >
• r V SICAM0S C0NSIHU>tM00 IA CIUDAD 0UF S0NAM0S to«i«A«JnMHtr*ti»o MirtrlMl-CAM C*l««»-14

Lme« Uwc j de AMncAi A UCtuflAdanw 44 M iW 
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^r^UUIVIKLIIVlIfcri IU AL AU IU ULL UJ/U^/ZUZ I"" at----------
SOLICITA DOCUMENTOS** SE REMITE AL AREA DE 
NOTIFICACIONES PARA LO DE SU CARGO** DHO** 

GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: *** OFICIO 1742- 
1744**COMPLEJO CARCELARIO COMEB*** SE DA 
CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN AUTO DEL 3 DE 
FEBRERO 16 DE MARZO DE 2021; PARA QUE REPOSE 
EN LA HOJA DE VIDA DEL INTERNO*** SE REMITE AL 
AREA DE NOTIFICACIONES PARA LO DE SU CARGO*** 
DHO**
GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: *** EN 
CUMPLIMIENTO A LOS AUTOS DEL 03 DE FEBRERO Y 
16 DE MARZO DE 2021** SE LIBRA TELEGRAMA A LA 
DEFENSA** DHO**
GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: *** SE DA 
CUMPLIMIENTO A LOS AUTOS DEL 03/02/2021 Y 
16/03/2021** SE REMITEN AL AREA DE 
NOTIFICACIONES PARA LO DE SU CARGO** DHO** 

GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: ***NEGAR LA 
LIBERTAD CONDICIONAL SOLICITADA POR EL 
SENTENCIADO***POR EL CENTRO DE SERVICIOS DAR 
TRAMITE A OTRAS DETERMINACIONES*** BAJA 
PROCESO***
GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: *** CONCEDER 
REDENCION DE PENA DE 3 MESES Y 27,5 DIAS POR 
ACTIVIDADES DE TRABAJO***
GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: INGRESA 
MEMORIAL DEL (LA) CONDENADO (A) ALLEGANDO 
SOLICITUD DE INFORMACION //PROCESO AL 
DESPACHO LBC 0
GARCIA CORREA • TOMAS ENRIQUE: INGRESA 
MEMORIAL DEL (LA) CONDENADO (A) CON SOLICITUD 
DE LIBERTAD CONDICIONAL //PROCESO AL 
DESPACHO LBC 0
GARCIA CORREA - TOMAS ENRIQUE: SE RECIBE POR 
CORREO ELECTRONICO MEMORIAL DEL (LA) 
CONDENADO (L\ CON SOLICITUD DE LIBERTAD

^ nmaai

C*ri»4«ta9«r»iivwai

MIKM

tmjcnvm

•nrvtiin
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Bogota D.C septiembre de 2021.

SENORES:
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA.

*• ’f
/ . t ■Asunto: Ley 975 de 2005 ■ / Fp•*

Perdon Publico. f
1:

w**** 'S'*:

TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA, identificado con C.C N° 3.481.314 de
' fv '*?'■*fair* ^

Envigado (ANT) muy; respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar este 

perdon publico A los senores vfctima dentro de este proceso N° 05 1031 07001 2006
, ■ v j- * •*

000 24 01, NI 2109 delito secuestro agravado, homicidio agravado a la pena
principal de 420 meses de prisidn, tambien le pido perdon al senor honorable juez 

primero penal del circuito especializado de Antioquia en 'sentencia del 31 de 

diciembre de 2007 por haberme condenado estoy muy arrepentido con estos 

hechos ocasionados a la sociedad Colombiana. x
\ \ 'V '** ^\

" f f

Quiero anexar documentos de perdon publico que radique en la Alcaldia mayor de 

Medellin. v f

i

De antemano quedo muy agradecido y a la espera de una pronta respuesta teniendo 

como observacidn que tengo como radicado impugnacion ante la Corte Suprema 

de Justicia radicado 118 522 acta 203 de fecha 17 de agosto de 2021 por el derecho 

al debido proceso de mi libertad condicional.

Atentamente;

Tome* £nn Correcs.<au<2.
TOMAS ENRIQUE GARCIA CORREA 
C.C N° 3.482.324 
PABELLON N° 7 ESTRUCTURA 1 
COMEB LA PICOTA
CORREOS: sierraluis719@qmail.com Iiberius2019@qmail.com. 
TELEFONO: 322 765 0779

roic*
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TOMAS ENRIQUE GARCIA 

CC3482324. Perdon publico. 

Ante la alcaldi'a mayor de
Bogota. Agregar una etiqueta ;

☆

Luis Sierra Ayer
para JOHN, notificaciones... ^

De Luis Sierra • sierraluis719@gmail.com

Para JOHN WILLIAM ESPINOSA ROMERO •
notificacionesjudiciales@secretariajuridic
a.gov.co
notificacionesarticulo197secgeneral@alc
aldiabogota.gov.co

Fecha 13 sept. 2021 17:17

Ver detalles de seguridad

Atentamente transcribe Luis sierra.

mmem
mmo vjumtA

mailto:sierraluis719@gmail.com
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de tutela al cual va dirigido el mismo, y en ese 

sentido no ha sido posible su gestion. 

Conforme a ello le solicitamos que a este 

correo informe los siguientes datos, 

necesarios para ubicar su tutela:

• Numero unico de radicacion (23 

digitos).
• Demandante.
• Demandado.
• Juzgado de primera instancia.
• Juzgado de segunda instancia.

Nota: Sin esta informacion no es posible 

gestionar su solicitud en debida forma.

Cordial saludo. 

Secretarfa General 

Corte Constitueional.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo 

electronico contiene informacion de la Rama 

Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este 

correo y lo recibio por error comuniquelo de 

inmedtato, respondiendo al remitente y eliminando 

cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es
nr\ r\r\rlr*3t t o11 A^
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Solicitud de informacion 

adicional SS-339 Recibidos
☆

secretaria4 cort... Hace 3 dias 

para mi vi 4^

Senor

LUIS SiERRA

sierraiuis719@gmaif.com

Ref: Solicitud de informacion adicional SS-
339

Estimado usuario, considerando que el dfa 

14/9/2021 usted presento antes esta 

Secretana un escrito, en el que solicita 

Revision de la sentencia, de manera formal le 

indicamos que con los datos suministrados 

ha sido imposible la ubicacion del expediente 

de tutefa al cual va dirigido el mismo, y en ese 

sentido no ha sido posibie su gestion. 

Conforms a ello le solicitamos que a este
eorreo informs Ins sinniAntAc HatAo

mailto:sierraiuis719@gmaif.com

