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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA

Repitiblica de Colombia

Numero Unico 110016000049200710988-00

Ubicacién 24456

Condenado ALVARO EDGARDO MUNOZ QUIROGA, CLAUDIA
PATRICIA SILVA CANON

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 17 de Junio de 2021, y en virtud de lo dispuest‘oﬁ 7

por el Juzgado 13 de Ejecucién de Penas y Medidas diegSe\g\uridad de
esta ciudad, mediante auto interlocutorio No. 641 de fecha 9/06/2021,
quedan las diligencias a disposicion de los sujéfos ‘fr"c}c‘esales en
traslado comun por el término de tres (03) dia's;‘l.p“_ra que) si lo
consideran conveniente, adicionen los argumento'%.'p} "s\e‘@tago\s, ello de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 inciso 4% de la ley 600
de 2000. Vence el 21 de Junio d/e 20(23 : \)

Vencido el término del traslado, SI'[ | NO [ |se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario,

I\%‘JEL\FERNANDO BARRERA BERNAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TRECE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURIDAD DE BOGOTA D.C. AT

Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2864521
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NUMERO INTERNO: 24456-13 N [T
RADICACION: 11001-60-00-049-2007-10988-00,
CONDENADO: ALVARO EDGARDO MUNOZ QUIROGA
CLAUDIA PATRICIA SILVA CANON
No. IDENTIFICACION: 79138207, 51995835
DECISION: RESUELVE RECURSOS
RECLUSION: EN LIBERTAD
DIRECCION CONDENADO: CARRERA 77 No. 19-87, Bloque 4, Apto. 301
La Felicidad BOGOTA
”~ F %‘i - /
, X
Bogotd D. C.,.nueve (9) de Junlo de dos mil veintiuno (2021)
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OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
; L /*"
Resolver el recurso de reposncmn interpuesto por la victima Sr. Elkin Yesid
Barajas Pardo, en contra de la providencia calendada el 25 de marzo de
2021, por medio de la cual este Juzgado se abstuvo de revocar el
subrogado de la suspensidon condicional de la ejecucion de la _pena
concedldo a los condenados CLAUDIA PATRICIA SILVA CANON vy
ALVARO EDGARDO MUNOZ QUIROGA. Subsidiariamente el Despacho
estudiara la viabilidad de conceder el recurso de apelacion, igualmente
interpuesto por el impugnante.

ANTECEDENTES PROCESALES

1.- El 14 de septiembre de 2015, el Juzgado Veintiuno Penal Municipal
con Funcion de Conocimiento de Bogotd condené a CLAUDIA
PATRICIA SILVA CANON y ALVARO EDGARDO MUNOZ QUIROGA, a
la pena principal de 25 meses y 10 dias de prision y muita de 15.33
s.m.l.m.v., asi como a la accesoria de inhabilitacidn para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la primera, tras
hallaros coautores penalmente responsable del delito de abuso de
confianza gravado. El mismo juzgado les concedid la suspension
condicional de la ejecucion de la pena.

2.- El 26 de julio de 2016, por via de apelacidn, la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, confirmé la sentencia de primera
instancia.
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3.- El 16 de noviembre de 2016 este Despacho avocé el conocimiento de
las presentes diligencias.

4.- El 25 de diciembre de 2016, los sentenciados suscribieron diligencia
de compromiso en los términos del articulo 65 del Cédigo Penal, en virtud

de la suspension condicional de la ejecucion de la pena concedida,
quedando en periodo de prueba de dos anos. <—/
DE LA SUSTENTACION DE LOS RECURSOS

A\ /’\j 4
La victima presenta su inconformismo al referir, entre otras S|tuaC|ones,\__/a

que el Despacho le da credibilidad a las mannfestacuonesx de los
condenados, quienes se amparan en una supuesta, msolvencua‘*economnca,
que solo se solicité a la DIAN las declaraciones de renta de los* -afios 2017
y 2018; que a la penada CLAUDIA PATRICIA\SILVA CANON se le
concedié permiso para salir del pais; y que los sentepcuados han realizado
maniobras para evadir el pago de perjuicios y disfrutar,el*dinero que le
despojaron. \)

|

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prima facie, cabe preasgr que en Ig\,progndenaa de 25 de marzo de 2021,
hoy motivo de mpugnacuon (Auto interlocutorio No. 0320), este Despacho
judicial ya consngné Ias razones por las cuales consudero no revocar a los
condenados CLAUDIA PATRICIA SILVA CANON y ALVARO EDGARDO
MUNOZ QUIROGA elv‘subrogado de la suspensidon condicional de la
eJecucmn de la pena, que desde la sentencia les concedié el Juzgado
fallador.

Lo anterior, toda vez que por mas que el hoy recurrente, victima, Sr.
Elkin Yesnd Barajas Pardo insista en referir que el no pago de perjuicios
obedece a maniobras fraudulentas de parte de los condenados para
insolvéntarse econémicamente para no pagar, lo cierto es que ello no esta
demostrado dentro del expediente.

Téngase en cuenta que inicialmente los penados invocaron la citada
insolvencia econdmica y solicitaron incluso la exoneracidn del pago de
perjuicios; situacion ante la cual este Juzgado les informé que la condena
al pago de perjuicios era una consecuencia derivada de la comision de un
delito y que por lo tanto no era facultad del Juez de Ejecucidon de Penas y
Medidas de Seguridad de eximirlos de su pago; pues tal facultad sélo es
de la competencia de la persona perjudicada o victima. Por lo anterior,
con todo y que ya vencid el periodo de prueba en que quedaron los
condenados cuando firmaron diligencia de compromiso en los términos
del articulo 65 del Cddigo Penal, no se les ha declarado la extincion de la
sancién penal, justamente por no haber cumplido con la totalidad de las
obligaciones a las que se comprometieron.

No obstante lo anterior, este Despacho tampoco considerd prudente la
revocatoria del referido subrogado por cuanto de la informacion obtenida
por parte de las Oficinas de Instrumentos Publicos, de Cdmara de
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Comercio, del Instituto Geografico Agustin Codazzi, de Catastro Distrital y
a la Secretaria de Movilidad, tampoco se ha demostrado que los
condenados tengan capacidad econdmica que les permita pagar los
perjuicios reclamados; o que en realidad éstos se insolventaron de
manera fraudulenta para no pagar; tanto es que se inst6 al Sr. Elkin Yesid =
Barajas Pardo para’ que informara a este Despacho, si era de su,~ 3

conocimiento, sobre la existencia de bienes de propiedad de su'§
victimarios, sin que éste haya allegado informacion al respecto. { :
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Sobre el tema, la no revocatoria de la suspensién condicional de la ~..-" /

ejecucion de la pena, se sustentd en el articulo 65 del Codlgo Penal que
indica en el numeral 3° la obligacion de “Reparar los_dafios ocasionados
con el delito, a menos que se demuestre que esta en mposubllldad
econémica de hacerlo”. A o

\ \ W
Fue por eso que en auto motivo de reELo_che, se seﬁa{é:'

Por En el presente caso, si bien el’ senor Elkin Yesid Bar;]as Pardo en calidad de
victima refiere que sus vnctlmartos 431 cuentan con capacidad de pago,
argumentando, entre otras sutuacnones, que en alguna oportunidad tuvieron
establecimiento comercial con regtstro mercantil en Camara de Comercio, que
tenian vehiculos, que también declaraban renta y porque la condenada CLAUDIA
PATRICIA SILVA CANON viajo a Emiratos Arabes Unidos; en realidad dicha
capacidad econémlca no esta probada, mas si se tiene en cuenta las
comumcacnones allegadas de parte"Jde Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos, zona centro»y sur, Camara de Comercio, Instituto Geografico Agustin
Codazzi IGAC, Secretaria’ ‘de Movilidad y Catastro Distrital, todas ellas referidas a
.que en nombre de los’condenados no les aparecen bienes sujetos a registro.
1%\
Ahora bien, respecto a la manifestacion que también hace la victima referida a que
hubo una intencionada provocacién de insolvencia econémica por parte de sus
victimarios y que han ocultado sus bienes a nombre de terceras personas
utilizando testaferros, para de manera fraudulenta no pagarle los perjuicios, tal
sntuacuon tampoco estd probada en el paginario; razén por la cual, se le sugiere
,.f’ que’si tiene pruebas de tales manifestaciones bien pueden instaurar las denuncias
\v 0 acciones que a bien considere ante las autoridades correspondientes.

Lo anterior, como se dijo, porque esta judicatura no ha logrado
establecer que CLAUDIA PATRICIA SILVA CANON y ALVARO
EDGARDO MUNOZ QUIROGA tengan suficiente solvencia econémica
para pagar los perjuicios, situacion que tampoco ha demostrado la
victima, hoy recurrente; por lo cual se precisé que el hecho de que la

condenada hubiera salido del pais, esto ocurrié por una sola vez y ello no -

prueba per se que en la actualidad sea una persona adinerada y que
fraudulentamente esté empefiada a dedicarse a pasear a cambio de pagar
lo debido.

Lo anterior para concluir que se mantendra incélume lo ya decidido y por
lo tanto el Despacho dispone no reponer la decision adoptada en el Auto
interlocutorio No. 0320 de 25 de marzo de 2021.

Finalmente, como quiera que en forma subsidiaria se interpuso por el
recurrente recurso de apelacién, se concederd el mismo, en el efecto
devolutivo, de conformidad con las previsiones de los articulos 176 y 177
de la Ley 906 de 2004.

>

o




&£

Radicacién: 11001-60-00-049-2007-10988-00

Ubicacién: . 24456 -

Condenado: ALVARO EDGARDO MUNOZ QUIROGA
CLAUDIA PATRICIA SILVA CANON

Cédula: 79138207, 51995835
Reclusién: En libertad
‘"t&%
Rama Judicial
‘Q“ ‘9
=% Consejo Superior de la Judicatura % S I G CM A
R Republica de Colombm >

\
A \
) ‘Oooﬂ

Ahora, como la decision motivo de |mpugnaC|on tiene “relaciéon con
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad” (Negatnva de
revocatoria de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena), se

precisa que el competente para resolver el recurso concedido es el
Juzgado Veintiuno Penal Municipal con Funcion de Conocimiento fw;%
de Bogota, quien profirié la condena en primera instancia. Lo anterior, "
con sustento en el articulo 478 de la Ley 906 de 2004 y lo dispuesto porC’fﬁ»
la H. Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia (Radlcado

31954, 1 de julio de 2009, M. P. Jorge Luis Quintero Milanés y Radlcado’O )
22453 del 26 de junio de 2008). 5 A S

=\

Por lo anterior, por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
" previo a remitir el proceso a segunda instancia, cérrase: el traslado de que

trata el inciso 4° del articulo 194 de la Ley 600 dé, 2000 ‘por el término de

tres (3) dias, para los fines legales pertinentes. \;& \
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En mérito de lo expuesto,, EL,JUZGADO, TRECE DE*“*EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD,DE BOGOTA D..C.,

< W/

\

RESUELVE

N\
.f" 8
S \‘a 3

PRIMERO.- NO: REPONER el Auto mterlocutorno No. 0320 de 25 de marzo
de 2021, medlante eI cualseste Juzgado dispuso no revocar la suspension
condicional de’xla GJECUCIOI'\ de la pena concedida a los condenados
CLAUDIA PATRICIA SILVA CANON y ALVARO EDGARDO MUNOZ
QUIROGA de conformldad con lo dicho en la parte motiva de este
proveido. a ra

SEGUNDQ CONCEDER en el efecto devolutivo, el recurso de
apelacmn interpuesto por el recurrente contra la aludida decision, ante el
Juzgado/Velntluno Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de .
Bogota Para tal fin, por e CENTRO DE SERVICIOS
ADMINISTRATIVOS, cérrase el traslado de que trata el inciso 4° del
articulo 194 de la Ley 600 de 2000, por el término de tres (3) dias, para
los fines legales pertinentes.

TERCERO.- Por el CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS,
remitase la actuacion al juzgado referido.

CUARTO.- Contra la presente decision no procede recurso alguno.

CUMPLASE

Zr pd : /
JAVIER ACOSTA ROSERO
s JUEZ_

d.g./
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